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บทคััดย่่อ
การวิิจััยครั้้�งนี้้�มีีวััตถุุประสงค์์เพื่่�อศึึกษาเอกสารขั้้�นปฐมภููมิิของมิิกิิ คิิโยะชิิ  

โดยวิิเคราะห์์มโนทััศน์์ตรรกะแห่่งจิินตนาการและมายาคติิในข้้อเสนอทางปรััชญาของ 

มิกิิ ิคิโิยะชิอิย่่างเป็็นระบบ ผลการวิจิัยันี้้�แสดงข้้อค้้นพบให้้เห็น็ว่ามิกิิไิด้้ท้้าทายต่่อกระบวนทัศัน์์

ดั้้�งเดิมิที่่�เคยแบ่ง่แยกอัตัวิสิัยั/ภววิสิัยั ด้ว้ยการเสนอภววิทิยาของมายาคติทิี่่�รวมอัตัวิสิัยัและ

ภววิิสััยเข้้าด้้วยกัันเป็็นเอกภาพไว้้ในตรรกะแห่่งจิินตนาการซ่ึ่�งเป็็นโครงสร้้างของจิิตโดยมีี

แก่่นสำคััญอยู่่�ที่่�มายาคติิ อีีกทั้้�งมิิกิิได้้เสนอความเป็็นจริิงของมายาคติิที่่�เกี่่�ยวข้้องกัับตรรกะ

แห่่งจินิตนาการว่่า มายาคตินิั้้�นเป็็นมโนทััศน์ที่่�ยึดึโยงกับัความเป็็นจริงิเชิงิรหัสัยะซึ่่�งเกี่่�ยวพันั

กัับอารมณ์์เชิิงอััตวิิสััยของปััจเจกในสภาวะก่่อนตรรกะ แต่่ในขณะเดีียวกันทุกปััจเจกก็็มีี

ส่่วนร่่วมต่่อความเป็็นจริิงเชิิงรหััสยะด้้วยกัันอย่่างเป็็นภววิิสััยในทางสัังคม ดัังนั้้�นข้้อเสนอ

เรื่่�องมายาคติขิองมิกิิจิึงึแสดงให้เ้ห็น็ถึงึเอกภาพของความเป็น็จริงิที่่�เกิดิขึ้้�นระหว่า่งอัตัวิสิัยั/

ภววิิสััย, รหััสยะ/ตรรกะ, และปััจเจก/สัังคม โดยเชื่่�อมโยงทั้้�งหมดไว้้ในโครงข่่ายของตรรกะ

แห่่งจิินตนาการ

คำสำคััญ: จิินตนาการ, มายาคติิ, ตรรกะ, ปรััชญาญี่่�ปุ่่�นสมััยใหม่่ 
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Abstract
This research aims to systematically study Miki Kiyoshi’s primary source 

document to analyze his conceptions, especially the logic of imagination 

and myth, as presented in his philosophical arguments. The findings reveal 

that Miki challenges the traditional separation of the subjective and the 

objective by proposing an ontology that unifies them in the logic of  

imagination which is structure of the mind. Miki also presents the reality of 

myths related to the logic of imagination that myths are intrinsically  

connected to a mystical reality with the subjective emotions of individuals 

in a pre-logical state. Concurrently, every individual’s imagination actively 

engages with the mystical reality of society. Therefore, Miki’s proposal  

regarding myth reveals the essence of reality that emerges between the 

subjective/objective, the mystical/logical, and the individual/society, all  

interconnected within the framework of logic of imaginary.

Keyword: Imagination, Myth, Logic, Modern Japanese philosophy 

1. บทนำ (Introduction)
มิิกิิ คิิโยะชิิ (Miki Kiyoshi 1897-1945) เป็็นหนึ่่�งในนัักปรััชญาสำนัักเกีียวโต  

รุ่่�นที่่� 2 และถืือเป็็นลููกศิิษย์์คนสำคััญของผู้้�ที่่�ได้้ชื่่�อว่่าเป็็นบิิดาแห่่งปรััชญาญี่่�ปุ่่�นสมััยใหม่

อย่่างนิิชิิดะ คิิตะโร (Nishida Kitaro 1870-1945) โดยบทบาทที่่�สำคััญของมิิกิิ คืือ  

การปรับักระบวนทััศน์ป์รัชัญาญี่่�ปุ่่�นของสำนักัเกีียวโตให้เ้ข้า้ไปมีีส่ว่นร่ว่มถกเถีียงกับัปรัชัญา

ตะวัันตกมากยิ่่�งขึ้้�น และหนึ่่�งในนั้้�นคืือข้้อเสนอเรื่่�อง ‘มายาคติิ’ (myth) ซึ่่�งมิิกิิได้้เสนอไว้ ้

ในปรัชัญานิิพนธ์์ชิ้้�นสำคััญของเขา คืือ ‘ตรรกะแห่่งจิินตนาการ’ (The Logic of Imagination) 

โดยข้้อเสนอดัังกล่่าวเป็็นการต่่อยอดปรััชญาสำนัักเกีียวโตในแง่่มุุมที่่�แตกต่่างไปจาก 

แนวทางเดิิมของนิิชิิดะ คิิตะโร ดัังที่่�มิิกิิได้้เผยถึึงภููมิิหลังแนวคิิดทางปรััชญาที่่�มีีอิิทธิิพล 

ต่อ่โครงการทางปรัชัญาของตนเป็น็อย่า่งยิ่่�ง ความว่า่ “ขอบเขตความเข้้าใจของข้้าพเจ้้าเอง
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ก็็เริ่่�มขยัับเข้้าใกล้้ปรัชญาของนิิชิิดะในจุุดที่่�เป็็นปััจจุุบััน ถึึงแม้้ในงานวิจััยของข้้าพเจ้้าเอง 

จะมีีปรัชญาของนิิชิิดะคอยชี้้�นำมาตลอดไม่่ว่่าจะโดยรู้�ตััวหรืือไม่่ก็ตาม แต่่ที่่�สำคััญก็คืือ 

ความเกี่่�ยวพันักันัระหว่่างตรรกะแห่่งจินิตนาการตามที่่�ข้้าพเจ้้ากล่่าวถึงึกับัตรรกะในปรัชัญา

ของนิิชิิดะนี้้�ย่่อมมีีประเด็็นปััญหาที่่�ควรพิิจารณาอย่่างแยกออกจากกััน” (Miki, 1967: 6)

ในแง่่นี้้� หากสืืบสอบไปในประวััติิศาสตร์์ของปรััชญา โดยเฉพาะปรััชญาญี่่�ปุ่่�น 

ด้ว้ยแล้้วจะพบว่่า ปรััชญาญี่่�ปุ่่�นที่่�มีคีวามเป็็นปรััชญาเชิิงวิชิาการ (academic philosophy) 

ที่่�นำตััวเองเข้้าไปสู่่�การถกเถีียงในประเด็็นปััญหาเดีียวกัับปรััชญาตะวัันตกนั้้�น เป็็นสิ่่�งที่่�ถููก

วางรากฐานไว้โ้ดยนิชิิดิะ คิติะโร ที่่�นำแนววิธิีีปรากฏการณ์์วิิทยามาประยุกุต์์กับัฐานคติเิรื่่�อง

ความว่่างของพุุทธศาสนานิิกายเซ็็น เนื่่�องจากมีีจุุดร่่วมทางทััศนะบางประการที่่�สอดคล้้อง

กัันคืือเล็็งเห็็นว่่าปรากฏการณ์์วิิทยาจะเป็็นแนววิิธีีที่่�เข้้ามาช่่วยคลี่่�คลายปััญหาทวิินิิยม 

(dualism) ซึ่่�งมีีกรอบคิิดที่่�แบ่่งแยกสภาวะต่่าง ๆ ออกเป็็นสอง (เช่่น จิิตกัับร่่างกาย) และ

นัับว่่าขััดต่่อท่่าทีีทางปรััชญาในแบบญี่่�ปุ่่�นที่่�มีีมุุมมองทางความคิิดเชื่่�อมโยงกัับฐานคติิเรื่่�อง

ความว่างแห่่งศูนูยตา (emptiness of sunyata) ของพุุทธศาสนาเป็็นส่ว่นใหญ่ (Steinbock, 

1998: 225, 233)

เมื่่�อพิิจารณาถึึงอิิทฺฺธิิพลของปรากฏการณ์์วิิทยาที่่�เข้้ามามีีบทบาทต่่อปรััชญาญี่่�ปุ่่�น 

รวมถึึงการที่่�มิิกิิเปิิดเผยภููมิิหลัังทางปรััชญาของตนเองว่่าได้้มีีการขยัับเข้้าใกล้้ปรััชญาของ 

นิิชิิดะ ย่่อมหมายถึึงมิิกิิได้้ดำเนิินเส้้นทางปรััชญาของตนมาอยู่่�ในจุดที่่�กำลัังเผชิิญปััญหา

เดีียวกัับที่่�เคยมีีอยู่่�ในปรััชญาของนิิชิิดะ ซึ่่�งคืือปััญหาจากการที่่�นิิชิิดะได้้นำเอาฐานคติิเรื่่�อง

ศููนยตามาปรัับใช้้เป็็นแก่่นแกนของปรััชญาสำนัักเกีียวโต ปรััชญาสำนัักเกีียวโตที่่�ริิเริ่่�ม 

โดยนิิชิดิะจึึงมีีความเป็็นนามธรรมสูงในทางอภิิปรััชญา ทว่า่ตััวของมิิกินิั้้�นต้องการที่่�จะเสนอ

กระบวนทััศน์ทางปรััชญาที่่�มีีความเป็็นรููปธรรม จึึงเล็็งเห็็นถึึงความจำเป็็นที่่�จะต้้องปรัับ

กระบวนทััศน์์และนำมาสู่่�โครงการทางปรััชญาที่่�สำคััญของเขา คืือ ตรรกะแห่่งจิินตนาการ

งานวิิจััยชิ้้�นนี้้�จึึงมีีวััตถุุประสงค์์ในการศึึกษาแนวคิิดทางปรััชญาของมิิกิิเพื่่�อสืืบสอบ

ในสองประเด็็นสำคััญ ได้้แก่่ 1) การปรัับกระบวนทัศัน์ทางปรััชญาในตรรกะแห่่งจิินตนาการ 

และ 2) ข้้อเสนอเร่ื่�องมายาคติิในตรรกะแห่่งจิินตนาการ โดยไล่่เลีียงชุุดความคิดที่่�สำคััญ

ตามข้้อเสนอของมิิกิิ ร่่วมกัับการวิิเคราะห์์และตีีความของผู้้�วิิจััยเพื่่�อขยายความตลอดจน

ทำความเข้้าใจถึงบริิบทการนำเสนอของมิิกิิอย่่างรอบด้้าน ซึ่่�งจะนำไปสู่่�ข้อค้้นพบที่่�แสดง 

ให้้เห็็นว่่าปรััชญาของมิิกิิเป็็นปรััชญาญี่่�ปุ่่�นสมััยใหม่่ที่่�พััฒนาไปในแนวทางที่่�แตกต่่างจาก
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รากฐานเดิิมของปรััชญาสำนัักเกีียวโต และนำไปสู่่�ข้้อสรุุปที่่�ทำให้้เห็็นความแตกต่่างไปจาก

ระบบปรััชญาของนิิชิิดะ ดัังที่่�มิิกิิต้้องการให้้พิิจารณาและแยกปรััชญาของเขาออกจาก

ปรััชญาของนิิชิิดะอย่่างชััดเจน ฉะนั้้�นข้้อค้้นพบของงานวิิจััยชิ้้�นนี้้�จึึงเป็็นประโยชน์์ต่่อการ

ศึึกษาความเชื่่�อมโยงระหว่่างปรััชญาสำนัักเกีียวโตในสองรุ่่�น รวมถึึงเป็็นการเพิ่่�มพููน 

องค์์ความรู้้�ด้้านปรััชญาญี่่�ปุ่่�นให้้แก่่แวดวงญี่่�ปุ่่�นศึึกษาและปรััชญาตะวัันออกต่่อไป

2. วััตถุุประสงค์์การวิิจััย (Research Objective)
2.1 	เพื่่�อศึกึษาวิเิคราะห์ก์ารปรับักระบวนทัศัน์ท์างปรัชัญาในตรรกะแห่ง่จินิตนาการ

ของมิิกิิ คิิโยะชิิ

2.2 เพื่่�อสืืบสอบข้้อเสนอเรื่่�องมายาคติิในตรรกะแห่่งจิินตนาการของมิิกิิ คิิโยะชิิ

 

3. ระเบีียบวิิธีีวิิจััย (Research Methodology)
การศึึกษาครั้้�งนี้้�เป็็นการวิิจััยเอกสารข้ั้�นปฐมภููมิิ คืือ รวมนิพนธ์์ฉบัับสมบููรณ์์ของ 

มิิกิิ คิิโยะชิิ เล่่มที่่� 8 (ฉบัับภาษาญี่่�ปุ่่�น) โดยสืืบสอบในสองประเด็็น ได้้แก่่ 1) ตรรกะ 

แห่่งจิินตนาการ และ 2) มายาคติิ เพื่่�อวิิเคราะห์์และนำเสนอข้้อค้้นพบอย่่างเป็็นระบบ

 

4. ผลการวิิจััย (Research Results)
การศึึกษารวมนิพนธ์์ฉบัับสมบูรณ์์ของมิิกิิ คิิโยะชิิ เล่่มที่่� 8 (ฉบัับภาษาญี่่�ปุ่่�น)  

ผ่่านการสืืบสอบในประเด็็นของตรรกะแห่่งจิินตนาการและมายาคติิ รวมถึงการวิิเคราะห์์

ข้้อค้้นพบดัังกล่่าวได้้นำมาสู่่�ผลการวิิจััยตามวัตถุุประสงค์์ ได้้แก่่ การปรัับกระบวนทััศน์

ตรรกะแห่่งจิินตนาการ และ ข้้อเสนอสำคััญเรื่่�องมายาคติิ โดยจะนำเสนออย่่างเป็็นลำดัับ 

ดัังต่่อไปนี้้�

4.1 การปรัับกระบวนทััศน์์ทางปรััชญาในตรรกะแห่่งจิินตนาการของมิิกิิ คิิโยะชิิ

ตรรกะแห่่งจิินตนาการ ถืือเป็็นโครงการทางปรััชญาที่่�สำคััญที่่�สุุดของมิิกิิ คิิโยะชิิ 

โดยเป็็นโครงการที่่�เกิิดจากความต้้องการรื้้�อสร้้างแบบแผนทางตรรกวิิทยาที่่�มีีกฎเกณฑ์์

ตายตััว รวมถึึงต้้องการขยัับขยายระบบตรรกะให้้เชื่่�อมโยงกัับมโนทััศน์์ว่่าด้้วย จิินตนาการ 

เพ่ื่�อแสดงให้้เห็็นว่่าองค์์ประกอบพื้้�นฐานทางความคิิดเป็็นสิ่่�งที่่�หมายรวมทั้้�งตรรกะ 
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และอารมณ์เ์ข้า้ไว้้ด้้วยกััน ในการนี้้�มิิกิิจึงึเริ่่�มจากการทบทวนข้อ้เสนอเกี่่�ยวกับัระบบตรรกะ

โดยพบว่่า ระบบตรรกะสามารถจำแนกออกได้้อย่า่งคร่่าว ๆ  คืือ 1) ตรรกวิทิยาเชิงิแบบแผน 

ซึ่่�งหมายถึึงตรรกวิิทยากระแสหลักที่่�เกี่่�ยวข้อ้งกับัการพิิสูจูน์ป์ระพจน์ทางภาษาและรููปแบบ

ของความคิิด และ 2) คืือ ตรรกวิิทยาแบบแผนอื่่�น ซึ่่�งเสนอในแนวทางที่่�แตกต่่างไปจาก

ตรรกวิิทยากระแสหลััก โดยในกลุ่่�มหลัังนี้้�เองที่่�มิิกิิมุ่่�งความสนใจเป็็นพิิเศษ เพื่่�อทบทวนถึึง

ระบบตรรกะที่่�เกี่่�ยวพัันกัับอารมณ์์ความรู้้�สึึก จิินตภาพ หรืือภาพตััวแทน เป็็นสำคััญ

จากการทบทวนของมิกิิใินเบื้้�องต้น้ได้ท้ำให้พ้บว่า่ แต่เ่ดิมิคำว่า่ ตรรกะแห่ง่จินิตนาการ 

(logic of imagination) หรืือบ้้างก็็เรีียกว่่า ตรรกะแห่่งจิินตภาพ (logic of phantasy) 

เคยปรากฏในปรััชญาของอเล็็กซานเดอร์์ ก๊๊อตธริบโบมการ์์เต็็น (Alexander Gottlieb 

Baumgarten 1714-1762) และกลายเป็็นมโนทัศัน์ที่่�ถูกูหยั่่�งรากลงไปสู่่�แนวคิดทางจิิตวิทิยา

แบบเยอรมัันโดยเกออร์์ก ฟรีีดริิช ไมเออร์์ (Georg Fr. Meier 1718-1777) กัับ โยฮัันเนส 

นิิโคลััส เทเทนส์์ (Johannes Nikolaus Tetens 1736-1807) โดยบุุคคลทั้้�งสองต่่างก็็เป็็น

ลููกศิิษย์์ของโบมการ์์เต็็นด้้วยกัันทั้้�งคู่่� นอกจากนี้้� มิิกิิยัังพบข้้อเสนอเกี่่�ยวกัับระบบตรรกะ 

ที่่�เชื่่�อมโยงกัับอารมณ์์ อาทิิ ตรรกะแห่่งหััวใจ (logic of the heart) ของปาสคาล (Blaise 

Pascal 1623-1662) หรืือตรรกะแห่่งอารมณ์์ (logic of feelings) ของรีีบอท (T.A. Ribot 

1839-1916) รวมไปถึึงจิิตวิิทยาแห่่งการคิิดเชิิงอารมณ์์ (psychology of emotional 

thinking) ของไฮน์์ริิช ไมเออร์์ (Heinrich Maier 1867-1933) ทั้้�งหมดต่่างก็็เป็็นแนวคิิด

ทฤษฎีีที่่�มีีมาก่่อนข้้อเสนอของมิิกิิ (Miki, 1967: 13) ซึ่่�งแนวคิิดที่่�เกี่่�ยวข้้องทั้้�งหมดสามารถ

กล่่าวอย่่างรวบรััดได้้ว่่า ถึึงแม้้จะมีีนักคิิด/นัักปรััชญา/นัักจิิตวิิทยาที่่�พยายามเสนอทฤษฎีี

และคำอธิบิายว่่าอารมณ์์ก็เ็ป็็นรูปูแบบหนึ่่�งของตรรกะ แต่่ถึงึที่่�สุดุแล้้วก็ย็ังัไม่่ได้้ก้้าวออกจาก

ฐานคิิดแบบทวิินิิยมที่่�เข้้ามาแบ่่งแยกอารมณ์์และเหตุุผลออกเป็็นสองสภาวะที่่�คััดง้้างกััน

อย่่างไรก็ต็าม ตัวัของมิกิิิเองก็ไ็ด้้ตั้้�งคำถามต่อแนวคิดิทฤษฎีีที่่�เขาได้้ทบทวนก่อนหน้า 

ความว่า “กระนั้้�นเลย ตรรกะอัันแตกต่่างจากตรรกะแห่่งเหตุุผลเช่่นนี้้�มีีอยู่่�จริิงหรืือ  

และหากมีอยู่่�จริิง ตรรกะดัังกล่่าวมีลัักษณะเช่่นไร ความต้้องการเริ่่�มงานวิจััยโดยรื้้�อฟื้้�น 

คำว่่าตรรกะแห่่งจิินตนาการขึ้้�นใหม่่ในที่่�นี้้�ก็เ็นื่่�องมาจากปัญัหาเดีียวกันันั้้�นเอง” (Miki, 1967: 

13–14) กล่่าวคืือ มิิกิิมองว่่าตรรกวิิทยาเชิิงแบบแผน คืือ ระบบตรรกะที่่�ชััดเจนในตััวว่่า 

มีอียู่่�จริง เนื่่�องจากเกี่่�ยวข้องกัับกระบวนการพิสิูจูน์ด้้วยเหตุผล แต่่สำหรับัตรรกวิทิยาแบบแผนอืืน 

ซึ่่�งเกี่่�ยวข้้องกัับกระบวนการทางอารมณ์์หรืือความรู้้�สึกแล้้ว มิิกิิเห็็นว่่าแนวคิดทฤษฎีี 
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ก่่อนหน้้าก็็ยัังมีีข้้อจำกััดในตััวเองจากอิิทธิิพลของมโนทััศน์์แบบทวิิลัักษณะที่่�ยึึดโยงอยู่่�กัับ

ภววิิทยาที่่�มีีมาตั้้�งแต่่ปรััชญากรีีกโบราณ ซึ่่�งทำให้้เหตุุผลและอารมณ์์กลายเป็็นของสอง 

สิ่่�งที่่�ขััดแย้้งกัันอย่่างสุุดข้ั้�ว ดัังนั้้�นตรรกะแห่่งจิินตนาการตามที่่�มิิกิิหมายมั่่�นจะรื้้�อสร้้างขึ้้�น

มาใหม่ก็จ็ำเป็น็อย่า่งยิ่่�งที่่�จะต้อ้งเข้า้มาแก้ป้ัญัหาในจุดุน้ี้�เสีียก่อ่น ซ่ึ่�งตัวัของมิกิิเิองก็ต็ระหนักั

ถึึงประเด็็นนี้้�เป็็นอย่่างดีี ดัังที่่�เขาได้้กล่่าวไว้้ ความว่่า

ก่อ่นอื่�น ในขณะที่่�มีกีารช้ี้�ให้เ้ห็น็ถึงึความเป็็นนามธรรมของตรรกวิทิยาเชิงิแบบแผน

นี้้�ก็็มีีการเรีียกร้้องถึึงตรรกวิิทยาที่่�มีีความเป็็นรููปธรรมด้้วยเช่่นกััน กล่่าวคืือ ความเป็็น

นามธรรมของตรรกวิิทยาเชิิงแบบแผนนั้้�นดำรงอยู่่� ณ ที่่�ใดกัันแน่่ ตรรกวิิทยาเชิิงแบบแผน

ผููกโยงอย่่างลึึกซึ้้�งกัับภววิิทยาของปรััชญากรีีกที่่�มองว่่า แก่่นสาร โดยรากฐานแล้้วคืือ 

ความจริงแท้้ รููปแบบในตรรกวิิทยาเชิิงแบบแผนเป็็นสิ่่�งที่่�เกี่่�ยวโยงกัับภววิิทยาของแก่่น 

สารแต่่ดั้้�งเดิิม ดัังนั้้�น หากว่่าสิ่่�งรููปธรรมประกอบขึ้้�นจากแก่่นสารกัับวััตถุุ ย่่อมกล่่าวได้้ว่่า

ตรรกวิิทยาเชิิงแบบแผนก็็ไม่่ใช่่ตรรกะของวััตถุุ หากแต่่ดำรงอยู่่�ในฐานะตรรกะของวััตถุ ุ

ที่่�อยู่่�ในสภาพนามธรรม (Miki, 1967: 14–15)

มิิกิิชี้้�ว่่าภววิิทยาของกรีีกโบราณที่่�มีีรากฐานมาจากทฤษฎีีแห่่งแบบนั้้�น แม้้ได้้รัับ 

การพััฒนามาเป็็นแบบแผนทางตรรกวิิทยา แต่่ก็็ยัังปรากฏให้้เห็็นร่่องรอยของทฤษฎีี 

แห่่งแบบอยู่่� ซ่ึ่�งทำให้้กระบวนการในทางตรรกะทั้้�งหมดเป็็นแค่่เก็็งหาสภาพนามธรรม 

ที่่�เป็็นแก่่นสารในความคิดมากกว่่าที่่�จะพิิจารณาถึึงความเป็็นรูปธรรมของสิ่่�งที่่�อยู่่�ตรงหน้า 

ด้้วยเหตุุนี้้� มิิกิิจึึงมองว่่าตรรกวิิทยาเชิิงแบบแผนทั้้�งหมดที่่�มีีรากเหง้้ามาจากภววิิทยา 

ของกรีีกโบราณล้วนเพิิกเฉยต่่อการนำร่่างกายของเราเข้้าไปเป็็นหนึ่่�งในองค์์ประกอบทาง 

ภววิทิยา ดังัที่่�มิกิิกิล่า่วว่า “การวางฐานรากของการคิดิหรือืการรับัรู้้�ในเบื้้�องต้้นตามแนวทาง

ของตรรกวิิทยาแบบดั้้�งเดิิม ทำให้้การรู้้�ผััสสะของสิ่่�งที่่�เป็็นวััตถุุในทางที่่�กล่่าวมานั้้�น  

แทบจะถููกเพิิกเฉยโดยสิ้้�นเชิิง” (Miki, 1967: 15)

การเพิิกเฉยต่่อกระบวนการรู้้�ผัสสะซ่ึ่�งเป็็นปัญหาส่่วนใหญ่ในปรััชญาตะวัันตก 

ตามนัยที่่�มิิกิิต้้องการช้ี้�ให้้เห็็นนั้้�น ไม่่ได้้หมายความว่าปรััชญาตะวัันตกจะไม่่เคยสนใจเร่ื่�อง 

ของผััสสะแต่่อย่่างใด เพราะในปรััชญาตะวัันตกก็็มีีการถกเถีียงประเด็็นปััญหาเร่ื่�องผััสสะ

มาอย่่างยาวนานเช่่นกััน ทว่่าในท้้ายที่่�สุุด กระบวนการรู้้�ผััสสะในปรััชญาตะวัันตกนั้้�น 

ก็็ทำเสมืือนร่างกาย (ตา หูู จมูก ลิ้้�น สััมผััส) เป็็นแค่่สื่่�อกลางที่่�คอยส่่งผ่่านข้อมููลผััสสะ 

(sense data) จากโลกภายนอกไปสู่่�กระบวนการรัับรู้้� (perception) ซึ่่�งปลายทาง 
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ของกระบวนการเช่่นนี้้�ก็็จำเป็็นต้องอาศััยใช้้ความคิดเป็็นตัวการสำคััญในการตรึึกตรอง 

ภาพตัวัแทนที่่�ก่่อตัวัขึ้้�นจากข้้อมูลูผัสัสะในฐานะประสบการณ์์ภายในของจิติ มิกิิจิึงึมองว่่าการ

ใช้้ร่่างกายเป็็นแค่่ทางผ่่านและไปจบที่่�กระบวนการใช้้ความคิิดเช่่นนี้้�ก็็คืือการใช้้ความคิิด 

เชิงินามธรรมที่่�แยกอััตบุคุคลออกจากสิ่่�งตรงหน้า ไม่่ได้้มีกีารใช้้ร่่างกายให้้เกิดิเป็็นกระบวนการ 

ที่่�เน้้นความเป็็นรููปธรรมใด ๆ อย่่างแท้้จริิง

มิกิิิได้้เน้้นย้้ำให้เ้ห็็นว่า ปัญัหาดังักล่่าวคืือการทำให้ก้ระบวนการทางผัสัสะกลายเป็็น

ขั้้�นตอนของการใช้้ความคิดเชิิงนามธรรม ซ่ึ่�งถึึงแม้้ปรััชญาตะวัันตกจะมีีการปรัับกระบวน

ทััศน์์ (paradigm shift) ทางภววิิทยาหรืือญาณวิิทยามาแล้้วในหลายครั้้�ง แต่่ก็็ยัังยึึดโยง 

อยู่่�กัับความเป็็นนามธรรมในแง่่นี้้�อย่่างแนบแน่่น ด้้วยเหตุุนี้้� มิิกิิจึึงเสนอให้้หวนกลัับมา

พิิจารณา ปริิชานและพิิชาน (logos and pathos) ใหม่่อีีกครั้้�ง เพื่่�อหาแนววิิธีีที่่�จะช่่วยให้้

ออกจากแบบแผนนามธรรมดัังกล่่าวมาสู่่�กระบวนการที่่�ตั้้�งอยู่่�บนความเป็็นรููปธรรมที่่�ให้้

ความสำคััญต่่อการรู้้�ผัสสะ โดยจำเป็็นต้องไม่่ลดทอนลงให้้เป็็นเร่ื่�องของการเก็็งหาความจริง

ด้้วยความคิิดที่่�มีีต่่อประสบการณ์์ภายในของจิิต

ด้้วยการเชื้้�อเชิิญให้้หวนกลัับมาพิิจารณาปริิชานและพิิชานใหม่ในเบื้้�องแรกนั้้�น  

มิิกิิได้้ย้้อนกลัับไปทบทวนถึึงข้้อจำกััดในทฤษฎีีแบบ โดยหยิิบยกแก่่นแกนของปััญหาที่่�อยู่่�

ในวิธิีีการของอริิสโตเติิลมาเผยให้้เห็น็ ความว่า “ปริชานและมนัสั สามารถปลดเปลื้้�องสสาร

จากตััววััตถุุให้้เหลืือแต่่แก่่นสารได้้ตามแนวคิิดของอริิสโตเติิล กล่่าวคือ ตรรกวิทยาเชิิง

แบบแผนเป็็นเพีียงตรรกะในทางปริิชานเท่่านั้้�น” (Miki, 1967: 15) ในแง่่นี้้�มิิกิิชี้้�ให้้เห็็นว่่า 

มนััส (จิิต) คืือ ตััวการที่่�เข้้ามาลดทอนสิ่่�งตรงหน้้าให้้เหลืือเพีียงแก่่นสาร ซึ่่�งก็็คืือแบบที่่�จะ

เข้้าถึึงได้้โดยปริิชาน ทั้้�งยัังลดทอนแม้้แต่่ผััสสะให้้กลายเป็็นเรื่่�องของการคิิดถึึงภาพตััวแทน

ที่่�มีีแบบอยู่่�ในขอบข่่ายของปริิชาน ทั้้�งที่่�จริง ๆ แล้้วการรู้้�ผัสสะควรพิิจารณาจากแง่่มุุม 

ของพิิชานเสีียมากกว่่า ดังัที่่�เขากล่่าวว่า “ถึงึแม้้เรื่่�องผััสสะจะเคยถููกหยิิบยกขึ้้�นเป็็นประเด็็น

ปัญัหา แต่่ผัสัสะในแง่่นี้้�ก็ถ็ููกยึดึโยงอยู่่�กับัความหมายในทำนองเดียีวกับัการรับัรู้้�หรือืการคิดิ

เท่่านั้้�น แต่่ผัสสะในแง่่ที่่�หมายรวมถึงึพิิชานกลับไม่่ถููกหยิิบยกขึ้้�นเป็็นประเด็็นปัญัหา” (Miki, 

1967: 15)

อีีกทั้้�งมิิกิิยัังเสนอให้้เห็็นปััญหาย้้อนแย้้งที่่�เกิิดขึ้้�นจากการที่่�ผััสสะถููกทำให้้เป็็นเรื่่�อง

ของปริิชาน ความว่่า “อย่่างไรก็็ตาม ในการเผชิญกัับสิ่่�งที่่�เป็็นวััตถุุของเราหรืือสิ่่�งที่่�อยู่่�ใน

สภาพแก่่นสารนั้้�นยัังจำเป็็นต้้องอาศััยร่่างกาย เราเผชิิญกัับวััตถุุในฐานะวััตถุุ ซึ่่�ง ณ จุุดนี้้� 
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หากจะนิิยามพิิชานว่่าเป็็นร่่างกายที่่�อยู่่�ในอััตภาวะ ตรรกะของวััตถุุย่่อมไม่่ใช่่ตรรกะในทาง

ปริิชานอย่่างแน่่นอน แต่่ในขณะเดีียวกัันก็็ยัังต้้องเกี่่�ยวข้้องกัับสิ่่�งที่่�เรีียกว่่าพิิชาน” (Miki, 

1967: 15) กล่่าวคืือ มิิกิิต้้องการชี้้�ให้้เห็็นว่่า ณ ขณะที่่�อััตบุุคคลรัับรู้้�หรืือเผชิิญกัับวััตถุ ุ

ในฐานะสิ่่�งตรงหน้า้ ในสถานการณ์เ์ช่น่นี้้�ร่า่งกายของเราไม่ใ่ช่แ่ค่ส่ื่่�อกลางที่่�นิ่่�งเฉย (passive) 

เพื่่�อรอข้้อมููลผััสสะ แต่่ร่่างกายของเรามีีพฤติิการณ์์ที่่�รุุดเผชิิญ (active) ต่่อสิ่่�งตรงหน้้า  

ซึ่่�งการรุุดเผชิิญของร่่างกายเช่่นนี้้�เองที่่�เกี่่�ยวข้้องกัับกระบวนการของพิิชาน 

ในแง่่นี้้�จึึงหมายความว่าตามทััศนะของมิิกิิแล้้ว การใช้้ความคิดกัับสิ่่�งตรงหน้าคืือ

กระบวนการที่่�เกิิดจากปริิชาน ส่่วนอารมณ์์ความรู้้�สึึกที่่�มีีต่่อสิ่่�งตรงหน้้าคืือกระบวนการ 

ที่่�เกิิดจากพิิชาน ดัังนั้้�นตรรกะที่่�เกิิดขึ้้�นกัับสิ่่�งตรงหน้าก็็อาจจำแนกได้้เป็็นสองลัักษณะ  

โดยลัักษณะแรก คืือ ตรรกะของแก่่นสารที่่�ขึ้้�นกับปริิชาน/ปััญญา กัับอีีกลัักษณะ คืือ  

ตรรกะของวััตถุุที่่�ขึ้้�นกัับพิิชาน/อารมณ์์ ซ่ึ่�งการให้้ความสำคััญกัับตรรกะในอย่่างหลังนี้้�เอง 

ที่่�สอดคล้้องกัับเป็็นเป้้าหมายตั้้�งต้้นของมิิกิิ ดัังที่่�เขาได้้กล่่าวไว้้ “ด้้วยเหตุุนี้้�จึึงคิิดได้้ว่่า  

ในเมื่่�อมีีตรรกะของกรีีกในเชิิงปััญญานิิยมแล้้ว ก็็จำเป็็นต้้องมีีอะไรที่่�คล้้ายกัันอย่่างตรรกะ

ของอารมณ์์” (Miki, 1967: 15)

ตรรกะของอารมณ์ต์ามที่่�มิกิิคิาดหวังันั้้�น จะต้อ้งนำร่า่งกายเข้า้มาเป็น็องค์ป์ระกอบ

สำคััญอย่่างแท้้จริง ไม่่ใช่่เป็็นแค่่ร่่างกายที่่�นิ่่�งเฉยในฐานะส่ื่�อกลางที่่�นำผััสสะไปสู่่�การเกิิด

ความคิด แต่่ร่่างกายนั้้�นจะต้้องสำแดงพิิชานออกมาโดยพฤติิการณ์์รููปธรรม มิิกิิจึึงย้้ำ 

ในจุุดยืืนของตนให้้ชััดเจนยิ่่�งขึ้้�นว่า การใช้้ตรรกะจากความรู้้�ซ่ึ่�งเป็็นกระบวนการคิิด 

เชิิงนามธรรม เมื่่�อเปรีียบเทีียบกัับการมีีตรรกะโดยพฤติิการณ์์อย่่างเป็็นรููปธรรมนั้้�น  

ถึงึแม้้จะมีีร่างกายเข้้ามาอยู่่�ในข้ั้�นตอนด้วยกััน ทว่าสองกรณีีก็ม็ีคีวามแตกต่่างกันัอย่่างสิ้้�นเชิงิ 

ดัังที่่�มิิกิิเน้้นย้้ำ ความว่่า

		  ในกรณีีที่่�คนเรา “คิิดโดยมีีร่า่งกาย” หรืือกรณีีที่่�คิดิต่่อสิ่่�งที่่�กระทำ 

	 ในฐานะเป็น็มนุษุย์์ผู้้�มีีร่า่งกายก็็อาจกล่า่วได้้ว่า่ตรรกวิิทยาเชิิงแบบแผนนั้้�น 

	คืื อความเป็็นนามธรรม … ต่่อให้้ตรรกวิิทยาเชิิงแบบแผนเป็็นตรรกะของ 

	 ความรู้้� แต่่ก็็ไม่่อาจเป็็นตรรกะของพฤติิการณ์์ได้้ เราอาศััยร่่างกายในการ 

	 เผชิญิกับัสิ่่�งที่่�เป็็นวัตถุนุั้้�นเม่ื่�อยามสำแดงพฤติิการณ์ ์โดยพฤติิการณ์น์ี้้�จำเป็็น 

	ต้ อ้งมีีร่า่งกาย อีีกทั้้�งวัตัถุขุองพฤติกิารณ์ก์็ไ็ม่ใ่ช่ส่ิ่่�งสากลที่่�มีีความเป็น็นามธรรม  
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	ห ากแต่เ่ป็น็ภาวะรูปูธรรมของบรรดาสิ่่�งเฉพาะ ดังันั้้�นตรรกะของพฤติกิารณ์ ์

	จึ ึงต้้องเป็็นสิ่่�งที่่�แตกต่่างกัับตรรกวิิทยาเชิิงแบบแผนอยู่่�บ้าง (Miki, 1967:  

	 15–16)

อย่่างไรก็็ตาม ถึึงแม้้มิิกิิจะมีีข้้อเสนอในเบื้้�องต้้นคืือให้้ใช้้ พฤติิการณ์์ เข้้ามาเป็็น

เกณฑ์์ในการแยกแยะว่่าอะไรคืือตรรกะของความคิดหรืือตรรกะของอารมณ์์ แต่่ในขณะ

เดีียวกัันตััวเขาเองก็็เชื้้�อเชิิญให้้ตั้้�งคำถามเพิ่่�มเติิมว่่า “แต่่สิ่่�งนั้้�นจะเป็็นอะไรที่่�ใกล้้เคีียงกัับ

ตรรกะแห่่งจิินตนาการได้้หรืือไม่่” (Miki, 1967: 16) กล่่าวคืือ มิิกิิเองก็็ตระหนัักว่่า 

การแยกแยะแค่่โดยผิิวเผิินเท่่าน้ี้�ไม่่น่่าจะเพีียงพอ เพราะในท้้ายที่่�สุุดหากตรรกะ 

แห่่งจิินตนาการเป็็นกระบวนทััศน์์ที่่�ก่่อตััวขึ้้�นมาจากการแยกแยะแค่่เพีียงหลวม ๆ ปััญหา

ที่่�ตามมาก็ค็ืือนอกจากจะไม่ท่ำให้แ้ตกต่า่งไปจากตรรกวิทิยาเชิงิแบบแผนแล้ว้ ยังัอาจทำให้้

เรื่่�องของพิิชานนั้้�นเอนเอีียงไปสู่่�ประเด็็นทางสุุนทรีียศาสตร์์ล้้วน ๆ ซึ่่�งจะทำให้้นิิยาม 

ของตรรกะแห่่งจิินตนาการยิ่่�งคัับแคบลงไปอีีก ดัังที่่�มิิกิิยกตััวอย่่างให้้เห็็นถึึงแนวคิิดที่่�มีีมา

ก่่อนหน้้า ความว่่า

		  เมื่่�อกล่่าวถึงตรรกะของอารมณ์์หรืือที่่�เรีียกว่่าตรรกะแห่่งจิินตนาการ  

	สิ่่ �งที่่�จะถููกนึึกถึึงโดยปกติิมัักจะอยู่่�ในขอบข่่ายของความงามหรืือศิิลปะ  

	 โบมการ์์เต็็นได้้วางรากฐานของสุุนทรีียศาสตร์์โดยใช้้ตรรกะแห่่งจิินตภาพ  

	ส่ วนสิ่่�งคานต์์แสวงหาในโครงสร้้างก่่อนประสบการณ์์ของการตััดสิินก็็คืือ 

	 รากฐานของเกณฑ์์ตััดสิินความงามเช่่นกััน กระนั้้�นเลย ต่่อให้้สิ่่�งที่่�ใกล้้เคีียง 

	กั บตรรกะแห่่งจิินตนาการได้้ถููกยอมรับ แต่่นั่่�นก็คงเป็็นแค่่ตรรกะของ 

	 ความงามหรืือไม่่ก็็เป็็น ตรรกะของสุุนทรีียศาสตร์์ ซ่ึ่�งเป็็นการยากที่่�จะ 

	พิ ิจารณาว่่าเป็็นตรรกะของพฤติิการณ์์ (Miki, 1967: 16)

จากการทบทวนของมิิกิิในแง่่นี้้� จุุดยืืนของเขาจึึงชััดเจนว่่า “เราไม่่ได้้พยายาม 

จะสนัับสนุุนจุุดยืืนของกลุ่่�มที่่�เรีียกว่่าสุุนทรีียนิยม” (Miki, 1967: 16) เพราะตรรกะ 

แห่่งจิินตภาพที่่�จะรื้้�อฟ้ื้�นขึ้้�นใหม่่ตามทััศนะของเขานั้้�น เป็็นสิ่่�งที่่�ต้้องก้้าวออกจากการเป็็น

ตรรกะของความงามหรืือตรรกะสุุนทรีียศาสตร์์ให้้ได้้อย่่างแท้้จริง เพื่่�อทำให้้ตรรกะ 
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แห่่งจิินตนาการเป็็นกระบวนทััศน์์ที่่�หยั่่�งลงไปถึึงมููลฐานของความเป็็นรููปธรรมได้้ตามที่่�เขา

หมายมั่่�น พร้อ้มทั้้�งยืืนยันได้้ว่า่ จินิตนาการ กับั พฤติิการณ์์ เป็็นสิ่่�งที่่�มีีบ่อเกิิดมาจากรากฐาน

เดีียวกััน และเป็็นเรื่่�องพื้้�นฐานยิ่่�งกว่่าเรื่่�องความงาม เพราะสิ่่�งที่่�เรีียกว่่าจิินตนาการนั้้�น 

ยัังเกี่่�ยวพัันไปถึึงระบบศีีลธรรม แนวคิิดทฤษฎีี และการนำไปปฏิิบััติิใช้้ ดัังที่่�มิิกิิกล่่าวว่่า

		  การจะเข้้าใจถึึงรากฐานนั้้�น รวมถึึงกระบวนการรู้้�คิิด ซ่ึ่�งเป็็น 

	พ ฤติิการณ์์ทั้้�งมวลที่่�ไม่่ใช่่แค่่เรื่่�องของศิิลปะ ย่่อมต้องอาศััยการทำให้้ 

	 ความหมายในข้ั้�นรากฐานได้้สำแดงออกอย่่างประจัักษ์์ชััด เช่่นนี้้�เองจึึงจะ 

	 ปลดเปลื้้�องตรรกะแห่่งจิินตนาการออกจากการอยู่่�ในขอบข่่ายของ 

	 ความงาม ในฐานะเป็็นตรรกะของโลกที่่�สำแดงออกอย่่างเป็็นสากล ซึ่่�งเป็็น 

	 ประเด็็นปัญหาของเราที่่�ช้ี้�ถึงึความเกี่่�ยวพันของศีีลธรรมหรืือทฤษฎีี โดยเฉพาะ 

	 อย่่างยิ่่�งทฤษฎีีกัับการปฏิิบััติิ (Miki, 1967: 16)

นอกจากนี้้� การที่่�มิกิิเิสนอให้ต้รรกะแห่ง่จินิตนาการก้า้วข้า้มข้อ้จำกัดัของความงาม

ไปสู่่�เร่ื่�องของพฤติิการณ์์พื้้�นฐานอย่่างศีีลธรรมหรืือการปฏิิบััติิต่่าง ๆ ก็็ทำให้้สิ่่�งที่่�เรีียกว่่า

พฤติิการณ์์มีีมิิติิทางสัังคมเกิิดขึ้้�น ซ่ึ่�งถึึงแม้้จะช่่วยให้้ก้้าวออกจากกรอบนามธรรม 

ของตรรกวิิทยาเชิิงแบบแผนได้้ก็็ตาม แต่่นั่่�นยัังเป็็นจุุดยืืนที่่�ไม่่แตกต่่างไปจากแนวคิิดเรื่่�อง

จิิตวิิทยามวลชน (mass psychology) มากนััก โดยมิิกิิได้้อธิิบายต่่อกรณีีนี้้�ว่่า

		  อย่า่งไรก็็ตาม พฤติกิารณ์โ์ดยสารััตถะแล้้วถืือเป็็นภาวะทางสัังคม  

	อีี กทั้้�ง สิ่่�งที่่�นำไปสู่่�การเรีียกร้้องตรรกะที่่�แตกต่่างไปจากตรรกะวิิทยาเชิิง 

	 แบบแผนก็็มีีความเกี่่�ยวโยงอย่่างยิ่่�งกัับจิิตวิิทยามวลชน ... กระบวนการ 

	รู ปธรรมของจิิตวิิทยาแห่่งมนุุษย์์ได้้ถููกตั้้�งเงื่่�อนไขโดยจิิตวิิทยาสัังคมเชิิง 

	 ประวััติิศาสตร์์เช่่นนี้้� ได้้ก้้าวข้ามตรรกวิิทยาเชิิงแบบแผนไปแล้้ว สิ่่�งที่่�ถููก 

	ม องว่่าเป็็นผลผลิิตของจิิตวิิทยามวลชน อาทิิ ภาษา มายาคติิ ขนบจารีีต  

	ธ รรมเนีียมปฏิิบััติิ และระบอบ เป็็นต้้น ทั้้�งหมดทั้้�งมวลนี้้�ไม่่สามารถยึึดโยง 

	 ได้้ด้้วยตรรกวิิทยาเชิิงแบบแผน (Miki, 1967: 16–17)
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ตามทััศนะของมิิกิิแล้้ว การที่่�จิิตวิิทยาเชิิงสัังคมก้้าวข้้ามความเป็็นนามธรรม 

ของตรรกวิิทยาเชิิงแบบแผนไปอยู่่�ในจุุตที่่�เป็็นทฤษฎีีซึ่่�งมีีความเป็็นรููปธรรมมากกว่่า  

นั่่�นเพราะจิิตวิิทยาเชิิงสัังคมนั้้�นเกี่่�ยวข้องกัับอััตภาวะของปััจเจกแต่่ละหน่วยในสังคมที่่� 

หล่อ่มหลอมขึ้้�นเป็น็ประวัตัิศิาสตร์ ์ดังันั้้�นประวัตัิศิาสตร์จ์ึงึเกี่่�ยวข้อ้งกับัการสำแดงพฤติกิารณ์์

อย่่างเป็็นรูปธรรม (ตามที่่�มิกิิยิกตัวัอย่า่ง ได้้แก่ ่ภาษา มายาคติิ ขนบจารีีต ธรรมเนีียมปฏิิบัตัิิ 

และ ระบอบ) และตรรกะซึ่่�งเป็็นแหล่่งที่่�มาของพฤติิการณ์์เหล่่านี้้� เป็็นตรรกะคนละชุุดกัับ

ตรรกวิิทยาเชิิงแบบแผน โดยเหตุุผลคืือ “ตรรกวิิทยาเชิิงแบบแผนไม่่ได้้เป็็นประเด็็น 

เชิงิปััจเจกแต่่อย่่างใด ทว่่ามีีความเป็็นสากลที่่�ก้้าวพ้้นความเป็็นปััจเจก แต่่จากประเด็็นดังักล่่าว

นั้้�นจึึงเกิิดสมมติิฐานขึ้้�นโดยปริิยายว่่า มนุุษย์์ที่่�แยกตััวออกจากข้้อจำกััดทางประวััติิศาสตร์์ 

คืือ มนุุษย์์ที่่�อยู่่�ในฐานะของแก่่นแท้้อัันเป็็นนามธรรมนิิจนิิรัันดร์์” (Miki, 1967: 16–17)

หากว่่ากัันตามมิิกิิด้้วยเหตุุผลข้้างต้้น มิิกิิมองว่่า ตรรกวิิทยาเชิิงแบบแผนซึ่่�งคืือ 

ระบบตรรกะกระแสหลักที่่�มีีรากเหง้ามาจากปรััชญากรีีกโบราณ ตรรกะที่่�สืืบเนื่่�องมา 

โดยฐานคิิดเช่่นนี้้� มัักจะวางแก่่นแกนของระบบไว้้ที่่�เรื่่�องของสิ่่�งสากล (เช่่น ทฤษฎีีแบบ) 

หรืือความเป็็นภววิิสััย (เช่่น ตรรกวิิทยาของอริิสโตเติิล) และมุ่่�งแสวงหาความจริงสููงสุุด 

อันัเป็็นนิริันัดร์์ แต่่ประเด็็นทั้้�งหมดนี้้�มิิกิมิองว่่า เป็็นแค่่การใช้้ความคิดในการเก็็งหาแก่่นสาร

ในทางนามธรรม ซึ่่�งทำให้้มนุุษย์์ออกห่่างจากความเป็็นจริิงยิ่่�งขึ้้�น หรืือหากพิิจารณาในมิิติิ

ของประวััติิศาสตร์์ด้้วยแล้้ว ข้้อจำกััดของการสร้้างสรรค์์ประวััติิศาสตร์์คืือไม่่สามารถ 

มองข้้ามความเป็น็ปัจเจกได้ ้เพราะมนุษย์ใ์นทางประวัตัิศิาสตร์์ไม่ใ่ช่ส่ิ่่�งนามธรรมตามอุดมคติิ 

แต่่มนุุษย์์ในทางประวััติิศาสตร์์ล้้วนเป็็นมนุุษย์์ที่่�สำแดงถึึงพฤติิการณ์์ของความเป็็นปััจเจก

จากอััตภาวะแห่่งตน ดัังที่่�มิิกิิยืืนยัันว่่า “หากอััตบุุคคลในทางประวััติิศาสตร์์ต้้องเป็็นสิ่่�งเดิิม

แท้้ที่่�เรีียกว่่าจิิตเชิิงภววิสััยแล้้ว ตรรกวิทยาเชิิงแบบแผนก็ไม่่สามารถเป็็นตรรกะ 

ของประวััติิศาสตร์์ได้้” (Miki, 1967: 17)

เมื่่�อพิิจารณาทััศนะของมิิกิิมาถึึงจุุดนี้้� จะเห็็นได้้ว่่าตรรกะแห่่งจิินตนาการของมิิกิิ 

ย่่อมไม่่ใช่่ตรรกวิิทยาเชิิงแบบแผนอย่่างแน่่นอน แต่่ในขณะเดีียวกันเขาก็็เสนอให้้เห็็นว่า 

ตรรกะแห่่งจิินตนาการของเขาก็็ไม่่ใช่่ตรรกะแห่่งอารมณ์์แค่่ในมิิติิทางสุุนทรีียะ/ศิิลปะ  

แต่่เป็็นจิินตนาการที่่�อยู่่�บนรากฐานของการสำแดงพฤติิการณ์์ โดยที่่�พฤติิการณ์์นั้้�นพััวพััน

อยู่่�กับภาวะทางสัังคม แต่่ถึึงกระนั้้�น ตรรกะแห่่งจิินตนาการของมิิกิิยัังก็็ไม่่ใช่่สิ่่�งเดีียวกับ

จิิตวิิทยามวลชนที่่�จะพิิจารณาเฉพาะประเด็็นของสหอััตวิิสััย (intersubjective) กล่่าวคืือ 



การสืืบสอบมโนทััศน์์มายาคติิและการวิิวััฒน์์กระบวนทััศน์์ในตรรกะแห่่งจิินตนาการของมิิกิิ คิิโยะชิิ 173

วารสารนานาชาติิ มหาวิิทยาลััยขอนแก่่น สาขามนุุษยศาสตร์์และสัังคมศาสตร์์ 14 (3) : กัันยายน - ธัันวาคม 2567

มิิกิิพยายามชี้้�ให้้เห็็นว่่า ตรรกะแห่่งจิินตนาการที่่�เป็็นมากกว่่าตรรกะของศิิลปะหรืือความ 

สุนุทรีีย์ จะต้้องมีีมิติิใินทางประวััติศิาสตร์์เข้้ามาเกี่่�ยวข้องอย่่างเลี่่�ยงไม่่ได้้ ทว่า่การเสนอแนว

วิิธีีเช่น่นี้้�ก็อ็าจทำให้ต้รรกะแห่ง่จินิตนาการของมิกิิไิม่แ่ตกต่า่งจากวิภิาษวิิธีีเชิงิประวัตัิศิาสตร์์ 

ซึ่่�งถึึงที่่�สุุดแล้้วก็็จะย้้อนกลัับไปสู่่�ปััญหาเรื่่�องก้้าวไม่่พ้้นความเป็็นนามธรรมอยู่่�ร่่ำไป  

โดยตััวของมิิกิิเองก็็ทราบถึึงประเด็็นนี้้�ดีีจึงไม่่ได้้ปฏิิเสธว่่าตรรกะแห่่งจิินตนาการของเขา 

มีคีวามเกี่่�ยวข้อ้งกับัวิภิาษวิธิีีเชิงิประวัตัิศิาสตร์ ์แต่ใ่นแง่เ่ดีียวกันัก็ม็ีคีวามแตกต่า่งกันัอยู่่�ในทีี 

ดัังที่่�เขาชี้้�ให้้เห็็น ความว่่า

		ยิ่่  �งไปกว่่านั้้�น ปััญหาสำคััญอีีกประการ คืือ การทำให้้เห็็นเป็็นที่่� 

	 ประจัักษ์์ถึึงความเกี่่�ยวข้องระหว่างสิ่่�งที่่�ถููกเรีียกอย่่างเป็็นสามััญว่่า  

	 ‘วิิภาษวิิธีี’ กัับ ‘ตรรกะแห่่งจิินตนาการ’ ของเรา … แม้้วิิภาษวิิธีีจะถููก 

	ม องว่่าเป็็นตรรกะเชิิงประวััติิศาสตร์์ แต่่การที่่�เราผลัักดัันสิ่่�งที่่�เรีียกว่่า 

	 ตรรกะแห่่งจิินตนาการอยู่่� ณ ตอนนี้้� ไม่่ได้้เป็็นความต้้องการที่่�จะลดทอน 

	 ประวััติิศาสตร์์ให้้เป็็นเร่ื่�องเชิิงปััจเจก ทว่่าเป็็นการทำตรงกัันข้้ามเสีีย 

	ด้ ้วยซ้้ำ อย่่างไรก็็ตาม อััตบุุคคลในเชิิงประวััติิศาสตร์์ไม่่ใช่่สิ่่�งสากลในทาง 

	น ามธรรม และไม่่เพีียงเท่่านั้้�นยัังกล่่าวได้้ว่่า นั่่�นเป็็นสิ่่�งที่่�ยึึดโยงกัับร่่างกาย 

	 ในแบบจิินเน [เสิินฮุ่่�ย] และเป็็นสิ่่�งที่่�ถููกทำให้้เป็็นปััจเจกในทางกายภาพ  

	 (Miki, 1967: 14, 17)

ตามทัศันะข้้างต้้น มิกิิติ้อ้งการผลัักดัันตรรกะแห่่งจิินตนาการโดยยัังคงมิิติิของความ

เป็็นปััจเจกในเชิิงประวััติิศาสตร์์ โดยอ้้างถึึงแนวคิิดของ เสิินฮุ่่�ย4 (ออกเสีียงแบบญี่่�ปุ่่�น คืือ 

จินิเน) ในการยืืนยันว่า่ร่า่งกายเป็็นสิ่่�งที่่�สำแดงความเป็็นรูปูธรรมได้้โดยไม่่ลดทอนความเป็็น

ประวััติศิาสตร์์ให้้กลายเป็็นเพีียงพฤติิการณ์ข์องปััจเจก แต่่มิกิิเิองก็็ไม่่ได้้ขยายความว่าตรรกะ

4	เสิินฮุ่่�ย (Shenhui 674-758) เดิมิได้้รัับการยกย่่องว่่าเป็น็ผู้้�เผยแผ่่คำสอนของพุทุธศาสนานิิกายฉานในฐานะลููกศิษิย์์คนสำคััญ 
	 ของฮุ่่�ยเหนิิง (สัังฆปริินายกองค์์ที่่�หกของพุุทธศาสนานิิกายฉานในจีีน) แต่่จากหลัักฐานล่่าสุุดได้้ให้้ข้้อค้้นพบใหม่่ว่่า นอกจาก 
	 เป็็นผู้้�เผยแผ่่คำสอนแล้้ว เสิินฮุ่่�ย ยัังเป็็นสัังฆปริินายกองค์์ที่่�เจ็็ดของพุุทธศาสนานิิกายฉานในจีีนอีีกด้้วย ดููประเด็็นนี้้�เพิ่่�มเติิม 
	 ใน Zen Evangelist: Shenhui, Sudden Enlightenment, and the Southern School of Chan Buddhism (McRae  
	 2023)



KKUIJ 14 (3) : September - December 2024

KKU International Journal of Humanities and Social Sciences174

แห่่งจิินตนาการตามทััศนะของเขาได้้เข้้าไปสอดคล้้องกัับแนวคิดของเสิินฮุ่่�ยในบริิบทใด 

อย่่างเป็็นการจำเพาะเจาะจง แต่่ถึึงกระนั้้�นก็็ยัังพอสืืบสอบแนวคิิดของเสิินฮุ่่�ยได้้จาก 

มโนทััศน์์เรื่่�องร่่างกายตามที่่�มิิกิิได้้ทิ้้�งร่่องรอยเอาไว้้

 ในคำสอนของเสิินฮุ่่�ยมีีการอุุปมาถึึงร่่างกายในฐานะเป็็นบ่่อเกิิดของธรรมชาติ ิ

แห่่งพุุทธะ ความว่่า “ประหนึ่่�งพวกท่่านจิินตนาการถึึงบ้้านที่่�ในนั้้�นมีีเครื่่�องนุ่่�งห่่ม  

เครื่่�องใช้้สอย แล้้วยัังสิ่่�งต่่าง ๆ อีีก พวกท่่านจึึงรู้้�ว่่าสิ่่�งเหล่่านั้้�นมีีอยู่่�โดยปราศจากข้้อกัังขา 

แบบนี้้�เรีียกว่่ารู้้�แต่่ไม่่เห็็น และหากท่่านคิดจะเข้้าไปในบ้้านหลัังนี้้�ที่่�มีีสิ่่�งต่่าง ๆ ตามที่่�เรา

กล่่าวถึึง เช่่นนี้้�ย่่อมเรีียกว่่าเห็็นแต่่ไม่่รู้้� เพราะสิ่่�งที่่�ท่่านเข้้าใจ ณ ตอนนี้้�ขึ้้�นอยู่่�กัับคำอธิิบาย

ของผู้้�อื่่�นทั้้�งหมด” (Shenhui n.d. cite in McRae, 2023: 65) โดยอุุปมานี้้� คืือ ข้้อเสนอ

ทางภววิิทยาที่่�เสิินฮุ่่�ยได้้วางตำแหน่่งแห่่งที่่�ของพุุทธภาวะเอาไว้้ในร่่างกาย เม่ื่�อร่่างกาย 

เป็น็สิ่่�งที่่�เราทุุกคนพึงมีี พุทุธภาวะจึึงดำรงอยู่่�กับเราทุุกคนโดยธรรมชาติิ แต่่ในขณะเดีียวกัน

ก็็ไม่่ใช่่ทุุกคนที่่�จะตระหนัักรู้้�ถึึงธรรมชาติิในตััวเองนั้้�นได้้ รวมถึึงไม่่สามารถตระหนัักได้้จาก

คำบอกเล่่าของผู้้�อื่่�นได้้เช่่นกััน ดัังนั้้�นอุุปมาในคำสอนของเสิินฮุ่่�ยดัังกล่่าวจึึงสอดคล้้อง 

กัับข้้อเสนอต่่อมาของมิิกิิ ความว่่า

		  ความเป็็นประวััติิศาสตร์์ทั้้�งปวงล้้วนดำรงอยู่่�ในภาวะแวดล้้อม  

	 รวมทั้้�งขัับเคลื่่�อนภาวะแวดล้้อม และถููกขัับเคลื่่�อนจากภาวะแวดล้้อมไป 

	 ในพร้้อมกััน นั่่�นคืือการกำหนดตััวตนด้้วยตนเองในฐานะของอััตบุุคคล  

	ณ  ขณะเดีียวกับที่่�ได้้ทำการกำหนดภาวะแวดล้้อมไปพร้อมกัับการ 

	ถู ูกกำหนดจากภาวะแวดล้้อม ดัังนั้้�น แบบในเชิิงประวััติิศาสตร์์จึึงถููก 

	 สร้า้งขึ้้�น ณ ที่่�นั้้�น ตรรกะแห่่งจิินตนาการจึึงสามารถนำมาพิิจารณาในฐานะ 

	 เป็็นตรรกะแห่่งแบบในเชิิงประวััติิศาสตร์์ได้้ในทำนองเดีียวกัน (Miki,  

	 1967: 17)

ดังัจะเห็น็ได้ว้่า่ทัศันะของมิกิิขิ้า้งต้น้นั้้�นมีีส่ว่นที่่�สามารถเปรีียบเทีียบกับัคำสอนของ

เสิินฮุ่่�ยได้้ กล่่าวคืือ พุุทธภาวะหรืือธรรมชาติิของพุุทธะคืือความเป็็นประวััติิศาสตร์์ ขณะที่่�

บ้้านคืือร่่างกาย และสิ่่�งต่่าง ๆ ภายในบ้้านก็็คืืออััตภาวะ ธรรมชาติิคืือตััวการที่่�ทำให้้บ้้าน

และสิ่่�งของในบ้านกำหนดตััวเองจากภายในและขณะเดีียวกันก็็ถููกกำหนดจากสภาวะ
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ภายนอกไปในพร้้อมกัน ซึ่่�งก็็คืือร่่างกายของอััตบุุคคลที่่�ขัับเคลื่่�อนสภาวะแวดล้้อม 

ไปพร้อมกับถููกสถาวะแวดล้้อมทำให้้ขัับเคล่ื่�อนไปในความเป็็นประวััติิศาสตร์์ ดัังนั้้�น  

หากอััตบุุคคลอาศััยเพีียงอััตวิิสััยก็็จะรัับรู้้�ได้้แต่่ความเป็็นปัจเจก หรืือหากอาศััยเพีียงภววิสัิัย

ก็็จะประจัักษ์์ได้้แต่่สภาวะแวดล้้อม การยึึดติิดในอัตวิิสััยหรืือภววิิสััยอย่่างใดอย่่างใด 

อย่่างหนึ่่�งจึึงเป็็นไปตามที่่�เสิินฮุ่่�ยเรีียกว่่า รู้้�แต่่ไม่่เห็็น/เห็็นแต่่ไม่่รู้้� ซึ่่�งส่่งผลให้้อััตบุุคคล 

ไม่่อาจตระหนัักรู้้�ได้้ว่่ามีีความเป็็นประวััติิศาสตร์์อยู่่�ในชีีวิิตของตนเอง แต่่การตระหนัักรู้้� 

ดัังกล่่าวจะเกิิดขึ้้�นได้้หากอาศััยแนววิิธีีของตรรกะแห่่งจิินตนาการ

เมื่่�อพิจิารณาถึงึจุดุนี้้�จะเห็น็ได้ว้่า่ สิ่่�งที่่�มิกิิพิยายามแก้ไ้ขนั้้�นอันัที่่�จริงิแล้ว้ก็คืือปัญัหา

ภววิิทยาแบบทวิิลัักษณะซ่ึ่�งทำให้้เกิิดการแบ่่งแยกระหว่างอััตบุุคคลกัับวััตถุุ อััตวิิสััยกัับ 

ภววิิสััย อััตภาวะกัับปรภาวะ ซ่ึ่�งรวมไปถึึงปััญหาเร่ื่�องการแบ่่งแยกของจิิตกัับร่่างกาย  

เหตุุผลกัับอารมณ์์ ความคิิดกัับจิินตนาการ ตลอดจนปััญหาเรื่่�องการแบ่่งแยกปริิชาน 

กัับพิชิานที่่�อยู่่�ในความสนใจของมิิกิิเป็น็พิเิศษก็เ็ช่่นกันั ดัังนั้้�นการย้้อนกลับัไปอาศััยแนวคิิด

เรื่่�องร่่างกายของเสิินฮุ่่�ยก็็มีีความเป็็นไปได้้ที่่�จะช่่วยให้้ก้้าวผ่่านปััญหาทวิิภาวะในลัักษณะนี้้�

ได้้ เนื่่�องจากฐานคิิดของเสิินฮุ่่�ยนั้้�นโดยพื้้�นฐานแล้้วไม่่ได้้มองว่่าจิิตกัับร่่างกายเป็็นสิ่่�งที่่� 

แยกขาดจากกััน และอาจกล่่าวได้้ว่่า มิิกิิต้้องการอาศััยรากฐานแนวคิดจากเสิินฮุ่่�ยเข้้ามา

กำหนดให้้ร่่างกายเป็็นองค์์ประกอบพื้้�นฐานในวิิภาษวิิธีีเชิิงประวััติิศาสตร์์ เพื่่�อให้้ตรรกะ 

แห่่งจิินตนาการมีีกระบวนการที่่�สอดรัับกัับพฤติิการณ์์อย่่างเป็็นรูปธรรม และนำไปสู่่� 

การเป็็นแนววิิธีีที่่�ก้้าวพ้นตรรกวิิทยาเชิิงแบบแผน รวมถึงเป็็นการวิิวััฒน์์กระบวนทััศน์ให้้

ขยัับขยายจากวิิภาษวิิธีีกระแสหลักที่่�มีีรากฐานมาจากปรััชญาของเฮเกลไปในพร้อมกัน  

โดยมิิกิิได้้เน้้นย้้ำถึึงปััญหาในตรรกวิิทยาเชิิงแบบแผนและในปรััชญาของเฮเกลที่่�ขััดแย้้ง 

กัับตรรกะแห่่งจิินตนาการตามทััศนะของเขา ความว่่า

		  ตรรกวิทิยาเชิงิแบบแผนไม่ใ่ช่ต่รรกะของอัตับุคุคล แต่เ่ป็น็ตรรกะ 

	ข องวัตัถุ ุหรืือกล่า่วอีีกนัยัหนึ่่�ง นั่่�นคืือตรรกะที่่�เกี่่�ยวข้อ้งกับัสิ่่�งที่่�มีอียู่่�ตรงนั้้�น 

	 อยู่่�ก่่อนแล้้วนั่่�นเอง วิิภาษวิิธีีตามแนวทางของเฮเกลเองก็็เรีียกได้้ว่่ามีีความ 

	 เป็็นวััตถุุหรืือความเป็็นภววิิสััยอยู่่�ด้้วยเช่่นกััน ตรรกะซึ่่�งมีีตำแหน่่งแห่่งที่่� 

	 อยู่่�บนอัตัภาวะหรืือบนพฤติกิารณ์น์ั้้�น จะต้อ้งเป็น็สิ่่�งที่่�ก้า้วข้า้มทั้้�งตรรกวิทิยา 

	 เชิงิแบบแผนยิ่่�งไปกว่า่วิภิาษวิธิีีแบบเฮเกลเสีียด้้วยซ้้ำ … แต่่ที่่�สุดุแล้ว้ ปรััชญา 
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	ข องเฮเกลเองก็็เป็น็เฉกเช่น่เดีียวกับัภววิทิยาของกรีีกโบราณ คืือมีีจุดุยืืนอยู่่� 

	ที่่ �เร่ื่�องของมโนทัศัน์ ไม่่ได้ม้ีีจุดุยืืนอยู่่�ที่่�พฤติิการณ์อ์ย่่างแท้้จริง (Miki, 1967:  

	 17–19)

อย่่างไรก็็ตาม ถึึงแม้้ข้้อเสนอของมิิกิิจะตั้้�งต้้นจากการก้้าวข้้ามความเป็็นภววิิสััย  

แต่่ก็็ไม่่ได้้หมายความว่าเขาจะเสนอให้้หัันเหไปสู่่�การนำอััตวิิสััยเข้้ามาทดแทน โดยเฉพาะ

อย่่างยิ่่�ง อััตวิิสััยในเรื่่�องบ่่อเกิิดของความงามถืือเป็็นประเด็็นที่่�มิิกิิย้้ำอย่่างยิ่่�งยวดว่่าจะต้้อง

ก้้าวข้้ามก่่อนเหนืือสิ่่�งอื่่�นใด เพื่่�อป้้องกัันไม่่ให้้ตรรกะแห่่งจิินตนาการถููกเข้้าใจผิดว่่าเป็็น

ตรรกะเชิิงสุุนทรีียศาสตร์์ ดัังที่่�เขาเน้้นย้้ำว่่า “ภาระหน้้าที่่�ของเราคืือปลดเปลื้้�องตรรกะ 

แห่่งจิินตนาการออกจากข้้อจำกััดที่่�อยู่่�ในขอบเขตของความงาม และนำเข้้าสู่่�โลกแห่่ง

พฤติิการณ์์อัันไพศาลไปพร้้อม ๆ กัับทำให้้สิ่่�งนี้้�เป็็นที่่�ประจัักษ์ในฐานะตรรกะแห่่งการ 

สรรสร้้างความเป็็นประวััติิศาสตร์์” (Miki, 1967: 18) 

ด้ว้ยเหตุนุี้้� มิกิิจิึงึพิจิารณาถึงึความเป็น็ไปได้ท้ี่่�จะผนวกเอาภววิสิัยัและอัตัวิสิัยัเข้า้ไว้้

ในเอกภาพเดีียวกััน เพื่่�อทำให้้ตรรกะแห่่งจิินตนาการเป็็นตรรกะของการรัังสรรค์์เชิิง

ประวััติิศาสตร์์ โดยมีีกระบวนการทางพฤติิการณ์์เป็็นพื้้�นฐานที่่�เข้้ามารองรัับหรืือสรรสร้้าง

ความเป็็นรููปธรรม ในการน้ี้�ตรรกะแห่่งจิินตนาการจึึงต้้องเป็็นกระบวนทััศน์์ที่่�หมาย 

รวมระบบของเหตุุผลและระบบของอารมณ์์เข้้าหากัันอย่่างไม่่แบ่่งแยก ดัังนั้้�นมิกิิจึึงได้้ 

นำมโนทััศน์์เรื่่�องปริิชานและพิิชานกลัับมาพิิจารณาใหม่่ โดยเขามีีข้้อเสนอต่่อกรณีีนี้้�ว่่า

		  ตรรกะแห่่งจิินตนาการคืือตรรกะแห่่งแบบในเชิิงประวััติิศาสตร์์  

	 รวมถึงเป็็นตรรกะที่่�มีีจุดยืืนอยู่่�ที่่�การสร้้างสิ่่�งน้ี้�ขึ้้�นมาอีีกด้้วย ถึงึแม้้จะกล่่าวว่า 

	นั่่ �นเป็็นตรรกะแห่่งวััตถุ ุแต่่หากคำว่่าวััตถุหุมายถึึงวััตถุใุนเชิงิประวััติิศาสตร์์แล้้ว  

	นั่่ �นย่อมเป็็นสิ่่�งที่่�มีแีบบซึ่่�งดำรงอยู่่�ในฐานะของสิ่่�งที่่�ได้้สำแดงตัวั แม้้จะเรีียกว่่า 

	 เป็็นการสรรสร้้าง แต่่ก็็ต้้องเป็็นสิ่่�งที่่�มีีแบบซึ่่�งถููกสร้้างขึ้้�นจากภายนอก  

	 แบบในเชิงิประวัตัิศิาสตร์ไ์ม่ไ่ด้เ้ป็น็แค่ส่ภาวะในทางปริชิาน แต่เ่ป็น็เอกภาพ 

	 ระหว่างสภาวะในทางปริชิานกับัสภาวะในทางพิชิาน ตรรกะแห่ง่จินิตนาการ 

	จึ งยืืนอยู่่�บนความเป็็นเอกภาพของปริิชานกับพิิชานในลัักษณะเช่่นนี้้�  

	 (Miki, 1967: 19)
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โดยทััศนะดัังกล่่าว มิิกิิเสนอให้้จิินตนาการเป็็นสิ่่�งที่่�อธิิบายได้้ด้้วยแบบในเชิิง

ประวััติิศาสตร์์ เน่ื่�องจากแบบในเชิิงประวััติิศาสตร์์นั้้�นถููกสรรสร้้างขึ้้�นจากอััตภาวะภายใน

ของปััจเจกเองที่่�เกี่่�ยวพันกัับสภาวะแวดล้้อมภายนอกไปในพร้อมกัน กระบวนการเกิิดขึ้้�น

ของแบบในเชิิงประวััติิศาสตร์์จึึงเป็็นทั้้�งสิ่่�งนามธรรมและรููปธรรมที่่�ต้้องอาศััยปริิชาน 

ร่ว่มกับัพิชิานในการสืืบสอบความเป็น็ประวัตัิศิาสตร์ท์ี่่�เข้า้มาขับัเคลื่่�อนสภาวะของจินิตนาการ

ผ่่านทางร่่างกายของปััจเจก และในทางกลัับกัันปััจเจกเองก็็ขัับเคลื่่�อนสภาวะจิินตนาการ

ให้้ดำเนิินไปบนความเป็็นประวััติิศาสตร์์นั้้�นด้วยเช่่นกัน และเพ่ื่�อให้้เห็็นถึงระบบตรรกะ 

ดัังกล่่าว มิิกิิจึึงเสนอให้้พิิจารณาสิ่่�งที่่�เรีียกว่่า มายาคติิ อัันเป็็นจิินตนาการที่่�เกิิดจาก 

ความเป็็นตรรกะที่่�แตกต่่างไปจากตรรกวิิทยาเชิิงแบบแผน อีีกทั้้�งยัังสามารถพิิจารณาได้ ้

ในฐานะเป็็นแบบในเชิิงประวััติิศาสตร์์ที่่�ข้้องเกี่่�ยวกัับพฤติิการณ์์ของอััตบุุคคลและสัังคม  

ดัังที่่�จะกล่่าวต่่อไป

4.2 การสืืบสอบมายาคติิในตรรกะแห่่งจิินตนาการของมิิกิิ คิิโยะชิิ

ตรรกะแห่่งจิินตนาการถืือเป็็นโครงการทางปรััชญาของมิิกิิ คิิโยะชิิ ที่่�ต้้องการจะ

รื้้�อฟื้้�นแนวคิดิทฤษฎีีที่่�เกี่่�ยวข้อ้งกับัตรรกะและอารมณ์์ เพ่ื่�อปรับักระบวนทัศัน์ข์องจินิตนาการ

ใหม่่ให้้อยู่่�บนพื้้�นฐานของปริิชานและพิิชาน ซึ่่�งตััวของมิิกิิเองก็็ได้้มีีการเกริ่่�นนำถึึงเจตจำนง

ของตนไว้้อย่่างชััดเจน โดยเขากล่่าวว่่า “สำหรัับข้้าพเจ้้าในช่่วงที่่�กำลัังเขีียน ‘มายาคติิ’  

ซึ่่�งเป็็นบทแรกสุุดนั้้�น ข้้าพเจ้้าครุ่่�นคิิดถึึงจิินตนาการแค่่ในฐานะของความสามารถในการ

ผสานปริิชานกัับพิิชาน…” (Miki, 1967: 5) แต่่ก่่อนที่่�จะสร้้างแนวคิิดที่่�ผสานรวมปริิชาน

กัับพิิชานเข้้าด้้วยกััน มิิกิิได้้ทบทวนให้้เห็็นปััญหาของมายาคติิที่่�ไม่่ถููกยอมรัับให้้เป็็นระบบ

เหตุุผล แต่่ถููกลดทอนลงเป็็นเพีียงระบบของความเชื่่�อ ซึ่่�งตััวของมิิกิิเองก็็ไม่่เห็็นด้้วย  

เพราะการลดทอนมายาคติิเช่่นนี้้�คืือสาเหตุที่่�ทำให้้ปริิชานและพิิชานไม่่สามารถผสาน 

รวมกัันในมายาคติิได้้ โดยเขาได้้ชี้้�ให้้เห็็นปััญหาดัังนี้้�
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		ม  ายาคติิถููกมองว่่าเป็็นภาคส่่วนของอุุดมคติิอย่่างดั้้�งเดิิมที่่�สุุด  

	 ปรััชญาแห่่งยุุคแสงสว่่างทางปััญญาในศตวรรษที่่�สิิบแปด และปรััชญา 

	 ปฏิฐิานนิยมในศตวรรษที่่�สิบิเก้้า ต่า่งไม่่ยอมรับลักัษณะเฉพาะของมายาคติิ  

	 โดยพิิจารณาว่่าเป็็นแค่่สิ่่�งที่่�อยู่่�ในข้ั้�นก่อนจะมีีวิทิยาศาสตร์์ ซ่ึ่�งไม่่ได้้เป็็นอะไร 

	ที่่ �มากไปกว่า่สิ่่�งแทนความไม่เ่ป็น็วิทิยาศาสตร์ ์[จากมุมุมอง] ของวิิทยาศาสตร์์  

	 ... ตรรกะวิิบััติิจากมุุมมองที่่�ว่่ามานั้้�น ถึึงที่่�สุุดแล้้วก็็ได้้รัับการแก้้ไขอย่่าง 

	ค่ ่อยเป็็นค่่อยไป (Miki, 1967: 19)

เพื่่�อที่่�จะแสดงให้้เห็็นว่่า การผููกโยงทุุกอย่่างไว้้กัับมุุมมองทางวิิทยาศาสตร์์ซึ่่�งเป็็น

ผลมาจากกระแสนิิยมของปรััชญาปฏิิฐานนิิยมที่่�เบ่่งบานในยุคแสงสว่่างทางปััญญานั้้�น  

ไม่่ใช่่สิ่่�งที่่�ถููกต้้องในทุุกกรณีี โดยเฉพาะอย่่างยิ่่�ง ไม่่ควรนำความเป็็นวิิทยาศาสตร์์แบบ 

ปฏิิฐานนิยิมเข้้ามาใช้้กับัสิ่่�งที่่�เรีียกว่่ามายาคติ ิ เพราะมายาคติคิืือเรื่่�องของจินิตภาพที่่�ก่่อตัวัขึ้้�น

จากอุุดมคติิในทางสัังคม ในการนี้้�มิิกิิได้อ้้า้งถึึงแนวคิดของมาลิินอฟสกีี (Bronislaw Kasper 

Malinowski 1884-1942) เพื่่�อยืืนยัันว่่า “มายาคติิไม่่ใช่่ทั้้�งการอธิิบายถึึงความรู้้� ไม่่ใช่่ทั้้�ง

ตััวแบบในทางสุุนทรีียภาพ ทว่่ามัันคืือธรรมนููญในทางปฏิิบััติิอัันว่่าด้้วยความเชื่่�อและ

ภููมิิปััญญาทางศีีลธรรมของเหล่่าอนารยชน” (Malinowski 1926 cite in Miki, 1967: 20) 

กล่่าวคืือ หากจะสืืบสอบถึึงมายาคติิตั้้�งแต่่ครั้้�งบรรพกาล มายาคติิก็็คืือข้้อยึึดถืือ 

ในทางปฏิิบััติิที่่�พึึงมีีร่่วมกัน แม้้จะเป็็นความเช่ื่�อแต่่ก็็สะท้้อนถึงระบบภููมิิปััญญาของผู้้�คน 

ที่่�ครั้้�งหนึ่่�งเคยถูกูเรีียกว่า่เป็น็พวกอนารยชน จึงึไม่ค่วรลดทอนลงว่า่เป็น็เพีียงสิ่่�งที่่�ปราศจาก

ความรู้้�ซึ่่�งมีีมาก่่อนวิิทยาศาสตร์์

ทั้้�งนี้้� สอดคล้้องกัับแนวคิิดของเลวีี-บรููห์์ล (Lucien Lévy-Bruhl 1857-1939)  

ที่่�ว่่า “ความสััมพัันธ์์ระหว่่างจิิตวิิทยาของพวกเขา [อนารยชน] กัับจิิตวิิทยาของอารยชน

อย่่างพวกเรานั้้�น ไม่่ใช่่ความสััมพัันธ์์ในแบบจิิตวิิทยาของเด็็กกัับจิิตวิิทยาของผู้้�ใหญ่่ และ

ยืืนยันว่่ามายาคติิของพวกเขาเหล่่านั้้�นไม่่ควรถููกมองว่่าเป็็นสภาวะก่่อนมีวิิทยาศาสตร์์” 

(Lévy-Bruhl 1935 cite in Miki, 1967: 20) กล่่าวคืือ มายาคติ ิไม่่ควรถููกมองอย่่างหยาบ ๆ  

โดยนำไปเปรีียบกัับจิิตวิทิยาของเด็็กกัับผู้้�ใหญ่ เพีียงเพื่่�อต้้องการช้ี้�นำว่่าอย่่างไหนเป็็นระบบ

ความคิดิของสังัคมที่่�ล้า้หลังัหรืืออย่า่งไหนเป็น็สังัคมที่่�เจริญิแล้ว้ ซึ่่�งจะทำให้ม้องข้า้มตัวัแบบ

ต่่าง ๆ ที่่�อยู่่�เบื้้�องหลังมายาคติิ หรืือหากจะพิิจารณาสิ่่�งที่่�เรีียกว่่ามายาคติิผ่่านแนวคิด 
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ทางสังัคมวิทิยาของเดอร์ไ์คม์ ์ (Emile Durkheim 1858-1917) ก็อ็าจมองได้เ้ช่น่กันัว่า่เป็น็

ปัญหาเรื่่�องภาพตัวัแทนแบบรวมหมู่่� เนื่่�องจากมิิกิเิองก็ม็ีทีัศันะว่่า “ภาพตัวัแทนแบบรวมหมู่่� 

หมายถึึง ภาพตััวแทนสามััญที่่�สมาชิิกของกลุ่่�มสัังคมหนึ่่�งได้้ถููกมอบให้้ และจากนั้้�น 

จะถููกสืืบทอดต่่อไปจากรุ่่�นสู่่�รุ่่�น” (Miki, 1967: 20)

อย่่างไรก็็ตาม ถึึงแม้้การลดทอนมายาคติิด้้วยกระแสของวิิทยาศาสตร์์จะถููกโต้้แย้้ง

โดยนัักคิิดนัักปรััชญาไปบ้้างแล้้ว แต่่มิิกิิก็็ยัังเห็็นว่่าการเริ่่�มต้้นสืืบสอบแนววิิธีีจากบรรดา 

นัักคิิดเหล่านั้้�นจะช่่วยให้้เข้้าใจถึงที่่�มาที่่�ไปของสิ่่�งที่่�เรีียกว่่ามายาคติิได้้อย่่างดีียิ่่�งขึ้้�น ดัังที่่� 

เขากล่่าวว่่า “บััดนี้้� ถึึงแม้้มายาคติิของอนารยชนจะไม่่ได้้เป็็นปััญหาจำเพาะสำหรัับเราแล้้ว

ก็็ตาม แต่่เพื่่�อการแสวงหาความนััยจากจุดเดีียวกันก็เห็็นควรที่่�จะสืืบสอบทฤษฎีีเหล่่านั้้�น

ก่่อนเป็็นอย่่างแรก” (Miki, 1967: 20) กล่่าวคืือ มิิกิิต้้องการพาไปสำรวจถึึงรากเหง้้า 

ของปััญหา โดยเริ่่�มตั้้�งแต่่การสำรวจบ่่อเกิิดของมายาคติิในกลุ่่�มคนที่่�ถููกเรีียกว่่าอนารยชน 

ซึ่่�งมายาคติิของคนกลุ่่�มนี้้�ก่่อตัวัขึ้้�นโดยอาศััยสหอัตภาวะเป็็นแก่น่แกน เพ่ื่�อใช้้เป็น็ภาพตัวแทน

ทั้้�งของปััจเจกเองและของกลุ่่�มสัังคมไปในพร้้อมกััน ดัังทััศนะของมิิกิิ ความว่่า

		สิ่่  �งนั้้�นจะมีีคุุณสมบัติิที่่�ไม่่ถููกนำมาอธิิบายหากมองว่่าปััจเจก 

	 เป็็นแค่่เพีียงปััจเจกเท่่านั้้�น แต่่ในทางตรงกัันข้้าม สิ่่�งที่่�ขัับดัันปััจเจก คืือ 

	 การปลุุกเร้้าสภาพอารมณ์์ต่่าง ๆ ตามปกติิที่่�ปััจเจกมีีต่่อวััตถุุนั้้�น ๆ อาทิิ  

	 ความเคารพ ความหวาดกลัวั และความเล่ื่�อมใสศรัทัธา เป็น็ต้น้ ภาพตัวัแทน 

	 แบบรวมหมู่่�จึงึไม่ค่วรถูกูพิจิารณาในลักัษณะเดีียวกับัภาพตัวัแทนแบบทั่่�วไป  

	ห ากพููดถึึงภาพตััวแทนโดยทั่่�วไปย่่อมหมายถึึงปรากฏการณ์์ที่่�เกี่่�ยวข้้องกัับ 

	 ความรู้้�หรืือการรู้้�คิิด แต่่ถึึงกระนั้้�น ในจิิตวิิทยาของอนารยชน ภาพตััวแทน 

	 ได้้ผสมปนเปกัับองค์์ประกอบของอารมณ์์และแรงขัับ และถููกแต่่งแต้้ม 

	 แทรกซึึมโดยองค์์ประกอบเหล่่านี้้� ดัังนั้้�นจึึงมาพร้้อมกัับทััศนคติิที่่�แตกต่่าง 

	 ไปจากภาพตัวแทนของความรู้้�ที่่�แท้้จริิงที่่�มีีต่่อวััตถุุซ่ึ่�งถููกทำให้้เป็็นภาพ 

	ตั วัแทน องค์ป์ระกอบของอารมณ์แ์ละแรงขับัถืือเป็น็ส่ว่นหนึ่่�งในการประกอบ 

	 สร้้างภาพตััวแทนที่่�ว่่านี้้� (Miki, 1967: 20–21)
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หากกล่่าวตามทััศนะของมิิกิิ มายาคติิของอนารยชนนั้้�นเป็็นสภาวะปััจเจกของ 

แต่่ละหน่่วยสัังคม แต่่สภาวะปััจเจกนั้้�นเป็็นมากกว่่าความเป็็นปััจเจกของบุุคคลใดบุุคคล

หนึ่่�ง เพราะมายาคติิดัังกล่่าวเกิิดขึ้้�นจากข้้อตกลงในการสร้้างภาพตัวแทนแบบรวมหมู่่� 

ซึ่่�งดำรงอยู่่�บนฐานของความเป็็นรหััสยะ (mystery) ที่่�มีีผลต่่อโครงสร้้างความนึึกคิิดที่่�อยู่่�

เหนืือแบบแผนทางตรรกวิิทยา รวมไปถึึงมีีผลต่่ออารมณ์์และการปฏิิบััติิทางร่่างกาย 

ที่่�เกี่่�ยวข้้องกัับจารีีตในกลุ่่�มสัังคม ในแง่่นี้้�มิิกิิจึึงอ้้างถึึงแนวคิิดของเลวีี-บรููห์์ลที่่�ว่่า “ลัักษณะ

เฉพาะในจิิตวิิทยาของอนารยชนนี้้�เองที่่�เป็็นรหััสยภาวะ อีีกทั้้�งยัังเป็็นสภาวะก่่อนตรรกะ” 

(Lévy-Bruhl 1928 cite in Miki, 1967: 21) โดยมิิกิิได้้มีีการเน้้นย้้ำเพิ่่�มเติิมต่่อกรณีีนี้้�ว่่า 

“สิ่่�งที่่�เรีียกว่่ารหััสยภาวะ หมายถึึง การศรััทธาที่่�ตอบสนองต่่อพลัังอำนาจหรืืออิิทธิิพล 

ซึ่่�งเชื่่�อว่่ามีีอยู่่�จริิงแม้้ไม่่อาจเข้้าใจได้้ด้้วยผััสสะก็็ตาม” (Miki, 1967: 21)

ในแง่น้่ี้�จึงึกล่่าวได้ว้่า่ มายาคติ ิคืือ ภาพตัวัแทนแบบรวมหมู่่�ที่่�ดำรงอยู่่�อย่า่งเป็น็รหััส

ยภาวะซึ่่�งเป็็นสภาวะก่่อนตรรกะที่่�อยู่่�เบื้้�องหลัังโครงสร้้างความคิิดจึึงไม่่อาจทำความเข้้าใจ

ด้้วยตรรกวิิทยาเชิิงแบบแผนใด ๆ ได้้ แต่่ในขณะเดีียวกันตัวรหััสยภาวะเองก็็มีีอำนาจ 

ต่่อความเชื่่�อที่่�อยู่่�เหนืือผััสสะ การจะอาศััยเพีียงผััสสะเพื่่�อเข้้าถึึงความเป็็นจริิงนั้้�นก็็ไม่่อาจ

ทำได้้เช่่นกัน มิิกิิจึึงยืืนยัันอย่่างชััดเจนว่่ามายาคติิก็็คืือรหััสยภาวะในขั้้�นก่อนตรรกะ  

โดยเน้้นย้้ำว่่า “ความหมายของสิ่่�งที่่�เรีียกว่่าสภาวะก่่อนตรรกะ ไม่่ได้้หมายถึึงการ 

สร้้างสภาวะก่่อนหน้้าในแง่่ของเวลาเมื่่�อเทีียบกัับการปรากฏขึ้้�นของความคิิดเชิิงตรรกะ” 

(Miki, 1967: 21) 

ด้้วยเหตุุนี้้� ตามทััศนะของมิิกิิแล้้ว สิ่่�งที่่�เรีียกว่่ามายาคติิจึึงเป็็นระบบจิินตนาการ 

ที่่�อยู่่�เหนืือกฎในทางตรรกะ รวมถึงึสิ่่�งที่่�เกี่่�ยวข้อ้งกับัความเป็น็จริงิที่่�ถูกูกำหนดโดยมายาคติิ 

อาทิิ วััตถุุทางความเชื่่�อ หรืือปรากฏการณ์์ต่่าง ๆ ของกลุ่่�มสัังคม เป็็นต้้น ทั้้�งหมดต่่างก็็ 

ดำรงอยู่่�ในสถานะของการเป็็นสิ่่�งในตััวเองและสามารถเป็็นสิ่่�งที่่�มีีสถานะอื่่�นนอกจาก 

การเป็น็สิ่่�งในตัวัเองได้ด้้ว้ยเช่น่กันั ดังัที่่�มิกิิเิสนอว่า่ “สิ่่�งเหล่่านั้้�น ไม่่ได้้มีกีารละทิ้้�งความเป็น็

สิ่่�งในตัวัเอง ซ้้ำยังัปลดปล่่อยและตอบรับัการสนองต่่อรหัสัยภาวะ อาทิ ิพลังัอำนาจ ศักัยภาพ 

เพศ และคุุณสมบััติิ ที่่�ถููกรัับรู้้�ได้้จากภายนอกของตััวเอง” (Miki, 1967: 22) และเพื่่�อให้้

เห็็นการเป็็นสิ่่�งในตััวเองของมายาคติิที่่�ดำเนิินควบคู่่�ไปกัับการเป็็นสิ่่�งอื่่�นที่่�นอกเหนืือจาก 
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ตััวเองในพร้้อมกััน มิิกิิจึึงได้้หยิิบยกมายาคติิของ ชนเผ่่าโบโรโร่่5 มากล่่าวถึึง โดยมายาคติ ิ

ดัังกล่่าวได้้ก่่อให้้เกิิดจิินตภาพซึ่่�งเป็็นสิ่่�งที่่�มีีคุุณค่าในตััวเอง แต่่ขณะเดีียวกัันจิินตภาพนั้้�น 

ก็็มีีคุุณค่่าที่่�อยู่่�นอกเหนืือจากสารััตถะในตััวเองด้้วยเช่่นกััน ความว่่า

		  ยกตััวอย่่างเช่่น คนในชนเผ่่าโบโรโร่่มีีความภาคภููมิิใจกับการ 

	 ได้้เป็็นนกแก้้วสีีแดง แต่่นั่่�นไม่่ได้้หมายความว่่า พวกเขาจะกลายเป็็น 

	น กแก้้วสีีแดงเมื่่�อตายไปแล้้ว หรืือนกแก้้วสีีแดงจะเป็็นชาวโบโรโร่่ที่่�จำแลง 

	 กายมา หากแต่่ชนเผ่่าโบโรโร่่คิิดจริิง ๆ ว่่าตนคืือนกแก้้วสีีแดง ซึ่่�งเป็็นการ 

	หม ายความที่่�ตรงตามสารััตถะ พวกเขาจึึงมีีสภาวะความเป็็นมนุุษย์์ควบคู่่� 

	 ไปกัับการเป็็นนกที่่�มีีปีีกสีีแดงพร้้อมกัันอยู่่�ในทีี (Miki, 1967: 22)

จากกรณีีตััวอย่่างของชนเผ่่าโบโรโร่่นี้้�สะท้้อนให้้เห็็นว่่า มายาคติิเป็็นมากกว่่าภาพ

ตััวแทนแบบทั่่�วไป เพราะมายาคติิไม่่ได้้เกิิดขึ้้�นจากการสร้้างภาพตััวแทนของวััตถุุเพื่่�อรัับรู้้�

อย่่างตรงไปตรงมา แต่่มายาคติิมีีอำนาจครอบงำตััววััตถุุและในทางกลัับกัันตััววััตถุุเองก็็มีี

อำนาจครอบงำมายาคติิได้้ด้้วยเช่่นกััน กล่่าวคืือ มายาคติิเป็็นหนึ่่�งเดีียวกับวััตถุุทั้้�งในทาง

กายภาพ และเป็็นจิินตภาพที่่�มีีความหมายในเชิิงรหััสยะ กระบวนการของมายาคติิจึึงไม่่ได้้

มีปีฏิสิัมัพันัธ์ก์ับัอัตับุคุคลแค่่ในแง่่ของการรับัรู้้�วัตถุุด้้วยผัสัสะหรืือความคิด แต่่เป็น็กระบวน

การที่่�เข้้ามาทำให้้วััตถุุนั้้�นเป็็นประหนึ่่�งชีีวิิตของอััตบุุคคล ขณะที่่�ในด้้านกลุ่่�มสัังคมก็็เช่่นกััน 

มายาคติิเดีียวกัันน้ี้�ก็็มีีผลต่่อการชัักนำอารมณ์์ของผู้้�คนในกลุ่่�มสัังคมให้้ไปสู่่�การมีีจิินตภาพ

ร่่วมกันได้้อย่่างถึึงที่่�สุุด จึึงทำให้้ปััจเจกกำหนดรหััสยภาวะจากภายในของตนเองได้้ด้้วย 

อัตัตาณัตัิ ิแต่พ่ร้อ้มกันันั้้�นปัจัเจกเองก็ถ็ูกูภาวะทางสังัคมคอยกำหนดรหัสัยภาวะจากภายนอก

ด้้วยเช่่นกััน (Miki, 1967: 22–23)

ดัังนั้้�น รหััสยภาวะที่่�เกิิดขึ้้�นในสองทางเช่่นนี้้� คืือ กระบวนการของมายาคติิที่่�ทำให้้

ปััจเจกมีีส่่วนร่วมกับกลุ่่�มสังคม และกลุ่่�มสังคมก็มีีส่่วนร่วมในการกำหนดสภาพแวดล้้อม

หรืือสถาปนาวััตถุุต่่าง ๆ ให้้เป็็นประหนึ่่�งชีีวิิตของแต่่ละปััจเจก มายาคติิจึึงมีีอำนาจทั้้�งใน

5 ชนเผ่่าขนาดเล็็กอาศััยในป่่าอะเมซอน ทางตะวัันตกเฉีียงใต้้ของบราซิิล
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เชิงิกายภาพและในเชิงิรหัสัยภาวะ ดังัที่่�มิกิิิยืืนยันัว่า่ “การมีสี่่วนร่่วมในสองระดับันี้้�คือืสภาวะ

รวมหมู่่� ซึ่่�งความเปลี่่�ยนแปลงในฝ่า่ยหนึ่่�งจะสะท้้อนไปยังอีกีฝ่า่ยหนึ่่�ง เมื่่�อจิติสำนึกึเชิงิปััจเจก

ของแต่่ละคนที่่�เป็็นสมาชิิกกลุ่่�มนั้้�นแรงกล้้าขึ้้�น การดำรงอยู่่�ของกลุ่่�มสัังคมกัับสิ่่�งที่่�รายล้้อม 

รวมถึึงอารมณ์ท์ี่่�เป็น็อันัหนึ่่�งอันัเดียีวกันัของกลุ่่�มวัตัถุกุับัรหัสัยภาวะ จะเข้้ามาลดทอนสภาวะ

ภายใน ลดทอนความตรงไปตรงมา และลดทอนเสถีียรภาพ” (Miki, 1967: 23) กล่่าวคืือ 

ในกระบวนการของมายาคติิ ถึึงแม้้ปััจเจกจะกำหนดชีีวิิตของตนเองได้้ แต่่เม่ื่�อปััจเจก 

มีีส่ว่นร่ว่มกับัความเป็น็กลุ่่�มสังัคมมากขึ้้�นเท่า่ใด จิติสำนึกึของปัจัเจกก็จ็ะตกอยู่่�ภายใต้อ้ำนาจ

ของรหััสยภาวะมากขึ้้�น ปััจเจกจึึงไม่่สามารถรัับรู้้�ความเป็็นจริิงได้้อย่่างตรงไปตรงมา  

เพราะต้้องรัับรู้้�ผ่่านมายาคติิที่่�มีีความหมายในทางรหััสยะเท่่านั้้�น ส่่งผลให้้ความเป็็นกลุ่่�ม

สัังคมเข้้ามาลดทอนเสถีียรภาพของความเป็็นปััจเจก เมื่่�อพิิจารณาถึึงจุุดนี้้�จึึงเป็็นที่่�ชััดเจน

ว่า่ มายาคติมิีอีำนาจกำหนดความเป็็นจริงิในชีีวิติของปััจเจก แต่ใ่นขณะเดีียวกันัอำนาจนั้้�น

ก็็ผลัักไสปััจเจกให้้ออกห่่างจากชีีวิิตที่่�เป็็นจริิงด้้วยในทีี ดัังทััศนะของมิิกิิ ความว่่า

		  การสอดรัับกัันระหว่่างชีีวิิตที่่�ไม่่ได้้ดำรงอยู่่�กัับความเป็็นจริิงกัับ 

	 การถููกทำให้้เกิิดความปรารถนาอยู่่�เป็็นนิิจนี้้�เอง ณ จุุดนี้้�จึึงกลายเป็็นการ 

	 เรีียกร้้องให้้เข้้าถึึงด้้วยวิิธีีการทางอ้้อม เนื่่�องจากการมีีส่่วนร่่วมเช่่นนี้้�  

	 ไม่่สามารถรับรู้้�โดยตรงผ่่านทางสมาชิิกแต่่ละหน่วยของกลุ่่�มสังคมได้้อีีก 

	ต่ ่อไป ดัังนั้้�น สิ่่�งนี้้�จึึงได้้รัับมาจากการเผยแผ่่พฤติิการณ์์ทางศาสนาหรืือ 

	 กระทั่่�งไสยศาสตร์ก์็ด็ีี การธำรงความศักดิ์์�สิทิธิ์์�ก็ด็ีี ตลอดจนวัตัถุหุรืือพิธิีีกรรม 

	ที่่ �ประกอบโดยนักับวชหรืือสมาชิิกของสมาคมลับ เป็น็ต้น้ (Miki, 1967: 24)

จากทััศนะข้้างต้้น แม้้ว่่ากระบวนการของมายาคติิจะทำให้้ชีีวิิตของปััจเจกต้้อง 

ดำรงอยู่่�กัับความเป็็นจริิงในทางจิินตภาพมากกว่่าที่่�จะดำรงอยู่่�กัับความเป็็นจริิงที่่�ตรงไป

ตรงมาก็็ตาม แต่่ถึึงกระนั้้�น การครอบงำโดยจิินตภาพของตััวมายาคติิเองก็็มีีมิิติิทางอำนาจ

ที่่�เข้้มข้้นและเบาบางแตกต่่างกัันไปโดยขึ้้�นอยู่่�กัับตััวของปััจเจกและการมีีส่่วนร่่วมต่่อ 

กลุ่่�มสัังคม กล่่าวคืือ แม้้ปััจเจกจะถููกมายาคติิครอบงำจากการมีีส่่วนร่่วมในกลุ่่�มสัังคม  

แต่่หากสภาวะภายในของปััจเจกยัังคงความเสถีียรภาพไว้้ ในกรณีีนี้้�อำนาจของมายาคติ ิ

ที่่�มีีต่อปััจเจกจะเบาบางและทำให้้ปััจเจกยัังสามารถรับัรู้้�ความเป็็นจริงได้้อย่่างตรงไปตรงมา 
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ถงแม้้ว่่าชีีวิติของปััจเจกจะเป็็นส่วนหนึ่่�งของรหัสัยภาวะที่่�ยังัดำเนินิอยู่่�ในกลุ่่�มสังัคมก็ต็ามทีี 
เพราะถึึงที่่�สุุดแล้้วมายาคติิก็็ยัังต้้องพึ่่�งพาอำนาจจากวััตถุุสื่่�อกลาง เพื่่�อทำให้้การมีีส่่วนร่่วม
ของปััจเจกกลายเป็็นจิินตภาพที่่�ไม่่อาจรู้้�สึึกถึึงได้้อย่่างตรงไปตรงมา (Miki, 1967: 24)

นอกจากนี้้� มายาคติิไม่่ได้้เป็็นสิ่่�งที่่�เกิิดเฉพาะในสัังคมอนารยชนเท่่านั้้�น แต่่ในสัังคม
สมััยใหม่ซ่ึ่�งหากพิิจารณาเพีียงผิิวเผิินว่าเป็็นสังคมที่่�เจริญแล้้วก็ยัังมีีสิ่่�งที่่�เรีียกว่่ามายาคติิ
ปรากฏให้้เห็็น กล่่าวคืือ ถึึงแม้้ว่่าสัังคมสมััยใหม่ซึ่่�งนัับว่่าตรงกัันข้ามโดยสิ้้�นเชิิงกัับสัังคม
อนารยชนหรืือสัังคมชนเผ่่าที่่�ยัังมีีลักษณะของความเป็็นบรรพกาล แต่่มายาคติิก็็สามารถ
ก่่อตััวขึ้้�นได้้เช่่นกััน ดัังที่่�มิิกิิมีีทััศนะต่่อกรณีีน้ี้�ว่่า “สำหรัับสัังคมที่่�มีีรููปแบบซ่ึ่�งพััฒนาไป 
อีีกขั้้�น มายาคติิจะกลัับกลายเป็็นความล้้นเหลืือขึ้้�นมากตามลำดัับ” (Miki, 1967: 24)  
ซึ่่�งหมายความว่่า การเกิิดขึ้้�นและดำรงอยู่่�ของมายาคติิ ไม่่ได้้เกี่่�ยวข้้องกัับการเป็็นสัังคม
บรรพกาลที่่�มนุุษย์์ยัังอยู่่�ในสัังคมของความเช่ื่�อเท่่านั้้�น แต่่มายาคติิเป็็นสิ่่�งที่่�เกี่่�ยวข้องกัับ 
รููปแบบของสัังคมโดยตรง ดัังนั้้�นยิ่่�งสัังคมมีีการพััฒนารููปแบบการใช้้ชีีวิิตที่่�ซัับซ้้อนขึ้้�น  
การก่่อตััวหรืือการประดิิษฐ์์สร้้างมายาคติิก็็จะยิ่่�งเพิ่่�มพููนทบทวีีมากขึ้้�นตามลำดัับความ 
ซัับซ้้อนของสัังคมไปด้้วยในพร้อมกัน เพราะมายาคติิเป็็นสิ่่�งที่่�ขัับเคล่ื่�อนจากมโนทััศน์ 
พื้้�นฐานในสังคม เช่่น จารีีต ประเพณีี หรืือค่่านิิยม เป็็นต้น ซ่ึ่�งสิ่่�งเหล่านี้้�คืือฐานรากที่่�มีี 
ในทุุกสัังคมโดยไม่่เกี่่�ยวว่่าสัังคมนั้้�นจะเป็็นสัังคมบรรพกาลหรืือสัังคมสมััยใหม่่ และปััจเจก
ทุุกหน่่วยในสัังคมก็็ล้้วนมีีส่่วนร่่วมกัับมายาคติิที่่�ตั้้�งอยู่่�บนฐานรากเดีียวกััน

เมื่่�อพิิจารณาจากแง่่มุุมต่่าง ๆ ดัังที่่�ได้้กล่่าวไปแล้้ว มิิกิิจึึงสรุุปคำจำกััดความ 
ของมายาคติิไว้้ในเบื้้�องต้้นว่่า “มายาคติิ คืือ การสำแดงออกของสภาวะรวมหมู่่�ที่่�เชื่่�อมโยง
กัับอดีีตแห่่งตััวตนในกลุ่่�มสัังคมและสมุุหภาวะที่่�รายล้้อมอยู่่�ในพร้้อมกััน ถืือเป็็นการ 
ธำรงไว้้ซึ่่�งอารมณ์ร์่่วมของสภาวะรวมหมู่่� และเป็น็การทำให้้สดใหม่่อยู่่�เสมอ” (Miki, 1967: 
24) อย่่างไรก็็ตาม ถึึงแม้้สภาวะการรวมหมู่่�เช่่นนี้้�จะนำมาสู่่�การยึึดถืือในมายาคติิเดีียวกััน
จนอาจทำให้้เข้า้ใจได้้ว่า่มายาคติิมีีลักัษณะเป็็นภววิสัิัยในทางสัังคม แต่่ในความเป็็นจริงิแล้้ว 
จิินตภาพและแรงขัับภายในที่่�มีีต่อมายาคติินั้้�นก็็ยัังเป็็นสิ่่�งที่่�ขึ้้�นอยู่่�กัับอารมณ์์ของ 
แต่่ละปััจเจกเป็็นหลัก ดัังนั้้�นความเป็็นจริิงของมายาคติิจึึงขึ้้�นอยู่่�กับอารมณ์์ที่่�มีีส่่วนร่วม 
ต่่อรหััสยภาวะเป็็นรากฐาน ซึ่่�งโดยทััศนะของมิิกิิก็็กล่่าวไว้้เช่่นกัันว่่า “มายาคติิ คืือ สิ่่�งที่่�มา
พร้้อมกับัอารมณ์เ์ข้้มข้้นอย่่างสุดุขั้้�วต่่อการมีสี่่วนร่่วมกับัความเป็น็จริงิทางรหัสัยะที่่�ได้้สำแดง
ออกมานั้้�นเอง ดัังนั้้�น องค์์ประกอบในทางรหััสยะจึึงยึึดโยงกัับตำแหน่่งแห่่งที่่�อัันสำคััญนั้้�น
ไว้้เสีียยิ่่�งกว่่าองค์์ประกอบในทางภววิิสััย” (Miki, 1967: 24)
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การที่่�มายาคติิเป็็นสิ่่�งที่่�ต้้องอาศััยอารมณ์์ของปััจเจกเป็็นองค์์ประกอบสำคััญได้้ 

ทำให้้เห็็นว่า ความเป็็นจริงในทางสัังคมของกลุ่่�มอนารยชนถึงแม้้จะเกิิดจากการยึึดถืือ 

บางสิ่่�งบางอย่่างแบบรวมหมู่่� แต่่การรวมหมู่่�นั้้�นก็็ไม่่ได้้ตั้้�งอยู่่�บนความเป็็นภววิิสััยอย่่างที่่� 

เราเข้้าใจ โดยมิิกิิชี้้�ให้้เห็็นว่า “สำหรัับเราแล้้ว คุุณสมบััติิที่่�บ่่งบอกถึึงนิิยามและการจััด

ประเภทของการดำรงอยู่่�นั้้�น เราเรีียกว่่าความเป็็นภววิสััย ทว่่าสำหรัับกลุ่่�มอนารยชนคือ

การหล่่อหลอมเข้้ากัับองค์์ประกอบทางอารมณ์์และแรงขัับ ซ่ึ่�งความสนใจของพวกเขาคืือ

การมุ่่�งสู่่�สิ่่�งนี้้�แต่่เพีียงอย่่างเดีียว” (Miki, 1967: 24) กล่่าวคืือ สำหรัับกลุ่่�มอนารยชนแล้้ว 

ความเป็็นจริิงที่่�ยึึดถืือร่่วมกัันไม่่ใช่่ภววิิสััยที่่�ได้้มาจากแบบแผนในทางตรรกะ ทว่่าเป็็นการ

หล่่อหลอมอารมณ์์ให้้มีีส่วนร่วมต่่อแรงขัับในเชิิงจิิตวิิทยาที่่�ยึึดโยงกัับภาพตัวแทนเชิิง 

รหัสัยะในสภาวะก่่อนตรรกะ ซ่ึ่�งตรงกัันข้ามกับภววิสัิัยที่่�ยึึดโยงกัับความเป็็นจริงกัับแบบแผน

ทางตรรกวิิทยา (เช่่น การนิิยาม หรืือการจััดหมวดหมู่่�ของสิ่่�งที่่�ดำรงอยู่่�) นั่่�นจึึงทำให้้เห็็น

ความคัดง้้างที่่�เกิิดขึ้้�นระหว่างรหััสยภาวะกัับความคิดเชิิงตรรกะ รวมไปถึึงการถููกจำกััด 

กรอบคิิดเอาไว้้บนรากฐานของความเป็็นวิิทยาศาสตร์์ก็็สร้้างปััญหาเร่ื่�องความคัดง้้างน้ี้� 

ด้้วยเช่่นกััน ดัังทััศนะของมิิกิิ ความว่่า

		  การสำแดงออกอย่่างชััดแจ้้งถึึงคุุณลักษณะหรืือความเกี่่�ยวข้อง 

	 ในเชิิงภววิิสััยของการดำรงอยู่่�หรืือปรากฏการณ์์ เป็็นแค่่มโนทััศน์์อััน 

	น้ ้อยนิิดที่่�นำมาใช้้ในความคิิดเชิิงวิิทยาศาสตร์์ ซ่ึ่�งมโนทััศน์์ในแง่่มุุมนี้้� 

	 โดยทั่่�วไปจะเป็็นนามธรรมอย่่างยิ่่�ง และจะสำแดงออกแค่่เพีียงคุุณสมบัติ ิ

	จ ำเพาะเจาะจงของปรากฏการณ์์ และความเกี่่�ยวข้้องที่่�จำเพาะเจาะจง 

	 เท่่านั้้�น … การพััฒนาความคิดเชิงิตรรกะ ไม่่อาจอนุุโลมต่อกรณีีที่่�ภาพตัวแทน 

	 ซึ่่�งถููกประกอบสร้้างจากฐานรากของกฎแห่่งการมีีส่่วนร่่วมที่่�รวมเอา 

	 ความคัดง้า้งเข้า้ไว้ด้้ว้ยกันั แต่ใ่นขณะเดีียวกัน จิติวิทิยาเชิงิรหัสัยะในสภาวะ 

	ก่ ่อนตรรกะกลัับไม่่สนใจต่อข้้อเรีียกร้้องในทางตรรกะ ซ่ึ่�งตรงกัันข้้ามกัับ 

	 ความคิิดเชิิงตรรกะที่่�นัับว่่ามีีความคัับแคบ (Miki, 1967: 25–26)
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จากทััศนะข้้างต้้น มิิกิิพยายามชี้้�ให้้เห็็นว่่าแม้้จะเป็็นมุุมมองภววิิสััยเหมืือนกััน  
แต่่เมื่่�อภววิิสััยนั้้�นอยู่่�ในตำแหน่่งแห่่งที่่�ที่่�แตกต่่างกััน (เช่่น รหััสยะกัับตรรกะ หรืือ มายาคติิ
กัับวิิทยาศาสตร์์) ย่่อมส่่งผลต่่อความเป็็นจริิงที่่�อยู่่�ในการรัับรู้้�ของอััตบุุคคลและสัังคมนั้้�น ๆ  
หากจะขยายความต่่อในกรณีีนี้้� มิิกิิกำลัังเปรีียบเทีียบให้้เห็็นว่่า มโนทััศน์์ทางวิิทยาศาสตร์์
ซึ่่�งเป็็นรากฐานของสัังคมที่่�พััฒนาแล้้ว อัันที่่�จริิงก็็คืือการพรรณนาปรากฏการณ์์บางอย่่าง 
ที่่�มีีความเฉพาะเจาะจงด้้วยแบบแผนเชิิงตรรกวิิทยา แต่่แบบแผนดัังกล่่าวไม่่สามารถนำมา
ใช้้สำหรับพรรณนาความเป็็นจริงในเชิิงรหััสยะของมายาคติิได้้ เนื่่�องจากตััวของมายาคติิ
เป็็นสิ่่�งที่่�ดำรงอยู่่�ในสภาวะก่่อนตรรกะจึึงไม่่มีีความคัดง้้างทางตรรกะ ทว่่าความคิิด 
เชิิงวิิทยาศาสตร์์หรืือความคิิดเชิิงตรรกะนั้้�นจะอยู่่�ในแบบแผนที่่�ไม่่ยอมให้้ความคััดง้้างใด ๆ  
เกิิดขึ้้�นได้้ในพร้้อมกััน

อีีกทั้้�ง หากพิิจารณากรณีีของชนเผ่่าโบโรโร่่ตามที่่�มิิกิิได้้ยกตััวอย่่างไว้้ก่่อนหน้า  
จะพบข้อ้สัังเกตตามที่่�มิิกิไิด้เ้ปรีียบเทีียบข้อ้จำกัดัของแบบแผนทางตรรกวิทิยาและมโนทััศน์์
ทางวิิทยาศาสตร์์เมื่่�อเผชิิญกัับปรากฏการณ์์ของมายาคติิ กล่่าวคืือ การที่่�ชนเผ่่าโบโรโร่ ่
เชื่่�อว่่าตนเองเป็็นมนุุษย์์แต่่ในขณะเดีียวกัันก็็เชื่่�อว่่าตนเองก็็เป็็นนกแก้้วสีีแดงนั้้�น  
เป็็นรหััสยภาวะที่่�ไม่่มีีความเป็็นวิิทยาศาสตร์์และไม่่สามารถอธิิบายด้้วยแบบแผน 
ทางตรรกวิิทยาได้้ เน่ื่�องจากความเป็็นจริงที่่�ได้้จากการจำแนกทางวิิทยาศาสตร์์สามารถ 
ระบุุได้้ชััดเจนว่่าในทางกายภาพแล้้ว ชนเผ่่าโบโรโร่่มีีคุณสมบัติิตรงตามนิยามของสิ่่�งที่่� 
จััดอยู่่�ในประเภทของมนุุษย์์ ซึ่่�งสอดคล้้องกัับความเป็็นจริิงที่่�ได้้จากการใช้้เหตุุผลตาม
แบบแผนทางตรรกวิิทยาที่่�ไม่่มีีข้้อยกเว้้นให้้กัับความคััดง้้างของสิ่่�งที่่�เป็็นทั้้�งจริิงและเท็็จ
พร้้อมกัันได้้ในตััวเอง

โดยเฉพาะอย่่างยิ่่�ง หากยึึดโยงตามแบบแผนทางตรรกวิิทยาอย่่างเคร่่งครััด  
ชนเผ่า่โบโรโร่ย่่อ่มไม่ส่ามารถเป็น็ทั้้�งมนุษุย์แ์ละนกได้ใ้นเวลาเดีียวกันั เนื่่�องจากการยอมรับั
ว่่าเป็็นมนุุษย์์จริงและเป็็นนกจริิงในพร้้อมกัันถืือเป็็นความคััดง้้างในทางตรรกะที่่�ขััดต่่อกฎ
พื้้�นฐานของตรรกวิิทยา (กฎพื้้�นฐานยอมรับเพีียงกรณีีโบโรโร่่เป็็นมนุษย์์จริง การเป็็นนก 
ก็็ย่อ่มเท็็จ หรืือกลัับกัันกรณีีโบโรโร่เ่ป็น็นกจริิง การเป็็นมนุุษย์์ก็็ย่่อมเท็จ็) แต่่สำหรัับชนเผ่่า
โบโรโร่่นั้้�นยอมรัับความคััดง้้างที่่�เกิิดขึ้้�นในฐานะความเป็็นจริิงเชิิงรหััสยะ กล่่าวคืือ เป็็นการ
ยอมรัับมายาคติิที่่�มีีร่่วมกัันว่่าชนเผ่่าของตนนั้้�น ‘เป็็นมนุุษย์์และไม่่เป็็นมนุุษย์์ (เป็็นนก) / 
เป็็นนกและไม่่เป็น็นก (เป็น็มนุุษย์)์’ โดยทั้้�งหมดนี้้�เกิิดขึ้้�นจากอารมณ์ค์วามรู้้�สึกึเป็น็รากฐาน 

มากกว่่าที่่�จะสนใจต่อกระบวนการทางตรรกะ จึึงทำให้้มิิกิิสรุุปว่่าความคิดเชิิงตรรกะ  
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ไม่่ว่่าจะมาจากแบบแผนทางตรรกวิิทยาหรืือจากวิิทยาศาสตร์์ก็็ตาม แม้้จะตั้้�งอยู่่�บน 

ความเป็็นเหตุเป็็นผล แต่่หากนำมาใช้้เป็็นกรอบคิิดในการตััดสิินมายาคติิก็็อาจนัับว่่าเป็็น

มุุมมองที่่�เคร่่งครััดต่่อแบบแผนจนเพิิกเฉยต่่อสภาวะทางอารมณ์์ ซึ่่�งทำให้้เกิิดเป็็นมุมมอง

คัับแคบตามที่่�มิิกิิได้้กล่่าวไว้้ ด้้วยเหตุุนี้้� เขาจึึงหยิิบยกมโนทััศน์์เรื่่�องมายาคติิขึ้้�นมานำเสนอ

ในฐานะตรรกะแห่่งจิินตนาการ เพื่่�อเช้ี้�อเชิิญให้้หวนกลัับมาพิิจารณาถึึงความสำคััญ 

ของอารมณ์์เชิิงอััตวิิสััยที่่�ไม่่มีีการแบ่่งแยกออกจากภววิิสััยนั่่�นเอง

5. สรุุปและอภิิปรายผล (Conclusion and Discussion)
 การสืืบสอบโครงการทางปรััชญาของมิิกิิ คิิโยะชิิ ได้้ทำให้้พบความพยายามที่่� 

นำเสนอการขยัับขยายขอบเขตของมโนทััศน์์เรื่่�องจิินตนาการจากแต่่เดิิมที่่�ถููกจำกััดไว้ ้

เพีียงแค่ป่ระเด็น็ของศิลิปะหรืือสุนุทรีียภาวะ มาสู่่�การปรับักระบวนทััศน์ใ์ห้เ้ป็น็เรื่่�องพื้้�นฐาน

ทางภววิิทยาที่่�ครอบคลุุมถึึงความเป็็นจริิงที่่�จิิตตระหนัักรู้้�โดยพฤติิการณ์์อย่่างเป็็นรููปธรรม 

โดยตั้้�งต้น้ที่่�การมองหาตรรกะที่่�เป็น็มากกว่่ากระบวนการพิิสูจูน์ด้์้วยเหตุผล โดยมิิกิไิด้ท้บทวน

ไปถึงึแนวคิดิที่่�เกี่่�ยวข้อ้งกับัตรรกะที่่�วางอยู่่�บนพื้้�นฐานของอารมณ์์ เนื่่�องจากมิกิิมิองว่า่เหตุผุล

เป็็นกระบวนการเชิิงนามธรรม แต่่อารมณ์์เป็็นผััสสะเชิิงรููปธรรม แต่่ถึึงที่่�สุุดแล้้วไม่่ว่่า 

จะเป็็นระบบตรรกะที่่�ขึ้้�นกับแบบแผนทางเหตุผล หรืือตรรกะแห่่งอารมณ์์รููปธรรมก็ตาม 

ทั้้�งหมดต่่างก็็ยัังติิดอยู่่�ในกรอบแนวคิิดแบบทวิินิิยมที่่�จำกััดการพิิจารณาสิ่่�งต่่าง ๆ ไว้ ้

ในขอบเขตของทวิิลัักษณะ ส่่งผลให้้เหตุุผลและอารมณ์์ หรืือความคิดและผััสสะ  

กลายเป็็นสิ่่�งที่่�ถููกกำหนดล่่วงหน้้าโดยมุุมมองแบบภววิิสััยและอััตวิิสััย

ด้้วยเหตุนี้้� ตรรกะแห่่งจิินตนาการของมิิกิิ จึึงเริ่่�มต้้นจากการมองหาตำแหน่ง 

แห่่งที่่�ในทางภววิิทยาที่่�จะสามารถผสานเอาความคิิดและจิินตนาการเข้้าด้้วยกััน เพื่่�อสร้้าง 

ระบบตรรกะที่่�ไม่่เพิิกเฉยต่่อผััสสะ โดยเสนอให้้ปริิชานและพิิชานเป็็นกลไกสำคััญในการ 

นำจิินตนาการกัับพฤติิการณ์์ให้้เข้้ามาสอดประสานกััน ซึ่่�งโดยทััศนะของมิิกิิแล้้วถืือเป็็น 

การแก้้ปััญหาภววิิทยาแบบทวิิลัักษณะด้้วยการผนวกเอาทั้้�งหมดมาอยู่่�ในเอกภาพของ 

ปริิชานและพิิชาน พร้้อมทั้้�งเสนอให้้พิิจารณามโนทััศน์์มายาคติิ เนื่่�องจากมายาคติิเกิิดจาก

ตรรกะที่่�แตกต่่างไปจากตรรกวิิทยาเชิิงแบบแผน อีีกทั้้�งยัังสามารถพิิจารณาได้้ในฐานะ

พฤติิการณ์์ที่่�เกี่่�ยวข้้องกัับอารมณ์์ โดยทั้้�งหมดถืือเป็็นรหััสยภาวะที่่�เป็็นเอกภาพต่่อ 

ความสำนึึกรู้้�
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จากผลสรุุปที่่�ได้้วิิเคราะห์์และสืืบสอบตามวัตถุุประสงค์์ของการวิิจััย ได้้ทำให้้เกิิด

ข้้อค้้นพบสำคััญในการอภิิปราย กล่่าวคืือ มิิกิิเริ่่�มต้้นด้วยการช้ี้�ให้้เห็็นว่่าปรััชญาของ 

นิิชิิดะ คิิตะโร มีีอิิทธิิพลต่่อภููมิิหลัังทางปรััชญาของเขา แต่่ในขณะเดีียวกัันก็็วิิพากษ์์ 

ระบบปรััชญาของนิิชิิดะว่่ามีีความเป็็นนามธรรมเกิินไป ในแง่่นี้้�จึึงสอดคล้้องกัับข้้อค้้นพบ

ของ Krummel (2016: 15, 18) ที่่�พบว่่า มิิกิิและนิิชิิดะต่่างก็็มีีความพยายามที่่�จะเสนอ

แนวปรััชญาที่่�ก้้าวพ้้นไปจากญาณวิิทยาของกลุ่่�มนิิยมคานต์์แนวใหม่่ ด้้วยความพยายายาม

แก้้ไขประเด็็นนี้้� มิิกิิจึึงตั้้�งต้้นด้้วยการทบทวนมโนทััศน์์ที่่�เกี่่�ยวกัับจิินตนาการ ซึ่่�งจิินตนาการ

ตามความนััยของมิิกิิไม่่ใช่่สิ่่�งที่่�ถููกจำกััดไว้้ในขอบข่่ายของภาวะเพ้้อฝััน (fantasy) หรืือ 

ความใคร่่ครวญ (contemplation) แต่่จิินตนาการตามทััศนะของมิิกิิ คืือ กิิจกรรมสมาน

กาย (embodies activity) โดยหยิิบยืืมแนวคิิดของนิิชิิดะในเรื่่�อง พฤติิการณ์์ (โคอิิ: 行為) 

มานำเสนอในแง่่มุุมที่่�ตรงกัันข้้าม6 เพื่่�อวิิวััฒน์์กระบวนทััศน์์ไปสู่่�ความเป็็นรููปธรรม 

อีีกทั้้�ง แนววิธิีีของมิกิิยิังัแสดงให้เ้ห็น็แก่น่แกนของความเป็น็มนุษุย์ท์ี่่�ดำรงอยู่่�ในฐานะ

เป็น็ศูนูย์ก์ลางของจิินตนาการอัันประกอบไปด้้วยเหตุผล อารมณ์ ์ร่า่งกาย และโลกที่่�แวดล้้อม

ชีีวิิต โดยทั้้�งหมดจะสำแดงออกทางพฤติิการณ์์ (ทั้้�งของปััจเจกและสัังคม) ซึ่่�งมีีแบบแผน

ของมายาคติิอยู่่�เบื้้�องหลััง ในแง่่นี้้�จึึงสอดคล้้องกัับข้้อค้้นพบของ Muramoto (2023: 477)

ที่่�ได้้มีีการเปรีียบเทีียบแนวคิิดของมิิกิิกัับจิิตวิิทยามนุุษยนิิยมตามแนวทางของมาสโลว์์ 

(Maslovian humanistic psychology) ว่่ามีีจุุดร่่วมบางประการ โดยเฉพาะแนวคิิดเรื่่�อง

ปฏิิพััฒนาการของพิิชานและปริิชานของมิิกิิที่่�สามารถนำมาเติิมเต็็มแง่่มุุมที่่�ขาดหายไป 

ในจิิตวิิทยามนุุษยนิิยมได้้

ด้้วยเหตุุนี้้�มโนทััศน์์เรื่่�องจิินตนาการจึึงถืือเป็็นแก่่นแกนหลัักในงานของมิิกิิ และ 

เป็็นเหตุผุลสำคััญที่่�เขาจำเป็็นต้อ้งให้้ความสำคััญกับัข้อ้เสนอเร่ื่�องมายาคติิ โดยแสดงให้้เห็น็

ว่า่มายาคติคิืือสภาวะภายในที่่�อาศัยัภาพจำจากภายนอก แต่ใ่นขณะเดีียวกันัสภาวะภายนอก

สามารถเป็็นจริิงได้้จากภายในเช่่นกัน เน่ื่�องจากมายาคติิคืือจิินตนาการที่่�ประกอบสร้้าง 

จากการรวบรวมสิ่่�งต่า่ง ๆ  จากโลกที่่�แวดล้อ้มชีีวิติความเป็น็อยู่่�ของเรา (Environing world 

lived) ฉะนั้้�นการก่่อตััวของมายาคติิจึึงเป็็นสภาวะของจิินตนาการที่่�ผนวกเอาทั้้�งปริิชาน

6	 เดิิมนิิชิิดะ เสนอแนวคิิดเรื่่�องพฤติิการณ์์โดยกำหนดให้้เป็็นสิ่่�งที่่�ดำเนิินอยู่่�บนนััตถิิภาวะสััมบููรณ์์ (absolute nothingness) 
แต่่มิิกิินำมาเสนอในแง่่มุุมที่่�ตรงกัันข้้ามคืือกำหนดให้้เป็็นสิ่่�งที่่�ดำเนิินอยู่่�บนอััตถิิภาวะ (existence)
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และพิิชานเข้้าไว้้ในเอกภาพเดีียวกัน รวมถึงทำให้้กระบวนทััศน์ทางปรััชญาของมิิกิ ิ

ได้้ขยัับขยายออกจากรากฐานเดิิมที่่�ถููกสร้้างข้้อจำกััดไว้้โดยระบบปรััชญาของนิิชิิดะ
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