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บทคัดยอ
 ทฤษฎีปรากฏการณวทิยาตามแนวคดิของ Heidegger และ Gadamer เปนทีส่นใจในวงวิชาการ
ทางการสถาปตยกรรม แตรูปแบบวิธีการที่ทําความเขาใจกับปรากฎการณตามแนวทางดังกลาวน้ันยังไม

ชดัเจน ในการศึกษาน้ี ผูวจิยัจงึดําเนินการทดลองสรางเคร่ืองมือ สรุปข้ันตอนของวิธกีารศึกษาปรากฏการณ
และการตีความอยางเปนขั้นตอน เพื่อประโยชนของการนําไปใชในการวิจัยตอไป

 การพัฒนาเครื่องมือนี้เปนการตอยอดจากงานวิจัย “จากญาณวิทยาสูกระบวนวิธีวิจัย : ศึกษา
ปรากฏการณวิทยาในสถาปตยกรรม” ของสันต สุวัจฉราภินันท โดยเฉพาะขั้นตอนการคนหา “หนวยการ
วิเคราะห” และแนวทางการวิเคราะห สรุปผล และตีความ โดยใช “รานกาแฟ” เปนกรณีศึกษาในการ

ทดลองเคร่ืองมือ เนื่องจากเปนสถานท่ีที่ผูใชใหความสําคัญกับบรรยากาศซ่ึงเปนองคประกอบสําคัญทาง
สถาปตยกรรม และเปนสถานที่รวมของปรากฎการณทางสังคม โดยหนวยการวิเคราะหเปน “พื้นที่วาง

ที่สัมพันธกับมนุษย” ที่เปนผลจากการสรางเคร่ืองมือ มิใชเกิดจากการต้ังหัวเรื่องของหนวยการวิเคราะห
ขึน้มากอน แตเปนการปลอยใหปรากฎการณแสดงผล แลวนาํไปสูการตีความจากปรากฎการณเปน “พืน้ที่
สบายและสังคมพบปะพูดคุย” ในกรณีศึกษาที่ 1 ที่เปนรานกาแฟเกาแกในยาน “พื้นที่นั่งไมสบายแต
ถายรูปสวย” ในกรณีศกึษาท่ี 2 และ 4 ทีเ่ปนรานกาแฟท่ีมรีปูแบบการตกแตงยอนยคุและเปนทีน่ยิมในสังคม

ออนไลน “พื้นท่ีสบายบรรยากาศรวมของผัสสะ” ในกรณีศึกษาที่ 3 ซึ่งเปนรานกาแฟท่ีสงเสริมบรรยากาศ
การสนทนา มพีืน้ทีแ่สดงงานศลิปะในพืน้ทีช่ัน้สอง “พืน้ทีน่ัง่ไมสบายทีช่ัน้หนึง่และสบายทีช่ัน้สอง” ในกรณี
ศึกษาที่ 5 “พื้นที่สบายมีความหลากหลายของความสูงที่นั่ง” ในกรณีศึกษาที่ 6 ซึ่งเปนรานกาแฟที่เปน
ยี่หอช้ันนําท่ีมีรูปแบบของการจัดพ้ืนที่นั่งและโตะท่ีหลากหลาย และสุดทายคือ “พื้นที่ทางเช่ือมประสาท
สมัผสั” ในกรณีศกึษาท่ี 7 ทีเ่ปนรานกาแฟท่ีมจีดุดงึดดูการขายคือการตกแตงรานดวยดอกไมเปนการนําจดุ

เดนของความเปนถิน่ทีต่ัง้ในพืน้ทีต่ลาดคาสงดอกไมมาใชอยางเปนประโยชนพรอมกนักบัการมทีางเดมิเปน
สวนเช่ือมพืน้ท่ีสรางความทรงจําเรือ่งของกล่ินหอมของดอกไม ทัง้น้ีการอภิปรายผลของปรากฎการณขึน้กับ 
เวลา บุคคล สถานที่ และวัฒนธรรม ชวยใหเพิ่มมิติที่หลากหลายของการทําความเขาใจกับสถาปตยกรรม
นั้นๆ ไดลึกกวาแคภาพที่มองเห็น
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Abstract
 Hermeneutic Phenomenology by Heidegger and Gadamer has been studied in many architec-
tural academics, but the methodology of understanding a phenomenon is still unclear. The researcher 
conducted the experiment to construct a tool summarized in a process of phenomena including inter-
pretations for the benefit of being used in any further research.  
 The development of this tool is based on research “From Epistemology to Methodology: A 
Study of Phenomenology in Architecture” by San Suvajaraphinan,  especially the process of searching 
for  “unit of analysis”.  The analysis, conclusion and interpretation survey in coffee shops as case stud-
ies to examine the tool.  Coffee shops have been examined since combining cultural phenomena and 
value in the atmosphere which is an important architectural element.  
 Results are from the research methodology allowing the phenomena to show off.  The “unit of 
analysis” which is the consequence is “the corresponding of human space”. The results of phenomenon 
analysis shows “comfortable space, social talk” in case study# 1 at the old coffee shop in the area, 
“uncomfortable space but beautiful images” in case study# 2 and 4 that are popular cafes in  online 
communities, “comfortable area, sensual atmosphere” in case study# 3 which is a coffee shop that 
promotes social activity as well as an art gallery area on the second floor area, “uncomfortable space 
on the first floor, but comfortable space on the second floor” in case study# 5, “comfortable area with 
a variety of seating height” in case study# 6 which is a leading brand coffee shop making various forms 

of seating and table arrangement  The final result is “sensory connection area” in case study# 7, which 
is a coffee shop that uses the strength of being located in the flower wholesale market to decorate 
space including the transitional walkway as a link to create memory space for the fragrance of flowers. 

The discussion of phenomenon depends on time, person, place, and culture, helping to understand 
dimensions in an architectural space deeper than just a visual image.
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1. บทนํา
 Peter Zumthor กลาวในหนังสือ “Atmospheres: Architectural Environments, Surrounding 
Objects” วา “บรรยากาศ” เปนองคประกอบสําคัญของสถาปตยกรรม เปนส่ิงที่ทําใหเกิดพลังการขับเคล่ือน
ของสถานที่นั้นๆ สามารถเกิดการกระทบจิตสํานึกและความรูสึกของความเปนมนุษย เปนสวนประสานและ
สื่อสารใหสถาปตยกรรมเกิดพลังเช่ือมโยงไปถึงคนและส่ิงแวดลอม (Zumthor, 2006: 11) ซึ่งผลงานการ
ออกแบบของ Zumthor กลาวไดวามรีากหยัง่ลกึมาจากการใหความสําคญักบัการรบัรูของประสาทสัมผสั และ

เขาใจสถาปตยกรรมผาน “ประสบการณตรง” จงึมกัถกูเอาไปเปรยีบกบังานเขยีนของปราชญชาวเยอรมนัสําคญั
ในศตวรรษที่ 20 คือ Martin Heidegger โดยงานของ Heidegger นั้นบมเพาะแนวความคิดเกี่ยวกับ “ที่วาง
ทางสถาปตยกรรม” และ “การรับรูของมนุษย” เชื่อมโยงสูความหมายของการสรางสภาพแวดลอม และการ
ดํารงของมนุษยในสรรพสิ่งทั้งมวล ซึ่งทั้ง Zumthor และ Heidegger มีจุดรวมที่นาสนใจ คือ การใชเคร่ืองมือ

วัดคุณคาของที่วาง (และสถาปตยกรรม) ดวยประสบการณและความรูสึก และวิธีการอธิบายความของท้ังคู
ก็มิไดเกิดจากการนําเสนอทฤษฎีหรือนิยามออกมาอยางตรงไปตรงมา แตใชการ “เลาความรูสึกความนึกคิดที่
มีตอประสาทสัมผัส” ซึ่งมีความพิเศษและนาสนใจย่ิง (Teeraparbwong, 2016: 175-176)

 แนวทางการอธิบายวาดวยทฤษฎีปรากฏการณวทิยาเปนวธิกีารท่ีนาสนใจในการใชตอบคําถามเร่ืองการ
ทํางานของระบบประสาทสัมผัส ตอเน่ืองไปจนถึงจิตสํานึกและความรูสึกของการหยั่งรูได ทั้งนี้ผูวิจัยใชทฤษฎี
ปรากฏการณวิทยา (Hermeneutic Phenomenology) ตามแนวคิดของ Heidegger ซึ่งเนนการตีความตาม

ประสบการณของบุคคลเปนหลัก โดยเช่ือวาสรรพส่ิงมคีวามหมายในตัวเองสามารถตีความไดดวยภาษาเปนสาํคญั 

ยกระดับจากแนวทางของ Edmund Husserl ผูเปนอาจารยแหง Transcendental Phenomenology ซึ่ง
เปนการแยกตวัตนและองคความรูทัง้ปวงของผูวจิยัออกจากเร่ืองท่ีศกึษา ใชภาษาในเชงิพรรณนาเปนการสราง
ความหมายขึน้มาจากภายในจติสาํนกึ โดยไมมอีคตแิละไมมคีวามเอนเอยีงในเรือ่งทีศ่กึษา สาํหรบั “Existential 

Phenomenology” ของ Maurice Merleau-Ponty และ Jean-Paul Satre ที่วาดวยการดํารงอยูในโลก
ของบุคคลมีอิทธิพลตอบุคคล โดยเนนที่การวิเคราะหภาวะที่มีที่เปนของบุคคลน้ันๆ (Plodpluang, 2013:3) 

จึงสรุปไดวาทั้งสองแนวหลังนั้นไมเหมาะกับการศึกษางานสถาปตยกรรมที่ตองมีประสบการณและองคความรู
แหงตัวตนเปนพื้นฐาน ไมสามารถลืมความรูแหงตนได

 ถึงแมวาวงวิชาการทางสถาปตยกรรมจะมีผูสนใจศึกษาทฤษฎีปรากฏการณวิทยาอยูหลายกลุม แต

รปูแบบวิธกีารทีท่าํความเขาใจกับปรากฎการณยงัไมชดัเจน ผูวจิยัจึงทาํการทดลองสรางเครือ่งมอื สรุปขัน้ตอน
ของวิธีการศึกษาปรากฏการณและการตีความ อยางเปนขั้นตอน เพื่อใหสามารถนําไปใชตอในภายภาคหนาได 

เปนการตอยอดจากงานวจิยั “จากญาณวทิยาสูกระบวนวธิวีจิยั: ศกึษาปรากฏการณวทิยาในสถาปตยกรรม” ของ
สนัต สวุจัฉราภนินัท โดยเฉพาะขัน้ตอนการคนหา “หนวยวจิยั (Units of Analysis)” และแนวทางการวเิคราะห 
สรุปผล และตีความ

 สาํหรบัการคัดสรรกรณีศกึษาเพือ่ใชในการทดสอบเคร่ืองมอืในการวจิยันี ้ผูวจิยัใช “รานกาแฟ” เปน
กรณีศึกษาเพราะเปนสถานท่ีที่ผูใชใหความสําคัญกับบรรยากาศ ทั้งนี้พื้นที่รานกาแฟเปนสถานท่ีผูคนในชุมชน

มาพบปะสังสรรคแลกเปล่ียนขอมูลขาวสารและถกประเด็นทางการเมืองมาตั้งแตอดีต (Waxman, 2006: 36) 
ในหนังสือ “The Great Good Place” กลาววา รานกาแฟคือสถานที่ซึ่งคนในพ้ืนที่มาใชรวมกันในการพบปะ
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เพ่ือยกระดับคุณภาพชีวิตเปนสถานที่ที่ไมใชบานหรือที่ทํางาน (Oldenburg, 1999: 16) เปนสถานที่รวมของ
ปรากฎการณทั้งทางสังคมและทางสถาปตยกรรม

2. กรอบแนวคิดทฤษฎีปรากฏการณวิทยาในงานสถาปตยกรรม
  ลกัษณะพเิศษของทฤษฎีปรากฏการณวทิยาคอืการปฏเิสธในแนวความคิดทีว่า “สิง่ท่ีเปนจริงจะตอง
เปนสิ่งที่สามารถรับรูไดดวยประสาทสัมผัสเทานั้น” แตนักปรากฏการณวิทยาเชื่อวา “สิ่งที่เปนจริง ไมจําเปน
ตองเปนสิ่งที่สามารถรับรูไดดวยประสาทสัมผัสเสมอไป แตสามารถเขาถึงไดดวยการหยั่งรู ผานความเขาใจถึง

ความรูสกึหรอืสิง่ทีอ่ยูภายในจติใจ” (Plodpluang, 2013: 4) เชนเดยีวกบัทีค่มสนั ธรีภาพวงศ ไดเขยีนวเิคราะห
ถึงงานของ Zumthor ในหนังสือ “Atmosphere” วาเปนส่ิงที่ไมสามารถจับตองได แตเปนนามธรรมในสมอง

เพื่อการรับรูในจิตใจ เปนปรากฏการณที่สามารถรับไดดวยสัญชาตญาณและญาณทัศนหรือการหยั่งรูเทาน้ัน
(Teeraparbwong, 2016: 174)

 งานเขียน “Sensory Reading in Architecture” โดย Sheryl Boyle ทีเ่ปนการทบทวนวรรณกรรม
จากงานเขียนของสถาปนิกโลกตะวันตกหลายคนดวยกัน มกีารระบุวารูปแบบแนวความคิดของเร่ืองการนําทฤษฎี

ปรากฎการณวทิยามาใชในวงการสถาปตยกรรม กอเร่ิมข้ึนทีเ่ปนรูปธรรม คอื ในวารสารวิชาการ “Architecture 
and Urbanism (a+u)” ฉบับพิเศษ ในปค.ศ.1994 หัวขอ “Questions of Perception: Phenomenology 

of Architecture” เปนงานเขยีนของ 3 สถาปนกิ คอื Steven Holl ทีเ่สนอเรือ่งความแตกตางในเรือ่งของปจจยั
ของฤดูกาล ชวงของวันและเวลาที่ทําใหประสบการณปรากฏการณวิทยาที่เกิดขึ้นจากการทดลอง สํารวจงาน
สถาปตยกรรมแตกตางกนัไปในแตละพืน้ที ่หรอืแมนแตพืน้ทีเ่ดยีวกนั สถาปนกิอกีทาน คอื Juhani Pallasmaa 

ที่เสนอเร่ืองการรับรูในเชิงสถาปตยกรรมวาไมไดประกอบดวยสัมผัสเพียงแค 5 ประการ คือ ตา หู จมูก สัมผัส 
ลิ้น เทานั้น แตตองมีเพิ่มอีกสองประการ คือ โครงสรางและกลามเน้ือ (Skeleton and Muscle) เพราะการ

ที่จะเขาใจความเปนสถาปตยกรรมได ตองมีผัสสะในเชิงที่อุปมาอุปมัยกับกระดูกและเน้ือที่หอหุมรางกายของ
มนุษย ซึ่งก็คือในสวนท่ีลึกซ้ึงกวาประสาทสัมผัสทั้ง 5 นั่นเอง คนสุดทาย คือ Alberto Pérez-Gómez ผูเปน
นักทฤษฎีทางประวัติศาสตรสถาปตยกรรมซึ่งตั้งคําถามหลายขอท่ีใหคุณคาเก่ียวของกับการมีอยูของมนุษยใน
พื้นที่ของสถาปตยกรรม มากกวาการแสดงออกของพลังอํานาจของการถือตัวเปนสําคัญของผูออกแบบที่ให

คุณคาการรับรูอยางผิวเผินดวยประสาทสัมผัสเดียวของการมองเห็นในภาพตัวแทนของรูปทรง มีการท้ิงทาย
วาสถาปนิกจะตองมีความสามารถในการสอดประสานเรื่องของความสามารถในการหยั่งรูและความเปนเหตุ
เปนผลเชิงตรรกะเขาดวยกัน (Boyle, 2011: 1-4)  
 หนังสือ “Sensory Design” ผลงานของ Joy Monice Malnar และ Frank Vodvarka เปดตัวดวย
คาํถามเชิงเชือ้เชิญวา “ถาเราออกแบบมาสําหรบัทุกๆ ประสาทสัมผสัของเราจะเปนอยางไรไดบาง” เปนตัวเชือ่ม

ตอไปถงึทฤษฎปีรากฏการณวทิยาทีก่าวขามการรบัรูดวยประสาทสมัผัสไปถงึความรูสกึของการหยัง่รู เปนการ
รวบรวมเนือ้หาเชงิประวตัศิาสตรและทฤษฎทีีเ่กีย่วกบัการรบัรูของมนษุย นาํเสนอใหมกีารทาํความเขาใจในงาน
สถาปตยกรรมดวยการเลาเร่ืองจากประสบการณเมือ่มกีารเขาถงึพืน้ที ่และสรุปออกมาดวย “Sensory Slider” 
(2004: 248) ซึง่เปนแผนภมูทิีใ่ชเปนอปุกรณชวยในการทาํความเขาใจพืน้ทีน่ัน้ๆ ผานหัวขอของประสาทสมัผสั
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ตางๆ ที่ใหคาการรับรูในข้ัวตรงขาม คือ การมอง (รูปทรงหนัก-ไรรูป) การไดยิน (เสียงดัง-เบา) การสัมผัส (ยาก-
งาย) อุณหภูมิ (รอน-หนาว) กลิ่น (แผไปทั่ว-กําลังดี) ความคลองตัว (ลื่นไหล-ติดขัด) การกําหนดตําแหนง(ดวย
สัญชาติญาณ-กฎระเบียบ) ความสามารถในการหยั่งรู (มาก-นอย) เปนที่นาสนใจวา Sensory Slider ถูกนําไป

ใชอางอิงมากมายในงานวิจัยที่เกี่ยวกับการออกแบบ เพราะมีสวนชวยในการศึกษาพ้ืนที่ที่เปนอยูกับนําเสนอ
แนวทางการปรบัปรงุ โดยแสดงออกมาเปนแผนภมูเิพือ่สือ่สารและทาํความใจในลกัษณะของพืน้ที ่ผูวจิยัมคีวาม
เห็นวามีขอดี คือ พยายามในการนําประสาทสัมผัสที่เปนนามธรรมออกมาเปนรูปธรรมที่นําไปใชตอได แตใน

ขณะเดียวกันก็กลับมองวาการรับรูในขั้วตรงขามเหลาน้ัน กลับกลายเปนกําแพงที่จะนําไปสูแกนแทของทฤษฎี
ปรากฏการณวิทยา เพราะการรับรูจริงๆ ไมไดเปนแบบปริมาณมากนอยในขั้วตรงขามที่เทียบออกมาใชได
 หนังสือ “ปรากฏการณศาสตรในสถาปตยกรรม” ของทิพยสุดา ปทุมานนท (1996) เปนหนังสือเลม
แรกในวงการสถาปตยกรรมของไทยทีเ่ขยีนเกีย่วกับเนือ้หาของปรากฏการณ กอนทีห่นงัสอือกี 2 เลมในเนือ้หา
ทํานองเดียวกันจะออกตามมา คือ “สถาปตยกรรม กัมปนาทแหงความสงัด” (1997) และ “สถาปตยกรรม

กงัสดาลแหงความคิด” (2000) ทีเ่ปนการเขียนเชิงพรรณาใชวธิกีารเขียนจากประสบการณ เกดิความชัดเจนเฉพาะ

การทําความเขาใจตัวตน และความรูสึกของผูเขียน แตก็ยังไมชวยใหเกิดความเขาใจในตัวทฤษฎีปรากฏการณ
วทิยาและวธิกีารท่ีจะนาํไปใชตอสกัเทาไร แมวาหนงัสอืเหลานีจ้ะมเีนือ้หาในสวนของประวตัศิาสตรและทฤษฎี
ทางสถาปตยกรรมก็ตาม แตเปนเหมือนสมุดบันทึกสวนตัวของผูเขียนเองที่เอาไวอานคนเดียว การเขียนดวย

ลายมือที่ถือวาเปนสวนหนึ่งของปรากฏการณวิทยา จึงควรเปนแคขั้นตอนของแบบราง ไมสามารถส่ือสารให
ผูอื่นเขาใจ ตอเม่ือเน้ือหาเหลานี้ไดรับการปรับปรุงเพ่ือใหศึกษาตอถึงความเขาใจในทฤษฎีปรากฏการณวิทยา

อยางมีระเบียบแบบแผนท่ีชัดเจน ก็จะเปนส่ิงที่ทรงคุณคามากกับวงการสถาปตยกรรมไทย

ภาพที่ 1: “Sensory slider” จากหนังสือ Sensory Design (2004)
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 “จากญาณวิทยาสูกระบวนวิธีวิจัย: ศึกษาปรากฏการณวิทยาในสถาปตยกรรม” ผลงานของสันต 

สุวัจฉราภินันท ชวยสรางความเขาใจใหกับทฤษฎีปรากฏการณวิทยาแนว Hermeneutic Phenomenology 
ของ Heidegger ในรูปแบบท่ีสามารถนําไปใชตอได ทั้งในสวนที่มา ความหมาย กรณีศึกษา และการตีความ 
มีการกําหนดเง่ือนไขท่ีเปนแนวทางเบ้ืองตนในการเขาสูปรากฏการณทางสถาปตยกรรม  6 ประการ ไดแก 
(Suwatcharapinun, 2011: 105-107) 
 ประการท่ี 1 กําหนดจุดยืนของเราท่ีจะเขาไปมีประสบการณในพื้นที่ 
 ประการท่ี 2 กําหนด สถานะ ปจเจก สิ่งของ หรือพื้นที่ที่ใชพิจารณาความสัมพันธดวย

 ประการที ่3  ในการพจิารณาปรากฏการณ  ตองตระหนกัถึงมิตทิางประวตัศิาสตร  ผานประสบการณ 
ความทรงจํา และความหมาย
 ประการท่ี 4 กําหนดใหไดวาอะไรคือหนวยวิจัย (Units of Analysis) 
 ประการท่ี 5 รูจักเทคนิคและวิธีในการตีความและถอดความ 
 ประการท่ี 6 มีความเขาใจในผลลัพธที่เกิดขึ้นจากปรากฏการณ 

 ในเงื่อนไขขอ 4 ที่มีการระบุถึง “หนวยวิจัย (Units of Analysis)” ที่ใชเปนตัวกลางในการเขาถึง
ชองทาง สิ่งของ สถานการณ หรือถิ่นท่ี เปนสื่อใหปรากฏการณไดเผยตัวออกมา (Suwatcharapinun, 2011: 

57) เปนตัวชวยในการเขาใจในพ้ืนท่ีนั้นๆ สันตใหคําอธิบายวาหนวยวิจัย อาจมีลักษณะเปนเชิงคุณลักษณะ 
เสน สี รูปทรง พื้นผิว ขนาด และสัดสวน (Suwatcharapinun, 2011: 64) เชน การใชเนื้อหาหรือบริบทจาก
ความทรงจําในประวัติศาสตรในงานของ Aldo Rossi หรือในหนังสือเยิรเงาสลัว In Praise of Shadow โดย 

Tanizaki Jun’ichiro ทีใ่ชแสงในเชิงมติทิีต่างกันเปนหนวยวิจยั เปนตวัเช่ือมในการเก็บขอมลู บนัทกึเหตุการณ
ที่สรางปรากฏการณจากความทรงจํา (Tanizaki, 2001: 68)

 อยางไรก็ดี จากคําวา “หนวยวิจัย” ตามที่สันตไดเสนอไวนั้น (Suwatcharapinun, 2011: 57) 
สําหรับในบทความนี้ จะใชคําวา “หนวยการวิเคราะห” เพื่อใหแปลตรงกับคําวา “Units of Analysis” ทั้งนี้

ความหมายของคําวา “หนวยการวิเคราะห” ในบทความน้ี ยังคงมีความหมายในทางเดียวกับคําวา “หนวย
วิจัย” ในการศึกษาของสันต
 สันตไดขยายความเขาใจในสวนของการตีความ โดยระบุวาเปนสวนหนึ่งของปรัชญาในการเชื่อม
โยงความเปนตัวตนและโลก ไมใชการตีความโดยอาศัยภาพเสมือนหรือรูปทรงท่ีสถาปนิกคุนชินการตีความ

จึงไมใชแคความรู และสันตไดสรางขยายความในการอธิบายถึง Heidegger และ Hans-Georg Gadamer 
ที่ตางก็มีจุดยืนของแนวความคิดในเรื่องของความเขาใจพื้นฐานเดียวกันวาการวางตําแหนงแหงที่ของตัวตน 
Dasein ในบริบท คือไมไดอยูลอยๆ ไมไดอยูนอกความสัมพันธระหวางตัวเรากับปจจัยอื่นๆ แตตองมีการ
เชื่อมโยงกัน มีภูมิหลัง มีขอบเขตที่ชัดเจน แตก็ยังคงใหความสําคัญกับชวงเวลาทางประวัติศาสตร ซึ่งเมื่อ
ลึกลงไปในเนื้อหาของการตีความแลว ปราชญทั้งสองกลับมีความแตกตางกัน เพราะ Heidegger ใหความ

สําคัญกับตัวตนมากกวาถึงขนาดวาเปนการสรางสภาวะใกลตาย คือ มีความสันโดษและสงบ เพื่อที่วาตัวตน
ที่แทจริงจะปรากฎและไมถูกครอบงําดวยวิถีของชีวิตประจําวัน โดยท่ีไมจําเปนตองไปเช่ือมโยงกับปจจัยอ่ืนๆ 
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 ในขณะท่ีแนวการตีความของ Gadamer ทีม่กีระบวนการในการสรางความเขาใจในตัวตนเองกอน ผนวก

กับการสรางประสบการณใหแกตัวตนดวยวิธีการที่เรียกวา “การขยายเสนขอบฟา (Fusion of Horizon)” ซึ่ง
ขยายขอบเขตการรบัรูออกไป ไมใชแคเรือ่งของเวลา แตเปนเรือ่งของมติหิลายๆ ดาน จากบรบิทของจารตีประเพณี 

อคต ิจติสาํนกึเชงิประวตัศิาสตร เปนตน ทีล่วนแตเปนสิง่ทีบ่งัตาเราเอาไว จงึจําเปนตองมกีารขยายประสบการณเพือ่
เพ่ิมมติทิีห่ลากหลายข้ึนกระบวนการตีความจะไดสมบรูณ ซึง่ผลสดุทายแลวเปาหมายของการตีความของ Gadamer 
คือ เปนการตอยอดของ Heidegger ที่จะกาวขามผานแคการเขาใจในเฉพาะตัวตนเปนการขยายความเปนตัวตน 
ทําใหเกิดกรอบที่กวางขึ้น โดยที่ Gadamer ใช “บทสนทนา (Dialogue)” เปนเคร่ืองมือในการขยายขอบฟา ซึ่ง

ชวยใหเกดิการสรางปจเจกอืน่ขึน้มาเปนเสยีงสะทอนสรางความเขาใจใหกบัตวัตนมากขึน้ เขาใจและเหน็ชดัถึงอคติ
ตางๆ ทีซ่อนตัวอยู ซึง่บางคร้ังก็ไดสรางความรูใหมใหแกตวัตน คอืไมใชบทสนทนาของใครกับใคร แตเปนของตัวตน
ตอตัวตนน้ันๆ เอง บทสนทนาน้ีไมใชแคภาษา การพูด หรือการเขียน แตยังรวมถึงปฏิบัติการบางอยาง ดังเชนใน
วทิยานพินธของปยลดา ทวปีรงัษพีร “การยอนสาํรวจประเพณเีพือ่การคนพบใหม: ความเขาใจของ ประสบการณที่

เกดิขึน้กบัคณุสมบตัแิละความหมายในบานไทยประเพณี” ทีใ่ชกรณศีกึษาบานเรือนไทยในตางยคุสมยัเพือ่เปนการ

สราง “บทสนทนา” ใหแกตัวเองในในการทําความเขาใจ และขยายการรับรูผานมิติของเวลาในอดีตและปจจุบัน 
(Suwatcharapinun, 2011: 73-79) แตทั้งนี้บทวิจัยของสันต ก็ยังไมไดตอไปถึงวิธีการหา “หนวยการวิเคราะห” 
และแนวทางการตีความดวยการสราง “บทสนทนา” ที่ชัดเจน 

 นักทฤษฎีปรากฏการณวิทยาอีกคนที่สันตกลาวถึงในเนื้อหา คือ Alfred Schutz ที่มีความเหมือนกับ 
Gadamer ในการดึงเอาประสบการณและการกระทําเปนวัตถุดิบในการตีความ โดยที่ Schutz ไดใหความสําคัญ

กบั “เวลา” และไดกลาวไววา “ประสบการณทีม่คีวามหมายเปนสิง่ท่ีเกิดข้ึนกอนประสบการณทีถ่กูใหความหมาย” 
ซึ่ง Schutz ยอมรับและพิจารณาในกรณีของลักษณะ เปนจุดของการพิจารณาท่ีใกลตัวในปจจุบันที่มีความแคบ
และใกล (Suwatcharapinun, 2011: 80-81) ซึ่งหัวขอในเรื่องของเวลาของ Schutz เปนเรื่องที่ผูวิจัยสนใจ เพราะ

มองวาเปนปจจัยที่สําคัญของทฤษฎีปรากฏการณวิทยาสําหรับวัฒนธรรมชาวพุทธท่ีถูกปลูกฝงกับจิตสํานึกของ
การอยูกบัปจจุบนั ทาํใหตวัตนของประสบการณทีเ่กดิข้ึน ถงึแมวาจะมีรากฐานคติของชวงเวลาท่ีแตกตางแตกเ็ชือ่ม

โยงกับปจจุบันขณะ
 งานวิจัยเรื่อง “แนวความคิดเรื่องสถานที่ และปรากฏการณวิทยา กับการศึกษางานสถาปตยกรรม
พื้นถิ่น” โดยอดิศร ศรีเสาวนันท และวีระ อินพันทัง มีประเด็นที่ผูวิจัยตั้งขอสังเกต คือ สวนที่กลาวถึงงานของ 
Thomas Thiis Evensen ที่ใชในการตีความออกมาเปนสวนประกอบพื้นฐานทางสถาปตยกรรม ไดแก พื้น ผนัง 

หลังคา โดยใชเกณฑการวัดจากองคประกอบที่เปนการรับรูคลายกับ “Sensory Slider” ของ Malnar และ 
Vodvarka ที่เคยกลาวไวขางตน คือจากการรับรูความรูสึกของมนุษยที่มีความจํากัดเปนเกณฑจากขั้วตรงขามกัน 
ทั้งอดิศรและวีระตางก็มีความเห็นคลองไปในทางเดียวกับที่ผูวิจัยไดเคยนําเสนอไว คือไมอาจจะนําไปใชไดในทุก
กรณี เพราะอาจมีตัวแปรอื่นๆ แทรกข้ึนมาได  (Adisorn & Inpuntung, 2016: 18) ในงานวิจัยนี้ยังอางถึง Brice 
Wachtehauser ที่เสนอการตีความในงานสถาปตยกรรมเปน 4 ขอที่สมบูรณแบบตามทฤษฎีปรากฏการณวิทยา 

(Adisorn & Inpuntung, 2016: 13-14) โดยเสนอวาแลวเราตองการความสมบูรณแบบหรือเรานาจะใหความ
สําคัญในการระบุชวงเวลาของการกลับไปตีความนั้นๆ มากกวา ซึ่งในตอนทายของงานนี้ไดสรุปถึงแนวทางการ
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ศึกษาสถาปตยกรรมพื้นถิ่นท่ีตองอาศัยทั้งจากทฤษฎีปรากฏการณวิทยาเพื่อที่จะไดขอมูลในแนวลึก และประกอบ
รวมกับขอมูลแนวกวางจากการทบทวนเอกสาร เรื่องวิถีชีวิต ความเช่ือ โดยเฉพาะจากผูที่อาศัยในถิ่นที่นั้นๆ เปน
สําคัญ (Adisorn & Inpuntung, 2016: 19)

3. ทบทวนงานวิจัยที่เกี่ยวของกับ “ทฤษฎีปรากฏการณวิทยา” และ “รานกาแฟ”
 งานวิจยัทางสถาปตยกรรมท่ีใชทฤษฎีปรากฏการณวทิยายังมอียูไมมาก ซึง่เหตุผลอาจจะมาจากการขาด

ความชัดเจนในการศึกษาท้ังทางทฤษฎีและปฏิบัติ อีกทั้งการศึกษารานกาแฟในเชิงของพื้นที่และการออกแบบก็มี
อยูนอยมากทั้งๆที่เปนประเภทของกิจกรรมรูปแบบการใชงานที่มีมากในทศวรรษนี้
 การทบทวนจากงานวิจัยที่เกี่ยวของในสวนของนําทฤษฎีปรากฏการณวิทยาไปใชในการปฏิบัติการใน

สถาปตยกรรมไทย คอืงานวทิยานพินธของปยลดา ทวปีรังษีพร เรือ่ง “การยอนสาํรวจประเพณีเพือ่การคนพบใหม: 
ความเขาใจของประสบการณทีเ่กดิขึน้กบัคุณสมบัตแิละความหมายในบานไทยประเพณี” (Devakula, 1999) ทีใ่ช

ทฤษฎีปรากฏการณวิทยา มีการพรรณารายละเอียดอยางละเอียดลออในการอธิบายปรากฏการณเหมือนกับงาน
เขียนของทิพยสุดา แตใชรูปแบบของการตีความตามแนวทางของ Gadamer สันตไดวิพากษงานวิทยานิพนธของ

ปยลดาไดอยางนาสนใจวา การตั้งตนของงานเพ่ือที่จะคนหา “อัตลักษณความเปนไทย” ที่เชื่อวามีอยูและยังไม
ถูกคนพบสงผลทําใหเกิดเปนการคาดการณกอน เปนการตกหลุมพลางของตนเอง (Suwatcharapinun, 2011: 

27-28) ซึ่งผูวิจัยเองก็เห็นดวยกับสันตเชนกัน เพราะหัวใจหลักของการศึกษาปรากฏการณคือการใหปรากฏการณ
แสดงตนออกมาดวยตัวเอง ไมใชเปนการตั้งหัวเรื่องไวกอน
 งานวิจัย “การศึกษาเพื่อจัดทําโครงการอนุรักษและฟนฟูยานสามแพรง” โดยวิมลรัตน อิสระธรรมูญ 

(2008) เปนอกีงานท่ีมรีปูแบบของการนาํทฤษฎปีรากฏการณไปใช ซึง่มคีวามนาสนใจทีม่กีารขยายขอบเขตการรบั
รูของพื้นที่โดยใชขอมูลจากการสัมภาษณคนในพื้นที่ แตสันตก็มีขอวิพากษในการเกิดการตกหลุมพลางของตนเอง
เชนเดียวกับงานของปยลดา คือ การสรางกรอบและต้ังใจในเรื่องของการมองหา “เอกลักษณของยานสามแพรง” 
จึงทําใหปรากฏการณที่เกิดถูกครอบงํา การตีความก็ขาดขั้นตอนการของการเช่ือมโยงในสวนจุดสําคัญของเนื้อหา
ที่เปน “คนใน” ในพื้นท่ียานสามแพรง และ “คนนอก” คือ ผูเขียนเอง (Suwatcharapinun, 2011: 33)

กรณีศึกษาที่เปนรานกาแฟที่คนความาประกอบในงานวิจัยนี้ที่นาสนใจ คือ
 1. งานวิจัยรานกาแฟ “The Coffee Shop: Social and Physical factors Influencing Place At-

tachment” โดย Lisa Waxman (Waxman, 2006: 35-53) ทีม่วีตัถปุระสงคเรือ่งของตําแหนงทีต่ัง้ของรานกาแฟ
เปนเน้ือหาสําคัญ มีการผสมผสานรูปแบบของกระบวนการวิจัยทั้งเชิงปริมาณและเชิงคุณภาพ ประกอบดวยการ
สังเกต สํารวจ และสัมภาษณ หัวขอที่เปนตัวแปรเหลานี้ถูกแทนคาดวยปริมาณตัวเลขท่ีมากนอย ทําใหเนื้อหาที่

ไดมีความผิวเผินมาก ไมไดมีความลุมลึกของประสาทสัมผัสมากเทาใดนัก บทสรุปที่เปนตารางตางๆ ลวนเปนการ
หาคําตอบในเชิงสังคมมากกวา 
 2. งานวิจัยรานกาแฟที่เกี่ยวของกับการออกแบบแสง “การรับรูแสงของสภาพแวดลอมภายในที่มีผล
ตอรูปแบบประโยชนใชสอยและคุณคาอาคารกรณีศึกษา: รานกาแฟในหางสรรพสินคา” โดย วรวีร จินตามะยะ
กุล (Chintamayakool, 2014) ที่เนนการศึกษาแสงและพื้นที่ มีการสัมภาษณคนที่ความเชี่ยวชาญ รวมกับการ
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สํารวจความคิดเห็นเปนขอมูลเชิงปริมาณ มีการสรางหัวขอตัวแปรท่ีนาสนใจคือ มีการแบงประเภทของแสงในรูปแบบ

ตางๆ แลวสอบถามถึงความรูสึกของการใชแสงนั้นๆ ซึ่งแมวางานวิจัยนี้จะไมไดระบุถึงทฤษฎีปรากฏการณวิทยามาเปน
ประเด็นที่เก่ียวของ แตเนื้อหาที่เปนแบบสอบถามกลับมุงไปที่ความรูสึกของผูใชงานเปนสวนใหญ การตั้งหัวขอรานกาแฟ 

และรูปภาพในแบบสอบถามก็มาจากการสํารวจของวรวีรเอง ซึ่งถือไดวางานช้ินนี้ไดขยายขอบเขตการรับรูและสรางบท
สนทนา (Dialogue) ตามหลักการตีความของ Gadamer ดวยการรับรูจากบุคคลอ่ืน หลังจากใชตนเองเปนผูสํารวจใน
พื้นที่นั้นๆ แลว เพียงแตมีขอขัดแยงตามแนวของทฤษฎีปรากฏการณวิทยา เพราะเปนความต้ังใจสํารวจพื้นที่ ในเรื่องแสง

โดยเฉพาะ ซึง่กก็ลายเปนการคาดการณไวกอน กลายเปนการตกหลุมพลางของปรากฏการณทีเ่ปนปญหาเดียวกับงานของ
ปยลดา และวิมลรัตนในตอนตน 
 จากการทบทวนวรรณกรรมผูวจิยัเหน็วาการศึกษาปรากฏการณ ยงัมขีอระวังในการตกหลมุพลางของปรากฏการณ
ดังเชนที่เกิดขึ้นในหลายๆ งานวิจัยดังกลาวมาขางตน จึงตองทําความเขาใจในปรากฏการณ และปจจัยที่จะนําไปสูหนทาง
ของการตกหลุมพรางนั้น ซึ่งผูวิจัยมองวาการคนหา “หนวยการวิเคราะห” คือปจจัยสําคัญที่เปนสวนหนึ่งของกับดักทาง

ความคิดนี้เพราะหนวยการวิเคราะหควรจะเปนสวนหน่ึงของปรากฏการณที่คอยๆ แสดงตัวออกมา ไมใชหัวเร่ืองท่ีตั้งไว

กอนวาจะไปจับประเด็นของ “อัตลักษณความเปนไทย” หรือการศึกษาแสงในพ้ืนที่ นอกไปจากวาหนวยการวิเคราะห คือ 
พื้นที่ที่ตองการสังเกตปรากฏการณ เชน เปนพื้นที่รานกาแฟ เปนพื้นที่สวนนั่งเลน เปนตน แตถาหนวยการวิเคราะหเปน
สิ่งที่เปนสวนหนึ่งของปรากฏการณจําเปนตองมีขั้นตอนในการคนหาที่ชัดเจนเปนสวนหนึ่งของปรากฏการณนั่นเอง
 
4. วิธีดําเนินการวิจัย
 หนังสือ “Architectural Research Methods” โดย Linda N. Groat และ David Wang ที่ไดมีการนําเสนอ

รปูแบบวธิกีารวจิยังานสถาปตยกรรมหลายแนวทาง ซึง่มบีทที ่Robert Yin ระบไุววารปูแบบของปรากฏการณภายในบรบิท
ที่เปนกิจกรรมชีวิตจริงๆ ควรมีรูปแบบและวิธีการวิจัยที่การสํารวจผานกรณีศึกษา (Groat & Wang, 2013: 418-419) 

ดังนั้น การวิจัยน้ีจึงเปนการศึกษาปรากฏการณโดยมีขอกําหนดในการเลือกกรณีศึกษาท่ีตั้งอยูในพ้ืนที่วิจัยท่ีเหมาะสมและ
มีความหลากหลายของกรณีศึกษา ตามแนวทางที่ Yin ไดนําเสนอไว
 สําหรับพื้นที่วิจัย คือ “ยานรอบเกาะรัตนโกสินทรชวงกลางถึงคลองโองอาง” ซึ่งมีความหลากหลายของสังคม
และวัฒนธรรมซอนทับกันอยู จากการเคยเปนยานชุมชนมาตั้งแตกรุงรัตนโกสินทรตอนตน ซึ่งนอกจากจะเปนพ้ืนที่อยู

อาศยั การคาขายทีม่เีอกลกัษณของความเปนถิน่ที ่ยงัเปนพืน้ทีต่อเนือ่งกบัสถานทีส่าํคัญของชาต ิเชน พระบรมมหาราชวงั
วัดตางๆ และตลาดคาสงดอกไม เปนตน 
 การวิจัยนี้จึงใชกรอบของความคิดเชิงวัฒนธรรมมาใชในการเลือกรานกาแฟกรณีศึกษา โดยที่มีตัวแปรของยุค
สมัยและเวลาที่ทําใหวัฒนธรรมเปลี่ยนแปลงมาเปนเกณฑในการเลือกกรณีศึกษา โดยมีขั้นตอนของการเลือกกรณีศึกษา
รานกาแฟท่ีชัดเจน กอนที่จะนําไปศึกษาปรากฏการณ

 การเขาสูปรากฏการณทางสถาปตยกรรมโดยใชเปนแนวทางเริ่มตน 6 ประการตามหลักการของสันต (Su-
watcharapinun, 2011: 105-07) คือ
 1. กาํหนดจดุยนืของเราท่ีจะเขาไปมีประสบการณในพืน้ท่ี มหีลกัในการจดบนัทึก วนั เวลา ทีเ่ขาไปใช และการเขา
ถงึกรณศีกึษา เปนการอยูในพืน้ทีส่องชัว่โมงขึน้ไป เพือ่ทาํความเขาใจกบับรบิทของกรณศีกึษาในเชงิรปูธรรม และนามธรรม
 2. กําหนด สถานะ ปจเจก สิ่งของ หรือพื้นที่ที่ใชพิจารณาความสัมพันธ โดยการเปดการรับรูทุกประสาท สัมผัส 

สังเกต และจดบันทึก
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 3. ในการพิจารณาปรากฏการณ  ตองตระหนักถึงมิติทางประวัติศาสตร  ผานประสบการณ ความทรงจํา 
รวมถึงความหมาย โดย เขียนผังพื้น เฟอรนิเจอร และรูปตัดของพื้นที่ ตามองคความรูที่มี
 4. กําหนดหนวยการวิเคราะห (Units of Analysis) 
 5. รูจักเทคนิคและวิธีในการตีความและถอดความ
 6. มีความเขาใจในผลลัพธที่เกิดขึ้นจากการปรากฎข้ึนของปรากฏการณ
 
 เปนท่ีสังเกตวาทฤษฎีปรากฏการณวิทยาเปนเรื่องละเอียดออน เพราะหากวามีการสลับขั้นตอนของการ
ทํางาน ในขอที่ 2 และ 3 ทําใหเกิดปรากฏการณที่แตกตาง ลักษณะของจิตใจของ “ผูเริ่มตน” ซึ่งไมกําหนดตัวเอง
วามีความรูในเร่ืองน้ันดีอยูแลวแตตั้งใจที่จะเขาไปเพ่ือเรียนรูจะหายไป อีกทั้งการจดบันทึกในปรากฏการณของผู
วิจัย ผลออกมาเปนเพียงขอความสั้นๆของประโยค ไมใชขอความแบบพรรณนายาวๆ ดังตัวอยางในงานของทิพย
สุดาและปยลดา จึงทําใหเกิดการคนควาเพื่อทําความเขาใจในเรื่องนี้ ซึ่งไปตรงกับแนวทางกวี “ไฮกุ (Haiku)” ของ

ญีปุ่นมลีกัษณะเปนขอความสามวลสีัน้ๆ ทีม่พีืน้ฐาน คอื ไมยดึตดิกับแบบแผน ไมมขีอจาํกัด แตเปนไปอยางฉบัพลนั

ตามสภาวะความจริงของใจ มีความเรียบงายและตรงความรูสึกใจของกวี ปราศจากอุปสรรคขวางก้ัน แสดงความ
รูสึกเปนสําคัญ (Shirane, 2002: 521) ซึ่งมีลักษณะเชนเดียวกับปรากฏการณที่เกิดขึ้น คือ เกิดมาจากภายในสวน
ลกึของตัวตนแลวถายทอดออกมาตามสภาวะความจริงของภายใน เปนไปตามแนววัฒนธรรมชาวพุทธท่ีใหมองเวลา

เปนเร่ืองของ “ปจจุบันขณะ” คือ เปนการตีความจากช่ัวขณะจิตสั้นๆ ในหนังสือ “Intertwining” ของ Steven 
Holl (Holl, 1996: 13-14) มีบทหน่ึงอางถึงนักปรัชญาที่ชื่อ Henri Bergson ที่เสนอวา ผูคนตางสถานท่ีจะมีมุม

มองเรือ่งเวลาแตกตางกนัไปขึน้อยกูบัวฒันธรรมนัน้ๆ ซึง่ Holl ไดกลาวตอถึงเวลาแบบชัว่ขณะจติตามแนวคดิศาสนา
พุทธ ซึ่งจะมาแทนที่แนวคิดแบบเดิม ๆ ที่เวลาเคยถูกมองวาเปนส่ิงที่แบนและน่ิง นับวาเปนการยกระดับหวงมิติ
เวลาในสถาปตยกรรมใหนาสนใจมากข้ึน (Holl, 1996: 13-14)

 แนวทางเร่ิมตน 6 ประการจากงานวิจยัของสันตนีเ้มือ่นาํมาปฏิบตั ิยงัตองมีการหาวิธแีละรายละเอียดใน
สวนของ ขอ 4, 5, 6 ตอไป โดยเฉพาะวิธีการหาหนวยการวิเคราะห (Units of Analysis) การตีความ และวิเคราะห

ผลลัพธ ซึ่งจะไดกลาวตอไป   
 โครงสรางของการศกึษาคอืนาํเอาปรากฏการณทีไ่ดจากกรณศีกึษาทีเ่ลอืกมาทาํการวเิคราะหและสงัเคราะห
เพือ่ทาํความเขาใจกบัปรากฏการณ โดยทีย่งัไมตัง้หวัขอสบืคนในสวนของ “หนวยการวเิคราะห” เพราะจะเปนสวน
หนึ่งของปรากฏการณที่คอยๆ แสดงตัวออกมา การนําขอมูลที่ไดมาวิเคราะหตอจึงเปนส่ิงจําเปน เพราะขอมูลจาก

ปรากฏการณเปนเหมือนขอมูลแบบราง เปนกลอนไฮกุทีเ่กิดขึน้ในลักษณะท่ีตอบการรับรูของความรูสกึตามสภาวะ
ความจริงในขณะนั้น มีความเรียบงายและตรงความรูสึก แตเมื่อจะนําไปใชงานตอจําเปนตองมีการสรุปหาหนวย
การวิเคราะหซึ่งเปนองคประกอบหลักของปรากฏการณ จึงจะชวยใหเกิดความชัดเจนในมิติของตัวตนตามแนว 
Heidegger และมิติทางประวัติศาสตร ที่เกิดความแตกตางในแตละบุคคล ถึงแมวาจะเปนการเช่ือมโยงกันในชวง
เริ่มตน แตสุดทายตัวตนก็ถูกตัดขาดทิ้งไป (Suwatcharapinun, 2011: 69-70)  

 การวิเคราะหทําในรูปแบบของตารางสรุปที่ทําการแยกกรณีศึกษา ปรากฏการณ และผลลัพธ
ทางประสาทสัมผัส โดยนําขอมูลมาทําเปนตารางเพ่ือศึกษาความโนมเอียงท่ีเกิดข้ึนในแตละพ้ืนที่ที่เปรียบ
เทียบ และทําความเขาใจในประสาทสัมผัสการรับรูวามีสวนไหนเปนองคประกอบหลักที่ชี้นํา ซึ่งหลักการ
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วิเคราะหองคประกอบหลัก (Principal Component Analysis: PCA) ใชกันมากในงานท่ีเปนการวัดคา

นามธรรม (Pimapunsri, 2011) หรือไมไดมีเปนจํานวนที่บงชัดแนนอนดวยตัวเลข และใชการแสดงผล ชัดเจน
ที่สุดดวยแผนภูมิเรดาร (Radar Chart) เพื่อนําไปสูการตีความเพื่อหา “หนวยการวิเคราะห” ในขั้นตอไป 

นําการตีความตามหลักการของ Gadamer มาเปนบทอภิปรายผลของการศึกษาปรากฏการณจาก “บทสนทนา” 
ที่ทําความเขาใจในตัวตนจากคาที่ไดดังกลาวขางตน การสรางประสบการณและองคความรูใหมใหกับตัวเองดวย 
“การขยายเสนขอบฟา (Fusion of Horizon)” ซึ่งก็ไมใชบทสนทนาของใครกับใคร แตเปนของตัวตนตอตัวตนเอง 
โดยนําองคความรูที่มีอยูเดิม มาประกอบคําอภิปรายผลน้ันๆ ตอไป 

5. กรณีศึกษา “รานกาแฟในยานรอบเกาะรัตนโกสินทรชวงกลางถึงคลองโองอาง”
 การเลือกรานกาแฟมาเปนกรณีศกึษาจากพ้ืนทีเ่กาะรัตนโกสินทรชวงกลางถึงคลองโองอางเปนสถานท่ีมี
ขั้นตอนการเลือกกรณีศึกษา ดังนี้

  ขั้นตอนท่ี 1 เปนการเลือกรานกาแฟที่อยูในพื้นที่จากการสืบคนทางระบบฐานขอมูลทางอินเตอรเนท
ในยานท่ีศึกษา จากเนื้อหาและรูปภาพที่มีอยูในระบบจากรานกาแฟจํานวนทั้งหมด 20 ราน (ภาพที่ 2) และนํามา
พิจารณาคัดสรรกรณีศึกษาในขั้นตอนตอไป

ภาพที่ 2: รายชื่อกรณีศึกษาและแผนที่ยานรอบเกาะรัตนโกสินทรชวงกลางถึงคลองโองอาง
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 ขั้นตอนที่ 2 เปนภาคสนามคือทําการสํารวจสถานท่ีจริงของรานกาแฟ ทําใหลดทอนเหลือเพียง 7 ราน
เทานั้น โดยเปนการคัดสรรจากรานกาแฟในข้ันตอนที่ 1 จํานวน 20 ราน จากปญหาที่ไมสามารถเขาถึงรานคาได
เพราะบางก็อยูอยูในชวงปดทาํการ บางก็ปดปรับปรุงรานคา เนือ่งจากการปดถนนในชวงการกอสรางรถไฟฟาใตดนิ

และเน่ืองจากขอจํากัดในเร่ืองของเวลาของผูวจิยัเอง ทาํใหคดัสรรกรณีศกึษารานกาแฟ 7 ราน เปนกรณีศกึษา โดย
ในขั้นตอนที่ 2 นี้ สามารถแบงกลุมเชิงวัฒนธรรมของยุคสมัยไดเปน 2 กลุม
 กลุมแรก คือรานท่ีมีภาพลักษณทางกายภาพและวัฒนธรรม โดยเปนการสํารวจจากการเลือกใชวัสดุ 

อปุกรณตกแตงราน ทีส่ือ่ในเรือ่งของการยอนยุคสมยั จาํนวน 4 ราน คอื รานกาแฟทีเ่ปนกรณศีกึษาที ่1, 2, 4 และ 5
 กลุมสอง คือ รานที่มีภาพลักษณทางกายภาพและวัฒนธรรม โดยเปนการสํารวจจากการเลือกใชวัสดุ 
อปุกรณตกแตงราน ทีส่ือ่ในเรือ่งของการเปนยคุรวมสมัย จาํนวน 3 ราน คอื รานกาแฟท่ีเปนกรณศีกึษาที ่3, 6 และ 7 
 ผูวิจัยจึงตั้งขอสังเกตไววานาจะเกิด “หนวยการวิเคราะห” และ การตีความ “บทสนทนา” ไปในทาง
เดียวกันจากรานกาแฟจากในกลุมเดียวกันที่มีบรรยากาศท่ีคลายคลึงกันมาก คือ สวนของกลุมแรกที่เปนรูปแบบ

ของการตกแตงดวยการยอนยุคสมัย แตก็ยังมีรายละเอียดท่ีแตกตางกันอยูหลายอยาง เพื่อใหเกิดความเขาใจใน

ปรากฏการณ จึงนํากรณีศึกษารานกาแฟทั้ง 7 รานมาทําการศึกษาตอไป
 
6. การวิเคราะหปรากฏการณที่เกิดขึ้นในกรณีศึกษา 
 การเขาสูปรากฏการณทางสถาปตยกรรมโดยใชแนวทางเร่ิมตน 6 ประการตามหลักการของสันต ในสวน
ของขอที ่3 คอื การบนัทกึดวยการเขยีนผงัพืน้เฟอรนเิจอรและรปูตดัของพืน้ที ่ซึง่ใชองคความรูเดมิ เขาใจวาจะชวย
ใหชดัเจนในสวนของพ้ืนทีใ่นเชิงกายภาพมากข้ึน แตเมือ่สูขัน้ตอนท่ีจะนําไปใชเปนปรากฏการณกลบัไมเปนประโยชน 

เพราะลวนเปนรูปธรรมท่ีใชสายตารับรูไดหมดเปนความเขาใจที่มีขนาด จํานวน ความสูงเปนเกณฑ ผูวิจัยจึงไมนํา
สวนนี้มาใชในการวิจัยตอ ดังนั้น การสํารวจพื้นท่ีรานกาแฟโดยใชวิธีการ สังเกต สํารวจ ถายภาพ และบันทึกภาพ 
มีรายละเอียดดังนี้
 กรณีศึกษาที่ 1 เปนรานกาแฟเกาแกของยานเกาในเกาะรัตนโกสินทร มีอายุกวา 80 ป สภาพรานเกา

แก ทรุดโทรม แตกย็งัเปนทีท่ีค่นยังหล่ังไหลเขามาใชบรกิารท้ังจากภายนอกท่ีเปนนกัทองเท่ียวและคนท่ีอยูอาศัยใน
ยาน สภาพของรานเกาแก ทรุดโทรม สีของเฟอรนิเจอรก็ซีดจาง แตมีการระบายอากาศที่สบาย มีเพดานสูงโดยที่

ไมตองพึ่งเครื่องปรับอากาศ 
 กรณีศึกษาที่ 2 เปนรานกาแฟที่มีจุดเดนทางแนวความคิดที่นําผลิตผลทางการเกษตรที่ปลอดสารพิษมา

แปรรูปเปนอาหารในราน นอกเหนือจากเครื่องดื่มทั่วไป เปนอาคารสองชั้นที่ปรับปรุงจากบานโบราณสมัยปลาย
รัชกาลที่ 5 ดานหนาเปนสวน มีการนําตะกราที่ใชขนผักสดออรแกนิกของทางรานมาใชแทนล้ินชัก การนําท่ีตัก
ไอศกรีมมาเปนดามจับประตู นํารูปภาพเกาที่เลาเรื่องราวของยานน้ีมาประดับตามมุมตาง ๆ เปนตน และถายรูป

สวย แตประสบการณในพ้ืนทีจ่รงิคอนขางอึดอดั เพราะโตะและเกาอีม้ขีนาดท่ีเลก็มากๆ และเน่ืองดวยเปนเวลาขวง
เทีย่งทีค่นเตม็ราน ปรากฏการณทีเ่กดิขึน้จึงขาดความรืน่รมณ หรอืไมประทบัใจเทาภาพท่ีถายออกมา จนเมือ่เดนิไป
ในสวนสวนกลางบานทีต่อเนือ่งไปหองนํา้ทีบ่รรยากาศคอนขางสบายๆ ดวยความโปรงของพืน้ท่ีและแสงธรรมชาติ
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 กรณีศึกษาท่ี 3 เปนรานกาแฟท่ีสงเสริมบรรยากาศการสนทนา และมีพื้นที่แสดงงานศิลปะบนถนน

พระอาทติย และการขีจ่กัรยาน โดยพืน้ทีช่ัน้ลางทาํหนาทีเ่ปนรานกาแฟ และชัน้สองเปนพืน้ทีน่ัง่ และสวนจดัแสดง
งานศิลปะ Art Gallery ภายในรานจัดแสงสองบนผนังดวยโทนอบอุน บรรยากาศของรานเรียบงาย แตลงตัวดวย
การแบงเปนพื้นท่ียอยๆ มีการเลือกใชวัสดุที่มีความหลากหลาย ทั้งไม ปูน อิฐ มีการใชเสียงเพลง และความเย็น
ในพื้นท่ี สรางบรรยากาศรวมกับกล่ินของกาแฟและอาหารที่สัมผัสไดเปนชวงๆ ทั้งหมดเปนเรื่องของความรูสึกใน

พื้นที่ที่ไมไดมีจุดใดโดดเดนขึ้นมาเปนพิเศษ ทวาผสมผสานคุณลักษณะจากองคประกอบท่ีสัมพันธกันอยางลงตัว

เชื่อมตอทั้งพื้นท่ี ผูคน และสิ่งแวดลอม รอยเรียงเขากับสังคมและวัฒนธรรมอยางเรียบงาย แตก็สรางหรือการกระ
ตุนประสบการณไดเปนอยางดี 
 กรณีศึกษาที่ 4 เปนรานกาแฟที่มี 2 สาขาในยานน้ี โดยทั้ง 2 รานมีรูปแบบในการตกแตง และโทนสีที่
สอดคลองกัน กลาวคือ ชดุโตะกาแฟหินออนสีขาว และเกาอีน้ัง่ไมมพีนกั (Stool) และไมใชเคร่ืองปรับอากาศ ทาํให
ชวงเวลาใกลเทีย่งทีผู่วจิยัเขาไปสาํรวจพืน้ท่ีจงึคอนขางรอน และรานคอนขางวุนวายเนือ่งจากเปนลกัษณะครวัเปด 

เวลาท่ีรถแลนผานก็คอนขางจะเสียงดัง ปรากฏการณที่เกิดขึ้นจึงขาดความร่ืนรมณ หรือไมประทับใจเทากับภาพท่ี
ถายออกมาเชนเดียวกันกับกรณีศึกษาท่ี 2 
 กรณีศึกษาที่ 5 เปนรานกาแฟที่มีสองช้ัน ตั้งอยูที่หัวมุมถนน ชั้นลางตกแตงดวยเฟอรนิเจอรขนาดใหญ

ทําใหดูอึดอัด เนื่องจากไมใชเครื่องปรับอากาศจึงมีเสียงดังของรถบนทองถนนรบกวน ผูวิจัยสํารวจพื้นท่ีชั้นสอง

ของรานที่กําหนดใหตองถอดรองเทา พื้นเปนไมเนื้อแข็งใหผิวสัมผัสที่ผอนคลาย ทวาใชเฟอรนิเจอรที่หลากสีมาก
จนเกินไป ทั้งนี้ ในวันที่เก็บขอมูลมีผูใชพื้นที่ที่มาเปนหมูคณะกลุมใหญสนทนาพูดคุยกันจึงมีเสียงกองสะทอนไป

มา แตกลิ่นหอมของพวงมาลัยดอกไมที่มีการจัดถวายพระที่ชั้นสองก็ทําใหบรรยากาศดี มีรูปภาพ งานศิลปะแขวน
ประดับผนัง จึเปนรานกาแฟที่มีความเรียบ ไมแสดงออกการตกแตงที่ตั้งใจจนเมากินไป เปนพื้นที่ที่สงผลใหรูสึกถึง
ความผอนคลาย

 กรณีศกึษาที ่6 เปนรานกาแฟยีห่อชัน้นาํทีเ่ปดสาขาในพืน้ทีต่ลาดเพือ่การทองเทีย่วรมิ แมนํา้เจาพระยา 
พืน้ทีภ่ายในวางเฟอรนเิจอรทีท่าํใหเกดิมมุมองและความเปนสวนตวัในแนวต้ังใน พืน้ทีห่ลายสวน โดยการยกระดับ

สวนท่ีนั่งใหไมเทากัน  
 กรณีศึกษาที่ 7 เปนรานกาแฟที่มีจุดเดนคือการตกแตงรานดวยดอกไมสด รานต้ังอยูที่ตลาดคาดอกไม
ของกรุงเทพฯ มีความชัดเจนในเรื่องกระตุนประสาทรับรูทางกลิ่น เพราะตั้งแตกาวแรกของการเปดประตูทางเขา
รานทีช่ัน้หน่ึงทีเ่ปนสวนของรานดอกไม กม็กีลิน่หอมสดช่ืนมากระทบความรูสกึ ทางเดนิไปรานกาแฟทีช่ัน้สองผาน

บนัไดปพูรมหนานุมแตกตางจากผวิสมัผสัท่ัวไปสรางความละมุนละไม บรรยากาศในรานมกีารผสมผสานของความ
ออนนุมและแขง็กระดางของวสัดเุขาดวยกนั ประสาทสมัผสัการรบัรูกล่ินทีถ่กูกระตุนดวยความหอมสดชืน่จากกลิน่
กุหลาบของ Raspberry Rose Cake เปนการขมวดปมการรับรู เปนการใชมิติของความแตกตาง ทั้งเรื่องเรื่องของ
วัสดุสัมผัส ความออนนุมและแข็งกระดางของวัสดุเปนตัวนําเสนอเพื่อกระตุนประสาทสัมผัสการรับรูในเรื่องกลิ่น 
(Olfactory)  
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ราน
กาแฟ

ปรากฏการณ ผลลัพธ 

1. หนารานดูเกา สีซีด แตปายและกรอบของรานมีความนาสนใจ Visual

รูสึกเย็นสบายท้ังที่ไมมีเครื่องปรับอากาศและเปนเวลาบาย Haptic

ถาไดนั่งตรงสวนกลางรานจะรูสึกสบายกวา ที่นั่งริมเหมือนเปนผูขม Convenience/Social

คนมองกันไปมาเหมือนมองหาคนรูจัก ไมคอยกมหนา ไมมีปล๊ักไฟ Social /Inconvenience 

ไมมีกลิ่นขนมหรือกาแฟ แตก็ไมไดยินเสียงรถยนต Non-odor/Sound

ความเคลื่อนไหวของคนดูโดดเดนกวาบรรยากาศ ที่มีลักษณะเปนฉากหลังของ
สีเขียวซีดๆ

Visual/Emotion

2. เดินผานชุมชนและสวน กอนเขาราน เปนบรรยากาศดี Visual/Social

โตะ เกาอี้ ตัวเล็ก เหมือนตองหดตัวกอนเขาไปนั่ง ทางเดินแคบ Inconvenience

เคาทเตอรปฏิบัติงานมีขนาดใหญ ทวาพื้นที่รับรองลูกคามีขนาดเล็ก Inconvenience

ทางเดินไปหองนํ้าผานสวนกลางราน แสงสวย นาน่ังกวาในราน Convenience/Haptic

วัสดุ การตกแตงดูดี ถายรูปสวย แตนั่งแลวอึดอัดมาก Convenience/ Incon-
venience

รีบรับประทาน มีคุณลักษณะเปนราน Fast Food มากกวารานกาแฟ Inconvenience

3. หนารานมีพื้นท่ีที่ดูเชื้อเชิญใหจอดจักรยาน Visual/Social

แสงโคมไฟ บรรยากาศภายในที่ดูอบอุน คลายรอนตอนแรกเขา Convenience/Haptic

เกาอี้แบบไมมีพนักดูไมเชื้อเชิญ แตกลับนั่งสบาย มีเตาเสียบไฟฟาทุกโตะ Convenience

ใชวัสดุที่หลากหลาย ทั้ง ผนังทาสีเทา ผนังอิฐเกา และไม ใหความรูสึกอบอุน Haptic

หอมกาแฟและอาหาร เสียงเสียงเพลงแจส Odor/Sound

ดวงไฟที่สองเขาผนัง ในบางองศาของแสงทําใหแสบตา Inconvenience

การจัดพื้นท่ีเก็บของเปนสัดเปนสวน Visual

ขึ้นช้ันสองไปดูนิทรรศการ ผานบันไดไมเล็กๆ และชัน กลัวตกบันได Inconvenience

ขางบนมีที่นั่งแบบชุดรับแขก นั่งเอกเขนกสบาย แตไมเหมาะน่ังทํางาน Convenience/
Inconvenience

แสงที่ดานบนดูลึกลับ ที่นั่งดานบนสงบแตวังเวง Visual/Emotion

นั่งขางลางดีกวา มีกลิ่นหอมเปนระยะๆ ไมเหงา เพลงไพเราะ odor/sound

ภาพท่ี 3: ตารางแสดงปรากฏการณการศึกษารานกาแฟ
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4. จากภายนอกรานนานั่ง ทั้งที่ไมมีเครื่องปรับอากาศ Visual/Social

นั่งแลวรูสึกรอน อากาศไมถายเท ทําใหรอนและอึดอัด Inconvenience /Haptic

รานดูวุนวาย แตพนักงานเอาใจใสดีมาก Visual/Social

บรรยากาศ และโตะเปนหินออนสีขาว เหมาะสําหรับการถายรูป Visual/Emotion

มีกลิ่นอาหาร ขนม และกาแฟแบบปนๆ กันเปนระยะๆ Odor

เสียงดังจากทองถนน เวลาทีมีรถแลนผาน Sound

5. ที่นั่งที่ชั้นหนึ่ง เกาอี้ดูเทอะทะ และรอน อึดอัด Inconvenience /Visual

การขึ้นสูชั้นสองตองถอดรองเทา มีความไมเปนระเบียบ Inconvenience /Visual

ชั้นสองดูโลง ที่นั่งจัดแบบหลวม มีระบบปรับอากาศ มีงานศิลปะ Convenience/Haptic

ดอกไมจากพวงมาลัยที่จัดถวายพระสงกลิ่นหอม Odor

มีลูกคาคณะใหญที่มาดวยกันสงเสียงพูดคุยกัน Inconvenience /Sound/

Social

6. หนารานไมมีความพิเศษ ปายรานดูเดน Visual

เสียงเพลงสบายๆและกลิ่นหอมกาแฟ ตั้งแตเขาถึงพื้นที่ Odor/Sound

สภาพบรรยากาศเหมือนภาพขาวดําที่แสงเจิดจา Visual/Emotion

ทุกพื้นท่ีมีความเปนสวนตัวในเชิงมุมมองตางระดับ Visual/Privacy

ทุกคนมีกิจกรรมในโลกสวนตัว ไมสนใจจะมองสบตาผูอื่น Non-social

มีปลั๊กไฟมากมาย สะดวก ใหนั่งทํางานไดนาน Convenience

7. เห็นรานจากถนนฝงตรงขาม ดวยโทนสีเทา และตนไมที่ตัดกัน Visual

สดชื่นดวยความหอมของดอกไม เมื่อเขามายังพื้นที่ตอนใน Odor

เดินผานสวนรานดอกไม และขึ้นบันไดไปชั้นสองอันเปนที่ตั้งของรานกาแฟ Odor

ตกแตงอยางสวยงาม พื้นพรมบนบันไดใหความนุมนวล แวววาวดวยโคมไฟ Haptic

พื้นไม และผนังอิฐแสดงออกถึงความแข็งแกรง Haptic

แสงแวววาวจากโคมไฟคริสตัลสะทอนแสงไปมา Inconvenience

เสียงเพลงไพเราะ มีการปรับอากาศ มีเตาเสียบนอย คนมาคุยกัน Sound/Haptic /Social

Raspberry Rose Cake ใหความหอมของดอกกุหลาบ Odor

ประทับใจดวยกล่ินดอกไมตั้งแตแรกเขาสูพื้นที่ รวมทั้งในขนมที่รับประทาน Odor/Emotion
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 การวเิคราะหปรากฏการณทีเ่กดิข้ึนทัง้ 7 กรณีศกึษาอยุในตารางแสดงปรากฏการณการศกึษารานกาแฟ 

(ภาพท่ี 3) ทีเ่ปนรายช่ือของกรณีศกึษาตามรายละเอียดของปรากฎการณทีเ่กดิขึน้ ในชวงเวลาของการสํารวจ และ
ผลลพัธ (ประสาทสัมผสั)ทีเ่กดิจากการวิเคราะหออกมาเพ่ือเปนการจัดแบงประเภทภายหลังจากไดขอมลูในตาราง

ปรากฎการณแลว
 มีขอสังเกตถึงการระบุชวงเวลาของการสํารวจพ้ืนที่ไวในชองของกรณีศึกษาดวย เพราะชวงเวลามีผล
ตอปรากฎการณที่เกิดขี้น โดยเฉพาะในพื้นท่ีที่ไมมีเคร่ืองปรับอากาศท่ีอากาศถายเทไมสะดวก เชน กรณีศึกษาที่ 
4 และ 5 ซึ่งตางจากกรณีศึกษาท่ี 1 ที่ถึงแมวาไมมีเคร่ืองปรับอากาศแตการถายเทอากาศทําใหไมรูสึกรอน การ
วิเคราะหปรากฎการณมี 2 ขั้นตอน ดังนี้
 ขั้นตอนที่ 1 คือ การจัดเอาปรากฏการณที่เปนเหมือนขอมูลแบบรางมาตีความเปนผลลัพธแบงกลุมจัด
ประเภทของการรับรูดวยประสาทสัมผัส ใหคาเปนตัวแปรที่ไมไดมีแบบแผนที่ตายตัวโดยเปนการตัดสินของผูวิจัย 
เชน การมอง (Visual) การฟงเสียง (Sound) การสัมผัส (Haptic) การไดกลิ่น (Odor) และอื่นๆ ที่นอกเหนือจาก

ประสาทสัมผสัท่ัวๆ ไป เชน การผูกพนัในสังคม (Social) ความรูสกึสะดวกสบาย (Convenience) ความรูสกึอดึอัด 

(Inconvenience) เปนตน นําไปใสในตารางชองทางขวามือ (ผลลัพธ) ถึงแมนวาแตละรานกาแฟที่เปนกรณีศึกษา
จะมจีาํนวนปรากฏการณทีไ่มเทากนั หรอืม ีเนือ้หาของตวัแปรทีไ่มเทากนักไ็มเปนไร เพราะจรงิๆ แลวปรากฏการณ
เปนเร่ืองของความรูสึกมากกวาแบบแผน 

 ขั้นตอนท่ี 2 คือการนําเอาขอมูลจากข้ันที่ 1 มาใหเปนคาสัมประสิทธ์ิที่ 1 ตอเนื้อหาท่ีปรากฏการณ
แสดงออกโดยที่ในการเปรียบเทียบรานกาแฟกรณีศึกษาทั้งหมด ใหใชตัวแปรที่เกิดขึ้นจริงตามปรากฏการณ โดย
ไมตองหวงวาตัวแปรบางตัวไมใชเนื้อหาของทุกกรณีศึกษา  

 ผลจากกรณีศกึษาน้ีพบวา ทกุกรณีเกดิผลของคาตวัแปรสูงสุดเหมือนกนัทีเ่กีย่วกบัการรับรูในเชิงของการ
มองเห็น ยกเวนกรณีศึกษาท่ี 7 ที่โดดเดนในเรื่องของการรับรูในเรื่องกลิ่นและสัมผัส กรณีที่โดดเดนในเรื่องความ
รูสึกอึดอัด Inconvenience คือกรณีศึกษาท่ี 2 และ 5 (ภาพที่ 4) 

กรณีศึกษา Visual Sound Odor Haptic Social Emotion Privacy Convenience Inconvenience

กรณีศึกษา 1 2 0 0 1 2 1 0 1 0

กรณีศึกษา 2 1 0 0 1 1 0 0 2 3

กรณีศึกษา 3 3 2 2 2 1 1 0 1 1

กรณีศึกษา 4 3 1 1 1 2 1 0 0 1

กรณีศึกษา 5 2 1 1 1 1 0 0 1 3

กรณีศึกษา 6 3 1 1 0 0 1 1 1 0

กรณีศึกษา 7 1 1 4 3 1 1 0 0 0

ภาพที ่4: ตารางแสดงกรณศีกึษาและผลลพัธทางประสาทสมัผัสทีเ่ปนคาสมัประสทิธ์ิ และตารางภาพ Radar 
Chart ที่เกิดจากการนําขอมูลจากตารางมาแสดงผล
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6. การสังเคราะหผลจากปรากฏการณที่เกิดขึ้นเพ่ือสรุป “หนวยการวิเคราะห” 
Units of Analysis และตีความ
 ลําดับกอนหลังของการสํารวจปรากฏการณในกรณีศึกษาสงผลไปถึงการตีความตามหลัก
ของ Gadamer เพราะทุกประสบการณสรางใหเกิดการ “ขยายขอบเขตการรับรู” ซึ่งเปรียบไดกับ

การ “ขยายเสนขอบฟาของความเขาใจแหงตน” เชนกรณีศึกษาที่ผูวิจัยใชรานกาแฟช้ันนําซ่ึงเปนรูป
แบบรานกาแฟที่มีการออกแบบที่ทันสมัยกับวัฒนธรรมยุคปจจุบัน และความตองการของผูใชสอย มี

การจดัเตรยีมเตาเสยีบไฟฟาในพืน้ทีน่ัง่เพ่ือสรางความสะดวกแกการใชงานของผูบรโิภคในยคุใหมทีม่ี
อุปกรณเทคโนโลยีตางๆในชีวิตประจําวัน ทําใหในการสํารวจกรณีศึกษาอื่นๆ หลังจากนั้น ผูวิจัยจึง
ติดภาพของการมองหาเตาเสียบไฟฟาในเกือบทุกพื้นที่ของกรณีศึกษา 

กรณีศึกษา ปรากฏการณ หนวยวิเคราะห
กรณีศึกษา 1 พื้นท่ีสบายและสังคมพบปะพูดคุย

พืน้ทีว่างท่ีสมัพนัธกบัมนุษย

กรณีศึกษา 2 พื้นท่ีนั่งไมสบายแตถายรูปสวย

กรณีศึกษา 3 พื้นท่ีสบาย บรรยากาศรวมของผัสสะ

กรณีศึกษา 4 พื้นท่ีนั่งไมสบายแตถายรูปสวย

กรณีศึกษา 5 พื้นท่ีนั่งไมสบายท่ีชั้นหนึ่งและสบายที่ชั้นสอง

กรณีศึกษา 6 พื้นท่ีสบายมีความหลากหลายของความสูงที่นั่ง

กรณีศึกษา 7 พื้นท่ีทางเช่ือมประสามสัมผัส

ภาพที่ 5: ตารางผลของการตีความปรากฎการณและ “หนวยการวิเคราะห”
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 การตีความเปนข้ันตอนเพ่ือสรุปทั้งปรากฏการณและหนวยการวิเคราะห ซึ่งหลังจากผานข้ันตอนท่ี 2 

ที่แสดงผลออกมาวาปรากฏการณที่เดนชัดในแตละกรณีศึกษาคืออะไร นําเอาตัวแปรเร่ืองการรับรูในเชิงของการ
มองเห็นมาตีความอีกครั้ง ซึ่งขั้นตอนน้ีไดกลายเปนสวนหนึ่งของการ “ขยายการรับรู” หรือ “ขยายเสนขอบฟา” 
เพราะตัวตนที่มีเดิมไดผนวกกับปรากฏการณที่ไดจากกรณีศึกษา และเกิดบทสนทนา Dialogue ขึ้นภายในตัวตน 

ผานการวิเคราะห จงึเปนขัน้ตอนของการสรุปเลือกเอาปรากฏการณทีม่เีนือ้หาสวนรวมของกรณีศกึษามาหาความ
สัมพันธรวม ซึ่งอาจมีการต้ังเปน “คําสรุปใหม” ซึ่งบังเอิญวาเปนประเด็นที่เชื่อมโยงเน้ือหาปรากฏการณของ

ทุกกรณี (ภาพที่ 5)
 ผลสรุปของปรากฏการณสงผลใหไดหนวยการวิเคราะห คือ “พื้นที่วางที่สัมพันธกับมนุษย” ซึ่งเกิดขึ้น
หลังจากการตีความตัวปรากฏการณจริงๆ แตกตางจากขั้นตอน 6 ประการท่ีสันตเคยไดกลาวไวที่ควรจะไดหนวย
การวิเคราะหกอนในขั้นตอนท่ี 4  ผูวิจัยมีความเห็นวากอนหลังในสวนวิเคราะห และการตีความเปนขั้นตอนที่ใกล
กันมาก ไมไดถือเปนสาระสําคัญที่จะหยิบมาเปนประเด็น จึงยังถือเอาขั้นตอน 6 ประการของสันตเปนแมแบบ 

เพียงแตมีการสลับขั้นตอนในสวนของขั้นตอนท่ี 4 และ 5 เพราะผูวิจัยมองวาในสวนของหนวยการวิเคราะหเปน
สวนหนึ่งของปรากฏการณที่ตองผานการตีความเชนกัน ไมใชเปนเรื่องที่ตั้งใจสืบคนไวกอน โดยที่มีการตีความจาก
ปรากฏการณที่เกิดขั้นจากหนวยการวิเคราะหเดียวกันใน 7 กรณีศึกษารานกาแฟประกอบดวย
 1. “พื้นท่ีสบายและสังคมพบปะพูดคุย” ในกรณีศึกษาที่ 1 เนื่องจากเปนพื้นที่ที่มีบรรยากาศเปนโทนสี

เดยีวคอืสเีขียวซดีๆ คนทีอ่ยูในรานจงึดโูดดเดนชัดขึน้มา การจดัวางโตะและเกาอ้ีชดิผนงัทีย่กสงูขึน้มา จงึเสมอืนวา
เปนทั้งเวทีที่มีการแสดงและเปนคนดูไปพรอมกัน มีการระบายอากาศที่ดี ถึงแมวาจะไมมีเคร่ืองปรับอากาศ ทําให
นั่งแลวรูสึกสบายๆ เปนชุมชนสภากาแฟที่คึกคักในชวงเชามาหลายสิบป

 2. “พื้นท่ีนั่งไมสบายแตถายรูปสวย” ในกรณีศึกษาท่ี 2 และ 4 โดยการน่ังไมสบายมีสองกรณีศึกษา 
คือกรณีศึกษาที่ 2 ซึ่งพื้นท่ีแมจะมีเครื่องปรับอากาศ แตขนาดของโตะที่ไมสัมพันธกับจานและถวย ทําใหการวาง

ภาชนะบนโตะดูแนนขนัดจนอึดอัดและเกรงวาจะตกแตก เกาอี้ก็มีขนาดเล็กกวาปกติ ระยะหางระหวางโตะแคบ
มากจนไมมีพื้นที่สวนตัว และกรณีศึกษาท่ี 4 ที่นอกจากจะไมมีเคร่ืองปรับอากาศแลวการระบายอากาศก็ไมดีดวย 

แตการตกแตงของทัง้สองกรณศีกึษามกีารเลอืกใชวสัด ุองคประกอบ และเฟอรนเิจอรทีน่าสนใจในเชงิยอนยุคสมยั 
ทําใหถายรูปสวย โดยเฉพาะเมื่อใชเปนเครื่องมือในการทําการตลาดของราน จึงทําใหรานกาแฟทั้งสองกรณีศึกษา
เปนที่นิยมในสังคมของกลุมเปาหมายออนไลน
 3. “พื้นท่ีสบายบรรยากาศรวมของผัสสะ” ในกรณีศึกษาที่ 3 ซึ่งเปนรานกาแฟท่ีสงเสริมบรรยากาศการ

สนทนาและมพีืน้ทีแ่สดงงานศลิปะในพืน้ทีช่ัน้สอง สามารถนัง่ไดสบายๆ มกีลิน่หอมของกาแฟ อาหาร และขนมมา
เปนระยะๆ เปนเมนูที่ไมมีกลิ่นรบกวน เพลงที่เปดอุณหภูมิหอง และการจัดแสงคอนขางจะลงตัว
 4. “พืน้ท่ีนัง่ไมสบายท่ีชัน้หนึง่และสบายท่ีชัน้สอง” ในกรณศีกึษาที ่5 เปนรานท่ีบรรยากาศช้ันลางอึดอัด
ดวยเฟอรนเิจอรทีแ่นนและเสยีงดังจากทองถนน แตถงึแมวาภาพรวมของรานจะไมเขาท่ีเขาทาง เนือ่งจากไมมสีไตล
ที่ชัดเจนในการตกแตง แตการที่ไดขึ้นไปชั้นสองและเดินเทาเปลากลับใหความรูสึกผอนคลายไดดี

 5. “พื้นท่ีสบายมีความหลากหลายของความสูงที่นั่ง” ในกรณีศึกษาที่ 6 ซึ่งเปนรานกาแฟท่ีเปนยี่หอชั้น
นําที่มีประสบการณการออกแบบรานกาแฟ จึงทําใหรูปแบบของการจัดพื้นที่นั่งและโตะที่หลากหลาย เหมาะกับ
การใชงานตางวันคือ มีทั้งที่เปน เกาอี้อารมแชร และโซฟาท่ีนั่งเอกเขนกได เกาอี้สตูลทรงสูงที่เอาไวนั่งทํางานท่ี
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ตั้งอยูกลางราน แตก็สามารถมองบรรยากาศโดยรอบไดโดยไมรบกวนความเปนสวนตัวของคนท่ีนั่งในพ้ืนที่โดยรอบ

เพราะมีระดับสายตาตางกัน นอกจากน้ันยังมีการเดินระบบไฟฟาไวที่โตะเพื่อความสะดวกของการใชงาน
 6. “พื้นท่ีทางเชื่อมประสาทสัมผัส” ในกรณีศึกษาที่ 7 เปนรานกาแฟที่มีจุดเดนคือการตกแตงรานดวย

ดอกไมและมีพื้นที่ตั้งอยูที่ตลาดคาสงดอกไมของกรุงเทพ นับวาไดนําจุดเดนของความเปนถ่ินที่ตั้ง มาใชอยางเปน
ประโยชนมาก

7. การอภิปรายผลลัพธของปรากฏการณตามแนวความคิดทางสถาปตยกรรม
 ผลสรุปของปรากฏการณ ทําใหผูวิจัยยอนกลับไปถึงขอสังเกตในตอนตนของเรื่อง “หนวยการวิเคราะห” 
และการตีความ “บทสนทนา” ที่วานาจะไปในทางเดียวกันรานกาแฟจากในกลุมเดียวกันที่มีบรรยากาศท่ีคลายคลึง
กันมากท่ีเปนรูปแบบของการตกแตงดวยการยอนยุคสมัย แตกลับพบวาปรากฏการณที่เกิดขึ้นไมไดมีความเก่ียวโยง
จากพื้นฐานขอมูลภาพที่เปนการสํารวจเบื้องตนในการตกแตงสถานที่เลย เพราะรานกาแฟจํานวน 4 ราน คือกรณี
ศึกษาที่ 1, 2, 4 และ 5 กลับมีรายละเอียดที่ปรากฎข้ึนมาในปรากฏการณที่แสดงตนอยางโดดเดนชัดเจนมากกวา
แคการรับรูจากการมอง (Visual)
 ตนขาว ปาณินท ไดกลาวถึง “ที่วาง (space)” หรือ “พื้นที่ทางสถาปตยกรรม” วาแทจริงแลวไมไดหมาย

ถงึทีว่างเปลาอยางไรขอบเขต แตเปนการรบัรูหนวยของพืน้ทีท่ีส่มัพนัธกบัสิง่อืน่ๆ โดยรอบ เปนความสมัพนัธระหวาง

มนุษยหรือสิ่งมีชีวิตกับสิ่งแวดลอมท่ีหมายถึงการรับรูขอบเขตของพื้นที่ดวยสัญชาตญาณ (ปาณินท, 2010: 51-52) 
พื้นที่ทางสถาปตยกรรมที่สวนใหญเปนการรับรูจากการมอง (Visual) ดูจะเปนการรับรูที่ไมเพียงพออีกแลวในทาง
ปรากฏการณ เพราะการรับรูในหนวยของพื้นที่ที่สัมพันธกับส่ิงอื่นๆ ดังที่ตนขาวไดกลาวไวขางตนมีสวนทําใหความ

รูสึกเปลี่ยนไปจากแคการเห็นดวยภาพ กรณีศึกษารานกาแฟทั้ง 7 รานนี้ก็เปนตัวอยางที่ดี เพราะในสวนของราย
ละเอียดท่ีตางกันออกไป โดยเฉพาะในกรณีศึกษาท่ี 3 “พื้นที่สบายบรรยากาศรวมของผัสสะ” ที่มีพื้นที่แสดงงาน

ศิลปะ ก็เปนการสรางบรรยากาศในเชิงวัฒนธรรมรวมสมัยในพื้นที่ไดดี เปนกิจกรรมที่นอกเหนือไปจากบรรยากาศ
การตกแตงพื้นท่ี
 “พื้นท่ีทางเชื่อมประสาทสัมผัส” ใชกรณีศึกษาที่ 7 ที่ทําใหปรากฏการณในพื้นที่มีหลายมิติของการรับรูที่
เกิดความสบาย เปนสนุทรียะท่ีเกดิข้ึนในพ้ืนที ่ทีม่ากกวาการรับรูดวยภาพ อกีท้ังยงัสามารถส่ือสาร นาํจุดเดนในเร่ือง

ของถิ่นท่ีตั้งที่เปนตลาดขายสงดอกไมมาแสดงไดในพื้นที่ของรานกาแฟ เกิดเปนสํานึกของถิ่นที่ (Sense of Place) 
ที่สื่อสารออกมา ซึ่งถึงแมวาจะไมไดออกมาเปนรูปธรรมที่ชัดเจน แตการสรางทางเช่ือม (Transitional Space) ดวย

ทางเดนิภายในรานผานพ้ืนทีจ่ดัดอกไมแบบงายๆ กอนจะขึน้ชัน้สองทีเ่ปนสวนของรานกาแฟ กลบัทาํใหเกดิเปนความ
ทรงจําในการรับรูกลิ่นหอมไดคอยๆ ไดรับการกระตุนผานทางเดินนั้น
 การส่ือสารในสังคมออนไลนทีใ่หความสําคัญของการรับรูขาวสารขอมูลดวยภาพเปนหลักเกณฑตดัสนิและ

ทําความเขาใจโดยละเลยปจจัยอื่นๆ ไดสงผลใหเกิดการบิดเบือนและเขาใจในลักษณะที่ผิวเผิน โดยเฉพาะเพียงแค
จากภาพทีเ่ห็นเทาน้ัน เหน็ไดจากในกรณศีกึษาที ่2 และ 4 ทีม่บีทสรปุของปรากฏการณ “พืน้ทีน่ัง่ไมสบายแตถายรปู
สวย” ที่ผูวิจัยเองก็มีความช่ืนชมในรานกาแฟท้ังสองกรณีศึกษานี้ในเบ้ืองตนจากการสืบคนทางระบบฐานขอมูลทาง
อนิเตอรเนท แตเมือ่ไดใชเวลารวมของปรากฏการณในพืน้ท่ีจริง กลบัไมเกดิสุนทรยีะในพืน้ท่ีซึง่ถาจะเปรยีบเทยีบกบั
ในกรณีศึกษาท่ี 5 “พื้นท่ีนั่งไมสบายที่ชั้นหนึ่งและสบายที่ชั้นสอง” ที่ถึงแมวาการจัดสถานที่อาจจะดูคอนขางที่ไมมี
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จดุเดน แตกย็งัพอจะมคีวามสบายในผสัสะทีเ่กดิขึน้ในปรากฏการณของการเขาใชพืน้ทีม่ากกวาปรากฏการณทีเ่กิด

ขึ้นในกรณีศึกษาท่ี 2 และ 4
 “พื้นที่ทางสถาปตยกรรม” ที่เปน “หนวยการวิเคราะห” ของปรากฏการณจากกรณีศึกษารานกาแฟ 

ทั้ง 7 รานไดแสดงใหเห็นภาพชัดเจนของสถาปตยกรรมในพ้ืนที่หนวยเล็กๆ ตามท่ีตนขาวไดกลาวไววาเปนการ
รับรูหนวยของพื้นที่ที่สัมพันธกับสิ่งอื่นโดยรอบ เปนมิติที่ไมใชแคภาพที่เกิดจากการมองเห็นเทานั้น คุณคาทาง
สถาปตยกรรมจะเกิดขึน้กม็าจากความรูสกึสบายทีเ่ปนภาษางายทีใ่ชในงานวจิยันี ้ซึง่กม็คีวามหมายในทางเดียวกนั

กับสุนทรียศาสตรทางสถาปตยกรรม

8. บทสรุป 
 กรณีศึกษารานกาแฟในการทําความเขาใจในปรากฏการณวิทยาแบบตีความในสถาปตยกรรมนี้ชวย
ทําความเขาใจในความสัมพันธที่ชัดเจนของสิ่งที่ Heidegger ไดอธิบายถึงความเปนตัวตน ประสบการณ และสิ่ง

แวดลอมของงานสถาปตยกรรม ผานความพยายามในการสรางเคร่ืองมือในการหาหนวยการวิเคราะหที่เปนการ
ตอยอดจากงานวิจัย “ญาณวิทยาสูกระบวนวิธีวิจัย: ศึกษาปรากฏการณวิทยาในสถาปตยกรรม”ของสันต 

จะเปนประโยชนและไดรับการพัฒนาตอไป ถึงแมวาผลลัพธที่ออกมาจะทําใหการเรียงลําดับขั้นตอนแตกตาง
จาก 6 ประการของสันต แตก็ไมไดแตกตางในสวนของแกนแทของเนื้อหาแตอยางไร โดยสรุปเปนขั้นตอน ดังนี้ 
 ขอที่ 1 กําหนดจุดยืนของเราท่ีจะเขาไปมีประสบการณในพื้นที่ มีหลักในการจดบันทึก วัน เวลา ที่เขาไป
ใช และการเขาถึงกรณีศึกษา เพื่อทําความเขาใจกับบริบทของกรณีศึกษาในเชิงรูปธรรม และนามธรรม

 ขอที่ 2 กําหนดสถานะปจเจก สิ่งของ หรือพ้ืนที่ที่ใชพิจารณาความสัมพันธ โดยการเปดการรับรู

ทุกประสาทสัมผัส สังเกต และจดบันทึก 
 ขอที ่3 ในการพิจารณาปรากฏการณตองตระหนักถึงมติทิางประวัตศิาสตร ผานประสบการณ ความทรงจํา

รวมถึงความหมาย เชน การเขียนผังพื้น เฟอรนิเจอร และรูปตัดของพื้นที่ ตามความรูที่มี หรือการสัมภาษณคนใน
พื้นที่ เปนตน
 ขอที่ 4 นําเอาปรากฏการณทั้งที่ไดจากขอ 2 และ 3 มาใชวิเคราะห โดยการแบงกลุม จัดทําเปนตาราง
และแผนภูมิเรดาร (Radar Chart) เพื่อหาคาสัมประสิทธิ์แนวทางความโนมเอียงของปรากฏการณ เพื่อนําไปใช

สังเคราะห และตีความตอไป 
 ขอที่ 5 การตีความและถอดความ ตามหลักการของ Gadamer ที่มีการสรางบทสนทนา (Dialogue) 

และขยายเสนขอบฟาเพื่อใหไดมาซ่ึงความหมายที่มีองคความรู บริบทแหงปจจุบันเขาไปรวม จนทําใหเกิดผลสรุป
ทั้งสวนปรากฏการณเอง และ “หนวยการวิเคราะห (Units of Analysis)” 
 ขอที่ 6 มีความเขาใจในผลลัพธที่เกิดขึ้นจากการปรากฎข้ึนของปรากฏการณ ในตัวตน และบริบทที่เกิด

ขึ้นจากการตีความ
 ทฤษฎีปรากฏการณวทิยาเช่ือวา “สิง่ทีเ่ปนจรงิ ไมจาํเปนตองเปนสิง่ทีส่ามารถรับรูไดดวยประสาทสัมผสั
เสมอไป แตสามารถเขาถงึไดดวยการหยัง่รู ผานความเขาใจถงึความรูสกึหรือสิง่ทีอ่ยูภายในจติใจ” ซึง่จะเหน็ไดวา ใน
สวนของข้ันตอนการเขาสูปรากฏการณและการวิเคราะหทีอ่อกมาเปนตารางลวนแตดจูะใชการรับรูดวยประสาทสัมผสั
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เปนตวับงชีท้ัง้สิน้ ขัน้ตอนการตคีวามจงึมคีวามสาํคญัในการประมวลผลนัน้ๆ ออกมาเปนบทสรปุของการทาํความ

เขาใจกับปรากฏการณ เพื่อใหไปถึงในสวนของการหย่ังรูได
 ในสวนเน้ือหาของปรากฏการณที่เกิดจากกรณีศึกษาน้ีเปนเพียงตัวอยางของการทดลองสรางเคร่ืองมือ

หาหนวยการวิเคราะหมาทดลองใหเปนรูปธรรมท่ีชัดเจนข้ึน แตก็มีประโยชนชวยตอบคําถามท่ีผูวิจัยตั้งขอสังเกต
ในตอนตน เกี่ยวกับประเด็นการจัดกลุมของรานกาแฟที่ผูวิจัยดําเนินการในขั้นตนที่จัดกลุมตามรูปแบบ และ
บรรยากาศท่ีเกดิจากการตกแตงแบบยอนยุคสมยั แตจากการศกึษากลบัพบวา ไมไดมคีวามเก่ียวโยงกนัเลยในทาง

ปรากฏการณที่เกิดขึ้น ดังนั้นการอภิปรายผลของปรากฏการณจึงขึ้นกับ เวลา บุคคล สถานที่ และวัฒนธรรม ที่
เปลีย่นไป และชวยใหเพิม่มิตทิีห่ลากหลายของการทําความเขาใจกบัสถานทีน่ัน้ๆ ไดลกึกวาแคภาพทีม่องเห็นทัว่ไป 
 นอกจากขั้นตอน 6 ประการนี้แลว มีขอสังเกตที่นาสนใจ คือความสัมพันธของปรากฏการณจากกรณี
ศึกษารูปแบบ (Typology) ชนิดเดียวกัน คือ รานกาแฟน้ี เกิดผลของการตีความท่ีออกมาเปนส่ีปรากฏการณจาก
หนวยการวิเคราะหเดียวกัน จึงสงผลใหเกิดการตั้งคําถามตอมาที่นาสนใจในการหาคําตอบ ดังนี้

 1. กรณศีกึษาท่ีตางกันทางรูปแบบ (Typology) แตใหปรากฏการณหรอืหนวยการวิเคราะหทีค่ลายหรือ

เหมือนกันจะเปนอยางไร เชน สปา และพิพิธภัณฑ เปนตน
 2. กรณีศึกษาท่ีมีผูออกแบบตางกัน แตใหปรากฏการณหรือหนวยวิการวิเคราะหที่คลายหรือเหมือนกัน
จะเปนอยางไร เชน Louis Baragan และ Peter Zumthor เปนตน

 3. กรณีศกึษาท่ีเปนการเปรียบเทียบในลักษณะสหวิทยาการ แตใหปรากฏการณหรือหนวยการวิเคราะห
ที่คลายหรือเหมือนกันจะเปนอยางไร เชน อาหารและสถาปตยกรรม เปนตน 
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