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สมมติฐานบางประการเกี่ยวกับรูปแบบทางสถาปตยกรรม
พระศรีรัตนมหาธาตุอยุธยาในสมัยเมื่อแรกสถาปนา*

บทคัดยอ
 บทความ “สมมตฐิานบางประการของลกัษณะทางสถาปตยกรรมพระศรรีตันมหาธาตอุยุธยา
เมื่อแรกสถาปนา” จากขอสันนิษฐานวาพระศรีรัตนมหาธาตุอยุธยานาจะสรางขึ้นในรัชกาลสมเด็จ

พระบรมราชาธิราชที่ 1 (ขุนหลวงพระง่ัว) - รัชกาลสมเด็จพระราเมศวร ในป พ.ศ.1931 จึงควรจะมี
ความสัมพันธกับพระศรีรัตนมหาธาตุลพบุรี ทั้งในแงของการวางผัง และรูปแบบทางสถาปตยกรรม 

ทั้งนี้สันนิษฐานวา อาจเคยวางผังเปนพระปรางควางตัวเรียงแถวหนากระดานกัน 3 องค นอกจากน้ี 
ในพระราชพงศาวดารกรงุศรอียธุยากลาววาพระศรรีตันมหาธาตมุคีวามสงูตัง้แตฐานจรดยอดประมาณ 
38 เมตร แตเนื่องจากเรือนยอดของพระศรีรัตนมหาธาตุไดพังทลายลงมาในสมัยพระเจาทรงธรรม 

จึงเกิดคําถาม 2 ขอ คือ ขอที่ 1 บนเรือนยอดชั้นที่ 1 หรือที่เรียกวาช้ันอัสดงตรงมุมประธานน้ันอาจ
เคยตกแตงดวยประติมากรรมรูปครุฑหรือเปนกลีบขนุน ขอที่ 2 บนสันหลังคาของมุขดานตะวันออก
มีการตกแตงดวยสถูปทรงปรางคดวยหรือไม อันนําไปสูขอเสนอเพ่ิมเติม และการสันนิษฐานรูปแบบ
สถาปตยกรรมพระศรีรตันมหาธาตุเม่ือแรกสถาปนาโดยใชหลกัฐานทางสถาปตยกรรมของพระมหาธาตุ

องคอื่นๆ ที่สรางขึ้นกอนหนา และสรางรวมสมัยกับพระศรีรัตนมหาธาตุอยุธยา

คําสําคัญ: พระศรีรัตนมหาธาตุ / พระมหาธาตุ / อยุธยา / พระปรางค 

ดร. เกรียงไกร เกิดศิริ
อาจารย ประจําหลักภาควิชาสถาปตยกรรม

คณะสถาปตยกรรมศาสตร มหาวิทยาลัยศิลปากร

อิสรชัย บูรณะอรรจน
นักวิจัย และนักศึกษาปริญญาเอก หลักสูตรสถาปตยกรรมพื้นถิ่น 

คณะสถาปตยกรรมศาสตร มหาวิทยาลัยศิลปากร

ตะวัน วีระกุล
อาจารยประจําภาควิชาศิลปสถาปตยกรรม

คณะสถาปตยกรรมศาสตร มหาวิทยาลัยศิลปากร

* เปนสวนหนึง่ของการศึกษาในโครงการวิจยั “การพัฒนาระบบการส่ือความหมายมรดกทางสถาปตยกรรม
ผานระบบอินเตอรเน็ตกรณีศึกษา วัดมหาธาตุอยุธยา (Multimedia Design for Architectural Heritage 
Tourism Interpretation a case study of Wat Mahathad Ayutthaya)” ภายใตแผนการวิจัย “แผน
ยุทธศาสตรขับเคลื่อนประเทศไทยเปนศูนยกลางการทองเท่ียวของภูมิภาคดวยการจัดการทองเท่ียวแหลง
มรดกโลกในเอเชียตะวันออกเฉียงใตภาคพ้ืนทวีป (Driven Strategic Plan for Thailand as a Hub of 
Tourism by Managing the World Heritage in the Main Land of Southeast Asia)” ซึ่งไดรับทุน
สนับสนุนจากสถาบันวิจัยและพัฒนา มหาวิทยาลัยศิลปากร และสํานักงานคณะกรรมการวิจัยแหงชาติ 
ประจําป พ.ศ. 2556.



226 หนาจั่ว: วาดวยสถาปตยกรรม การออกแบบ และสภาพแวดลอม
วารสารวิชาการ ประจําคณะสถาปตกรรมศาสตร มหาวิทยาลัยศิลปากร

Assumptions about Architectural Form of 
Phra Sri Rattana Mahathat Ayuthaya 
in the Early Period

Abstract
 This article comprises of three main parts: 1) the history of the temple relating 

to Ayutthaya period; 2) the architectural aspects of Phra Prang Mahathadu Ayuthaya 
during the first erection; and 3) the architectural aspects of Phra Prang Mahathat 
Ayuthaya during the preservation in the reign of King Prasat Thong.
 It has been assumed that Phra Prang Mahathat Ayuthaya was constructed 

during the reign of King Boromrachathiraj I (Khun Luang Phra Ngua) - King Ramesuan 
in 1388 due to the fact that the architectural style and the plan of Mahathadu relat-

ing to that of Pra Prang Mahathadu Lopburi. It was also found that the height of Phra 
Prang Mahathadu Ayuthaya t is 38 metres, then the top part collapsed in the reign 

of King Song Tham. It was assumed that the upper layer at the main angle used to 
be decorated with Garuda or decorated parts and the roof top at the east side was 
decorated with Stupa. The assumption was based on architectural evidences of other 
Phra Prang Mahathats which were previously built or built at the same period.

Key words:  Phra Sri Rattana Mahathat Ayuthaya / Phra Mahathat Ayuthaya  / 
       Ayuthaya / Phra Prang 
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1. ที่มาและความสําคัญของการศึกษา
 “วัดพระศรีรัตนมหาธาตุอยุธยา” เปนวัดสําคัญที่สุดดวยพระศรีรัตนมหาธาตุนั้นทําหนาท่ี
เปนดั่งศูนยกลางทางจิตวิญญาณของบานเมือง หรือที่เรียกวา “เปนหลักเปนประธานของบานเมือง” 
ดวยทาํหนาท่ีประดษิฐานพระบรมสารรีกิธาตขุองพระพทุธเจา และดวยอายอุนัเกาแกตัง้แตสมยัตอน
ตนราชธานีกรุงศรีอยุธยาตอนตนจึงทําใหผานการบูรณปฏิสงัขรณ การซอมแซมทํานุบํารุงมาตลอด
หนาประวัติศาสตร ทวาในรัชกาลสมเด็จพระเจาทรงธรรมท่ีเกิดเหตุการณเรือนยอดของพระศรีรัตน
มหาธาตุไดพังทลายลงมา และตอมาจึงมีการบูรณปฏิสังขรณสวนยอดข้ึนไปและมีการเปลี่ยนแปลง
รูปทรงเพื่อใหสอดคลองกับสุนทรียภาพใหมในสมัยที่บูรณปฏิสังขรณ จึงมีคําถามวาองคพระศรีรัตน
มหาธาตุอยุธยาองคดั้งเดิมควรมีการวางผัง และลักษณะทางสถาปตยกรรมเชนไร อันเปนการนํามา
สูการกําหนดโจทยในการศึกษาดวยวิธีวิทยาทางประวัติศาสตรสถาปตยกรรม ดวยการศึกษาเทียบ
เคียงกับพระศรีรัตนมหาธาตุประจําเมืองอื่นๆ และพระมหาธาตุองคอื่นๆ ที่สรางอยูในเงื่อนไข และ
บริบทแวดลอมเชนเดียวกัน เพ่ือสรางสมมติฐานตอลักษณะทางสถาปตยกรรมท่ีควรจะเปนขององค
พระศรีรัตนมหาธาตุอยุธยา

2. วัตถุประสงคของบทความ
 1. เพื่อศึกษาสถานภาพการศึกษา ตรวจสอบชุดความคิด ตลอดจนคําอธิบายเก่ียวกับ
วัดพระศรีรัตนมหาธาตุ เพื่อนําไปสูการศึกษาเชิงวิพากษเพื่อสรางสมมติฐาน และการตรวจสอบ
สมมติฐานดวยวิธีวิทยาการบูรณาการความรูทางประวัติศาสตร และประวัติศาสตรสถาปตยกรรม 
นําเสนอขอคิดเห็นเพ่ิมเติมในประเด็นตางๆท่ีเกี่ยวเน่ืองกับพระศรีรัตนมหาธาตุอยุธยาเพ่ิมข้ึน นอก
เหนือจากสถานภาพของขอเสนอที่มีอยูในปจจุบัน อันจะเปนการเพิ่มเติมประเด็นสําหรับผูสนใจได
คนควาเพิ่มเติมตอไป
 3. เพ่ือศึกษาสํารวจรังวัดซากสถาปตยกรรมดวยเคร่ืองมือประเภทตางๆ เพ่ือนํามาสูการ
วินิจฉัยเร่ืองพัฒนาการของผังบริเวณ และพัฒนาการทางสถาปตยกรรมของอาคารตางๆ ที่สัมพันธ
กับบริบททางประวัติศาสตรที่กลาวไวในเอกสารทางประวัติศาสตรประเภทตางๆ 
 4. เพื่อวิเคราะห ตีความหลักฐานทางศิลปสถาปตยกรรมท่ีคงเหลือจากขั้นตอนการสํารวจ
รังวัด เพื่อนําไปสูการสันนิษฐานรูปแบบทางสถาปตยกรรมพระศรีรัตนมหาธาตุอยุธยาในชวงเวลา
ตางๆ อันจะเปนการนําเสนอขอคิดเห็นใหมเพิ่มเติม นอกเหนือจากสถานภาพของขอเสนอท่ีมีอยูใน
ปจจุบัน

3. ประวัติศาสตรอยุธยาท่ีเกี่ยวของกับวัดพระศรีรัตนมหาธาตุอยุธยา
 จากขอเสนอการศึกษาของเกรียงไกร เกิดศิริ และคณะ (2558) มีขอเสนอวา พระศรีรัตน
มหาธาตุอยุธยานั้นนาจะสถาปนาข้ึนระหวางรัชกาลสมเด็จสมเด็จพระราเมศวร (ครองราชยครั้งที่ 
2 ระหวาง พ.ศ. 1931-1938) สันนิษฐานวาไดรับแรงบันดาลใจในแงของความหมาย และรูปทรง
ทางสถาปตยกรรมมาจากพระศรีรัตนมหาธาตุลพบุรี ดังที่ปรากฏกลาวถึงในพระราชพงศาวดารกรุง
ศรีอยุธยา ฉบับพันจันทนุมาศ (เจิม) ใหขอมูลวามีการสถาปนาพระศรีรัตนมหาธาตุขึ้น ในป พ.ศ. 
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1927 ตรงกับรัชสมัยของสมเด็จพระราเมศวร ความวา “...แลวเสด็จออกทรงศีลยังพระที่นั่งมังคลา
ภิเศกเพลา 10 ทุม ทอดพระเนตรโดยฝายบูรพเห็นพระบรมสารีริกธาตุเสด็จปาฏิหาริย เรียกปลัด
วังใหเอาพระราชยานทรงเสด็จออกไป ใหเอาตรุยปกขึ้นไว สถาปนาพระมหาธาตุนั้นสูง 19 วา ยอด
นภศูลสูง 3 วา ชื่อวัดมหาธาตุ แลวใหทําพระราชพิธีประเวศพระนคร แลวเฉลิมพระราชมณเฑียร” 
(พระราชพงศาวดารกรุงศรีอยุธยา ฉบับพันจันทนุมาศ (เจิม): 216) ทั้งนี้ความทรงจําตอการที่สมเด็จ
พระราเมศวรทรงเปนองคอัครณูปถัมภกท่ีสําคัญยังปรากฏกลาวถึงในพงศาวดารกรุงศรีอยุธยา ฉบับ
วันวลิต ความวา “...พระองคทรงพระราชทานสิ่งของใหแกพระภิกษุและคนยากจน ทรงสรางและ
บรูณะโบสถวหิารจาํนวนมากดวยพระราชศรทัธา เสดจ็ไปถวายพระราชทรพัยแดพระพทุธเจาประหนึง่
ทรงเปนพระภกิษยุิง่กวาทรงเปนพระเจาแผนดนิ...” (พระราชพงศาวดารกรงุศรอียธุยา ฉบบัพนัจนัทนุ
มาศ (เจิม): 8) อยางไรก็ดี ขอมูลเกี่ยวกับการครองราชยครั้งที่ 2 ของพระราเมศวรก็ยังมีขอมูลที่ชวน
สงสยัอยูเนือ่งจากไมปรากฏกลาวถงึในเอกสารจนีราชวงศหมงิเลย จงึจาํเปนตองสบืสวนกนัตอไป ซึง่
หากมีความชัดเจนอยางไรก็จาํเปนตองมาปรับปรุงสถานภาพของขอสนันษิฐานท่ีกลาวมาขางตนตอไป
 หลังจากรัชสมัยสมเด็จพระราเมศวรไปแลวนั้น วัดพระศรีรัตนมหาธาตุอยุธยาไดถูกกลาว
ถึงในเอกสารทางประวัติศาสตรอีกครั้ง คือ ในเหตุการณที่พระบรมราชาธิราชที่ 2 (เจาสามพระยา) 
ซึ่งทรงครองราชยระหวาง พ.ศ.1967-1991 ไดทรงตีเมืองพระนครไดอยูภายใตพระราชอํานาจ การ
นั้นไดโปรดใหนํารูปหลอสําริดตางๆ อาทิ รูปพระโค รูปสิงห และรูปสัตวทั้งปวงมาบูชาถวายไว ณ วัด
พระศรีรัตนมหาธาตุ และวัดพระศรีสรรเพชญ
 ทวาในคราวเสียกรุงศรีอยุธยาครั้งที่ 1 ในป พ.ศ. 2099 นั้น พระเจาบุเรงนองไดโปรดฯ ให
ขนยายรูปหลอสําริดดังกลาวไปยังพระราชวังของพระองคที่เมืองหงสาวดี “พระเจาหงสาวดีก็ใหเขา
เอาครัวอพยพชาวพระนคร และรูปภาพทั้งปวงในหนาพระบันชันสิงคน้ันสงไปเมืองหงษาวดี” (พระ
ราชพงศาวดารกรุงศรีอยุธยา ฉบับพันจันทนุมาศ (เจิม): 272) 
 ในป พ.ศ. 2104 ในพงศาวดารกรุงเกาฉบบัหลวงประเสริฐอักษรนติิใ์หขอมูลวา “พระศรีสนี 
บวชอยูวัดมหาธาตุ...” (พระราชพงศาวดารกรุงเกา ฉบับหลวงประเสริฐ: 224) ซึ่งผนวชเปนสามเณร
ที่วัดราชประดิษฐานเม่ือป พ.ศ.2087 (พระราชพงศาวดารกรุงศรีอยุธยา ฉบับพันจันทนุมาศ (เจิม): 
244) และในรชักาลสมเดจ็พระนเรศวร (พ.ศ.2133-2148) ไดโปรดใหมหาเถรคนัฉองทีพ่ระองคทลูเชญิ
นิมนตมาจากเมืองมอญมายังกรุงศรีอยุธยาโดยโปรดฯ ใหประทับจําพรรษาที่วัดพระศรีรัตนมหาธาตุ
อยธุยา ดงัใจความวา “...จงึโปรดใหพระมหาเถระคนัฉองอยูวดัมหาธาต ุไดพระราชทานสปัทน กรรชงิ 
คานหาม จังหัน นิตยภัตร เครื่องสมณบริกขารตางๆ” (พระราชพงศาวดารกรุงศรีอยุธยา ฉบับพันจัน
ทนมุาศ (เจิม): 283) อนัแสดงใหเหน็ถงึความสาํคญัของวดัพระศรรีตันมหาธาตอุยธุยาในฐานะของวดั
ที่จําพรรษาของพระเถระชั้นผูใหญของเมือง และพระภิกษุที่เปนพระบรมวงศานุวงศชั้นสูงอีกดวย
 ใน พ.ศ. 2149 ในรัชกาลสมเด็จพระเจาทรงธรรม ซึ่งครองราชยระหวาง พ.ศ. 2154-2171 
มธีรรมเนียมในราชสํานกัอยุธยาท่ีพระมหากษัตริยเสด็จพระราชดําเนนิออกจากพระราชวังหลวงทาง
สถลมารคมาใหอาณาประชาราษฎรเขาเฝาจากบันทึกของนายโยส สเคาเต็น (โยสต สเคาเต็น 2542: 
262-263) ทีเ่ขามาเปนผูแทนยงักรงุศรอียธุยาระหวาง พ.ศ. 2167-2172 (ค.ศ.1624-1629) ในรชักาล
สมเด็จพระเจาทรงธรรม และถูกขยายความ และอางองิถงึวดัพระศรีรตันมหาธาตุอยธุยาในในเอกสาร
เรื่องพรรณนาเร่ืองอาณาจักรสยาม (พรรณนาเรื่องอาณาจักรสยาม 2546: 18) ของฟาน ฟลีต ผูที่
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เดินทางเขามาประจําสถานีการคาที่กรุงศรีอยุธยาระหวาง พ.ศ. 2176-2185 (ค.ศ.1633-1642) ได
เรียบเรียงจากบันทึกของนายโยส สเคาเต็น ซึ่งแสดงใหเห็นความสําคัญของวัดพระศรีรัตนมหาธาตุที่
มีบทบาทตอพระราชพิธี และราชสํานักอยางสูง อยางไรก็ดี ในการแปลอาจจะสับสนในการเรียกคํา
ศัพททางสถาปตยกรรมของอาคาร กลาวคือ อาคารท่ีพระมหากษัตริยเสด็จเขาไปประกอบพิธีกรรม
นั้น คือ “พระวิหารหลวง” ซึ่งอยูดานหนาพระศรีรัตนมหาธาตุทางทิศตะวันออกของวัด ซึ่งดวยเปน
พืน้ทีอ่นัศกัดิส์ทิธิใ์นการประกอบพธิกีรรมของราชสาํนกัจงึอาจเปนเหตใุหพระวหิารหลวงทีม่ผีนังดาน
แปออกแบบชองเปดเปนชองลมแคบยาวลายกุดั่น ซึ่งมีความนิยมมาตั้งแตสมัยอยุธยาตอนตน และ
แมวาจะมกีารบูรณปฏสิงัขรณคร้ังใหญอยางนอยอกี 2 คร้ังดังประจกัษหลักฐานของซากสถาปตยกรรม 
แตก็ไมไดเปลี่ยนแกชองลมเปนชองหนาตาง ดวยนัยยะเพ่ือเปนการรักษาความปลอดภัยแกพระมหา
กษตัรยิ และพระบรมวงศานวุงศชัน้สงูยามทีเ่สดจ็มาใชงานพระวิหารหลวง ตลอดจนรกัษาคณุลกัษณะ
ที่เขมขลังของพื้นท่ีภายในเอาไวเพื่อสรางความศักดิ์สิทธิ์ใหแกพิธีกรรมดวยนั่นเอง
 อยางไรก็ดี ใน พ.ศ. 2153 ในรัชกาลสมเด็จพระเจาทรงธรรม ในขณะที่พระองคกําลังดี
พระทัยที่ไดขาวการคนพบรอยพระพุทธบาทบนภูเขาที่เมืองสระบุรี เม่ือป พ.ศ. 2149 คลอยหลังมา 
4 ป คือป พ.ศ. 2153 เปนสรางพระมณฑปแลวเสร็จ และเปนปที่พระศรีรัตนมหาธาตุพังทลายลงถึง
ชั้นอัสดง ดังกลาวถึงในพระราชพงศาวดารกรุงศรีอยุธยาฉบับพันจันทนุมาศ (เจิม) ความวา “....ในป
นัน้ ปรางควดัมหาธาตุทาํลายลงจนัทนัครฑุพืน้อสัดง” (พระราชพงศาวดารกรุงศรีอยุธยา ฉบบัพนัจนั
ทนุมาศ (เจิม) 2542: 374) หรือในพงศาวดารกรุงศรีอยุธยา จากตนฉบับบริติชมิวเซียม กรุงลอนดอน
กลาววา “… ในปนั้นปรางควัดมหาธาตุทําลายลงจนช้ันครุฑพื้นอัสดงค …” (พระราชพงศาวดารกรุง
สยาม จากตนฉบับของบริติชมิวเซียม กรุงลอนดอน 2542: 165)  
 ตอมาในรัชกาลสมเด็จพระเจาปราสาททอง (ครองราชยระหวาง พ.ศ. 2173-2199) กลาว
คือ ในป พ.ศ. 2176 ทรงโปรดเกลาฯ ใหบูรณปฏิสังขรณพระปรางคมหาธาตุที่พังทลายลงมาต้ังแตป 
พ.ศ. 2149 เปนเวลายาวนานถึง 23 ป ที่องคพระปรางคประธานวัดพระศรีรัตนมหาธาตุอยุธยาหลัก
ประธานของกรุงศรีอยธุยาไดยอดหักพงัทลายลงมา สะทอนใหเหน็ถงึความไมตอเน่ืองและเสถียรภาพ
ทีไ่มมัน่คงอนัเกดิจากปญหาภายในในชวงปลายรชักาลสมเดจ็พระเจาทรงธรรม รวมทัง้รัชกาลสมเดจ็
พระเชษฐาธริาช และสมเดจ็พระอาทติยวงศกม็ชีวงเวลาทีส่ัน้มาก เนือ่งจากทรงเปนเยาวกษตัรยิทีย่งั
ไมพรอมในการบรหิารราชการบานเมอืง ซึง่ไดสะทอนขอมลูอยูในพงศาวดารวนัวลติ ทีก่ลาววามีพระ
มหากษัตริยหลายพระองคพยายามอํานวยการใหเกิดการบูรณปฏิสังขรณพระศรีรัตนมหาธาตุขึ้นไป
ใหมแตก็ไมสําเร็จ
 ทั้งนี้ ในพระราชพงศาวดารกรุงศรีอยุธยา ฉบับฟาน ฟลีต กลาววา “...ครั้งหนึ่งวัดแหงนี้
เปนวัดใหญที่สุดในพระราชอาณาจักร แตไดถูกฟาผาและพายุพัดหักลงมาตลอดเวลา พระเจาแผน
ดินหลายพระองคไดทรงปฏิสังขรณวัดแหงนี้ แตเม่ือไรก็ตามที่เริ่มงานก็ตองลมเลิกไปกลางคันเพราะ
วาผูควบคุมงานและคนงานเกิดเจบ็ปวยและส้ินชีวติอยางนาสงัเวช กลาวกันวาพราหมณและพระสงฆ
ไดทํานายไววา ผูที่จะบูรณะวัดนี้ไดตองเปนพระเจาแผนดินซึ่งสืบเชื้อสายมาจากราชวงศเกาอยาง
บรสิทุธิ ์เมือ่สองสามเดอืนทีแ่ลวพระองคศรธีรรมราชาธริาชไดทรงใหรือ้วดัจนถึงฐานและทรงยายรปู
หลอทองแดงซึ่งประดิษฐานฐานอยูนั้นออกไปไกลหลายวา เพื่อที่จะสรางวัดใหม ณ ที่ประดิษฐานรูป
หลอทองแดง ประชาชนตางมคีวามเหน็ในการสรางวดันีต้างๆ กนั มหีลายคนทีท่ีเ่หน็วาพระเจาแผนดนิ
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จะทรงสามารถทํางานนี้ไดสําเร็จดวยเหตุที่วาพระองคทรงเหมือนพระเจาแผนดินผูแรกสรางกรุง
ศรีอยธุยาหลายดาน ซึง่เหตุผลน้ีกเ็ปนเร่ืองท่ียอมรับกัน แตชาวสยามก็ไมไดมคีวามเห็นเชนน้ันทัง้หมด
เนื่องจากผูสรางวัดนี้เปนคนแรกท่ีฆาพระเจาแผนดินซึ่งมีพระชนมพรรษาเพียง 5 ป (หลังจากที่ครอง
ราชยอยู 5 เดือน) และชิงพระราชบัลลังก อยางไรก็ดี พวกพราหมณกลาววา ไดเห็นปรากฏการณ
บนสวรรคซึ่งระบุวาพระเจาแผนดินจะสรางวัดใหมไมสําเร็จ และจะทรงสวรรคตกอนที่งานจําสําเร็จ 
เนื่องจากสาเหตุที่พระเจาแผนดินไมทรงสรางวัดดวยเจตนาบริสุทธิ์ แตพระองคทรงหวังวาจะไดพบ
ทรัพยสมบัติลํ้าคาในการทําลายรื้อวัดเกา แตใครเลาจะสามารถบอกความจริงไดนอกจากกาลเวลา” 
(พระราชพงศาวดารอยุธยา ฉบับวันวลิต 2546: 247) 
 ขอความท่ีกลาวถึงในพงศาวดารกรุงศรีอยุธยา ฉบับฟาน ฟลีต ที่มีเน้ือหากลาวถึงวัดพระ
ศรีรัตนมหาธาตุอยุธยามีความนาสนใจอยางยิ่ง เนื่องจากวาเอกสารอ่ืนๆ ไมไดใหบริบทแวดลอมทาง
สังคมวัฒนธรรมมากนัก ตางไปจากขอมูลที่ปรากฏในพงศาวดารอยุธยาของฟาน ฟลีต กลาวคือ ได
ขอมูลวาพระศรีรัตนมหาธาตุอยุธยานั้นฟงทลายลงมาในทามกลางวันที่ฝนตกฟาคะนองหนัก และ
อาจจะเกิดจากฟาผาลงบนองคปรางคเนื่องจากเปนส่ิงกอสรางที่สูงที่สุดในบริเวณดังกลาว กอปรกับ
โครงสรางกออฐิทีท่ีเ่กาแกของสวนเรอืนยอดทีส่รางมาตัง้แตสมยัอยธุยาตอนตนคงมคีวามเสือ่มสภาพ
ของวัสดุกอสรางมาก 
 ทัง้นี ้ยงัสะทอนใหเหน็ถงึความเช่ือของชาวกรุงศรอียธุยา โดยเฉพาะผูทีใ่หขอมูลแกฟาน ฟลตี
วาภายใตองคพระศรีรตันมหาธาตุนัน้มทีรัพยสมบัตอินัมคีาฝงอยู รวมไปถึงความเช่ือวาผูทีจ่ะสามารถ
อาํนวยใหการบูรณปฏิสงัขรณลลุวงไปน้ันตองสืบสายมาจากเช้ือพระวงศเกาซึง่ในประเด็นดงักลาวน้ัน
สะทอนใหเห็นขอมูลอันสําคัญประการหนึ่งที่ปรากฏกลาวถึงอยูในเอกสารโคลงเฉลิมพระเกียรติพระ
นารายณที่กลาวอางถึงการสืบสายความสัมพันธทางสายโลหิตมาจากราชธานีเดิมที่ละโว รวมทั้งยัง
แสดงใหเห็นอีกดวยวา แมวากองทัพพมาจะไดขนยายเทวรูป และรูปหลอสําริดไปเม่ือคราวเสียกรุง
ศรีอยุธยาคร้ังที่ 1 แตคงไดมีการหลอรูปหลอสําริดชุดใหมมาถวายเปนพุทธบูชาแทนท่ีและตั้งอยูราย
รอบองคพระศรีรตันมหาธาตุ เพราะฉะน้ันในการร้ือยายอิฐทีถ่ลมลงมากองน้ันมคีวามจําเปนตองยาย
รูปหลอเหลานั้นออกไปพักยังพื้นท่ีขางเคียงกอน 
 นอกจากน้ี ขอความชุดดงักลาวมาขางตน ยงัสนับสนุนสมมติฐานท่ีวาผูทรงสถาปนาพระศรี
รัตนมหาธาตุอยุธยา คือ สมเด็จพระราเมศวร ดังกลาวความวา “ผูสรางวัดนี้เปนคนแรกที่ฆาพระเจา
แผนดินซึ่งมีพระชนมพรรษาเพียง 5 ป (หลังจากที่ครองราชยอยู 5 เดือน) และชิงพระราชบัลลังก” 
ซึ่งขอมูลพระชนมายุ และชวงเวลาในการครองราชยของพระเจาทองลันที่กลาวถึงในน้ีไมตรงกับ
พงศาวดารฉบับอื่นๆ ทั้งนี้ พระเจาทองลัน หรือเอกสารบางช้ินเรียก พระเจาทองจันทร ครองราชย
เมื่อมีพระชนมายุได 15 พรรษา และครองราชยสั้นเพียง 7 วัน (ปรีดี พิศภูมิวิถี 2554: 59) ซึ่งคงมี
เหตุผลมาจากลักษณะของขอมูลท่ีฟาน ฟลีตไดรับมาในลักษณะเปนคําสัมภาษณ หรือประวัติศาสตร
แบบมุขปาฐะท้ังนีผู้ใหขอมลูนัน้สนันิษฐานวานาจะเปนพระภิกษผุูรูประวัตศิาสตร (ศภุวฒัย เกษมศรี, 
พลตรี หมอมราชวงศ, สัมภาษณ) อยางไรก็ดี การบอกเลาขอมูลยอมมีความคลาดเคล่ือนในแงของ
ขอมูลตัวเลข แตก็แสดงขอมูลของบริบทแวดลอมใหสามารถสะกดรอยตามได 
 รวมไปถึงขอความยังท้ิงทายของบริบทท่ีเก่ียวเน่ืองกับพระศรีรตันมหาธาตุอยธุยาวา จากคํา
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ทาํนายของผูทรงศลีทัง้พระสงฆ และพราหมณ ซึง่อาจจะเปนทศันะของผูคนในสงัคมทีด่จูะไมคอยเชือ่มัน่นกั
กบัการบูรณปฏสิงัขรณในครัง้นีว้าจะเปนไปดวยดปีระสบความสําเรจ็ของผูคนในสงัคม รวมถงึความคลางแคลง
ใจในวาการซอมท่ีเกิดขึ้นน้ีจะเปนการขุดทรัพยสมบัติตางๆ ที่บอกเลากันมาหรือไม ซึ่งไดทิ้งทายวาตองให
กาลเวลาเปนเคร่ืองบงชี้นั้น เปนขอมูลที่แสดงวาในขณะท่ีจดบันทึกนั้นพระศรีรัตนมหาธาตุอยุธยายังบูรณ
ปฏสิงัขรณไมแลวเสร็จ และฟาน ฟลีตคงกลับออกไปจากกรุงศรีอยธุยากอนท่ีพระศรีรตันมหาธาตุอยธุยาจะ
บรูณะเสร็จสมบรูณ นอกจากน้ี หลกัฐานทางสถาปตยกรรมท่ีไดรบัจากการสํารวจรังวดัยงัสอดคลองกบัขอมลู
ทีก่ลาวที่กลาวไวในพงศาวดารวาพระศรีรัตนมหาธาตุชํารุดทรุดลงมาถึงช้ันอัสดง และไดบูรณปฏิสังขรณขึ้น
ไปใหมเฉพาะสวนยอด หาไดรื้อลงแลวสรางใหมไม
 ดงักลาวถงึในพระราชพงศาวดารวาในป พ.ศ. 2176 สมเดจ็พระเจาปราสาททองไดโปรดเกลาฯ ให
บรูณปฏสิงัขรณสวนยอดของพระปรางคเหนอืชัน้อสัดงข้ึนไป ดงักลาวถงึในพระราชพงศาวดารกรงุศรีอยธุยา 
ฉบบัพันจนัทนุมาศ (เจมิ) ความวา “...ศกัราช 995 ทรงพระกรุณาใหสถาปนาพระปรางควดัมหาธาตุอนัทําลาย
ลงเกา เดมิในองคสงูสบิเกาวา ยอดนภศูลสามวา จงึดาํรสัวาทรงเกานัน้ตํา่นกั กอไมใหองคสงูเสนสองวา ยอด
นภศูลคงไว เขากันเปนเสนหาวา กอแลวเห็นเพรียวอยู ใหเอาไมมะคาแทรกดามอิฐ เอาปูนโบกทับ เกาเดือน
สําเร็จ ใหกระทําการฉลองอันมากนัก” (พระราชพงศาวดารกรุงศรีอยุธยา ฉบับพันจันทนุมาศ (เจิม) 2542: 
380) ทัง้นี ้ในพระราชพงศาวดารกรงุศรอียธุยา จากตนฉบับบริตชิมวิเซียม กรงุลอนดอน ความวา “...ศกัราช 
995 ประกาศก ทรงพระกรุณาใหสถาปนาพระปรางควัดมหาธาตุอันทําลายลงเกา เดิมในองคสูงสิบเกาวา 
ยอดนภศูลสามวา จึงดํารัสวาทรงเกาลํ่านัก กอใหมใหองคสูงเสนสองวา ยอดนภศูลคงไวเขากันเปนเสนหา
วา กอแลวเห็นเพรียวอยู ใหเอาไมมะคาแทรกตามอิฐ เอาปูนบวก 9 เดือนสําเร็จ ใหกระทําการฉลองเปนอัน
มาก…” (พระราชพงศาวดารกรงุสยาม จากตนฉบบัของบรติชิมวิเซยีม กรงุลอนดอน 2542: 170) นอกจากนี้ 
จะเห็นไดวาการบูรณปฏิสังขรณพระศรีรัตนมหาธาตุอยุธยาซ่ึงทําหนาท่ีเปนหลักเปนประธานของบานเมือง
ในครั้งนั้น ยังเปนโอกาสในการแสดงสิทธิธรรมในการปกครองบานเมืองกรุงศรีอยุธยาของสมเด็จพระเจา
ปราสาททองหลายอยาง โดยเฉพาะการบูรณปฏิสังขรณสําเร็จสมบูรณนั้นยังชวยตอกยํ้าขอกังขาเรื่องความ
ชอบธรรมในการข้ึนมาสูอาํนาจของสมเด็จพระเจาปราสาททองน้ันมเีปนผูมบีญุญาธกิารดวยสบืสายโลหติมา
จากราชวงศเกา ดงัทีม่คีาํรํา่ลอืวาหากไมไดเปนผูสบืสายโลหติจากราชวงศเกานัน้จะไมมทีางบรูณปฏสิงัขรณ
ไดสําเร็จ สอดคลองกับคําประกาศที่กลาวอางถึงในโคลงเฉลิมพระเกียรติสมเด็จพระนารายณดวยนั่นเอง
 ขอความดังกลาวมาน้ีแสดงใหเห็นวา สุนทรียภาพตอรูปทรงพระปรางคมีความเปล่ียนแปลงไป 
กลาวคือพระปรางคในสมัยอยุธยาตอนตนมีลักษณะเปนพระปรางคซึ่งในพระราชพงศาวดารกลาววา “ตํ่า/
ลํ่า” อันสืบเนื่องมาจากเทคนิควิธีในการกอสราง ตลอดจนเปนพระศรีรัตนมหาธาตุอยุธยาน้ันไดรับอิทธิพล
สบืเน่ืองมาจากพระศรีรตันมหาธาตุลพบุรซีึง่ไดรบัอทิธพิลมาจากปราสาทแบบศิลปะเขมรสมัยบายนท่ีรุงเรือง
อยูในเมืองลพบุรีมาอีกตอหนึ่ง 
 ทัง้นี ้อาจเปนผลมาจากการท่ีชวงตนรัชกาลสมเด็จพระเจาปราสาททองมีการสงชางไปสํารวจรังวัด
ปราสาทที่เมืองพระนครหลวงเพื่อจําถายแบบนํามากอสรางที่อยุธยา ดังกลาวถึงในพงศาวดาร มีใจความวา 
“ศกัราช 993 ปมะแมศก ทรงพระกรณุาใหชางออกไปถายอยางพระนครหลวง แลปราสาทกรงุกาํภชุประเทศ
เขามา...” (พระราชพงศาวดารกรุงสยาม จากตนฉบับของบริติชมิวเซียม กรุงลอนดอน 2542: 169) ซึ่งการ
ดงักลาวคงไดสรางความประทับใจในรูปทรงของปราสาทท่ีเมืองพระนครโดยเฉพาะอยางย่ิงปราสาทนครวัด 
ทําใหรูปทรงทางสถาปตยกรรมของสวนยอดพระปรางคที่ปฏิสังขรณขึ้นไปใหมมีระเบียบสัดสวนที่สูงเพรียว
มากขึ้น
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วารสารวิชาการ ประจําคณะสถาปตกรรมศาสตร มหาวิทยาลัยศิลปากร

 ในราวป พ.ศ. 2294 ในรัชกาลสมเด็จพระเจาอยูหัวบรมโกศมีคณะทูตจากลังกาเดินทางมาของพระ
สงฆสยามเพือ่สบืพระพทุธศาสนาจากกรงุศรอียธุยากลับไปฟนฟพูระพทุธศาสนาในเกาะลงักา กลาวคือ พระเจา
เกียรติศิริราชสิงหะ มีรับสั่งใหสามเณรสรณังกรแตงพระราชสาสนเปนภาษามคธมาถวายพระเจาอยูหัวบรม
โกศ แลวแตงขาราชการชาวสิงหลเปนทูตานุทูต 5 นาย เชิญพระราชสาสนและเครื่องบรรณาการมายังกรุง
ศรีอยุธยา (จดหมายเหตุระยะทางราชทูตลังกาเขามาขอพระสงฆสยาม 2546: 127) ในครั้งนั้นคณะทูตานุทูต
ไดเขาเฝาพระเจาอยูหวับรมโกศ และไดเขาเยีย่มชมวัดวาอารามตางๆ ทีถ่อืวาเปนหนาเปนตาของพระนคร ซึง่
รวมทั้งวัดพระศรีรัตนมหาธาตุอยุธยาดวย 

4. ผังบริเวณวัดพระศรีรัตนมหาธาตุอยุธยา และความสัมพันธกับผังเมือง
 จากหลักฐานทางประวัติศาสตรที่กลาวถึงเหตุการณการสถาปนาพระศรีรัตนมหาธาตุอยุธยาใน

สมัยสมเด็จพระราเมศวรเมื่อปพ.ศ. 1931 จากการที่พระองคเสด็จประทับบนพระที่นั่งมังคลาภิเษกแลวเห็น

ปาฏิหาริยพระธาตุ นํามาเปรียบเทียบกับระบบพิกัดทางภูมิศาสตรจะเห็นวา แนวแกนตะวันออกทางดาน
ตะวันออกดังกลาวนั้นเปนแกนท่ีวิ่งตรงจากพระราชวังหลวงในสมัยอยุธยาตอนตน ซึ่งก็คือที่ตั้งของวัดพระศรี

สรรเพชญ เนือ่งจากเคยเปนพระราชวังหลวงในสมัยอยธุยาตอนตน ตอมาในสมยัพระบรมไตรโลกนาถไดโปรด
ยกวังสรางเปนวัดพระศรีสรรเพชญ เมื่อป พ.ศ. 2061 แลวขยับพระราชวังหลวงขึ้นไปทางเหนือของพื้นที่เดิม
 ตอมาในสมัยพระเจาสามพระยามีการกอสรางวัดราชบูรณะหลังป พ.ศ.1967 (พระราชพงศาวดาร
กรุงเกา ฉบับหลวงประเสริฐ 2542: 214) ทั้งนี้ ในป พ.ศ.1974 เสด็จไปตีเมืองพระนครหลวงได (พระราช

พงศาวดารกรุงเกา ฉบบัหลวงประเสริฐ  2542: 214) ความนาสนใจประการหน่ึง คอื เม่ือสมเด็จเจาสามพระยา

ใหสถาปนาพระมหาธาตุวัดราชบูรณะข้ึนเคียงคูกับพระศรีรัตนมหาธาตุอยุธยาน้ัน ทําใหเกิดแกนท่ีสมมาตร
ขึ้นในการวางผังระดับเมือง (Urban Scale) กลาวคือ จากแกนของสะพานปาถานน้ันมุงตรงไปยังทิศตะวัน
ตกกลายเปนแกนท่ีสําคัญเน่ืองจากทางทิศตะวันตกน้ันเปนท่ีตั้งของพระราชวังหลวง (หมายเลข 14 ในภาพ

ที่ 1) โดยที่มีพระศรีรัตนมหาธาตุอยุธยา และพระมหาธาตุวัดราชบูรณะตั้งขนาบถนนดังกลาว ยิ่งเมื่อสมเด็จ
พระเจาปราสาททองสรางพระมหาปราสาทองคหนึ่งแลวใหพระราชทานนามวา “ศิริยโสธรมหาพิมานบันยัง
ค” (พระราชพงศาวดารกรุงศรีอยุธยา ฉบับพันจันทนุมาศ (เจิม) 2542: หนา 379) แตก็ไดเปล่ียนนามใหม

เปน “จักรวัติไพชยันตมหาปราสาท” (พระราชพงศาวดารกรุงศรีอยุธยา ฉบับพันจันทนุมาศ (เจิม) 2542: 

หนา 379) (หมายเลข 13 ในภาพที่ 1) เมื่อป พ.ศ. 2175 ยิ่งตอกยํ้าความสําคัญของแกนดังกลาว และที่นา
สนใจก็คือแกนดังกลาวนี้เหมือนกับแกนทางดานทิศตะวันออกของเมืองศรียโสธรปุระ ที่เริ่มตนจากสะพาน
ศิลาแลงขามแมนํ้าเสียมเรียบ ในปจจุบันเรียกสะพานดังกลาววา “สเปยน ทมอร (Spean Thma)” ซึ่ง
แปลวา สะพานหิน ถัดเขามาจะพบปราสาท 2 หลังวางตัวขนาบแกนถนนดังกลาว คือ “ปราสาทเจาสาย
เทวดา (Chau Say Tevoda)” และ “ปราสาทธมมานนท (Thommanon)” เม่ือมุงตรงไปยังทิศตะวัน

ตกจะผานประตูชัยซึ่งเปนแกนท่ีมุงตรงไปยังลานหนาพระท่ีนั่ง ซึ่งปจจุบันเรียกวา “ลานชาง (Elephant 
Terrace)” ความสัมพันธดังกลาวมาขางตนจึงสะทอนใหเห็นวาการวางผังดังกลาวนั้นไมใชเปนเรื่องบังเอิญ 
แตเปนการออกแบบวางผังเมืองอยางจงใจ 
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ภาพท่ี 1: แผนท่ีภาพถายดาวเทียมแสดง (ภาพบน) ภาพถายดาวเทียมเมืองพระนคร แสดงใหเหน็แกนในแนว
ตะวนัออก-ตะวนัตก (ภาพลาง) ภาพถายดาวเทียมกรงุศรอียธุยา แสดงใหเหน็แนวแกนตะวนัออก-ตะวนัตก 

ภาพท่ี 2: ภาพแสดงท่ีตั้งของวัดสําคัญบนแกนตะวันออก-ตะวันตก จากแกนเดิม คือ แกนจากพระราชวัง
หลวงมายงัวดัพระศรรีตันมหาธาตุอยธุยา ซึง่เปนแกนทีเ่กดิขึน้ในสมยัพระราเมศวร แตตอมาในสมัยพระบรม
ไตรโลกนาถไดยกพระราชวังหลวงทําวัดพระศรีสรรเพชญ แมวาจะตอมาในสมัยสมเด็จเจาสามพระยาจะ
เกิดแกนใหมแตก็ยังอยูในแนวตะวันออก-ตะวันตกเชนเดิม คือ จาก “สะพานปาถาน” ผาน “วัดพระศรีรัตน
มหาธาตุ” ทางซายมือ และ “วัดราชบูรณะ” ทางขวามือ จากนั้นผาน “วัดหลังคาขาว” ทางซายมือ และ 
“วัดชุมแสงทาง” ขวามือ จากนั้นตรงไปยังพระที่นั่งจักรวัติไพชยนต ซึ่งในสมัยสมเด็จพระเจาปราสาททอง
หลวงทีโ่ปรดฯ ใหสรางพระทีน่ัง่จกัรวตัไิพชยนตซึง่เทยีบไดกบัลานพระราชวงัทีเ่มอืงพระนครหลวง ทาํใหแกน
ตะวันออก-ตะวันตกนี้มาสมบูรณแบบและเทียบไดกับแกนหลักทางตะวันออกของเมืองพระนครหลวงดวย
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 วดัพระศรีรตันมหาธาตุอยุธยาเปนวดัทีส่าํคญัทีส่ดุของเมืองในสมัยอยุธยาตอนตนเน่ืองจาก
ทําหนาที่เปนหลักเปนประธานของบานเมือง ที่ตั้งสัมพันธของวัดมีดังนี้ 
 “ดานทิศตะวันออก” จรด “ถนนชีกุน” (หมายเลข 3 ในภาพที่ 3) และทางตะวันออกเฉียง
เหนือของวัดพระศรีรัตนมหาธาตุอยุธยา คือ “สะพานปาถาน” (หมายเลข 2 ในภาพที่ 3) ซึ่งแตเดิม
เปนตลาดหนาวดัพระศรีรตันมหาธาตอุยุธยา มรีานขายเสือ่ตะนาวศร ีเส่ือแขก เคร่ืองอฐับรขิาร เคร่ือง
บวชนาค เคร่ืองทอดกฐิน คือ ฝาบาตร เชิงบาตร กราด (ไมกวาดยาวสําหรับกวาดลานวัด) ตาลปตร 
ตะลุมโอ ชื่อวา “ตลาดบริขาร” (วินัย พงศศรีเพียร 2551: 78) (หมายเลข 5 ในภาพที่ 3) นอกจากน้ี 
หนาวัดพระศรีรัตนมหาธาตุอยุธยายังมี “ตลาดแลก” (หมายเลข 5 ในภาพที่ 3) เปนศาลาหาหองที่
ผูคนจะเอาขาวของเครือ่งใชโลหะเกา เชน พรา ขวาน มดีทีช่าํรดุแลวมาแลกกบัตงัเม ขาวพอง เปนตน 
(วินัย พงศศรีเพียร 2551: 82)
 “ดานทิศใต” ปจจบุนัเปนท่ีวางโลงจงึใชเปนสวนบริการนกัทองเทีย่ว และมีวดัทีม่พีระปรางค
เปนประธานของวัดชื่อ “วัดนก” (หมายเลข 6 ในภาพที่ 3) ซึ่งตั้งอยูคลอยไปทางตะวันตกเฉียงใต 
พื้นที่สวนนี้ในอดีตนั้นเปนที่ตั้งของบานเรือนชาวมอญที่อพยพมาตั้งถิ่นฐานอยูในกรุงศรีอยุธยา ซึ่ง
มีหลักฐานประวัติศาสตรกลาววาเปนครัวมอญท่ีเคล่ือนยายมาพรอมสมเด็จพระนเรศวรซ่ึงสวนหน่ึง
เปนเครือญาติของพระมหาเถรคันฉอง พระยาเกียรติ พระยาราม (พระราชพงศาวดารกรุงศรีอยุธยา 
ฉบับพันจันทนุมาศ (เจิม)  2542: 283) พื้นท่ีวางโลงบริเวณนี้จึงเคยมีบานเรือนตั้งถิ่นฐาน และตลาด
ชื่อ “ตลาดมอญ” (หมายเลข 7 ในภาพที่ 3) มีรานชําทั้งคนไทย คนมอญ ขายขัน พานนอย พานใหญ 
เคร่ืองทองเหลือง มีของสดขายตอนเชาและตอนเย็น (วินัย พงศศรีเพียร 2551: 82) ถัดออกไปทาง
ทิศใตจะจรดกับบึงพระรามซึ่งเปนเสนทางสําคัญสัญจรของผูคน
 “ดานทิศตะวันตก” เมื่อพิจารณาจากแนวกําแพงแกวดานหนาของพระอุโบสถวัดพระศรี
รตันมหาธาตอุยธุยา ผูคนทัว่ไปจะคดิวาหมดเขตของวดัแตเพยีงเทาน้ี แตในความเปนจรงิแลวกําแพง
ดังกลาวนั้นทําหนาที่กั้นเขตพุทธาวาสเทานั้น ถัดจากแนวกําแพงไปเล็กนอยจะเปนคูไมกวางมากนัก 
และมพีืน้ทีว่างโลงผนืใหญ ซึง่พืน้ทีบ่ริเวณนีเ้องซึง่เคยเปนทีต่ัง้ของ “เขตสงัฆาวาสของวดัพระศรรีตัน
มหาธาตุ” (หมายเลข 9 ในภาพที่ 3) โดยเฉพาะเปนที่ตั้งของตําหนักพระสังฆราชของกรุงศรีอยุธยา
ดวย ดังปรากฏกลาวถึงในเอกสารคณะทูตตานุทูตจากลังกาที่ไดมีโอกาสมานมัสการพระสังฆราวาส 
นอกจากน้ี ยงัประกอบไปดวยกุฏใิหญนอยมากมายสําหรบัพระภิกษสุามเณรจําพรรษา และยงัมทีีพ่กั
ของพวกขาพระโยมสงฆที่คอยอุปฏฐากพระสงฆดวย (จดหมายเหตุระยะทางราชทูตลังกาเขามาขอ
พระสงฆสยาม 2546: 138-140)
 “ดานทิศเหนือ” จรดถนนท่ีวิง่ตรงในแนวแกนตะวันออก-ตะวันตกจากสะพานปาถานไปยัง
พระราชวังหลวง ปจจุบันเรียกชื่อวาถนนนเรศวร ซึ่งถนนสายน้ีในสมัยสมเด็จพระเจาปราสาททองได
ถูกกลาวไวในเอกสาร “พรรณนาเรื่องอาณาจักรสยาม (Description of the Kingdom of Siam )” 
ของฟานฟลีตวา “..มีเพียงถนนสายเดียวและมีทางเดินเล็กๆ สองสายเทาน้ันที่ตรงไปยังพระราชวัง” 
(พรรณนาเร่ืองอาณาจักรสยาม 2546: 18) ซึง่ไดถกูใชเปนเสนทางเสด็จพระราชดําเนนิทางสถลมารค
มายงัวดัพระศรรีตันมหาธาตอุยธุยาเปนประจาํทกุป ดงัขอความกลาวพรรณนาไววา “ขบวนเสด็จทาง
สถลมารคไมจัดเหมือนกันทุกป แตบางครั้งก็จัดดังน้ี คือ ตอนแรกออกมาจากพระราชวังเปนระเบียบ
สงางาม ตรงไปยังวดัสาํคญัชือ่วาหนาพระธาตุ” (พรรณนาเร่ืองอาณาจักรสยาม 2546: 33) ถดัไปเล็ก
นอย คือ ที่ตั้งของ “วัดราชบูรณะ” (หมายเลข 10 ในภาพที่ 3)
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5. พัฒนาการทางสถาปตยกรรมพระศรีรัตนมหาธาตุอยุธยาจากการศึกษา
เอกสารทางประวัติศาสตร และการสํารวจรังวัด
 ในเนือ้หาสวนน้ีจะนาํเสนอเร่ืองลกัษณะทางสถาปตยกรรม และพัฒนาการทางประวัตศิาสตร
สถาปตยกรรมวดัพระศรรีตันมหาธาตุอยธุยา ทัง้นีใ้ชขอมลูจากการสาํรวจรังวดัดวยเครือ่งมอืวดัระยะ
แบบปกติ และการใชเทคโนโลยีการเลเซอรแสกน 3 มิติ รวมทั้งการศึกษาเปรียบเทียบกับพัฒนาการ

ทางสถาปตยกรรมในแหลงอื่นๆ ที่สามารถกําหนดอายุไดชัดเจน ตลอดจนการบูรณาการเขากับองค
ความรูทางประวัติศาสตรที่ไดรับจากการทําสารัตถะวิพากษ และการอานเอกสารทางประวัติศาสตร
ตางๆ ที่เกี่ยวของ จากน้ันจึงนํามาจัดทําแบบเพ่ือการสันนิษฐานรูปแบบเพื่อสรางความรูความเขาใจ
เกี่ยวกับรูปทรงทางสถาปตยกรรมตอไป

ภาพท่ี 3:แผนท่ีแสดงท่ีตั้งสัมพันธของวัดพระศรีรัตนมหาธาตุกับองคประกอบระดับผังเมืองอื่นๆ 
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5.1 ลักษณะทางสถาปตยกรรมพระศรีรัตนมหาธาตุอยุธยาเมื่อแรกสถาปนา
 5.1.1 การวางผังพระศรีรัตนมหาธาตุอยุธยา

 จากการศึกษาของเกรียงไกร เกิดศิริ และคณะ (2558) เสนอวา “พระศรีรัตนมหาธาตุ
อยธุยา” สถาปนาข้ึนคร้ังแรกในป พ.ศ. 1931 ในรัชกาลสมเด็จพระราเมศวรท่ีกลบัมาครองราชยยงักรุง
ศรอียธุยาอีกคร้ัง เนือ่งจากการครองราชยครัง้แรกในป พ.ศ. 1913 ไดถกูสมเด็จพระบรมราชาธิราชท่ี 
1 (ขุนหลวงพระง่ัว) จากเมืองสุพรรณบุรีมาเสวยราชสมบัติแทน เปนเหตุใหสมเด็จพระราเมศวรตอง
ไปครองเมืองลพบุรี จนกระท่ังเมื่อสมเด็จพระบรมราชาธิราชที่ 1 สวรรคตแลวพระเจาทองลันผูเปน

พระราชโอรสข้ึนครองราชย สมเดจ็พระราเมศวรจึงกรธีาทัพจากลพบุรลีงมาเพือ่ชงิราชสมบัตคินื และ
ปราบดาภิเษกเปนพระมหากษัตริยครองกรุงศรีอยุธยาเปนคร้ังท่ี 2 ในป พ.ศ. 1931 ดวยเหตุดังกลาว
จึงสันนิษฐานไดวาพระศรีรัตนมหาธาตุอยุธยาเมื่อแรกสรางนั้น ยอมไดรับอิทธิพลในแงของความเช่ือ 
ความศรัทธา ตลอดจนรูปทรงทางสถาปตยกรรมจาก “พระมหาธาตุลพบุรี” มาไมมากก็นอย (เกรียง
ไกร เกิดศิริ และคณะ, 2558)

 ทั้งนี้ ชวงเวลาในการสถาปนา “พระมหาธาตุลพบุรี” นั้น มีขอสันนิษฐานวาควรสรางข้ึนใน

ราวพุทธศตวรรษที่ 19 (กวิฏ ตั้งจรัสวงศ 2557 (หนา 147-168): 147) คือ ราวป พ.ศ. 1800-1900 
(สมคิด จิระทัศนกุล 2554: 71) ซึ่งเปนชวงเวลาที่เขมรเสื่อมอํานาจลง ทวากอนจะมีการสถาปนา

กรุงศรีอยุธยาข้ึนเปนราชธานี ประมาณ 100 ป ทั้งน้ี ศาสตราจารย Jean Boisselier ไดเสนอวาเปน
ชวงเวลาที่เขมรหมดส้ินอํานาจลงจากลุมน้ําเจาพระยา และเมืองลพบุรีนั้นก็มีผูปกครองของตนเอง 
ดังปรากฏหลักฐานวาลพบุรีไดสงคณะทูตไปยังจีนอยางนอย 3 ครั้ง ระหวางป 1932-1842 (Jean 
Boisselier. 2508: 37) นอกจากน้ี ศาสตราจารย เกียรติคุณ ดร. สันติ เล็กสุขุม ไดศึกษาลวดลาย

ปูนปนท่ีประดับบนองคปรางคและใหขอคิดเห็นวาลวดลายยังรักษาระเบียบแบบเขมรไวไดมาก 
จึงสันนิษฐานวาพระมหาธาตุลพบุรีนี้สรางขึ้นกอนการสถาปนากรุงศรีอยุธยาราว 100 ป (สันติ เล็ก

สขุมุ 2544: 153) เนือ่งจากสะทอนความสมัพนัธกบัศิลปะกอนสมยัอยธุยาทีย่งัมกีลิน่อายวาไดรบัแรง

บันดาลใจจากศิลปสถาปตยกรรมเขมรท่ีเผยแผเขามายังดินแดนภาคกลางของไทย

 สําหรับพระมหาธาตุ ลพบุรี นั้นมีการวางผังประกอบดวยพระปรางคประธานตรงกลาง 
และมีพระปรางคบริวารขนาบดานขาง ซึ่งในปจจุบันไดพังทลายลงแลว สิ่งที่เปนที่นาสังเกต คือ วัสดุ
ในการกอสรางพระปรางคประธาน และพระปรางคบริวารนั้นใชวัสดุกอสรางที่แตกตางกัน กลาวคือ 

พระปรางคประธานกอสรางดวยศิลาแลง ในขณะพระปรางคบริวารนั้นกอสรางดวยอิฐเปนหลัก จาก
การศึกษาของอาจารยกวิฏ ตั้งจรัสวงศ เสนอวาพระปรางคประธาน และพระปรางคบริวารถูกสราง
กันคนละคราวกัน แตตองกอนการสราง “พระมหาธาตุวัดพุทไธสวรรย” “พระมหาธาตุวัดพระราม” 
(กวิฏ ตั้งจรัสวงศ 2557 (หนา 147-168): 166) ทั้งนี้ มีพระมหาธาตุที่ควรสรางในสมัยอยุธยาตอน
ตนอีกองค คือ “พระมหาธาตุ สุพรรณบุรี” (น.ณ ปากนํ้า 2541: 57) ที่มีการออกแบบวางผังใหเปน

พระปรางคที่วางตัวเรียงกันในแนวหนากระดาน 3 องค
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 นอกจากน้ี ในกลุมของพระปรางคทีม่อีายุเกาแกกวาสมัยอยุธยาตอนน้ันพบวา มคีวามนิยม
ในการวางผังพระปรางคในลักษณะท่ีกลาวมา อาทิเชน “พระมหาธาตุ ราชบุร”ี  เปนตน ซึง่แมวาพระ

พระมหาธาตุราชบรุ ีนัน้จะมกีารสรางปรางคบรวิารอกีองคดานหลัง ทาํใหกลายเปนมีพระปรางคบรวิาร 
3 องค แตก็สะทอนใหเห็นพัฒนาการวามาจากการสรางพระปรางคบริวารขนาบดานขางมาแตเดิม

ภาพท่ี 4: แบบสถาปตยกรรมสันนิษฐานแสดงพระมหาธาตุลพบุรีที่มีพระปรางคบริวารขนาบดานขาง

 จากขอมูลดังกลาวมาขางตน ที่แสดงใหเห็นวาพระมหาธาตุที่กอสรางขึ้นกอนหนาสมัย
อยธุยา รวมทัง้พระมหาธาตใุนสมยัอยธุยาตอนตนตางกม็กีารวางผงัในลกัษณะเปนพระปรางค 3 องค

วางตัวเรียงหนากระดานกัน โดยมีปรางคประธานตรงกลางมีขนาดใหญพระกวาปรางคทีว่างขนาบขาง
ทั้ง 2 องค ทําใหเกิดคําถามตอเนื่องวา หากวา “พระศรีรัตนมหาธาตุอยุธยา” ไดรับแรงบันดาลใจมา
จากพระมหาธาตุลพบุรีแลว ถาเชนนั้นลักษณะการวางผังของควรจะมีลักษณะเปนเชนไร เนื่องจาก

วาพระปรางควัดพระศรีรัตนมหาธาตุลพบุรีนั้น มีการวางผังเปนพระปรางค 3 องค โดยมีพระปรางค
องคกลางมีขนาดใหญกวาพระปรางคที่ขนาบขางอยู ทั้งนี้ Hiram Woodward (2005) มีขอเสนอที่
นาสนใจวาการวางผังเรียงตัวในแนวเดียวกัน 3 องคนี้อาจเปนลักษณะการวางผังที่ไดรับอิทธิพลจาก
พระพทุธศาสนาแบบเถรวาทดัง้เดมิทีป่รากฏในพมาและลุมนํา้เจาพระยาทีเ่กาแกกวาสมัยรชักาลพระ
เจาชัยวรมันท่ี 7 (Hiaram Woodward, 2005)

 ทั้งนี้ รูปแบบการวางผังพระปรางคที่วางเรียงกัน 3 องค ดังกลาวนั้นยังปรากฏมายังการ
กอสราง “พระมหาธาตุวดัพทุไธสวรรย” ซึง่ตามหลักฐานประวัตศิาสตรกลาววาสรางขึน้ในสมัยพระเจา
อูทอง ดังเนื้อความดังนี้ “ศักราช 715 ปมะเส็งเบญจศก (พ.ศ.1896) วันพฤหัสบดี เดือน 4 ขึ้น 1 คํ่า 
เพลา 2 นาฬกา 5 บาท ทรงพระกรุณาตรัสวา ที่พระตําหนักเวียงเหล็กนั้น ใหสถาปนาพระวิหารและ

พระมหาธาตุเปนพระอาราม แลวใหนามช่ือวัดพุทไธสวรรค” (พระราชพงศาวดารกรุงศรีอยธุยา ฉบบั

พันจันทนุมาศ (เจิม) 2542: 214) ซึ่งเมื่อพิจารณาถึงการวางผังขององคพระมหาธาตุก็ยังปรากฏรอง
รอยของการวางผังแบบท่ีมีสิ่งกอสรางวางตัวเรียงกัน 3 องค ทวาอาคารท่ีขนาบขางของพระปรางค
ประธานไดกลายเปนอาคารทรงมณฑป ซึ่งสันนิษฐานวามีการซอมแกในชั้นหลัง แตอยางไรก็ตอง
เปนการซอมแกรูปทรงในสมัยอยุธยาน่ันเอง
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วารสารวิชาการ ประจําคณะสถาปตกรรมศาสตร มหาวิทยาลัยศิลปากร

 นอกจากน้ี ลักษณะท่ียังปรากฏเดนชัดคือ “พระมหาธาตุวัดพระราม” ซึ่งใน
พระราชพงศาวดารกรุงศรีอยุธยา ฉบับพันจันทนุมาศ (เจิม) กลาววาสรางข้ึนในสมัย

พระบรมไตรโลกนาถ ดงัใจความวา “...ทีถ่วายพระเพลงิสมเดจ็พระรามาธบิดทีีพ่ระองค
สรางกรุงนั้นใหสถาปนาพระมหาธาตุ และพระวิหารเปนพระอารามหลวงใหนามชื่อวา 
วัดพระราม” (พระราชพงศาวดารกรุงศรีอยุธยา ฉบับพันจันทนุมาศ (เจิม) 2542: 219) 
จะเหน็ไดวาขอความชดุดงักลาวนีเ้ปนความสบัสนของผูคดัลอก เนือ่งจากในเน้ือหากอน
หนานั้นกลาววา “พระราเมศวรเจาผูเปนพระราชกุมารขึ้นเสวยราชสมบัติทรงพระนาม

ชือ่พระบรมไตรโลกนาถ...” (พระราชพงศาวดารกรงุศรอียุธยา ฉบบัพันจันทนมุาศ (เจมิ) 
2542: 219) ซึ่งหากเปรียบเทียบขอความเดียวกันในพระราชพงศาวดารกรุงเกา ฉบับ
หลวงประเสริฐอักษรนิติ์กลาววา “...จึงพระราชกุมารทานสมเด็จพระราเมศวรเจาเสวย
ราชสมบัติ ทรงพระนามสมเด็จพระบรมไตรโลกเจา” (พระราชพงศาวดารกรุงเกา ฉบับ
หลวงประเสริฐ 2542: 215) จึงทําใหเนื้อหาในพระราชพงศาวดารกรุงศรีอยุธยา ฉบับ

พนัจนัทนมุาศ (เจมิ) ไดเขยีนขยายความในกรณีการสถาปนาพระมหาธาตุวดัพระรามข้ึน

โดยนาํไปใสไวเปนเนือ้หาภายใตรชักาลสมเด็จพระบรมไตรโลกนาถ ซึง่ความเปนจรงิแลว
วัดพระรามตองถูกสรางขึ้นในสมัยสมเด็จพระราเมศวร ทั้งนี้ ก็จะเห็นไดวาพระปรางค

ประธานวดัพระรามนัน้กม็กีารวางผงัเปนพระปรางคทีว่างตวัเรยีงกนั 3 องคเชนเดยีวกนั
 จากขอมูลท่ีกลาวมาขางตนจะเห็นไดวา พระปรางคประธานวัดพระศรีรัตน
มหาธาตุอยธุยาเม่ือแรกสรางในรัชกาลสมเด็จพระราเมศวรในป พ.ศ. 1931 นัน้ อาจเปน 

“พระปรางคประธานท่ีมพีระปรางคคูวางตัวขนาบดานขาง” เนือ่งจากการทีเ่รอืนยอดของ
พระปรางคไดพังทลายลงมาในครั้งรัชกาลสมเด็จพระเจาทรงธรรม อาจกอใหเกิดความ
เสียหายแกพระปรางคคูดานขาง จนเม่ือมีการบูรณปฏิสังขรณครั้งใหญในป พ.ศ. 2176 

ในรัชสมัยสมเด็จพระเจาปราสาททอง ซึ่งในการปฏิสังขรณครั้งนั้นมีการปรับแกรูปทรง

ของพระมหาธาตุใหมีความสูงเพ่ิมขึ้น รวมท้ังมีการกอเพ่ิมความยาวของมุขกอดวยอิฐ

เขาไปชนกับโครงสรางเรือนธาตุเดมิทีก่อดวยศิลาแลงตามสุนทรียภาพใหมทีเ่ปล่ียนแปลง
ไป จึงอาจเปนเหตุใหมีการกอสรางทับลงบนฐานของพระปรางคบริวารท่ีเคยขนาบขาง
ของพระปรางคประธานอยูก็เปนได ทั้งนี้ หากมีวิทยาการในการสํารวจที่กาวหนา หรือ
มโีครงการบรูณะและสํารวจทางโบราณคด ีหากไดพสิจูนทราบวาลกัษณะการวางผงัของ

พระศรีรตันมหาธาตุอยธุยาเม่ือแรกสรางนัน้มลีกัษณะเปนเชนไรก็จะเกิดประโยชนตอวง
วิชาการอีกไมนอย
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ภาพท่ี 5: แสดงแบบสันนิษฐานพระศรีรัตนมหาธาตุอยุธยา เมื่อแรกสถาปนาใน ป พ.ศ. 1931 ในรัชกาล
สมเด็จพระราเมศวร พ.ศ. 1931 (ภาพซาย) ในกรณีที่เปนพระปรางคประธานองคเดียว (ภาพขวา) ใน
กรณทีีเ่ปนพระปรางคประธาน และมปีรางคบรวิารขนาบดานขาง ซึง่ทัง้นี ้ไมอาจจะชีช้ดัลงไปวาเปนแบบใด 
จาํเปนตองมีการสํารวจทางโบราณคดี ในการศึกษาน้ี ใหขอมลูไดเพียงแตวาสามารถเปนไปไดทัง้ 2 แนวทาง
ตามท่ีมีหลักฐานแวดลอมดังกลาวมาในเนื้อหา

  5.1.2 ความสูงของพระศรีรัตนมหาธาตุอยุธยา
  จากทีก่ลาวมาขางตนวา การสถาปนาพระศรรีตันมหาธาตอุยธุยาไดรบัแรงบนัดาล
ใจจากพระศรรีตันมหาธาตลุพบรุ ีทัง้นีจ้ากการสาํรวจรงัวดัพระปรางคประธานวดัพระศรรีตันมหาธาตุ
ลพบุรี ไดความสูงตั้งแตระดับพื้นดินถึงจอมโมลี ประมาณ 28 เมตร  หรือประมาณ 14 วา ยอนกลับ
มาพิจารณาจากหลกัฐานพระราชพงศาวดารกรงุศรอียุธยาท่ีกลาวถึงความสูงของพระศรีรตันมหาธาตุ
อยุธยาวามีความสูงตั้งแตฐานถึงจอมโมลี 19 วา และยอดนพศูลสูง 3 วา ทั้งนี้ ความสูงของพระศรี
รตันมหาธาตอุยธุยายงัถกูกลาวถงึอกีครัง้ในชวงรชักาลสมเด็จพระเจาปราสาททองดวย จงึทาํใหคอน
ขางแนใจไดวาสดัสวนทีก่ลาวมานัน้เปนความสงูของพระปรางคประธานวดัพระศรรีตันมหาธาตอุยุธยา
อยางแนนอน ซึ่งทั้งนี้ หากเทียบเปนมาตราวัดสากลน้ันจะเทียบไดประมาณ 38 เมตร หรือมีความ
สูงประมาณตึก 12 ชั้นในสมัยปจจุบัน และมีความสูงของยอดนพศูลประมาณ 6 เมตร โดยเฉพาะ
ลกัษณะการซอนชดุฐานบวัลกูฟกซอนกัน 3 ชัน้ ทาํใหกลายเปนองคเรอืนธาตนุัน้ตัง้เทนิอยูบนฐานทีส่งู
ประมาณ 9.50 เมตร  เพราะฉะน้ันความสูงของตัวเรือนจนถึงยอดจอมโมลีควรจะมีความสูงประมาณ 
28.5 เมตร ซึง่เมือ่นาํความสูงท่ีไดจากการสํารวจรังวัดนาํมาหักลบกับความสูงทีก่ลาวถึงไวในเอกสาร
ทางประวัติศาสตรดังกลาวนั้นจึงนํามาสูการสันนิษฐานรูปแบบของพระศรีรัตนมหาธาตุอยุธยา
 ทั้งนี้ อาจารยพิชญา สุมจินดา เสนอวาการซอนฐานสูงดังกลาวนั้นไดรับอิทธิพลมาจาก
ปราสาทพระปถ ุX ในกลุมปราสาทพระปถ ุซึง่สนันษิฐานวาสรางขึน้ในสมัยพระเจาชยัวรมันที ่8 (ครอง
ราชยระหวาง พ.ศ. 1813-1838) ซึง่เปนปราสาทท่ียกฐานสูงแตกตางไปจากปราสาทหลังอ่ืนๆ ในเมือง
พระนครทีส่รางข้ึนกอนหนา (พชิญา สุมจนิดา 2557: 199) ซึง่อาจจะสงอทิธพิลมาสูการออกแบบพระ
วัดพระศรีรัตนมหาธาตุอยุธยา แตทั้งนี้ เม่ือพิจารณาเงื่อนไขการประดิษฐานพระบรมสารีริกธาตุจะ
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เห็นวามีความจําเปนตองสรางชุดฐานซอนชั้นสูง จึงทําใหลักษณะการซอนฐานสูงดังกลาวน้ันไปพอง
กับปราสาทพระปถุดวยก็เปนได อยางไรก็ดี เมื่อมีการศึกษาลักษณะทางสถาปตยกรรมของปราสาท
หินในเมืองพระนครโดยละเอียดจะพบวา มีปราสาทอีกหลายองคที่สรางในลักษณะยกฐานสูง ทวามี
องคประกอบทางสถาปตยกรรมอ่ืนๆ อยูรวมดวย จงึทําใหคณุลักษณะของการเปนปราสาทยกฐานสูง
ไมไดแสดงออกมาอยางชัดเจนนัก เชน สวนพระปรางคประธานของปราสาทนครวัด เปนตน

ภาพที่ 6: แบบสถาปตยกรรมเปรียบเทียบสัดสวนและความสูงของพระมหาธาตุ ลพบุรี (ซาย) มีระยะ

ความกวางรวมของฐานดานหนา ประมาณ 15.52 เมตร สูง ประมาณ 28 เมตร ซึ่งไดขอมูลจากการ
สํารวจรังวัด และพระศรีรัตนมหาธาตุอยุธยา (ขวา) ซึ่งไดขอมูลในการทําแบบสันนิษฐานจากการสํารวจ
รังวัด และการขอมูลความสูงจากพระราชพงศาวดาร ทั้งนี้มีระยะความกวางรวมของฐานดานหนา 22.03 
เมตร และความสูงประมาณ 38 เมตร

ภาพที ่8: แบบแสดงลกัษณะทางสถาปตยกรรมของปราสาทนครวดั จะเหน็ไดวาเมือ่แสดงขอมลูของลกัษณะ
ทางสถาปตยกรรมดวยภาพตัด (Section) จะเห็นวาพระปรางคประธานก็ถกูออกแบบใหเปนปราสาทยกฐานสูง 
ทวาเม่ือมองในภาพรวมจะถูกสวนระเบียงคต และอาคารหลังอืน่ๆบัง ทาํใหเหน็เฉพาะสวนเรือนยอดเทานัน้
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ภาพท่ี 7: ปราสาทพระปถุ X ซึ่งเปนปราสาทจัตุรมุขยกฐานสูง (ภาพซาย) แสดงภาพรวมของปริมาตร
ของตัวปราสาทท่ียกฐานสูง และมีทางเขาทั้ง 4 ดาน (ภาพขวา) แสดงบันไดทางขึ้นปราสาทพระปถุ X

  5.1.3 การตกแตงชั้นอัสดงของพระศรีรัตนมหาธาตุอยุธยาเมื่อแรกสถาปนา 
  เน่ืองจากวาพระมหาธาตุองคเดิมเมื่อแรกสถาปนานั้นไดพังทลายลงมาจนถึงชั้น
อสัดง คาํถามทีม่ตีอลกัษณะทางสถาปตยกรรมพระศรรีตันมหาธาตอุยธุยาอกีประการหนึง่ คอื ลกัษณะ
การประดับตกแตงชั้นอัสดงของพระศรีรัตนมหาธาตุอยุธยาควรเปนอยางไร 
 ในการน้ี หากพิจารณาพระมหาธาตุลพบุรทีีส่รางขึน้กอนหนา และเปนแมแบบสาํคญัใหแก
พระมหาธาตุองคตางๆ ในลุมนํา้เจาพระยานัน้ จะเหน็ไดวาชัน้อสัดงซึง่ถอืวาเปนชัน้หลงัคาชัน้แรกทีอ่ยู
เหนอืเรือนธาตุขึน้ไปนัน้ ซึง่จะตอขึน้ไปดวยเรอืนยอดชัน้ถดัไปทีจ่ะตองลดขนาดของผังลงเพือ่รวบให
ยอดนัน้เปนกระพุม จงึจะเหน็ไดวาพืน้ท่ีชัน้อสัดงทีเ่รอืนยอดชัน้ตอไปเทนิอยูนัน้จะมพีืน้ท่ีวางเหลอือยู
จงึมกีารออกแบบเปนกลบีขนนุซึง่มคีวามหมายเปนดัง่ซุมวมิานช้ันตางๆ ของสรวงสวรรค ทวาดวยพืน้ที่
ที่ติดตั้งกลีบขนุนน้ันอยูตรงมุมที่ตองมองไดจากทิศทางตางๆ จึงออกแบบวิมานดังกลาวใหมีลักษณะ
พบัคร่ึงหักมุมสมัพนัธกบัพ้ืนทีท่ีต่ดิต้ัง อยางไรก็ด ีในพระปรางคทีม่ขีนาดเล็ก หรือมพีฒันาการตอมาใน
ชัน้หลงัความหมายของการเปนวมิานไดเลือนไป เนือ่งจากพืน้ทีบ่นผวิหนาของกลบีขนนุทีจ่ะสามารถ
นาํเสนอขอมลูอยางตรงไปตรงมาไดนัน้มขีนาดเลก็ลง ในการนีจ้งึมกีารลดรปูทีซ่บัซอนลงเหลอืเปนรปู
ทรงนามธรรมดังที่ปรากฏนั่นเอง
 อยางไรก็ตาม หากพจิารณาความสัมพนัธระหวางพระศรีรตันมหาธาตุอยุธยากับพระศรีรตัน
มหาธาตุลพบุรีก็เห็นจะมีขอเสนอวา การตกแตงชั้นอัสดงของพระศรีรัตนมหาธาตุอยุธยาควรตกแตง
ดวยกลีบขนุนเชนเดียวกัน หากแตวา มีขอขัดแยงที่ทําใหตองเปดมุมมองของการสันนิษฐานเพิ่มเติม
อกีมุมมองคอื เนือ่งจากวาพระมหาธาตวุดัพระรามซึง่สรางในรชักาลสมเดจ็พระราเมศวรเชนเดยีวกัน
นัน้กม็กีารออกแบบตกแตงตรงช้ันอสัดงดวยประติมากรรมรูปครฑุบนมมุประธาน และมุมยอยตกแตง
ดวยประติมากรรมรูปเทวดาประทับยืน ทั้งนี้ ในสถานภาพความรูปจจุบันยังไมมีขอเสนอใดๆ วาการ
ตกแตงชัน้อัสดงของพระมหาธาตวุดัพระรามทีเ่ปนรปูครฑุกบัเทวดานัน้เกดิขึน้ต้ังแตเมือ่แรกสถาปนา
องคพระปรางคหรือไม หรือมีการซอมแกใหมในการบูรณปฏิสังขรณในชั้นหลัง
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 จากการศกึษาของปณุยนชุ หวงัดาํรงทรพัย (2552) เสนอวา การตกแตงดวยประตมิากรรม
รูปครุฑนั้นเร่ิมเกิดขึ้นท่ีพระปรางควัดนครโกษา ลพบุรี ซึ่งไดรับแบบอยางมาจากการทํานาคปกของ
ปราสาทขอม ทั้งนี้ การเปลี่ยนแปลงรูปแบบการตกแตงมาสูการใชประติมากรรมรูปครุฑประดับนั้น
เปนผลมาจากการปรับเปลี่ยนเปลี่ยนรูปทรงหลังคาเรือนยอด

 เนื่องดวยขอมูลที่บงชี้ดังกลาวนั้นยังไมมีมากพอที่จะช้ีชัดได เมื่อนํามาศึกษาเปรียบเทียบ
กับการตกแตงชั้นอัสดงของพระศรีรัตนมหาธาตุอยุธยาวามีโอกาสจะเปนไดทั้ง 2 แนวทาง คือ การ
ตกแตงดวยกลีบขนุนเชนเดียวกับพระมหาธาตุลพบุรีที่เปนแรงบันดาลใจ หรืออาจจะตกแตงดวย

ประติมากรรมรูปครุฑและเทวดาเชนเดียวกับพระมหาธาตุวัดพระรามท่ีสรางขึ้นในสมัยสมเด็จพระ
ราเมศวรเชนเดียวกัน (ดูภาพที่ 9) จนกวาจะมีการศึกษาและสามารถบงชี้ไดวาประติมากรรมตกแตง
บนชั้นอัสดงของพระมหาธาตุวัดพระรามนั้นถูกสรางขึ้นมาพรอมกับองคพระปรางคหรือไม

ภาพที่ 9: การตกแตงชั้นอัสดงของพระมหาธาตุตางๆ ที่สถาปนาขึ้นกอนหนา และรวมสมัยกับพระศรีรัตน
มหาธาตุอยุธยา (ซาย) การตกแตงชั้นอัสดงพระศรีรัตนมหาธาตุลพบุรีดวยกลีบขนุน (กลาง) การตกแตง
ชัน้อสัดงพระมหาธาตวุดัพทุไธสวรรยดวยกลบีขนุน (ขวา) การตกแตงชัน้อสัดงพระมหาธาตวุดัพระรามดวย
ประตมิากรรมปนูปนรูปครุฑทีต่าํแหนงมมุประธาน และมมุรองตกแตงดวยกลบีขนนุปนตกแตงดวยรปูเทวดา
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ภาพที ่10: แบบสถาปตยกรรมเปรยีบเทยีบพระปรางคมหาธาตุอยธุยาเมือ่แรกสรางในประเด็นการตกแตง
ชั้นอัสดง ภาพทางซายมือ คือ การตกแตงชั้นอัสดงดวยการใชกลีบขนุนเชนเดียวกับพระมหาธาตุลพบุรี 
สาํหรบัภาพทางขวามอื คอื การตกแตงช้ันอสัดงโดยใชประติมากรรมรูปครฑุและเทวดาประทบัยนื เชนเดยีว
กับการตกแตงพระมหาธาตุวัดพระรามซึ่งสรางในรัชกาลสมเด็จพระนเรศวรเชนเดียวกัน

  5.1.4 การตกแตงสันหลังคามุขทิศตะวันออกของพระศรีรัตนมหาธาตุอยุธยา
เมื่อแรกสถาปนา

 สืบเนื่องจากมีการยื่นมุขทิศดานตะวันออกมายาวกวามุขดานอื่นๆ ซึ่งทําหนาที่เปนเพียง

มขุสญัลกัษณ หาไดเปนทางเขาสูหองครรภคฤหะเชนมขุทางดานตะวันออกไม ทัง้นี ้จงึนาํไปสูคาํถาม
ทีว่า “บนสันหลังคาของมุขทศิดานตะวันออกของพระศรีรตันมหาธาตุอยธุยาน้ันเคยมีสถปูขนาดเล็กตัง้อยู
หรือไม” เนื่องมาจากพระมหาธาตุลพบุรีที่กอสรางกอนหนานั้นไมมีการสรางสถูปบนสันหลังคามุข

ทิศตะวันออก อยางไรก็ดี แมวาพระมหาธาตุลพบุรีควรจะสงอิทธิพลตอพระศรีรัตนมหาธาตุอยุธยา 
แตทวาดวยการอายุการกอสรางที่ทิ้งหางกันเปน 100 ป ทําใหความนิยมในรูปทรง และลักษณะทาง

สถาปตยกรรมก็คงเปลี่ยนแปลงไปดวย ดังตัวอยางเชน ความสูงของชุดฐานซอนชั้นซึ่งพระมหาธาตุ
ลพบุรมีคีวามสูงประมาณ 3.6 เมตร แตทวาความสงูของชดุฐานซอนชัน้ของพระศรรีตันมหาธาตุอยธุยา
นั้นมคีวามสูงประมาณ 9.5 เมตร นอกจากน้ี พระมหาธาตุวดัพระรามท่ีสรางขึน้ในรัชสมยัสมเด็จพระ

ราเมศวรเชนเดียวกันน้ันก็มีการสรางสถูปทรงปรางคบนสันหลังคามุขทิศดวยเชนกัน (ดูภาพที่ 12)
 ทั้งนี้ บนสันหลังคามุขทางดานทิศตะวันออกของพระศรีรัตนมหาธาตุอยุธยาอาจจะมี หรือ
อาจจะไมมีสถูปทรงปรางคบนสันหลังคามุขทิศตะวันออกก็เปนไปไดทั้ง 2 แนวทาง คือ “ไมมีสถูป
ทรงปรางคบนสันหลังคามุขทิศตะวันออก” เชนเดียวกับพระศรีรัตนมหาธาตุลพบุรีที่มีการกอสราง
อยูกอนหนา หรือ “มีสถูปทรงปรางคบนสันหลังคามุขทิศตะวันออก” เชนเดียวกับพระมหาธาตุวัด
พุทไธสวรรย หรือพระมหาธาตุวัดพระรามที่สรางขึ้นในสมัยสมเด็จพระราเมศวรเชนเดียวกัน 
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ภาพที่ 11: (ภาพซาย) ภาพถายเกาของพระมหาธาตุวัดพระราม ดังจะเห็นไดวามุขทางดานตะวันออกนั้น
มีสถูปทรงปรางคบนสันหลังคามุข (ภาพขวา) พระมหาธาตุวัดราชบูรณะมีสถูปทรงเจดียบนสันหลังคามุข
ดานหนาทางทิศตะวันออก

ภาพที่ 12: แบบสถาปตยกรรมสันนิษฐานเพื่อเปรียบเทียบพระศรีรัตนมหาธาตุอยุธยาเมื่อแรกสรางในประเด็นวา

ดวย “สถปูทรงปรางคบนสนัหลงัคามขุทศิตะวนัออก” ภาพทางซายมอื คอื แบบสนันษิฐานของพระศรรีตันมหาธาตุ
อยธุยาเม่ือแรกสรางแบบไมมมีขุบนสันหลังคา สาํหรับภาพทางขวามือ คอื แบบสันนษิฐานของพระศรีรตันมหาธาตุ
อยุธยาเมื่อแรกสรางแบบมีสถูปทรงปรางคอยูบนสันหลังคามุข
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 นอกจากน้ี หากพระศรีรตันมหาธาตุอยธุยาเคยมพีระสถูปทรงปรางคบนสนัหลงัคามขุทศิดานตะวนัออกเชน
พระมหาธาตุวัดพระรามนั้น ก็ยิ่งเปนท่ีนาสนใจและอาจจะเปนคําตอบถึงการกอสรางพระมหาธาตุวัดราชบูรณะใน

รัชกาลสมเด็จพระเจาสามพระยาซ่ึงมีการกอสรางสถูปขนาดเล็กทรงเจดียอยูบนสันหลังคามุขทิศดานตะวันออกดวย 
(ดูภาพที่ 11) ทั้งนี้ อาจตีความไดวาในการกอสรางพระมหาธาตุวัดราชบูรณะในสมัยเจาสามพระยาท่ีทําใหแกนที่พุง
ตรงไปยังพระราชวังหลวงน้ันชัดเจนมากขึ้น โดยมีพระศรีรัตนมหาธาตุอยุธยา และพระมหาธาตุวัดราชบูรณะขนาบ
ขางกันดวยการออกแบบสรางสรรคดวยความจงใจ ผานรูปทรงปรางค และขนาดที่ใกลเคียงกัน เพราะฉะนั้นจึงมีการ
ออกแบบพระสถูปบนสันหลงัคามุขทศิตะวันออกของพระปรางควดัราชบูรณะใหเปนทรงเจดีย เพือ่แสดงความแตกตาง

ในแงสญัลกัษณและความหมายของพระมหาธาตสุององคทีม่คีวามหมายทีแ่ตกตางกนัเมือ่พนิจิพิจาณาในรายละเอยีด
นั่นเอง

8. สรุปผลการศึกษา
 บทความนี้ประกอบดวยเนื้อหาหลัก 3 สวน คือ 1. ประวัติศาสตรอยุธยาที่เกี่ยวของสัมพันธกับวัดพระ

ศรีรัตนมหาธาตุอยุธยา 2. รูปแบบสถาปตยกรรมของพระศรีรัตนมหาธาตุอยุธยาเม่ือแรกสถาปนา และ 3. รูปแบบ
สถาปตยกรรมของพระศรีรัตนมหาธาตุอยุธยาเม่ือคราวบูรณปฏิสังขรณใหมในสมัยสมเด็จพระเจาปราสาททองหลัง
จากที่เรือนยอดไดพังทลายลงมา
 1. “ประวัติศาสตรอยุธยาที่เกี่ยวของสัมพันธกับวัดพระศรีรัตนมหาธาตุอยุธยา” คือ สันนิษฐานวาสราง

ขึ้นในรัชกาลสมเด็จพระราเมศวร ในป พ.ศ.1931 โดยสะทอนความสัมพันธกับพระศรีรัตนมหาธาตุลพบุรี ตอมาในรัช

สมัยพระบรมราชาธิราชที่ 2 (เจาสามพระยา) ไดโปรดใหนํารูปหลอสําริดตางๆ อาทิ รูปพระโค รูปสิงห และรูปสัตว
ทั้งปวงที่ไดมาจากเมืองพระนครมาบูชาถวายไว ณ วัดพระศรีรัตนมหาธาตุ ทวาในคราวเสียกรุงศรีอยุธยาคร้ังที่ 1 ใน
ป พ.ศ. 2099 พระเจาบุเรงนองไดใหขนยายรูปหลอสําริดเหลาน้ันไปหงสาวดี นอกจากบทบาทในแงของการเปนหลัก

ประธานของบานเมอืงแลวในเชงิความหมาย วดัพระศรีรตันมหาธาตุอยธุยายงัเปนทีจ่าํพรรษาของพระเถระช้ันผูใหญ 
ตลอดจนพระบรมวงศานวุงศชัน้สงูทีท่รงผนวชดวย นอกจากนี ้ยงัมธีรรมเนยีมทีพ่ระมหากษตัรยิและพระบรมวงศานุ

วงศชัน้สงูตองเสดจ็มาและใหราษฎรเขาเฝา ตอมาในรชักาลสมเด็จพระเจาทรงธรรมพระมหาธาตุไดพงัทลายลงมาถึงชัน้
อสัดงและไมไดมกีารบูรณปฏิสงัขรณจนกระท่ังรัชกาลสมเด็จพระเจาปราสาททอง ทรงโปรดเกลาฯ ใหบรูณปฏิสงัขรณ
พระปรางคมหาธาตทุีพ่งัทลายลงมาแตวามกีารแกรปูทรงของพระมหาธาตใุหมรีะเบยีบสดัสวนทีส่งูเพรยีวมากขึน้ดวย 

ในรชักาลพระเจาอยูหวับรมโกศวดัพระศรรีตันมหาธาตอุยธุยาถอืเปนวัดสาํคญัทีส่วยงามแหงหนึง่และเปนท่ีจาํพรรษา
ของพระสังฆราชเมืองอยุธยาซึ่งคณะทูตลังกาไดมาเย่ียมชมและไดจะบันทึกพรรณนาถึงความงดงามตางๆ ไวดวย

 2. “รูปแบบสถาปตยกรรมของพระศรีรัตนมหาธาตุอยุธยาเมื่อแรกสถาปนา” การศึกษาในสวนนี้ ใช
ระเบียบวธิวีจิยัทางประวัตศิาสตรศลิปสถาปตยกรรมเปรียบเทียบลกัษณะทางสถาปตยกรรมกับพระมหาธาตุองคตางๆ 
ที่สันนิษฐานวาสงแรงบันดาลใจใหแกกัน และสรางอยูรวมสมัยกัน อาทิ พระมหาธาตุประจําเมืองตางๆ อาทิ พระศรี

รตันมหาธาตุลพบุร ีพระศรีรตันมหาธาตุราชบุร ีพระศรีรตันมหาธาตุสพุรรณบุร ีและพระมหาธาตุในเมืองอยุธยา อาทิ 
พระมหาธาตุวัดพุทไธสวรรย พระมหาธาตุวัดพระราม พระมหาธาตุวัดราชบูรณะ ทําใหมีสมมติฐานเก่ียวกับลักษณะ

ทางสถาปตยกรรมของพระศรีรัตนมหาธาตุอยุธยาเม่ือแรกสถาปนาดังตอไปนี้ คือ 
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 2.1 “การวางผังพระศรีรัตนมหาธาตุอยุธยา” สืบเน่ืองจากวา พระมหาธาตุที่กอสรางข้ึนกอน
หนาสมัยอยุธยา รวมทั้งพระมหาธาตุในสมัยอยุธยาตอนตน ตางก็วางผังเปนพระปรางค 3 องควางตัวเรียง

หนากระดานกัน เพียงแตวาพระศรีรัตนมหาธาตุอยุธยาซึ่งเปนหลักเปนประธานของเมืองหลวงที่มีอายุถึง 
417 ป จึงผานพัฒนาการในการวางผังและสถาปตยกรรมผานการพังทลาย รื้อลง บูรณะ ปฏิสังขรณ สราง
เสริม ตางๆนานา ทําใหลักษณะในการวางผังและสถาปตยกรรมในระยะสุดทายน้ันเปล่ียนแปลงไปจากรูป
แบบเมื่อแรกสถาปนาโดยส้ินเชิง
 จึงมีขอเสนอเพ่ิมเติมวา “พระศรีรัตนมหาธาตุอยุธยาเม่ือแรกสถาปนานั้นอาจจะมีการวางผังเปน

พระปรางควางเรียงตัวกัน 3 องค” เชนเดียวกับพระมหาธาตุอื่นๆ ที่สรางกอนหนาและสรางขึ้นรวมสมัย แต
ทวาพระศรีรัตนมหาธาตุอยุธยาไดถูกการซอมแกเปลี่ยนแปลงไปในช้ันหลัง อยางไรก็ดี ขอเสนอน้ีเปนเพียง
สมมตฐิานทีใ่ชขอมลูตางๆ ทีอ่ยูแวดลอมซึง่จะเปนการดทีีจ่ะมสีาํรวจขดุคนทางโบราณคดเีพือ่ความกระจาง

ชัดในประเด็นดังกลาวตอไป
 2.2 “ความสงูของพระศรรีตันมหาธาตอุยธุยา” ตามการสนันษิฐานวาพระศรรีตันมหาธาตอุยธุยา
สถาปนาขึน้ในรชักาลสมเด็จพระราเมศวร ซึง่กลาวถงึในพระราชพงศาวดารกรุงศรอียุธยาวามคีวามสงูตัง้แต

ฐานถึงจอมโมลี 19 วา และยอดนพศูลสูง 3 วา ซึ่งเทียบเปนมาตราวัดสากล คือ ประมาณ 38 เมตร ทั้งนี้ 
ชดุฐานบวัลกูฟกซอนกนั 3 ชัน้ สงูประมาณ 9.50 เมตร เพราะฉะนัน้ความสงูของตวัเรอืนจนถงึยอดจอมโมลี

ควรจะมีความสูงประมาณ 28.5 เมตร
 2.3 “การตกแตงชั้นอัสดงของพระศรีรัตนมหาธาตุอยุธยา” เน่ืองจากวาพระมหาธาตุองคเดิม
เมื่อแรกสถาปนานั้นไดพังทลายลงมาจนถึงชั้นอัสดง ซึ่งหากพิจารณาพระศรีรัตนมหาธาตุลพบุรี และพระ

มหาธาตวุดัพทุไธสวรรยทีส่รางขึน้กอนหนา กต็กแตงช้ันอสัดงดวยกลบีขนนุ ในขณะทีพ่ระมหาธาตวุดัพระราม
ซึง่สรางในรัชกาลสมเด็จพระราเมศวรเชนเดียวกันกบัพระศรีรตันมหาธาตุอยธุยาน้ันตกแตงตรงช้ันอสัดงดวย
ประติมากรรมรูปครุฑบนมุมประธาน และมุมยอยตกแตงดวยประติมากรรมรูปเทวดาประทับยืน 

 ในทีน่ีม้ขีอเสนอเพิม่เตมิวา “การตกแตงชัน้อสัดงของพระศรรีตันมหาธาตอุยธุยาวามโีอกาสจะเปน

ไดทั้ง 2 แนวทาง คือ การตกแตงดวยกลีบขนุนเชนเดียวกับพระมหาธาตุลพบุรี และพระมหาธาตุวัดพุทไธ

สวรรย หรอือาจตกแตงดวยประติมากรรมรูปครฑุและเทวดาเชนเดยีวกับพระมหาธาตุวดัพระรามท่ีสรางข้ึน
ในสมยัสมเด็จพระราเมศวรเชนเดยีวกนั” จนกวาจะสามารถบงชีไ้ดวาประตมิากรรมตกแตงบนชัน้อสัดงของ
พระมหาธาตุวัดพระรามนั้นถูกสรางขึ้นมาพรอมกับองคพระปรางคหรือไม

ขอจํากัดของการศึกษา
 สบืเนือ่งจากสถานภาพความรูของประวตัศิาสตรชวงตอนตนอยธุยายงัมีความคลมุเครอือยูมากโดย

เฉพาะรชักาลพระราเมศวร ทีก่ลาวถงึการครองราชยคร้ังที ่2 ซึง่มขีอชวนสงสยั เนือ่งจากไมปรากฏกลาวถงึ
ในเอกสารจีน ซึง่การศึกษาในหัวขอนีม้คีวามสัมพนัธโดยตรงกับชวงเวลาดังกลาว ทัง้นีห้ากมีการสรางความ
กระจางชัดในเรื่องดังกลาวแลวก็มีความจําเปนที่ตองปรับปรุงการศึกษาในประเด็นเก่ียวกับวัดพระศรีรัตน
มหาธาตุอยุธยาดวยในโอกาสตอไป 
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- ขอขอบพระคุณ ศาสตราจารย ดร. เสมอชัย พูลสุวรรณ สําหรับคําแนะนําตางๆ เกี่ยวกับการศึกษาวิจัย

- ขอขอบพระคณุ สถาบนัวจิยัและพฒันา มหาวทิยาลยัศลิปากร และสาํนกังานคณะกรรมการวจิยัแหงชาตทิีใ่หการสนบัสนนุ
 ทุนการวิจัย
- คณะนักวิจัย ผูชวยวิจัย ผูชวยวิจัยภาคสนาม ทุกๆ ทานที่รวมดําเนินการวิจัยในชุดโครงการนี้ดวยดีเสมอมา คือ
 อาจารยอสิรชัย บรูณะอรรจน, อาจารยตะวนั วรีะกลุ, อาจารยบณุยกร วชริะเธยีรชยั, อาจารยคาํซาย พนัทะวง
 มหาวิทยาลัยสุพานุวง หลวงพระบาง สปป.ลาว, คุณสมชาย เชื้อชวยชู, อาจารยกุลพัชร เสนีวงศ อยุธยา,
 คณุนดิถา บนุปาน ีสาํหรบัการสาํรวจรงัวดั ในการสํารวจภาคสนาม และการจัดทาํแบบสถาปตยกรรม และอ่ืนๆ
- คุณปญจเวช บุญรอด และคุณศรัญ กล่ินสุคนธ ผูชวยคนควาเอกสารท่ีเกี่ยวเน่ืองกับวัดพระศรีรัตนมหาธาตุอยุธยา
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