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บทคัดยอ

 การศกึษาแบบแผนการตัง้ถิน่ฐานซึง่เปนแหลงอางองิใหกบัศาสตรวาดวยพืน้ที่
ทัง้หลาย จาํเปนตองปรบัตวัขนานใหญ เนือ่งจากฐานคิดเดมิทีส่รางขึน้จากความรูทาง
ประวัติศาสตรและภูมิศาสตรกระแสหลักกําลังเส่ือมความเช่ือถือในแวดวงวิชาการ 

เมื่อเผชิญกับกระแสวิพากษอันเขมขนจากแนวคิดหลังสมัยใหม ปญหาพลังงาน
และสิ่งแวดลอม และวิกฤตการณทางสังคม อยางไรก็ตาม การปรับตัวดังกลาวจน

กระทั่งบัดนี้ก็ยังเต็มไปดวยความคลุมเครือ ปราศจากทิศทางที่แนนอน บทความนี้
คือ เนื้อหายนยอของงานวิจัยขนาดยาว ซึ่งมีจุดมุงหมายเพื่อมองหาฐานความรูทาง

เลือกในการทําความเขาใจแบบแผนการต้ังถิ่นฐานที่กาวพนกรอบคิดกระแสหลัก ใน
บทสรปุ งานวจิยัเสนอแนวทางการศึกษาแบบแผนการต้ังถิน่ฐานท่ีผสมผสานแนวพนิจิ

ทางประวัติศาสตรแบบหลังสมัยใหมเขากับแนวคิดธรรมชาตินิยม แนวทางดังกลาว 

มีพื้นฐานมาจากความเขาใจธรรมชาติแบบใหม ซึ่งมองธรรมชาติเปนเครือขายอัน
สลับซับซอนของระบบชีวิตที่ทุกสรรพส่ิงเช่ือมโยงกัน และถ่ินฐานชุมชนของมนุษย

เปนสวนหนึ่งของเครือขายน้ี ความเปล่ียนแปลงของแบบแผนการต้ังถิ่นฐานสามารถ
อธิบายไดจากปฏิสัมพันธระหวางระบบชีวิตในธรรมชาติกับการต้ังถิ่นฐาน ในบริบท
ของความสัมพันธในธรรมชาติ ความสัมพันธระหวางมนุษยกับธรรมชาติ และความ
สัมพันธระหวางมนุษยกับมนุษย
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ความเขาใจในแบบแผนการต้ังถิน่ฐานของมนุษย มพีืน้ฐานมาจากการรับรูทางประวัตศิาสตร
และภูมศิาสตร ประวตัศิาสตรเสนอเคาโครงความคดิเกีย่วกบัความเปล่ียนแปลงของเหตกุารณในพืน้ท่ี 

ขณะที่ภูมิศาสตรเสนอเคาโครงความคิดเกี่ยวกับพื้นที่ของเหตุการณในความเปลี่ยนแปลงหรือก็คือ 
ประวัติศาสตรใหกรอบการศึกษาแบบแผนการต้ังถิ่นฐานในมิติของเวลา สวนภูมิศาสตรใหกรอบการ
ศกึษาแบบแผนการตัง้ถิน่ฐานในมติขิองพืน้ที ่ดวยความสมัพนัธดงักลาว ความรูทางประวตัศิาสตรและ

ภมูศิาสตร จงึเปนแหลงอางองิหลกัใหกบัแนวคิด ทฤษฎี หลกัการ ระเบยีบวธิวีจิยั นโยบาย และปฏบิตัิ
การตางๆ ซึง่เปนผลผลิตของศาสตรหรอืแขนงวิชาท่ีเกีย่วของกับสงัคมชุมชนท้ังหลาย โดยเฉพาะอยาง

ยิ่งศาสตรวาดวยการจัดการพื้นท่ีอยาง สถาปตยกรรม ภูมิสถาปตยกรรม การออกแบบวางผังชุมชน
เมือง และการวางแผนภาค เมื่อเปนเชนน้ี ความรูวาดวยการตั้งถิ่นฐาน รวมทั้งศาสตรที่เกี่ยวเนื่อง 
ยอมหนีไมพนตองผันแปรไปตามลักษณะการรับรูทางประวัติศาสตรและภูมิศาสตร

กระแสวิพากษความรูจากสกุลคิดหลังสมัยใหม (post-modernism) ปญหาพลังงานและ

สิ่งแวดลอม และวิกฤตการณทางสังคมการเมืองท่ีเขมขนข้ึนเปนลําดับนับแตกลางคริสตศตวรรษที่ 
20 เปนตนมา สงผลใหเกิดการเปลี่ยนแปลงอยางกวางขวาง และลึกซึ้งในวงวิชาการสาขาตางๆ รวม
ทั้งประวัติศาสตรและภูมิศาสตร ประวัติศาสตรกระแสหลักถูกโจมตีวา เรื่องราวและคําอธิบายเก่ียว
กับอดีตที่ถูกคนพบดวยวิธีการทางประวัติศาสตร ซึ่งอางอิงระเบียบวิธีทางวิทยาศาสตรนั้น มิไดเปน

ความจริงที่เกิดขึ้นในอดีต แตเปนเพียงเร่ืองแตงที่ถูกกํากับโดยภาษาและความสัมพันธเชิงอํานาจ 
ภูมิศาสตรกระแสหลักซ่ึงยึดถือ แนวทางการจัดตัวทางพื้นที ่ (spatial organisation) ถูกวิจารณวา
ลุมหลงกับแบบจําลองเชิงพื้นที่ที่เปนนามธรรม โดยมุงเนนแตเฉพาะการทําความเขาใจแบบแผนเชิง

ปริมาณ ผานสมการคณิตศาสตรและเรขาคณิต จนทําใหตัดตัวเองขาดจากสถานการณและภาวะใน
โลกแหงความเปนจริง และเชนเดียวกับสาขาวิชาอ่ืนๆ ทั้งประวัติศาสตรและภูมิศาสตร ถูกตั้งคําถาม
อยางจริงจงัถงึความเชือ่มโยงของความรูทีไ่ดผลติขึน้กบัสิง่แวดลอมทางธรรมชาตทิีโ่อบอุมสงัคมมนษุย

อยู กระแสวพิากษและวกิฤตการณทีส่งัคมกาํลงัเผชญิอยู ผลกัดนัใหเกดิการเคลือ่นตวัทางวิชาการออก
นอกกรอบโครงคิดเดิมๆ ที่แตละสาขาวิชาฝงตัวอยูมาเน่ินนาน จนหลงคิดไปวา แนวทางที่ยึดถือกัน

นั้นเปนสิ่งปกติธรรมดา เปนธรรมชาติ และไมมีทางเปนอื่น สิ่งนี้ยอมเปนนิมิตหมายอันดี แตปญหามี
อยูวา การเคล่ือนตัวทางวิชาการดังกลาวจะมุงไปในทิศทางใด คริสตศตวรรษที่ 21 เริ่มตนดวยความ

คลุมเครือทางวิชาการ แมจะเปนที่ประจักษวาความรูกระแสหลักมิไดบรรเทา หากกลับมีสวนสราง

ปญหาใหกบัโลก และแมจะมีกระแสคิดอ่ืนๆ ซึง่เสนอหนทางท่ีเปนไปไดในการรับมือกบัปญหาผุดขึน้
มาเปนทางเลือกมากมาย แตทวาการถกเถียงทางวิชาการก็ยังไมมีวี่แวววาจะสิ้นสุด

บทความนีเ้สนอเนือ้หายนยอของงานวจิยัขนาดยาว ซึง่ตัง้คาํถามกบัฐานความรูเกาอนัเปนที่
ตัง้ของความเขาใจเกีย่วกับแบบแผนการตัง้ถิน่ฐานเดมิๆ และอภปิรายเพือ่มองหาฐานความรูทางเลอืก
ในการทําความเขาใจแบบแผนการตั้งถิ่นฐานแบบใหม ซึ่งประสานแนวพินิจทางประวัติศาสตรที่กาว

ขามกรอบคิดกระแสหลัก เขากับแนวพินิจทางภูมิศาสตรที่หันเหจากการวิเคราะหเชิงนามธรรมไปสู
แนวทางท่ีเชื่อมโยงกับผูคนและสภาพแวดลอม และท่ีสําคัญ ปรับเปล่ียนมุมมองตอโลกรอบตัวจาก
ที่เคยยึดถือมนุษยเปนท่ีตั้ง ซึ่งเปนรากของความคิดกระแสหลักทั้งปวง ไปสูการยอมรับธรรมชาติใน
ฐานะมูลฐานแหงการมีอยูของทุกสรรพสิ่ง และมนุษยเปนเพียงสวนหนึ่งที่ไมอาจแยกขาดไดจากมัน

2 หนาจั่ว: วาดวยสถาปตยกรรม การออกแบบ และสภาพแวดลอม
วารสารวิชาการ คณะสถาปตกรรมศาสตร มหาวิทยาลัยศิลปากร
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บทความน้ีประกอบดวยการอภิปรายส่ีสวนท่ีรอยเรียงกัน สวนแรกคือการสํารวจความคิดวา
ดวย ‘ประวัตศิาสตรในประวัตศิาสตร’ ซึง่เคล่ือนไหวเปล่ียนแปลงเร่ือยมา ตามดวยการวิพากษทศันะ

แบบมนษุยนยิมทีฝ่งลกึอยูในการศึกษาประวัตศิาสตร สวนทีส่องเสนอลูทางผละจากฐานคิดแบบมนุษย
นยิมและภมูศิาสตรนามธรรม โดยสาํรวจตรวจลกึถงึความหมายของธรรมชาตใินแงมมุตางๆ สวนทีส่าม
พยายามจดัวางถิน่ฐานชมุชนในบรบิทของธรรมชาต ิและสวนสดุทายคอืการสงัเคราะหบทอภปิรายขาง

ตน อนันาํไปสูการเสนอกรอบโครงความคิดทางเลือกสําหรับการทําความเขาใจแบบแผนการต้ังถ่ินฐาน

ประวัติศาสตรของประวัติศาสตร
ประวัติศาสตรสมัยใหมเปนผลผลิตจากยุครูแจง (The Enlightenment) ของยุโรปซึ่งเริ่ม

ตนในคริสตศตวรรษที่ 18 การปฏิวัติทางภูมิปญญาในชวงเวลาดังกลาว สงผลใหความเขาใจเรื่องราว
ในอดีตมีอันเปลี่ยนแปลงไป จากที่เคยอางอิงจารีตศาสนา คัมภีรโบราณ หรือความเช่ือปรัมปรา มา
เปนการวิเคราะห วิพากษและอธิบาย โดยอาศัยขอมูลหลักฐานรูปธรรม หลักเหตุวิสัย (Causality) 

และกระบวนการทางวิทยาศาสตร (Scientific method) การรับรูอดีตตามแนวทางประวัติศาสตร

สมัยใหมนั้นอยูภายใตกรอบคิดสมัยใหมนิยม (Modernism) ซึ่งยืนอยูบนชุดญาณวิทยาอันประกอบ
ดวย ปฏิฐานนิยม (Positivism) ภววิสัย (Objectivism) และประจักษนิยม (Empiricalism) นัก

ประวัตศิาสตรสมยัใหมเชือ่วาวิธกีารสบืคนอดีตในแนวทางของพวกตนเปนศาสตรทีเ่ทีย่งธรรม ปราศจาก
อคติ และสามารถเปดเผยเหตุการณในอดีตไดใกลเคียงกับส่ิงที่เกิดขึ้นจริงๆ เปนที่สุด ในทัศนะสมัย
ใหม ประวัติศาสตรไดรับการอธิบายวาเปนปรากฏการณที่เคล่ือนตัวเปล่ียนแปลงเปนสายโซของ

เหตุการณที่ลําดับตอกันอยางมีเหตุมีผล มีที่มาที่ไป และเปนธรรมชาติ เชื่อมโยงจากชวงเวลาหน่ึงไป
สูอกีชวงเวลาหนึง่ในทศิทางเดียวและเปนเสนตรง แตละเหตกุารณยอมมจีดุกําเนดิจากเหตุการณกอน
หนาเสมอ ประวัติศาสตรขับเคล่ือนดวยพลังหรือปจจัยบางอยาง ไมวาจะเปนปจจัยทางภูมิศาสตร 

ชีววิทยา สังคมการเมือง หรือบุคคล ปจจัยเหลานี้ถูกกําหนดใหเปน องคประธาน (Subject) ของ
ประวัติศาสตร ซึ่งนักประวัติศาสตรสมัยใหมเห็นวาเปนตัวจักรหลักในการควบคุมหรือผลักดันการก

ระทําของมนุษย กอใหเกิดปรากฏการณทางสังคม และบงการวิวัฒนาการของมนุษยชาติ อยางไรก็
ดี แมจะมีแนวทางอธิบายดวยปจจัยที่หลากหลายดังวา แตองคประธานหรือพลังทางประวัติศาสตร
ที่นักประวัติศาสตรสมัยใหมสวนใหญเลือกนําเสนอนั้น มักไมพนเขาขายของสองขั้วตรงขาม นั่นคือ 

ถาไมใช ปจเจก ก็เปน สังคม
ประวตัศิาสตรทีเ่สนอองคประธานเปนปจเจก หรอืทีม่กัเรยีกกนัวา ประวัตศิาสตรสกลุรงัเก 

(Rankean historiography)1 ซึ่งมีอิทธิพลครอบงําแวดวงการศึกษาประวัติศาสตรมายาวนานนับแต
คริสตศตวรรษที่ 19 คือแนวทางที่พุงความสนใจไปท่ีบทบาท เจตจํานงและการตัดสินใจของผูนําของ
สังคม อันนํามาซ่ึงเหตุการณในประวัติศาสตร โดยเฉพาะเหตุการณสําคัญทางการเมือง ดวยเช่ือวา

ปจเจกผูมคีณุสมบตัพิเิศษ เปนพลงัขบัดนัหลกัทีก่อใหเกดิการเปลีย่นแปลงทางสงัคม นกัประวตัศิาสตร
สมยัใหมรุนตอมาซึง่มมีมุมองเชงิสงัคมศาสตร เชน กลุมอนันาลส (Annales) กลุมประวตัศิาสตรสงัคม 

3ฉบับที่ 26  ประจําปการศึกษา 2554
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(Social history) และกลุมมารกซสิ (Marxism) ไดตัง้คาํถามกบัแนวพนิจิดงักลาว พรอมกบัวพิากษวา 
การยึดเอาบุคคลเปนพลังหลักทางประวัติศาสตร เปนการมองอดีตที่ผิวเผิน ในระดับพฤติกรรมหรือ
ความคิดอานของผูกระทําการเทานั้น จึงไมอาจเขาถึงความจริงอันถองแทของประวัติศาสตรได พวก

เขาเห็นวาพลังที่บงการมนุษยและประวัติศาสตรนั้นอยูในระดับบริบท หรือโครงสรางสังคมที่เหนือ
กวาเจตจํานงหรือแรงกระทําของปจเจก ซึ่งอาจจะเปนระบบเศรษฐกิจ ระบอบการเมือง แบบแผน

พฤตกิรรมรวมหมู จารตีทางสงัคม หรอือืน่ๆ โดยท่ีปจเจกเปนเพยีงผลผลติหรอืภาพสะทอนของปจจยั
ระดับสังคมเหลานี้ แมจะขัดแยงกัน แตนักประวัติศาสตรสมัยใหมจากทั้งสองคายตางติดอยูในกรอบ
คิดของภูมิปญญาจากยุครูแจง พวกเขายึดมั่นในเหตุผลและวิทยาศาสตร และเชื่อวาการคนควาทาง

ประวัติศาสตรดวยหลักการแหงเหตุผลและการแสวงหาหลักฐานอยางเปนวิทยาศาสตร จะนําพาให
เขาถึงความจรงิแทของอดตีไดอยางแนนอน ในแงนี ้การศกึษาประวตัศิาสตรจงึเปนการสะสมเพิม่พนู

ความรูเพ่ือเขาใกลความจริงในอดีตเขาไปทุกที
การรับรูประวัติศาสตรตามแนวทางสมัยใหมถูกทาทายจนซวนเซ ดวยอิทธิพลความคิด

แบบหลังสมัยใหม (Postmodernism) ซึ่งเริ่มปรากฏในปลายทศวรรษ 1960 กระแสวิพากษจาก

วงการภาษาและวรรณคดี ที่มีตนสายมาจากงานของนักคิดอาทิ โซซูร (Ferdinand de Saussure) 
บารตส (Roland Barthes) และแดริดา (Jacques Derrida) ทําใหตองยอนกลับมาทบทวนความรู
ทางประวัติศาสตรกันใหม นักคิดหลังสมัยใหมเปดประเด็นโดยชี้ใหเห็นขอเท็จจริงที่วา เรื่องราวทาง
ประวัติศาสตรนั้น จะรับรูไดก็โดยผานขอเขียนหรือตัวบท (Text) ที่นักประวัติศาสตรเปนผูเขียนขึ้น 
ขณะที่ ตัวบทเองก็ไมพนตองประกอบดวยภาษา ถอยคํา ประโยคและเคาโครงเรื่อง สิ่งที่เปนปญหา

ก็คือ พวกเขาเห็นวา ถอยคําและประโยค มิอาจถายทอดอดีตไดอยางตรงไปตรงมา ภาษามิใชสื่อท่ี
ชัดเจนโปรงใสซ่ึงสะทอนความเปนจริงของโลกไดอยางสมบูรณ แตเปนเพียงกฎ กติกา หรือระบบ
คณุคาชดุหนึง่ทีส่งัคมกําหนดขึน้เองโดยปราศจากความสมัพนัธทีแ่ทจรงิกบัสิง่ทีม่นัหมายถงึ ดงันัน้ จงึ

มองไดวา แทนทีภ่าษาจะเปนเครือ่งมอืท่ีมนุษยใชบอกเลาความจรงิ กลบัเปนตวัสรางความจรงิขึน้มา
เสียเอง ในแงนี้ ประวัติศาสตรซึ่งสื่อความโดยภาษา จึงเปนเพียงชุดหรือแบบแผนของถอยคําอันกอ
ใหเกดิความหมาย ซึง่ทาํใหเราเช่ือวาเปนความจรงิในอดตี แตมใิชเปนความจรงิในอดตีท่ีแท ยิง่ไปกวา

นั้น ตัวบทยังถูกนําเสนอภายใตลีลาการเขียน โครงเรื่อง การประมวลขอมูลของนักประวัติศาสตร ซึ่ง
จัดแจงเรียบเรียง วางระบบระเบียบ ตัดแตง ปะติดปะตอเหตุการณ และลําดับเน้ือหาจากจุดเริ่มไปสู

จุดจบ จนเกิดเปนเรื่องเปนราวทางประวัติศาสตรขึ้นมา แมจะมีการอางอิงหลักฐานขอมูลสารพัด แต
การนาํเสนอในลกัษณะดงักลาวกห็นไีมพนการลดทอนประสบการณในโลกแหงความเปนจรงิ ซึง่มหีลาก
หลายมิติ เต็มไปดวยกระแสเหตุการณมากมายซับซอน ทั้งยังมิไดวิวัฒนาการเร่ือยๆ เปนเสนตรงตาม
ลําดับขั้น แตอาจเกิดการหักเห ขาดตอน และพลิกผันไดเสมอ ความรูที่มาจากการลดทอนความจริง 
ยอมไมใชความรูที่สะทอนความจริง แตเปนความรูที่บิดเบือนความจริง เม่ือเปนเชนนี้ ประวัติศาสตร

จงึไมตางอะไรกับ เรือ่งเลา ซึง่มนีกัประวตัศิาสตรเปนคน แตง ขึน้ การอธบิายประวตัศิาสตรโดยถอืวา
มีพลังบางอยาง ไมวาจะเปน ปจเจก หรือ โครงสราง เปนองคประธานขับเคล่ือนปรากฏการณทาง
สงัคมทัง้หลายท้ังปวงนัน้ แทจรงิแลวคอืกรรมวธิกีารประพนัธ ทีน่กัประวตัศิาสตรเปนผูวางโครงเรือ่ง 

4 หนาจั่ว: วาดวยสถาปตยกรรม การออกแบบ และสภาพแวดลอม
วารสารวิชาการ คณะสถาปตกรรมศาสตร มหาวิทยาลัยศิลปากร
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กาํหนดตวัละคร เขยีนบทเดนบทรองใหกบัตวัละครตางๆ ตลอดจนรอยเรยีงเหตกุารณตัง้แตตนจนจบ
กระแสวิพากษทีส่าํคญัอกีกระแสมีตนสายมาจากนักคดิปรัชญาสังคม เชน นทิเชต (Friedrich Nietzsche) 

ฟูโกต (Michel Foucault) และเลียวทาร (Jean-François Lyotard) ที่ตั้งคําถามอยางถึงรากถึงโคน
กบัความรูและความจรงิ กระแสวพิากษดงักลาวสงผลใหเกดิการทาทายแนวประวตัศิาสตรสมยัใหมที่
ยดึมัน่วา วธิกีารแสวงหาความรูเกีย่วกบัอดตีดวยกระบวนการทางวทิยาศาสตร คอืศาสตรทีเ่ปนกลาง 

ปราศจากอคติ และสามารถเปดเผยความจริงในอดีตอันแนแทและเปนหนึ่งเดียวได นักคิดหลังสมัย
ใหมปฏิเสธสิ่งเหลานี้โดยสิ้นเชิง และยืนยันวา ไมมีศาสตรใดเลยที่ปลอดพนอคติ และการเขาถึงความ

จริงอนัสมบูรณกไ็มมทีางเปนไปไดไมวาจะดวยวิธกีารใดก็ตาม สาํหรับพวกเขา อคติเปนธรรมชาติทีไ่ม
อาจหลีกเลี่ยงไดของมนุษย ภาวะปราศจากอคติเปนเพียงภาวะในจินตนาการที่นักทฤษฎีเสกสรรข้ึน
เอง จนมผีลเสริมความชอบธรรมใหกบัวธิกีารแบบสมยัใหม นกัคดิหลงัสมยัใหมเชือ่วา อคตใินใจมนุษย

นีเ่องท่ีเปนตวัช้ีนาํความรูทีเ่อยถงึความจริง มใิชความรูเกิดจากการเขาถึงความจริงโดยปราศจากอคติ
นักคิดหลังสมัยใหมมองความจริงดวยทัศนะแบบสัมพัทธนิยม (relativism) ซึ่งปฏิเสธวา

มีสัจจะท่ีจริงแทแนนอนเพียงหน่ึงเดียว ตามทัศนะน้ี ความรูในความจริงเร่ืองใดเร่ืองหน่ึงมีไดหลาย

แงมุม ขึ้นอยูกับทั้งตําแหนงแหงที่โดยสัมพัทธของผูตรวจสอบกับสิ่งที่ถูกตรวจสอบ อุดมการณของ
ผูตรวจสอบ และวิธีการที่ใชตรวจสอบ การมองอดีตจากมุมมองที่แตกตาง เชน จากมุมมองของผู

กระทาํหรอืผูถกูกระทาํ จากมมุมองของผูใชอาํนาจหรอืผูถกูกดขี ่ตลอดจนจากจดุยนืของผลประโยชน 
อุดมการณ หรือเพศสภาพ ยอมใหภาพและการรับรูประวัติศาสตรที่แตกตางกันไป การรูในความจริง
อยางรอบดานเปนเรื่องที่เปนไปไมได ความจริงที่เปนองครวมนั้น มิไดเปนส่ิงที่มนุษยเขาถึงไดในเชิง
ประจักษ แตเกิดจากจิตของมนุษยที่ประมวลเรื่องราวความรูในแงมุมตางๆ อนุมานทางทฤษฎี หรือ
จินตนาการข้ึนเอง ที่สําคัญ ภาษาไมอาจเปนส่ือถายทอดความจริงที่เปนองครวมไดทั้งหมด อยางดีก็

ทําไดแคถายทอดบางแงมุมของความจริง

ในทัศนะหลังสมัยใหม ความจริงมิไดเพียงกอรางขึ้นจากอคติเทานั้น แตยังผูกโยงเขากับ
อํานาจ ซึ่งมักมีอคติหลอเลี้ยงอีกดวย นิทเชตเปนนักคิดคนแรกๆ ที่ชี้ใหเห็นถึงความสัมพันธระหวาง
ความจริง ความรู และอํานาจ เขามองวา การแสวงหาความจริงเพ่ือสรางความรูกับการแสวงหา

อํานาจเปนสิ่งเดียวกัน เจตจํานงเพ่ือความรู (will to knowledge) แทจริงแลวก็คือ เจตจํานงเพ่ือ
อํานาจ (will to power) นั่นเอง นิทเชตเชื่อวา เปาหมายการดํารงอยูของชีวิตทั้งปวง มิใชเพื่อความ

อยูรอด ดังที่กฎทางชีววิทยาของดารวินวาไว แตเพื่อสรางอาณาจักรของตนเอง ชีวิตนอยใหญตางมุง
หวังที่จะขับพละกําลังออกมายิ่งกวาอะไรอื่น การดิ้นรนเพื่อการอยูรอดเปนเพียงผลพวงทางออมที่
เห็นไดชัดเทานั้น และรูปแบบหนึ่งของแรงขับดันดังกลาวก็คือ การสถาปนาความรูทั้งหลายนั่นเอง 
เมื่อเปนเชนนี้ ความรูจึงเปนกิจกรรมท่ีมีอํานาจแฝงเรนในตัวมันเอง อิทธิพลทางความคิดรุนบุกเบิก
นี่เอง ทําใหนักคิดหลังสมัยใหมมองเห็นวา การเขียนประวัติศาสตรโดยกําหนดใหพลังใดพลังหนึ่ง

เปนองคประธานเกี่ยวโยงกับความสัมพันธเชิงอํานาจในสังคม ดวยฐานคิดที่รับทอดมาจากนิทเชต ฟู
โกตไดเสนอนิยามใหมใหกับอํานาจ เดิมทีนั้นเคยมองกันวา อํานาจเปนเสมือนสมบัติที่ครอบครองได 
โครงสรางของอํานาจในสงัคมมลีกัษณะเปนลาํดบัชัน้ในแนวดิง่ทีต่ายตวั โดยมจีดุกาํเนดิอยูตรงยอดสดุ

5ฉบับที่ 26  ประจําปการศึกษา 2554
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ของสังคม และกระทําจากบนลงลางในทิศทางเดียว แตสําหรับฟูโกต อํานาจไมมีตัวตน ไมใชสมบัติที่
บุคคล กลุมสังคม ชนช้ัน หรือองคกรใดจะครอบครองได แตเปนเทคนิควิธีในการสรางความสัมพันธ

ทางสังคม อํานาจไมมีโครงสรางที่ชัดเจน แตกระจัดกระจาย และไหลเวียนไปมาท่ัวทั้งองคาพยพ
ของสังคม การไหลเวียนของอํานาจเกิดจากการแขงขันกันของพลังจากแหลงตางๆ ซึ่งทั้งประสาน
และปะทะกันเพื่อครอบครองบางสวนหรือทุกสวนของสังคม การกอตัวของอํานาจครอบงําสังคมใน

ยุคสมัยหนึ่งๆ เกี่ยวโยงกับการสถาปนาวาทกรรมความรู ซึ่งมิไดสัมพันธใดๆ กับความจริง ขึ้นมาเปน
แมบท หรอืศนูยกลาง ทีใ่หคาํอธบิายหลกัซ่ึงครอบคลมุทัว่ทัง้สังคม และเบยีดขบัคาํอธบิายจากแหลง

พลังอื่นๆ ไปอยูชายขอบ หรือใหสูญสลายไป วาทกรรมที่วานี้นี่เองที่ผลิตสรางความรูแขนงตางๆ รวม
ทั้งประวัติศาสตร ในยุคสมัยนั้นๆ ในแงนี้ ประวัติศาสตรจึงมิใชเปนการสะสมตัวของเหตุปจจัยตางๆ 
จนเปนผลที่หลีกเลี่ยงไมไดของเหตุการณ ดังความเชื่อของนักคิดสมัยใหม แตเปนเวทีแหงการตอสู

ของพลังอํานาจตางๆ เพื่อการครอบงํา
ในโลกสมยัใหม วทิยาศาสตร คอืจารตีความรูทีก่าํชยัชนะในการแขงขนัระหวางจารตีความรู

ตางๆ และไดเถลิงอํานาจครอบงําสังคมอยางถวนท่ัว ฟายเออราเบนด (Paul Feyerabend) ชีว้า โดย

อาศัยวาทกรรมสรางความชอบธรรมในฐานะแหลงความรูที่ถูกตองเพียงหนึ่งเดียว และความรวมมือ
จากระบอบทุนนิยม วิทยาศาสตรไดสถาปนาตนเปนผูถือสิทธิอํานาจผูกขาดการแสวงหาความรู และ

การจดัสรรทรพัยากรทางสงัคมเพือ่จรรโลงความรู ความรูใดทีไ่มเปนไปตามหลกัการทางวทิยาศาสตร
ถือวาผิด และจะไมไดรับการสนับสนุนจากรัฐหรือสังคม ผลท่ีตามมาคือ การปดกั้น กีดกัน ลดคุณคา
จารีตอื่นๆ ไมวาจะเปนศาสนา ความเชื่อ หรือขนบทองถิ่นตางๆ ใหตกเปนรองหรือสาบสูญ เขาเห็น
วา วิธีการทางวิทยาศาสตรที่อางวาเปนภววิสัยนั้นไมมีอยูจริง อีกทั้ง ทฤษฎีวิทยาศาสตรเปนจํานวน
มากก็ไมมีขอพิสูจน หรือหากมี ก็ควบคูไปกับขอพิสูจนหักลาง ดังนั้น การที่นักประวัติศาสตรอางเอา
วธิกีารทางวิทยาศาสตร มาเปนเคร่ืองยืนยัน ความจริงอนัเท่ียงแทในอดีตทีต่นนําเสนอ จงึไมตางอะไร

กับการกุเร่ืองขึ้น เพื่อสนองอํานาจและผลประโยชน
การตอตานทาทายอาํนาจครอบงาํทีอ่วดอางความเปนสจัจะดวยวธิกีารทีเ่ปนวทิยาศาสตร 

ทําใหเกิด การรื้อสราง (Deconstruction) ความรูที่สังคมยอมรับกันจนเปนบรรทัดฐาน โดยฉีก

ประวัติศาสตรแหงความตอเนื่องที่ถักทอเปนผืนเดียวดวยเหตุและผลใหขาดออกเปนริ้วของชุด
เหตุการณ แลวสลับขัว้กลับหัวกลับหาง หรือเปล่ียนมุมมองจากเหตุและผลหรือคาํอธิบายท่ีเคยเช่ือหรือ

เขาใจกันแตเดิม การรื้อสรางความรูที่ครอบงําเปดโอกาสใหวาทกรรม ความหมาย จารีต และความ
เชื่ออันหลากหลายท่ีเคยถูกเบียดบัง กดทับ หรือละเลย ไดฟนกลับมามีพื้นที่ในสังคม ไดนําเสนอตน
เปนทางเลือกที่ตางออกไป หรือไดเปนขอคิดใหมๆ ใหสังคมตระหนักรับฟง การรื้อสรางนํามาซ่ึงการ
มองอดีตในมิติที่ตางไปจากเดิมโดยสิ้นเชิง ในทัศนะหลังสมัยใหม การเปล่ียนแปลงในประวัติศาสตร 
ไมไดมีลักษณะเชิงสาเหตุผลลัพธแบบเสนตรง ที่เหตุการณหนึ่งเปนที่มาของเหตุการณอื่นที่เกิดขึ้น

ทีหลัง แตเปนกระบวนการแปรรูป (transformation) ซึ่งเกิดขึ้นในตัวปรากฏการณเอง ไมอาจระบุ
สาเหตุแนชัดได แนวพินิจแบบหลังสมัยใหมไมสนใจศึกษาความเช่ือมโยง (correlations) และความ
ตอเนื่อง (continuations) แตพุงเปาไปที่รอยแยก การตัดขาด (rupture) ที่เกิดขึ้นระหวางยุคสมัย

6 หนาจั่ว: วาดวยสถาปตยกรรม การออกแบบ และสภาพแวดลอม
วารสารวิชาการ คณะสถาปตกรรมศาสตร มหาวิทยาลัยศิลปากร
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ตางๆ ในอดีต รวมท้ัง ละทิ้งการหาสาเหตุ แลวหันไปมองหาเงื่อนไขแหงความเปนไปได สิ่งที่เนนก็
คือการศึกษาเหตุการณในลักษณะพิเศษของตัวมันเอง เชน ความบังเอิญ โอกาส โชค ความผิดพลาด 

และการติดตามกระบวนการกระจาย สะสมตัว หรือเหลื่อมทับซอนแบบไมสมํ่าเสมอ ซึ่งกอรูปเปน
เหตุการณ ดวยมุมมองดงักลาว นกัคดิหลงัสมยัใหมคดัคานคาํอธบิายแบบเกาซึง่เปนทีย่อมรบักันทัว่ไป
ในวงการประวัตศิาสตรกระแสหลักท่ีวา การเปล่ียนผานเขาสูสภาวะสมัยใหมเกิดข้ึนเพราะการหลุดพน

จากความงมงาย มาสูเหตุผลและหลักวชิา จากอํานาจนิยมสูการปลดปลอย จากภาวะหยุดนิง่สูความ
กาวหนา พวกเขากลับยืนยันวา กระบวนการเปล่ียนผานดังกลาว แทจริงแลว คือปรากฏการณของ
การแบงแยกและกีดกัน โดยการสรางบรรทัดฐานบางอยางขึ้นมา แลวแยกส่ิงที่ไมเขากับบรรทัดฐาน
เหลานั้นออกไปจากภาวะปกติ หรือการยอมรับของสังคม

แนวพินิจหลังสมัยใหมมีคุณูปการอยางยิ่งในการเปดพื้นที่ใหมๆ ใหกับการศึกษาทาง

ประวัติศาสตร นักคิดหลังสมัยใหมหันเหทิศทางการรับรูประวัติศาสตร จากที่เคยมุงวิเคราะหที่
ศูนยกลาง มาเปนการศึกษาในระดับทองถิ่น ในพื้นที่ชายขอบ จากที่เคยอธิบายอดีตวาถูกขับเคล่ือน
โดยองคประธาน มาเปนวาอดีตเกี่ยวโยงกับเหตุปจจัยอันซับซอน จากท่ีเคยมุงสนใจบทบาทของ

บุคคลช้ันนําในสังคม มาเปนกิจกรรมของคนธรรมดาสามัญ คนท่ีถูกละเลย หรือคนกลุมนอย จาก
ที่เคยจัดวางมนุษยในฐานะผูกระทําการทางสังคม มาเปนมนุษยผูถูกกระทํา จากที่เคยตั้งคําถามวา 

ใคร ทําอะไร ที่ไหน เมื่อไร และทําไม มาเปนคําถามเก่ียวกับรูปแบบและเทคนิควิธีการอันสงผลให
เกิดเหตุการณทางสังคม จากท่ีเคยมองวาประเด็นปญหาดํารงอยูในธรรมชาติ มาเปนมองวาปญหา
เปนการกอตัวตามเหตุปจจัยในแตละยุคสมัย และพุงเปาการศึกษาไปท่ีพื้นที่การกอตัวของประเด็น

ปญหา การหันเหทิศทางการรับรูประวัติศาสตรดังกลาว ทําใหเกิดการขยายพรมแดนการศึกษาเรื่อง
ราวในอดีตครอบคลุมประเด็นที่หลากหลาย อาทิ ชุมชนทองถ่ิน เพศสภาพ พื้นที่ สิ่งแวดลอม คนชาย
ขอบ การเมืองอัตลักษณ และอื่นๆ อีกมากมาย

ประวัติศาสตรมนุษยนิยม
ประวตัศิาสตรสมยัใหมมคีวามเปนมนุษยนยิม (humanistic) สงู เน่ืองจากเนนแตการบอกเลา

อดตีในมมุมองของมนษุย อนัทีจ่รงิ นกัประวตัศิาสตรสมยัใหมมไิดละเลยมมุมองนอกกรอบของมนษุย

เสียเลยทีเดียว หลายๆ คนไดอธิบายความเปลี่ยนแปลงในอดีตดวยเหตุปจจัยอันเกี่ยวกับภูมิศาสตร 
สิง่แวดลอม หรือวตัถใุนธรรมชาติ ตวัอยางเชน ประวัตศิาสตรไทยรบพมาของสมเด็จพระเจาบรมวงศ

เธอกรมพระยาดํารงราชานุภาพ มกีารโยงเร่ืองราวในอดีตเขากับสิง่แวดลอมธรรมชาติในหลายจุด เชน 
การอธิบายสภาพภูมิศาสตรของที่ตั้งของเมืองสําคัญที่เก่ียวของกับการสงคราม การอธิบายสภาพภูมิ
ประทศของอาณาจกัรทีท่าํการรบพุงกนั การอธบิายการทีผู่นาํใชสภาพภมูศิาสตรใหเปนประโยชนตอ

การทาํสงคราม และการอธบิายขอบเขตดนิแดนของสยามแตโบราณ เปนตน ประวตัศิาสตรมนษุยชาติ
ของมารกซ (Karl Marx) ซึ่งนําเสนอผานทฤษฎีวัตถุนิยมประวัติศาสตร (historical materialism) 
เปนการมองการกอรูปทางเศรษฐกิจการเมืองของสังคม ดุจเดียวกับวิวัฒนาการของธรรมชาติตาม

ทฤษฎีของดารวิน ภายใตกรอบคิดนี้ สิ่งมีชีวิตลวนดํารงอยูเพียงเพื่อดิ้นรนแขงขันใหอยูรอด และไมมี
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อะไรไปมากกวานี้ มนุษยทําการผลิตเพ่ือใหอยูรอด ในทํานองเดียวกับท่ีพืชและสัตวปรับองคาพยพ
ของตนใหเหมาะสมเพื่อรักษาเผาพันธุ อยางแรกประกอบขึ้นเปนประวัติศาสตรของมนุษยชาติ สวน
อยางหลังประกอบขึ้นเปนวิวัฒนาการของธรรมชาติ อยางไรก็ตาม มารกซเล็งเห็นวา สองอยางนี้มิได

เหมือนกันทีเดียว การตอสูดิ้นรนดวยการผลิตเปนกิจกรรมท่ีทําใหมนุษยตางไปจากส่ิงมีชีวิตอื่นๆ 
มนษุยเทานัน้ทีส่ามารถสรางเครือ่งยงัชพีทีธ่รรมชาตไิมไดตระเตรยีมไวใหขึน้มาได ขณะที ่พชืและสตัว

เพียงแตถือประโยชนจากสิ่งที่มีอยูแลวในธรรมชาติ การสรางเคร่ืองยังชีพดังกลาวเปนไปไดดวยส่ิงที่
มารกซเรียกวา พลังการผลิต (productive forces) ซึ่งหมายถึง สมรรถนะของมนุษยในการเอาชนะ 
ดัดแปลงและใชประโยชนจากธรรมชาติ โดยการผสมผสานพลังแรงงานของตนเขากับปจจัยการผลิต 
เชน เคร่ืองมือการผลิต สิ่งกอสราง และเครื่องมือสื่อสารคมนาคม เพื่อทําการผลิตปจจัยวัตถุสําหรับ
บรโิภคหรอืแลกเปลีย่น ประวตัศิาสตรทัง้แบบดาํรงราชานภุาพและแบบมารกซ แมจะเอยโยงเรือ่งราว

เขากบัสภาพธรรมชาติ แตกย็งัตดิกบักรอบโครงความคิดทีเ่นนมนษุยเปนผูกระทําการ หรอืมนษุยเปน
ผูกาํหนดวถิปีระวตัศิาสตร ภายใตโครงคดินี ้ธรรมชาตมิฐีานะเปนทรพัยากรซึง่มอียูตางหากจากมนษุย 
รอเวลาทีม่นษุยจะคนพบและนาํมาใชสอยเทานัน้ มนษุยคอืผูเลอืกใชภมูปิระเทศหนึง่ๆ หรอืผูนาํวตัถุ

ในธรรมชาติมาใชตามความประสงคของมนุษยเอง เพื่อใหเกิดประโยชนในหมูมนุษย
จะวาไปแลว ทฤษฎีววิฒันาการธรรมชาติของดารวนิ ซึง่เปรียบไดกบัประวัตศิาสตรธรรมชาติ

ของพืชและสัตว ที่นาจะถอยหางจากมุมมองของมนุษยเปนที่สุด ก็ยังไมอาจหลุดพนจากกรอบโครง
คิดนี้ไปได ดารวินยอมรับอยางเปดเผยวา ทฤษฎีของเขามีรากฐานมาจากทฤษฎีประชากรของมัลธัส 
(Thomas Malthus)2 ซึ่งเสนอแนวคิดเก่ียวกับความสัมพันธระหวางจํานวนประชากรมนุษยกับ

ผลผลิตอาหาร เพือ่อธิบายแนวโนมทางสังคมของยุโรป นอกจากน้ี ระเบียบวิธวีจิยัของดารวนิ ยงัมไิด
มุงไปท่ีการสํารวจในสภาพธรรมชาติโดยตรงตั้งแตตน แตเริ่มดวยการศึกษารายละเอียดของพืชและ
สัตวที่อยูภายใตความควบคุมของมนุษย ในปศุสัตวและเรือกสวนไรนากอน แลวจึงคอยประยุกตเปน

สมมติฐานวาดวยสภาพในธรรมชาติอีกที สิ่งเหลานี้ชี้ใหเห็นวา ดารวินไดรับอิทธิพลจากสังคมรอบๆ 
ตัวเขามากเสียยิ่งกวาสภาพธรรมชาติที่เขามุงศึกษา ดังนั้น ทฤษฎีวิวัฒนาการของเขาจึงมิไดเปนอะไร
อืน่นอกจากการอธิบายธรรมชาติโดยมองจากสภาพการณของสงัคมมนุษยในยโุรปเมือ่ครสิตศตวรรษ

ที ่18-19 ความคดิเรือ่งการแพรพนัธุของสิง่มชีวีติออกไปเปนจํานวนมากจนตองดิน้รนแขงขนักนัยิง่ขึน้ 
เนือ่งจากสภาพในธรรมชาตไิมอาจรองรบัการขยายพนัธุนีไ้ดทัง้หมดนัน้ แทจริงแลวกค็อืภาพคูขนาน

ของการเพ่ิมจํานวนประชากรในยุโรปสมัยนั้นอยางรวดเร็ว จนเกิดการแขงขันกันทางเศรษฐกิจอยาง
กวางขวางเพือ่ชวงชงิทรัพยากรทีม่จีาํกดั มารกซตระหนกัดถีงึเรือ่งนี ้และไดวจิารณในภายหลงัวา ดาร
วินมิไดเห็นอะไรอื่นในธรรมชาติเลย นอกไปจากสังคมอังกฤษในยุคของเขา

ไมใชเรื่องแปลกอะไรท่ีประวัติศาสตรสมัยใหมจะมีความเปนมนุษยนิยมเขมขน เนื่องจาก
แนวพินิจดังกลาวเปนผลผลิตจากยุครูแจงที่กาวขึ้นมาหักลางกรอบโครงคิดแบบเทวนิยม (theism) 

ซึ่งครอบงําสังคมยุโรปตลอดยุคกลาง แตสิ่งที่ยังนาสงสัยอยูก็คือ แนววิพากษหลังสมัยใหม ซึ่งกาวขึ้น
มาทาทายภูมิปญญาจากยุครูแจง จะละทิ้งมนุษยนิยมอันเปนรากฐานของลัทธิสมัยใหมนิยมไปดวย
หรือไม ทัศนะแบบสัมพัทธนิยมของหลังสมัยใหมสื่อเจตนาชัดแจงใหมีการเปลี่ยนยายแนวพินิจทาง

8 หนาจั่ว: วาดวยสถาปตยกรรม การออกแบบ และสภาพแวดลอม
วารสารวิชาการ คณะสถาปตกรรมศาสตร มหาวิทยาลัยศิลปากร
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ประวัติศาสตร จากมุมมองอันคับแคบที่เนนแตการกระทําทางสังคมของบุคคลชั้นนําหรือไมก็ระบบ
สังคมไปสูมุมมองซ่ึงเปดกวาง นอกขีดจํากัดที่วงวิชาการสมัยใหมตีกรอบไว ในแงนี้ การรับรูอดีตจาก

มมุมองธรรมชาตจิงึเปนหนึง่ในแนวพนิจิสาํคญัทีน่กัประวตัศิาสตรไมอาจเพกิเฉย อยางไรกต็าม แมวา
หลังสมัยใหมจะเปดประเด็นทางประวัติศาสตรที่กวางขวางและหลากหลายจริง แตประเด็นท่ีกวาง
ขวางและหลากหลายเหลานั้น ยังวนเวียนอยูกับเรื่องของมนุษยเสียเปนสวนใหญ

ผลงานอันโดงดังที่พลิกโฉมแนวคิดทางประวัติศาสตรอยาง Metahistory: The Histori-
cal Imagination in Nineteenth-Century Europe (1973) ของเฮยเดน ไวท (Hayden White) 
Imagined Communities (1983) ของเบเนดิกส แอนเดอรสัน (Benedicts Anderson) และ Siam 
Mapped (1994) ของธงชัย วินิจจะกุล นั้นมีคุณคาเปนอยางสูงที่ไดถอดรื้อมายาคติซึ่งฝงรากอยูใน
ประวัติศาสตรกระแสหลักมายาวนาน การตอบคําถามเกาๆ ดวยคําอธิบายใหมๆ ทําใหเห็นภาพการ
กอรางขององคาพยพทางสังคมผิดเพี้ยนไปจากความเขาใจเดิมอยางส้ินเชิง ประวัติศาสตรแหงสัจจะ

หนึ่งเดียวที่เดินหนาเปนเสนตรง สมเหตุสมผล และมีองคประธานไมปจเจกก็โครงสรางเปนตัวขับ
เคลื่อน ถูกแทนท่ีดวยเรื่องราวที่อุบัติขึ้นจากปจจัยเล็กๆ นอยๆ ความบังเอิญ ความเช่ือ การตอกรกัน
ของพลังอํานาจตางๆ ที่กระจัดกระจายกันอยู หรือสิ่งอื่นๆ ที่ถูกมองขาม ประวัติศาสตร์ ‘ชาติ’ ที่งาน

เหลาน้ีนาํเสนอ มไิดทกึทกัเอาวามธีาตแุท หรอืหนอออนของชาตดิาํรงอยูมานานแลว โดยธาตแุททีว่า

นี้ไดจําเริญวัฒนาตามลําดับขั้นจนกระทั่งกลายเปนชาติที่เปนอยูในปจจุบัน แตกลับมองวาชาติเปน
สิ่งประดิษฐทางสังคมที่ถูกสรางขึ้นเม่ือไมนานมาน้ี โดยปจจัยสมัยใหมหลายๆ อยางที่เขาปะทะ ชวง
ชิงพื้นท่ี นิยามความหมาย และอํานาจ จนเกิดการพลิกผันสังคมการเมืองไปจากเดิมอยางส้ินเชิง ใน

งานประวัติศาสตรแนวนี้ บทบาทการกอรางสรางชาติ และความเปนชาติ มิไดถูกผูกขาดโดยผูนําผู
ยิ่งใหญหรือระบบสังคมการเมือง แตสิ่งละอันพันละนอยจิปาถะ ไมวาจะเปนภาษา แผนท่ี การพิมพ 
เสนทางจาริก สํามะโนประชากร หรือกระท่ังพิพิธภัณฑ ก็มีสวนอยางมากในการใหความหมายอัน

นําไปสูการเปนชาติเชนกัน
มโนทัศน ชุมชนจินตกรรม (Imagined Communities) ของแอนเดอรสัน หรือ ภูมิกายา 

(Geo-body) ของธงชัย เผยใหเห็นเทคนิควิธีการผลิตสราง ชาติ ซึ่งเปนชุมชนประดิษฐที่ครอบครอง
อาณาเขตสมมตบินผิวโลก ชมุชนประดษิฐกอตวัขึน้จากการดดูกลนืชาตพินัธุอนัหลากหลายไวภายใต
เอกภาพของสังคมชาติ ขณะเดียวกนักก็ดีกนับางชาติพนัธุใหตกไปอยูทีช่ายขอบของสังคมนัน้ อาณาเขต

สมมติวางทาบทับอยูบนภูมิประเทศธรรมชาติ โดยแทบมิไดสัมพันธใดๆ กับขอบเขตนิเวศมณฑลอัน
เปนคณุสมบัตขิองภูมปิระเทศธรรมชาตินัน้ๆ เลย แตกลบัถกูใชเปนสิง่อางอิงรูปธรรมท่ียนืยนัการมีอยู
ของชุมชนประดิษฐไดอยางมีพลัง มโนทัศนทั้งสอง ไมเพียงเปดโปงความสัมพันธเชิงอํานาจท่ีแฝงเรน
อยูเบื้องหลังภาพสังคมที่รับรูกันทั่วไป หากยังแสดงใหเห็นอีกวา มนุษยกําลังสรางโลกในจินตนาการ
ทีย่นือยูบนโลกธรรมชาต ิแตแยกตางหากจากโลกธรรมชาต ิขณะทีป่ระเดน็แรกไดรบัความสนใจจาก

วงการวิชาการอยางลนหลาม ประเด็นหลังกลับถูกนักประวัติศาสตรสวนใหญมองขาม
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นับแตปลายศตวรรษท่ี 20 เรื่อยมา งานประวัติศาสตรจํานวนมากมาย พุงความสนใจไป
ที่การคุยแคะหาที่มาของอํานาจและเทคนิควิธีแหงอํานาจอันแยบยล ที่เขากํากับ ดัดแปลง ครอบงํา

ผูคน วตัถุ ทีว่าง และกอใหเกดิเหตกุารณทางสงัคมในชวงเวลาตางๆ แมเนือ้หาของงานเหลานีจ้ะคอน
ขางหลากหลาย แตเคาโครงกลับดูเหมือนๆ กัน กลาวคือ มีการจัดวางความสัมพันธระหวางคนและ
เหตุการณในเรื่องและเสนอคําอธิบายที่โนมไปในทางกลับหัวกลับหางกับเคาโครงแบบเกา ทั้งยังเนน
เปดโปงการกระทําของมนุษยตอมนุษยดวยวิธีการปดบังอําพราง โดยแทบไมแตะตองปจจัยอื่นๆ ที่ปู
พื้นเปนบริบทที่มนุษยอยูอาศัยเลย การเสนอเคาโครงที่ซํ้าๆ กันทํานองน้ีทําใหนึกพาดพิงไปไดถึงขอ
วิพากษเกี่ยวกับ เรื่องเลาแมบท (grand narrative) ที่นักคิดหลังสมัยใหมหยิบยกมาโจมตีงานแบบ
สมัยใหมอยางขึงขัง ความจริงแลว งานแบบรอยเนื้อทํานองเดียวที่นักคิดหลังสมัยใหมตั้งขอรังเกียจ 
ก็มิไดจางหายไปจากงานหลังสมัยใหมแตอยางใด การณจึงเปนวา ขบวนการถอดรื้อเรื่องเลาแมบท 

มิไดมุงขจัดเร่ืองเลาแมบทใหสิ้นซากตามโวหารของนักคิดหลังสมัยใหม แตเปนเพียงการทําลายลาง
เรือ่งเลาทีต่ดิปายชือ่ สมยัใหม ทีน่กัคดิหลงัสมยัใหมเชือ่วาสนบัสนนุความสมัพนัธเชงิอํานาจแบบหนึง่ 
แลวแทนที่ดวยเรื่องเลาแนว หลังสมัยใหม ซึ่งพวกเขาเช่ืออีกเหมือนกันวาจะชวยบรรเทาอาการออน
ความเปนธรรมที่เรื้อรังอยูในความสัมพันธเชิงอํานาจแบบเดิม ตอขอสังเกตดังกลาว นักคิดหลังสมัย

ใหมคงไมอาจยอมรบัไดเปนแน เพราะนีเ่ทากบัเปนการชีห้นาวา พวกเขากาํลงัปฏบิตัภิารกจิหนนุเสรมิ

ความเปนธรรม ดวยการกุสรางความเปนธรรมข้ึนมาเองจากเร่ืองเลาที่เนนยํ้าไปในทิศทางเดียวกัน 
การกระทําเยี่ยงน้ีออกจะคุนเคยกันดี เนื่องจากแทจริงแลวก็เปนเทคนิควิธีเดียวกับที่งานเขียนแนว
สมัยใหมใชสืบเนื่องกันมายาวนาน

ไมวาเรือ่งเลาแมบทแบบหลังสมยัใหมจะมจีรงิหรอืไม สิง่หนึง่ทีป่รากฏกค็อื ความหมกมุนใน
ประเดน็ความสมัพันธเชงิอาํนาจของนกัประวตัศิาสตรเปนจาํนวนมากในชวงทศวรรษทีผ่านมา จนมผีล
ใหประเดน็ความสมัพนัธระหวางมนษุยกบัธรรมชาตทิีถ่กูเปดเผยโดยนยัในมโนทศัน ชมุชนจนิตกรรม 

และ ภูมิกายา ถูกมองขามไปอยางนาเสียดาย การที่นักประวัติศาสตรหลังสมัยใหมสวนใหญยังคง
สนใจเร่ืองของมนุษยอยางมากมายไมตางกับนักประวัติศาสตรสมัยใหมนั้น สวนหนึ่งอธิบายไดดวย
ฐานคติแบบหลังสมัยใหมเอง แนวคิดสลายองคประธาน วาทกรรมวิเคราะห และหลักการสัมพัทธ

นิยม รวมกันปรับลดความสําคัญของธรรมชาติลง เพื่อตัดโอกาสมิใหความคิดเรื่องธรรมชาติสถาปนา
ตวัเปนอรรถาธิบายหลักของสังคมท่ีกดีกนัคําอธิบายในแงอืน่ๆ ดวยรากคิดแบบน้ี นกัคดิหลังสมยัใหม 

ตีคาทัศนะจากมุมมองของธรรมชาติวาเปนเพียงวาทกรรมหนึ่ง ทามกลางวาทกรรมอ่ืนๆ ที่ไหลเวียน
เปล่ียนแปลงตลอดเวลาในสงัคม สาํหรบัพวกเขา มมุมองจากธรรมชาติเปนเพยีงโวหารทีเ่ลือ่นลอย ทัง้นี้
เนือ่งจาก สิง่ทีเ่รยีกวาธรรมชาตนิัน้ แทจรงิแลว ถกูผลติสรางขึน้มาโดยวาทกรรมของบรรดาขบวนการ
อนรุกัษธรรมชาติและส่ิงแวดลอมแบบตางๆ มไิดมคีวามหมายในตัวเองแตอยางใด ธรรมชาติ มใิชของ
จรงิหรอืโลกแหงความเปนจรงิลวนๆ ทีร่ออยูนิง่ๆ และเซือ่งๆ ใหนกัอนรุกัษธรรมชาตแิละสิง่แวดลอม

คนพบ แตภาษาและทฤษฎีที่นักอนุรักษธรรมชาติและสิ่งแวดลอมใชตางหากที่มีสวนอยางสําคัญใน
การผลิต สราง และตอกยํ้าสิ่งที่เรียกวา ธรรมชาติ

10 หนาจั่ว: วาดวยสถาปตยกรรม การออกแบบ และสภาพแวดลอม
วารสารวิชาการ คณะสถาปตกรรมศาสตร มหาวิทยาลัยศิลปากร
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ไมเพียงฐานคติแบบหลังสมัยใหมเทานั้น จารีตความคิดที่มีมาเน่ินนาน ยังสงอิทธิพลอุมชู
มนุษยนิยมในประวัติศาสตรอยางไมเส่ือมคลาย โดยพฤตินัยท่ีแสดงออกในงานเขียนประวัติศาสตร 

นิยามเกาแกของประวัติศาสตรที่วา ประวัติศาสตรเปนเรื่องของมนุษย และประวัติศาสตรเริ่มตนเม่ือ
มนุษยมีภาษาเขียน ยังเปนที่ยอมรับกันอยูอยางกวางขวาง ทั้งๆ ที่รูกันทั่วไปวา ในโลกนี้มีสิ่งอื่นๆ ที่
ไมใชมนุษยแตเก่ียวโยงกับมนุษยอีกมากมาย และเร่ืองราวของอดีตก็มิไดตั้งตนจากการประดิษฐตัว

อักษร อันที่จริง นิยามที่เห็นวาคับแคบในมาตรฐานปจจุบันเชนนี้ ไดถูกขยับขยายใหกวางออกพอ
สมควรแลว หากยอนไปในยุครูแจง นักคิดชั้นนําอยาง คานท (Immanuel Kant) ฮูม (David Hume) 

และ เฮเกล (G.W.F. Hegel) ตางเห็นพองกันวา ประวัติศาสตรเปนเรื่องราวของมนุษยที่เจริญแลว
เทานั้น ดังนั้น คนพื้นถิ่นที่อาศัยอยูนอกยุโรป ซึ่งไมรูจักภาษาเขียน ถือวาไมมีประวัติศาสตร นิยาม
ประวัติศาสตรในทํานองนี้ยอมไมมีที่วางใดๆ ใหกับธรรมชาติ

นิยามของประวัติศาสตรดูจะเปนสิ่งท่ีมีความสําคัญมากตอการกําหนดแนวพินิจทาง
ประวตัศิาสตร แตสิง่ทีส่าํคญัยิง่กวากค็อื ทศันะท่ีมนุษยมตีอธรรมชาต ิซึง่ทีส่ดุแลวกเ็ปนตัวแปรในการ
กาํหนดนยิามของประวัตศิาสตรนัน่เอง นบัแตโบราณกาล อารยธรรมตะวนัตกยึดม่ันอยูกบัทัศนะท่ีมุง

แตเชดิชมูนษุยไวเหนอืธรรมชาต ิกระแสอารยธรรมตะวนัตก นบัแต อารยธรรมกรกี-โรมนัในยคุคลาส
สิก อารยธรรมจูดาย-คริสตในยุคกลาง เรื่อยมาจนถึง อารยธรรมวิทยาศาสตร-เทคโนโลยีในยุคสมัย
ใหมนั้น ถึงจะแตกตางขัดแยงกันเองในหลายๆ ประการ แตสิ่งหนึ่งที่ดูจะสอดคลองกันเสมอมาก็คือ 

โลกทัศนทีแ่ยกมนุษยออกจากธรรมชาติ และถอืวามนษุยมสีทิธิแ์ละสมควรท่ีจะเอาชนะ หรอืแสวงหา
ประโยชนจากธรรมชาตใิหมากทีส่ดุ อารยธรรมกรกี-โรมันเริม่ตนจากความเชือ่ทีว่า อารยธรรมกบัความ

เปนเมืองคือสิ่งเดียวกัน เมือง หรือ นครรัฐ คือสถานที่ที่มนุษยรวมกันสรางแบบแผนท้ังทางกายภาพ 
ความรูความคิด ศิลปะ และระเบียบทางสังคม เพื่อใหพนจากขอจํากัดของธรรมชาติ ทัศนะดังกลาว
สะทอนในคํากลาวของโสเครตีสที่วา “นอกกําแพงเมือง ไมมีอะไรนาสนใจ” ศาสนาจูดาย-คริสต เชื่อ

วาพระเจาทรงสรางจักรวาล โลก มนุษยและสรรพสัตวขึ้น โดยประทานสิทธิอํานาจใหมนุษยเปน
นายเหนือสิ่งสรางสรรคของพระองค พระคัมภีรไบเบิลมีขอความเขียนวา “...พระเจาตรัสวา ‘ใหเรา

สรางมนุษยตามฉายาตามอยางของเรา ใหครอบครองฝูงปลาในทะเล ฝูงนกในอากาศและฝูงสัตว ให
ปกครองแผนดินทั่วไป และสัตวตางๆ ที่เลื้อยคลานบนแผนดิน’...”3 สวนวิทยาศาสตรและผลพวง
จากวิทยาศาสตร อันไดแก เทคโนโลยีและสังคมศาสตรหลายสาขา ก็เชื่อวาความรูทางวิทยาศาสตร

จะนาํมาซึง่อาํนาจทีจ่ะทาํใหมนษุยเปนอสิระไดยิง่ขึน้ในทกุทาง ดวยเพราะมนษุยสามารถควบคมุแปร
เปลี่ยนธรรมชาติมาใชประโยชนในหมูมนุษย

ธรรมชาติของธรรมชาติ
ทามกลางกระแสเชิดชูการเปดกวางทางวิชาการ และวิกฤตการณพลังงานและส่ิงแวดลอม

โลก แนวพินิจประวัติศาสตรจากมุมมองของธรรมชาติ ยอมเปนทางเลือกที่นาสนใจในวงวิชาการ แต
ปญหาสาํคญัทีค่างคา จนอาจมสีวนทาํใหงานประเภทนีถ้กูละเลยจากนกัวชิาการสวนใหญกค็อื ความ
ไมรูแนวาธรรมชาตทิีแ่ทคอือะไร ปญหานีม้ไิดเพยีงรบกวนใจเฉพาะนกัวชิาการในแวดวงมนษุยศาสตร
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และสังคมศาสตรเทาน้ัน แมแตนักวิทยาศาสตรก็ยังไมวายตกในวังวนของการโตเถียงเก่ียวกับความ
จริงและความหมายของธรรมชาติ ธรรมชาติดูจะเปนคําท่ีมีความสลับซับซอนที่สุดคําหน่ึงในภาษา

ของมนุษย มโนทัศนวาดวยธรรมชาติที่ถูกนําเสนอในหวงหลายพันปที่ผานมาน้ันมีมากมายหลาก
หลาย แตพอจะจดัรวมกลุมไดเปนสีก่ระแสหลกัๆ ไดแก จตินยิม (idealism) วตัถนุยิม (materialism) 
ประดิษฐกรรมสังคม (social constructivism) และธรรมชาตินิยม (naturalism)

กระแสจิตนิยม หมายถึงกลุมแนวคิดที่เชื่อวา ความจริงแทคือ จิต ซึ่งเปนนามธรรม สสาร

วตัถรุปูธรรมทีร่บัรูไดดวยประสาทสมัผสัทัง้หานัน้หาใชสิง่ทีจ่รงิแท แตเปนผลผลติของจติ จตินยิมกอ

รางจากฐานคิดทีว่า สิง่ทีเ่ปนจริงจะตองแนนอนตายตัว เทีย่งแทตลอดกาล สิง่ทีไ่มเทีย่งแทแนนอนยอม
เปนสิง่ทีไ่มจริง จากฐานคดินี ้โลกธรรมชาตทิีม่องเห็นและจับตองได จงึมใิชโลกทีแ่ท เพราะเคลือ่นไหว
เปลีย่นแปลงตลอดเวลา จตินยิมปรากฏทัง้ในความเชือ่ดัง้เดิมของทองถิน่ ในปรชัญาคลาสสกิ และใน

ศาสนาหลักแทบทุกศาสนาในโลก ศาสนาฮินดู เชื่อวา ธรรมชาติที่แทจริงสูงสุดคือ พรหมัน พรหมัน
เปนสิง่สมบูรณเหนือโลกวิสยัทีด่าํรงอยูทกุหนทุกแหง เปนมลูการณซึง่ววิฒันเปนสรรพส่ิง เปนแกนแท
ภายในของสรรพสิ่ง และเปนท่ีเกิด ที่อาศัย ที่กลับไปของสรรพสิ่ง สิ่งตางๆ และเหตุการณทั้งปวงใน

จกัรวาล ซึง่ดเูหมอืนแตกตางหลากหลาย แทจรงิแลวเปนการปรากฏในรูปตางๆ ของพรหมัน ปรชัญา
ของพลาโตและอริสโตเติ้ลเสนอวา ธรรมชาติประกอบดวย แบบ (form) และ สสาร (matter) แบบ

คือภาวะความมีความเปนและคุณลักษณะตางๆ สวนสสารเปนอภาวะ ไมมีคุณสมบัติและรูปรางตัว
ตน หรอืกค็อืทีว่างน่ันเอง โลกทีป่ระจกัษแกมนษุยเกิดจากการทีแ่บบประทบัลงบนสสารจนกอปรากฏ
เปนวตัถสุิง่ของขึน้มา ดงันัน้ ธรรมชาติทีจ่รงิแทจงึมใิชสิง่ทีม่นุษยรบัรูไดตรงๆ แตเปนโลกแหงแบบซึง่

กําหนดความมีความเปนของสสารท้ังหลาย ปรัชญาคริสต เชื่อในการดํารงอยูของจิตสมบูรณ หรือ
พระเจา พระเจาเปนผูรงัสรรคสรรพสิง่ทัง้จกัรวาล โลก สวรรค สิง่มชีวีติ และปรากฏการณทัง้หลาย ดงั
นัน้ จติจงึมอียูกอนวตัถแุละเปนตวักาํหนดวตัถ ุทกุสรรพสิง่ลวนเปนองคประกอบของนครแหงพระเจา 

ซึง่มโีครงสรางเปนลาํดบัชัน้ โดยทีพ่ระเจาสถติอยูในตําแหนงสงูสดุ และองคประกอบอ่ืนๆ อยูลดหลัน่
กนัลงมา แมองคประกอบตางๆ จะมรีปูลักษณและฐานะทีต่างกนั แตกผ็สานกลมกลนืเขาดวยกนัเปน
อนิทรยีหนึง่เดยีว และเคลือ่นไหวคลองจองกนัตามพระประสงค ภายใตโลกทัศนแบบคริสต ธรรมชาติ

ถูกมองวาเปนหนวยชีวิต มีชีวิต มีจิตวิญญาณ และมีความประสานสอดคลองภายใน มุมมองดังกลาว
เปนทัศนะแมบทท่ีศาสนจักร และชาวยุโรปสวนใหญยึดถือตลอดยุคกลาง

กระแสวตัถนุยิม คอืกลุมแนวคิดทีเ่ปนขัว้ตรงขามของจตินยิม นกัคดิวตัถนุยิมเชือ่วา ธรรมชาติ
มีธาตุแทเปนสสารวัตถุที่มนุษยรับรูไดดวยประสาทสัมผัสทั้งหา สสารวัตถุเปนความจริงทางภววิสัย 
มีมากอนมนุษย อยูนอกจิตมนุษย และเปนอิสระจากจิตมนุษย ปรากฏการณธรรมชาติคือรูปแบบ
ที่แตกตางกันของวัตถุเคลื่อนไหว แนวคิดวัตถุนิยมมีมานานต้ังแตกอนคริสตกาล ทั้งในโลกตะวันตก
และโลกตะวันออก ในอินเดีย ปรัชญาจารวากสั่งสอนวาสสารวัตถุคือความจริงอันติมะ และความรู

ที่แทตองไดมาจากประสาทสัมผัสเทานั้น แนวคิดวัตถุนิยมในอินเดีย แมจะเปนที่รูจักกวางขวาง แต
ก็ไมเคยมีอิทธิพลโดดเดนเทียบเทาแนวคิดจิตนิยมเลย สวนในยุโรป นักปราชญกรีกยุคแรกๆ เชน 
ธาเลส ปารมีนิเดส และเดมอคริตุส ตางสารวนถกเถียงกันวาธาตุแทของโลกคือดิน นํ้า ลม ไฟ หรือ

12 หนาจั่ว: วาดวยสถาปตยกรรม การออกแบบ และสภาพแวดลอม
วารสารวิชาการ คณะสถาปตกรรมศาสตร มหาวิทยาลัยศิลปากร
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วาจะเปนอะไรอื่นกันแน สําหรับโลกตะวันตก แนวคิดวัตถุนิยมเส่ือมสลายไปพรอมๆ กับอารยธรรม
กรกี-โรมนั และสญูหายไปตลอดยุคกลาง กระท่ังครสิตศตวรรษท่ี 16 แนวคดิวตัถนุยิมไดหวนกลับมา

อีกครั้ง และเติบโตขึ้นเปนวิถีคิดกระแสหลักในศตวรรษตอๆ มาจนถึงปจจุบัน นักคิดหัวกาวหนาของ
ยุโรปในคริสตศตวรรษที่ 16-17 นับตั้งแตโคเปอรนิคัส (Nicolaus Copernicus) กาลิเลโอ (Galileo 
Galilei) เบคอน (Francis Bacon) เดสการต (Rene Descartes) ไปจนถึงนิวตัน (Isaac Newton) 
ไดรวมกันสรางระบบคิดใหม ซึ่งหักลางและแทนที่ระบบคิดจิตนิยมแบบคริสเตียนท่ีครอบงําโลก
ตะวันตกมาตลอดยุคกลาง ระบบคิดใหมที่เรียกรวมวา วิทยาศาสตร นั้นมีลักษณะเปนวัตถุนิยมโดย
พื้นฐาน ไมตางจากลัทธิจารวาก กลาวคือ ยืนยันวา สสารวัตถุที่ประสาทสัมผัสรับรูได และสามารถ
ตรวจวัดไดเทานั้นท่ีเปนจริง สิ่งอื่นๆ ที่ไมมีคุณสมบัติเหลาน้ีถือวาเปนส่ิงที่มนุษยสรางขึ้นเองในจิตใจ 
วทิยาศาสตรเสนอแนวทางการสบืหาความจรงิของโลกโดยวธิกีารพสิจูนเชงิประจกัษ และการวเิคราะห

ดวยตรรกะเหตุผลแบบคณิตศาสตร ดวยวิธีการน้ีเอง วิทยาศาสตรไดใหความกระจางวา ธรรมชาติ 
คือการประกอบกันข้ึนของสสารและพลังงาน ที่ไมมีชีวิต ไรจิตวิญญาณ และปราศจากจุดมุงหมาย 
ธรรมชาติมีลักษณะเหมือนเคร่ืองจักร ที่ดําเนินไปตามกฎเกณฑแบบกลไกท่ีแนนอน ทุกส่ิงทุกอยาง

ในธรรมชาติสามารถอธิบายไดในรูปของการลําดบัอยางเปนระเบียบและการเคล่ือนไหวของสวนตางๆ 
ไมเวนแมกระท่ังสิ่งมีชีวิต ทั้งมนุษย สัตว และพืช ซึ่งมีลักษณะไมตางจากเคร่ืองจักรอัตโนมัติที่ดําเนิน

ชีวิตตามกฎเกณฑของธรรมชาติ แมในทัศนะนี้ มนุษย สัตว พืช และสสารวัตถุในธรรมชาติจะมีธาตุ
แทเปนวตัถเุหมอืนกนั แตดวยอทิธพิลความคดิมนษุยนยิมทีห่ยัง่รากลกึในโลกทศันของชาวยโุรป และ
กระบวนคดิเชงิวเิคราะห วทิยาศาสตรจงึยนืยนัเสนแบงอนัเดด็ขาดระหวางมนษุยและสงัคมมนษุย กบั

สิง่มชีวีติและสิง่แวดลอมในธรรมชาติ โดยท่ีมนษุยเปนทัง้นายและเจาของธรรมชาติ ทัง้ยังถอืวาจดุมุง
หมายของวิทยาศาสตรคือ การแสวงหาความรูจากธรรมชาติ และควบคุมธรรมชาติ ภายใตบริบทนี้ 
ธรรมชาติมีฐานะเปนทรัพยากรท่ีมีไวเพ่ือสนองความตองการของมนุษย หรือเปนวัตถุเพ่ือการศึกษา 

การแสวงหาความรู มนุษยมีความชอบธรรมท่ีจะเขาไปควบคุม จัดการ และศึกษาธรรมชาติ โดยใช
วิทยาการ เทคโนโลยีตางๆ ที่มนุษยคิดคนขึ้น

กระแสประดิษฐกรรมสงัคม หมายถึงกลุมแนวคิดหลากหลายแนวทาง ซึง่แมมไิดสอดคลอง

ตองกันเสมอ แตก็มีจุดยืนรวมกันในทัศนะท่ีมองความรูความจริงเปนเปนเร่ืองของการสรางข้ึนของ
สังคม ตามนัยนี้ สังคมกับธรรมชาติจึงแยกกันไมออก และสิ่งที่เรียกวา ธรรมชาติ แทจริงแลวก็คือ

ประดิษฐกรรมอยางหนึ่งของสังคม นักปรัชญากรีกโบราณอยางกลุมโซฟสต (sophist) และกลุมวิมติ
นิยม (skepticism) เปนนักคิดกลุมแรกๆ ที่ยืนยันวา ความจริงแทเปนส่ิงที่มนุษยไมอาจรูได ความ
จริงที่ปรากฏแกมนุษยมิใชความจริงที่แท แตเปนสิ่งที่ประสาทสัมผัสรับรูอยางผิวเผิน หรือไมก็เกิด
จากเหตุผลซึ่งมนุษยปรุงแตงขึ้นมาเอง ดังนั้น ความจริงที่วาจึงมิไดแยกตางหากจากมนุษย แตเปน
ภาพสะทอนความคิดของมนุษย นักคิด มารกซิสตใหม (neo-Marxists) วิพากษวาธรรมชาติในความ

เขาใจของสังคมกระแสหลักเปนผลผลิตของลัทธิทุนนิยม (capitalism) ความหมายของธรรมชาติถูก
สรางขึ้นภายใตความสัมพันธทางสังคมในระบบเศรษฐกิจการเมืองแบบทุนนิยม เพื่อสรางความชอบ
ธรรมใหแกชนชัน้นายทนุในการเขาไปฉกฉวย แยงชิง หาประโยชนจากธรรมชาต ิในรปูของการควบคมุ 

13ฉบับที่ 26  ประจําปการศึกษา 2554
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จัดการกับพ้ืนท่ีในลักษณะตางๆ ขณะเดียวกันก็ตอกยํ้า และหนุนเสริมความสัมพันธการผลิต ที่ขับ
เคลื่อนดวยการกดข่ี ขูดรีด เอารัดเอาเปรียบชนช้ันแรงงาน นักคิด นิเวศสตรีนิยม (eco-feminists) 
เห็นวา ธรรมชาติในความหมายท่ีเคยๆ นิยามกันมาทั้งหมด ยังตกอยูภายใตกระบวนคิดในแบบเพศ

ชาย ซึ่งใหความสําคัญกับเพศชาย และเก็บกดปดกั้นเพศหญิงไว นักคิดแนวนี้มองวาการกดขี่ขูดรีด
และครอบงําธรรมชาติ เปนเรื่องเดียวกันกับ การกดขี่ขูดรีดและครอบงําเพศหญิง ทัศนะกระแสหลัก
ของสังคมที่แบงแยกขั้ว และเปรียบธรรมชาติกับสตรี สื่อนัยถึงการเปนผูถูกกระทําของทั้งธรรมชาติ
และสตรี ซึ่งถูกสยบไวใตอํานาจของเพศชาย สําหรับพวกเขาแลว ความหมายของธรรมชาติ สมควร
ถูกปรับเปลี่ยนไปพรอมๆ กับการเปลี่ยนแปลงความสัมพันธระหวางเพศหญิงและเพศชาย เพื่อนําไป

สูความสัมพันธกับธรรมชาติแบบไมจัดลําดับสูงตํ่า ไมกดข่ีขูดรีด ไมครอบงํา และไมถือคุณคาแบบ
เพศชายเปนศูนยกลาง นักคิด หลังโครงสรางนิยม (post-structuralists) ยืนยันวา ธรรมชาตินั้น

เปนผลผลติทางวฒันธรรมแบบหนึง่ ในความเหน็ของโบดรยิารด (Jean Baudrillard) นกัสงัคมวิทยา
ชื่อดังชาวฝรั่งเศส ธรรมชาติไดหลุดลอยไปจากฐานะของสิ่งของที่เปนจริง หรือในฐานะของการเปน
แหลงอางอิงที่ยิ่งใหญ สูฐานะการเปนเพียงสัญญะ (sign) ตัวหนึ่งที่ลองลอย ไมแตกตางไปจากสรรพ
สิ่งตางๆ ในสังคม ซึ่งลวนอยูภายใตรหัสกฎเกณฑของการสรางความหมายชุดหนึ่งที่มิไดอิงกับความ
เปนจริง เมื่อเปนเชนน้ี ธรรมชาติจึงมีความหมายล่ืนไหลและเปล่ียนแปลงตลอดเวลา ตามแตใครจะ

กําหนดนิยามเพ่ือบรรลุอุดมการณและผลประโยชนของตนในชวงเวลาหน่ึงๆ และชวงชิงการนําใน
การสรางความหมายแบบตางๆ ในแงนี้ ธรรมชาติไดกลายเปนพื้นที่เฉพาะแบบหน่ึงที่ฟูโกตเรียกวา 
heterotopia ซึง่หมายถึงพืน้ทีท่ีเ่ปนแหลงรวมของความขัดแยงตางๆ และเปดโอกาสใหมกีารแขงขนั

ตอสูระหวางนิยามที่แตกตางกัน
กระแสธรรมชาตนิยิม คอืกลุมแนวคดิท่ีเช่ือวา สิง่ทีเ่ปนจรงิซึง่เรียกวา สิง่ธรรมชาต ิ(natural 

object) นัน้จะตองอยูภายใตกาลเทศะ (space and time) เกดิขึน้และดบัลงโดยมสีาเหต ุและสาเหตุ

นัน้จะตองเปนสิง่ธรรมชาตดิวย4 ภายใตทศันะน้ี ธรรมชาตนิยิมเสนอหลกัการสาํคญัส่ีประการ ประการ
แรก ความจรงิแทเปนไดทัง้สสารวตัถแุละจติ เนือ่งจากทัง้คูตางมไิดอยูนอกเหนอืขอบเขตของกาลเทศะ 
และสสารวัตถุกับจิตก็มิไดของสองสิ่งที่แบงแยกจากกัน แตเปนสองแงมุมของความจริงเดียวกัน นั่น
ก็คือการสลายขั้วตรงขามที่มนุษยยึดถือกันมาตั้งแตครั้งโบราณกาล เทากับวา ธรรมชาตินิยมปฏิเสธ
หลักการพ้ืนฐานของท้ังกระแสคิดวัตถุนิยม และจิตนิยมอยางส้ินเชิง ประการที่สอง ความจริงแทไมมี

ภาวะแนนอนและผันแปรตลอดเวลา แลวแตวามีเหตุหรือไมมีเหตุ ถามีเหตุใหมีก็มี ถาไมมีเหตุใหมีก็
ไมมี ดังนั้น สิ่งท้ังหลายทั้งปวงจึงไมใชวาจะมีหรือไมมีดวยตัวของมันเอง แตลวนขึ้นอยูกับเหตุปจจัย
ทั้งสิ้น ปรากฏการณคือคลื่นของเหตุและผลที่สืบตอผลักดันกันเปนทอดๆ ไมมีจุดเริ่มตน ไมมีจุดจบ 
คลืน่ของเหตุและผลน้ีมลีกัษณะเปนเครือขายซ่ึงเช่ือมโยงสรรพส่ิงทัง้ปวงเขาดวยกัน หลกัการดังกลาว
ขัดกับฐานคติแบบสารัตถะนิยม (essentialism) ที่เชื่อมั่นวามีความจริงที่แนนอนอยู ซึ่งเปนรากของ

ทั้งจิตนิยมและวัตถุนิยม และยังแยงกับฐานคติแบบเหตุผลนิยม ที่เชื่อในหลักสาเหตุผลลัพธแบบเสน
ตรง (causation) ซึ่งเปนรากของกระบวนการทางวิทยาศาสตร ประการที่สาม ธรรมชาติมีลักษณะ
เปนเครือขายความสัมพันธของสรรพสิ่ง ทั้งวัตถุไรชีวิต สิ่งมีชีวิต และจิตใจ ซึ่งลวนเชื่อมโยงและสง

14 หนาจั่ว: วาดวยสถาปตยกรรม การออกแบบ และสภาพแวดลอม
วารสารวิชาการ คณะสถาปตกรรมศาสตร มหาวิทยาลัยศิลปากร
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ผลกระทบถึงกันทุกขณะ มนุษยเองเปนเพียงองคประกอบหน่ึงในเครือขายความสัมพันธอันซับซอน
นี ้ดงัน้ัน ธรรมชาตจิงึมิไดแยกขาดจากมนษุย อยางทีเ่ชือ่ถอืกนัตามโลกทศันแบบตะวนัตกทีถ่อืมนษุย

เปนศูนยกลาง (anthropocentric) ซึ่งแพรหลายที่สุดในยุคสมัยใหม ประการที่สุดทาย ธรรมชาติมี
คุณคาในตัวเอง มิไดขึ้นอยูกับประโยชนใชสอยของมนุษย และมนุษยก็ไมมีสิทธิ์หรือความชอบธรรม
ใดๆ ที่จะเขาไปแทรกแซงโลกธรรมชาติ ดวยการตักตวง กอบโกย ทําลายวัตถุธรรมชาติเพื่อสนอง

ความตองการของตนเอง นักคิดธรรมชาตินิยมประณามทัศนะท่ีตีคาธรรมชาติเปนเพียงทรัพยากร
หรือวัตถุเพื่อการศึกษา ขณะเดียวกันก็ใหความสําคัญกับธรรมชาติมากกวามนุษย เชิดชูธรรมชาติ 

และยกใหธรรมชาติเปนศูนยกลาง พวกเขาเช่ือในการอยูรวมกับธรรมชาติ ไมเอาชนะธรรมชาติ และ
เนนคุณคาทางดานสุนทรียะมากกวาคุณคาทางดานประโยชนใชสอย เทากับวา ธรรมชาตินิยมตอ
ตานคติแบบวิทยาศาสตรและลัทธิทุนนิยมไปพรอมๆ กัน กระแสธรรมชาตินิยมมีความเกาแกไมแพ

กระแสคิดอื่นๆ และปรากฏในแหลงความคิดอันหลากหลาย อาทิ ศาสนาในอินเดีย เชน พุทธและ
เชน ลัทธิเตา ตํานานยุคบรรพกาล วัฒนธรรมของกลุมชาติพันธุในทองถิ่นตางๆ และแนวคิดในคริสต
ศตวรรษที่ 20 อยาง นิเวศวิทยาเชิงลึก (deep ecology) แมเนื้อหาความเช่ือของแหลงที่มาเหลานี้

จะมิไดสอดคลองตองกันเสียทีเดียวในรายละเอียด แตจุดยืนที่พองกันทั้งหมดก็คือ การยกยองและ
เคารพธรรมชาติ และกฎเกณฑของธรรมชาติ

จิตนิยมเปนกระแสคิดที่ถือกําเนิดมาพรอมๆ กับที่มนุษยเจริญพนสภาพวานร (apes) เม่ือ

ลานกวาปกอน และสงอิทธิพลอยางสูงตอจิตใจ การกระทํา และสังคมของมนุษยในอารยธรรมท่ัว
โลกเสมอมา เพิ่งเมื่อราว 400 ปมาน่ีเองที่กระแสวัตถุนิยมในนามของวิทยาศาสตร กาวขึ้นมาทาทาย

จตินยิม และกาํชยัชนะเดด็ขาดในศตวรรษตอๆ มา แมกระแสจตินิยมจะไมสาบสญูไปหมดสิน้ แตกถ็กู
ปดก้ันกีดกันจากจารีตกระแสหลัก จนไมไดมีฐานะเปนคําอธิบายธรรมชาติที่สังคมยอมรับอยางไมตั้ง

ขอสงสัยอีกตอไป แนวคิดประดิษฐกรรมสังคมสมัยใหม ซึ่งถือกําเนิดขึ้นมาในตนคริสตศตวรรษที่ 20 

ไดตัง้คาํถามอยางจรงิจงักบัวตัถนุยิมวทิยาศาสตรทีค่รองความเปนเจาในแทบทกุมติขิองสังคม ตลอด
หลายรอยปที่ผานมา นับแตทศวรรษ 1960 เปนตนมา แนวคิดนี้และแนวคิดอื่นๆ ในสายเดียวกัน ก็

สมทบกันเขาเปนกระแสคิดกระแสใหญ ที่เรียกรวมวา หลังสมัยใหมนิยม (post-modernism) การ
ปรากฏของกระแสคิดนี้สงผลสั่นคลอนความเชื่อมั่นในวัตถุนิยมวิทยาศาสตรของสังคมเปนอยางมาก 
กระนัน้กต็าม จนยางเขาตนครสิตศตวรรษที ่21 กระแสประดษิฐกรรมสงัคมกย็งัมอิาจโคนลมวตัถนุยิม

วิทยาศาสตรในฐานะผูถืออํานาจเด็ดขาดในการใหนิยามธรรมชาติได กระแสธรรมชาตินิยมสมัยใหม 
กอตวัขึน้ในกลางคริสตศตวรรษท่ี 20 และเคล่ือนไหวเขมขนขึน้เปนลาํดบั จนเปนท่ียอมรับอยางกวาง
ขวางตั้งแตปลายศตวรรษถึงปจจุบัน ทามกลางวิกฤตทรัพยากรและสิ่งแวดลอมที่รุนแรงขึ้นทุกขณะ 

ถึงอยางนั้นก็ดี กระแสธรรมชาตินิยมก็ตกที่นั่งเดียวกับกระแสประดิษฐกรรมสังคม คือไมอาจชวงชิง
การนาํในการนยิามความหมายของธรรมชาตไิดอยางเดด็ขาด แมขบวนการนเิวศนยิมจะขยายตวัอยาง

มากในหลายทศวรรษที่ผานมาก็ตาม วัตถุนิยมวิทยาศาสตรยังคงไดรับการสนับสนุนและตอกยํ้าจาก
สถาบันที่มีอํานาจในสังคม ไมวาจะเปน หนวยงานรัฐ สถาบันการศึกษา หรือองคกรธุรกิจอยางไม
เสื่อมคลาย ดังนั้น วิธีคิดแบบวัตถุนิยมวิทยาศาสตรจึงยังคงมีอิทธิพลคอนขางสูงในการกํากับการคิด 

การพูด การเขียนเกี่ยวกับธรรมชาติของคนในสังคม

15ฉบับที่ 26  ประจําปการศึกษา 2554
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ธรรมชาติจากมุมมองวิทยาศาสตรใหม
แมวากระแสทาทายจะโหมมาจากหลายดาน แตวัตถุนิยมวิทยาศาสตรก็ยังยืนหยัดผูกขาด

การใหอรรถาธิบายธรรมชาติอยางเบ็ดเสร็จไดตลอดมา อยางไรก็ตาม นบัแตกลางคริสตศตวรรษท่ี 20 

ความเช่ือมั่นในวัตถุนิยมวิทยาศาสตรก็มีอันคอยๆ เส่ือมคลายลง สวนหนึ่งเปนผลของการต้ังคําถาม
จากภายนอกแวดวงวิทยาศาสตรอยางกวางขวาง แตอีกสวนหน่ึงซึ่งสําคัญยิ่งกวา เปนผลมาจาก
ความเปลี่ยนแปลงของความรูภายในวิทยาศาสตรเอง คริสตศตวรรษที่ 20 เปดฉากดวยการเปล่ียน
ยายกระบวนทัศนอยางฉับพลันจากวิทยาศาสตรเกา ซึ่งกอรางจากผลงานของนักคิดในยุครูแจง ไปสู
วิทยาศาสตรใหม ซึ่งถือกําเนิดจากทฤษฎีสัมพัทธภาพ (Relativity Theory) ของไอนสไตน (Albert 
Einstein) และทฤษฎีควอนตัมฟสิกส (Quantum Physics) ทฤษฎีทั้งสองปฏิวัติความเขาใจที่มนุษย

มีตอธรรมชาติอยางถอดราก ความรูใหมเสนอภาพธรรมชาติอันแปลกประหลาดที่แยงสามัญสํานึก
ของมนุษยเปนอยางย่ิง ตามทฤษฏีสัมพัทธภาพ จักรวาลมิไดมีลักษณะเปนจักรกลอันประกอบดวย
สวนยอยๆ แยกกันที่ทํางานประสานกันตามกฎเกณฑที่ตายตัว แตมีลักษณะเปนขายความสัมพันธ

ของสรรพสิ่งที่โยงใยกันอยางแยกไมออก สิ่งที่เขาใจกันแตเดิมวาอยูในภาวะสัมบูรณ เปนอิสระจาก
ปรากฏการณภายนอกตลอดกาล เชน ที่วาง หรืออวกาศ (space) และเวลา กลับมิไดมีคุณสมบัติ

เปนเอกเทศจากสิ่งอื่นๆ อวกาศกับเวลามิใชสิ่งสองสิ่งที่แยกตางหากจากกัน แตเปนสิ่งๆ เดียวซ่ึงมี
สภาพสี่มิติ เรียกวา กาล-อวกาศ (space-time) กาล-อวกาศมิไดดํารงอยูโดยไมเกี่ยวของกับมวลสาร
ที่ตั้งอยูหรือเคลื่อนไหวภายในกาล-อวกาศนั้น บริเวณใดในกาล-อวกาศที่มีมวลสารขนาดใหญ สนาม

โนมถวงรอบๆ มวลสารจะสงผลใหอวกาศโคงงอและเวลาเดินชาลง แสงกับเวลาเกี่ยวโยงอยางแยก
ไมออกเชนกัน ทฤษฎีสัมพัทธภาพยกใหแสงเปนหนวยอางอิงของจักรวาล ความเร็วของแสงจะคงที่

ในสายตาผูสังเกตเสมอ ความจริงแลวแสงมีความเร็วไมคงที่ แตที่ผูสังเกตเห็นแสงมีความเร็วคงที่ไม
วาเขาจะไลกวดแสงดวยความเร็วสูงเพียงไร เปนเพราะยิ่งเรงความเร็วใกลแสงเขาไปเทาใด เวลาของ
ผูสังเกตจะยิ่งเดินชาลงเทานั้น และหากผูสังเกตเรงความเร็วไดเทากับความเร็วแสงเวลาของเขาจะ
หยุดลง ดวยความสัมพันธระหวางแสงกับเวลาดังกลาว ในบริเวณที่อวกาศโคงงอและเวลาเดินชาลง 

แสงยอมมีความเร็วลดลงดวยเชนกัน ทฤษฎีของไอนสไตนใหขอสรุปวา สิ่งตางๆ ทั้งอวกาศ เวลา แสง 
และมวลสาร ลวนเปนความคิดเชิงสัมพัทธ เปนบัญญัติทางภาษา ที่ผูสังเกตแตละคนใชในการอธิบาย

ปรากฏการณที่ตนสังเกตเห็นเทานั้น

ลักษณะขายความสัมพันธของสรรพสิ่งไมเพียงปรากฏในธรรมชาติระดับมหภาคเทานั้น 
แตยังพบไดในสิ่งแวดลอมระดับจุลภาคอีกดวย การคนพบของควอนตัมฟสิกสซึ่งนาประหลาดใจ
ไมแพทฤษฎีสัมพัทธภาพ เชน อิเล็กตรอนมีคุณสมบัติเปนไดทั้งกอนอนุภาคและคลื่นในตัวเดียวกัน 

การระบุตําแหนงของอิเล็กตรอนพรอมๆ กับความเร็วของมัน ณ เวลาเดียวกันเปนส่ิงที่ทําไมได และ
สถานการณการทดลองเปนปจจัยที่ทําใหอนุภาคมีปฏิกิริยาตอบโตออกมาในทางใดทางหนึ่ง นําไปสู
ขอสรุปคือ ไมมีหนวยพื้นฐานท่ีแยกอยูอยางเปนอิสระจากสิ่งแวดลอมรอบตัว คุณสมบัติของอนุภาค
สามารถจํากัดความ และสังเกตไดก็โดยพิจารณาจากความสัมพันธของมันที่เกี่ยวโยงกับระบบอื่น

เทานั้น หรืออีกนัยหน่ึง อนุภาคคือกลุมของความสัมพันธที่แผออกไปขางนอกไปสัมพันธกับสิ่งอื่น 

16 หนาจั่ว: วาดวยสถาปตยกรรม การออกแบบ และสภาพแวดลอม
วารสารวิชาการ คณะสถาปตกรรมศาสตร มหาวิทยาลัยศิลปากร
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ขายใยความสัมพันธที่วานี้ ไดรวมเอาผูสังเกตเขาไวดวยเสมอ มนุษยผูสังเกตเปนส่ิงเช่ือมโยงสุดทาย
ในสายสัมพันธของกระบวนการสังเกตและคุณสมบัติใดๆ ของวัตถุ ปรากฏการณจะเปนที่เขาใจไดก็

แตในปฏกิริยิาระหวางวัตถกุบัผูสงัเกตเทานัน้ อนุภาคมไิดมคีณุสมบตัเิชงิภววิสยัทีเ่ปนอสิระจากจติใจ
ของมนุษยผูกาํลงัสงัเกตมันอยู นกัวิทยาศาสตรควอนตัมสาํนกัโคเปนเฮเกนตีความการคนพบน้ีในเชิง
อภิปรัชญาวา การดํารงอยูของโลกภายนอก ไมไดมีอิสระเปนเอกเทศของมันเอง แตผูกพันแนนแฟน
กับการรับรูของมนุษยที่มีตอมัน

ฟสิกสมักเปนหัวขบวนนําการเปล่ียนแปลงในวงการวิทยาศาสตรเสมอ เมื่อยางเขากลาง

คริสตศตวรรษท่ี 20 คล่ืนการเปล่ียนยายกระบวนทัศนก็เคล่ือนเขาสูวิทยาศาสตรแขนงอ่ืนๆ ใน
ทศวรรษ 1950 นเิวศวิทยา (ecology) ซึง่กอนหนานีม้ฐีานะเปนเพียงสาขายอยสาขาหน่ึงของชีววิทยา 
ไดพัฒนาตัวข้ึนเปนศาสตรเฉพาะทางท่ีแมจะยังคงมีฐานอยูบนความรูเชิงชีววิทยา แตก็ไมไดเปน

สวนหน่ึงของชีววิทยาอีกตอไป นิเวศวิทยาภายใตชีววิทยาแบบด้ังเดิม ไมไดตางไปจากวิทยาศาสตร
แขนงอื่นในยุคนั้นท่ีถูกครอบงําดวยโลกทัศนกลไกแบบนิวตัน หรือ กระบวนทัศนแยกสวน (metro-
logical paradigm) ซึ่งเนนการวิเคราะหแยกสวนองคประกอบของระบบความสัมพันธในธรรมชาติ 

ดวยฐานคิดที่วา โครงสรางของระบบนิเวศถูกกําหนดดวยประชากรของสิ่งมีชีวิต ขณะที่ประชากร
ของส่ิงมีชีวิตถูกกําหนดดวยคุณสมบัติของส่ิงมีชีวิตแตละตัวที่เปนองคประกอบ ดังนั้น ความรูความ

เขาใจที่ไดจากการวิเคราะหสวนที่เปนองคประกอบจึงทั้งจําเปนและเพียงพอตอการทําความเขาใจ
ระบบนิเวศทั้งหมด แตนิเวศวิทยานับแตทศวรรษ 1950 เปนตนมา กลับมองธรรมชาติในทางตรงกัน
ขาม โดยหันไปหากระบวนทัศนองครวม (holological paradigm) ซึ่งเนนการสังเคราะหปฏิสัมพันธ

ระหวางองคประกอบของระบบนิเวศ ซึง่หมายถึงพชืและสัตวตางๆ รวมท้ังสิง่แวดลอมท้ังหมด มากกวา
การวเิคราะหองคประกอบนัน้ๆ ดวยเหตทุีว่าโครงสรางของระบบนเิวศถูกกาํหนดดวยการไหลถายเท
สสารและพลังงาน ความรูความเขาใจท่ีไดจากการวิเคราะหสวนท่ีเปนองคประกอบ จงึไมเพียงพอตอ

การทําความเขาใจระบบนิเวศทั้งหมด ในมุมมองเชิงนิเวศ ธรรมชาติมีการจัดองคกรระบบชีวิตเปน
ลาํดบัข้ัน และเปนเครอืขายทีโ่ยงใยถงึกนั ระบบชวีติแตละระดบัสรางขึน้จากระบบชวีติในลาํดบัขัน้ที่
ตํา่กวาลงไป และมโีครงสรางองคประกอบตางๆ ทีแ่ตละองคประกอบมคีณุสมบตัเิฉพาะตวัทีแ่ตกตาง

กนัออกไป คณุสมบัตนิีย้งัคงมปีรากฏอยู แมวาแตละสวนนัน้จะรวมเขาเปนระบบแลวกต็าม อยางไรกด็ี 
ผลรวมของคณุสมบตัขิองแตละสวนทีเ่ขามารวมกนัเปนระบบ จะมทีัง้คณุลกัษณะทีเ่กดิจากคณุสมบตัิ

ของสวนตางๆ รวมกัน และคุณลักษณะเฉพาะที่เกิดขึ้นใหมอันเปนผลมาจากการทํางานเปนอันหนึ่ง
อันเดียวกันของระบบทั้งหมดที่ไมมีในสวนยอย หรือท่ีเรียกวา การผุดบังเกิด (emergence) ซึ่งไม
สามารถเขาใจไดโดยการศึกษาแยกเปนสวนๆ ในทางนิเวศวิทยา ธรรมชาติคือระบบความสัมพันธเชิง
นิเวศที่ประกอบดวยโครงสรางส่ิงแวดลอม และสังคมชีวิต ซึ่งมีกลุมส่ิงมีชีวิตที่ทําหนาที่ผลิต บริโภค 
และยอยสลาย สิ่งแวดลอมและกลุมสิ่งมีชีวิตเหลานี้มีปฏิสัมพันธซึ่งกันและกันอยางสลับซับซอน 

กอใหเกิดกระบวนการไหลถายเทพลังงาน กระบวนการหมุนเวียนของสารอาหาร และกระบวนการ
ควบคุมภายในระบบ ซึ่งเปลี่ยนแปลงเปนพลวัตตลอดเวลา เมื่อเปนเชนนี้ องคประกอบทั้งหมดใน
ธรรมชาติจึงลวนพ่ึงพิงกัน และไมมีองคประกอบใดท่ีแยกตัวเปนเอกเทศจากระบบของธรรมชาติ 

17ฉบับที่ 26  ประจําปการศึกษา 2554
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ไมยกเวนแมแตมนุษย นักนิเวศวิทยาบางคน เชน เกรกอร่ี เบตสัน (Gregory Bateson) ไมเพียงแต
มองมนุษยเปนสวนหน่ึงของระบบ แตยังมองจิตใจมนุษยเปนสวนหนึ่งของระบบดวย ในหนังสือเลม
ดังของเขาที่ชื่อวา นิเวศวิทยาของจิต (Steps to an Ecology of Mind) เบตสันยืนยันวาจิตใจกับส่ิง
แวดลอมสัมพันธกันอยางแยกไมออก

ในทศวรรษ 1970 ทัศนะตอธรรมชาติแบบนิเวศวิทยา ซึ่งหักลางทัศนะกลไกจากยุครูแจง 
ไดขยายไปครอบคลุมการอธิบายโลกทั้งโลก เจมส เลิฟลอค (James Lovelock) และลิน มารกูลิส 
(Lynn Margulis) เสนอ ทฤษฎีกายา (Gaia Theory)5 อันเปนแนวคิดวาดวยระบบโลกท่ีขัดแยงกับ
วทิยาศาสตรเกาอยางสิน้เชงิ ตามทฤษฎนีี ้โลกมไิดเปนวตัถธุาตไุมมชีวีติซึง่มสีิง่มชีวีติอาศยัอยูอยางที่
เขาใจกันแตเดิม แตคือหนวยชีวิต ซึ่งสามารถ ปรับสมดุลตัวเอง (self-regulating) ไดโดยอาศัยองค
ประกอบภายในท่ีมทีัง้สิง่มชีวีติและส่ิงไมมชีวีติ โลกสรางสมดุลดวยพลวตัของเครอืขายของสิง่มชีวีติและ

สิง่ไมมชีวีติอนัหลากหลาย เลฟิลอคและมารกลูสิทาทายความเช่ือดัง้เดมิของนักชวีวทิยาและธรณีวทิยา
ที่วา ปจจัยทางธรณีเปนเงื่อนไขกําหนดชีวิตบนโลก และที่สิ่งมีชีวิตทั้งพืชและสัตว ถือกําเนิดขึ้นมาได
ก็เพราะส่ิงแวดลอมบังเอิญเอื้อตอการวิวัฒนาการของพวกมัน ตามความเช่ือนี้ สิ่งมีชีวิตเปนฝายปรับ

ตวัใหเขากบัสิง่แวดลอมทีม่นัอาศัยอยูเพือ่เอาชีวติรอด โดยท่ีสิง่แวดลอมมไิดเปล่ียนแปลงตามไป หรอื

มีปฏิกิริยาใดๆ กับสิ่งมีชีวิต สําหรับทั้งสอง ความเชื่อดังกลาวผิดเพี้ยนจากความจริงไปมาก ขอมูล
ทางสถติแิละผลการทดลองบงชีว้า สิง่แวดลอมมเิพยีงเปนส่ิงทีแ่วดลอมสิง่มชีวีติ แตเปนสวนหนึง่ของ
การมีชีวิต สิ่งมีชีวิตนอกจากจะปรับตัวไปตามสิ่งแวดลอมแลว ยังมีสวนสําคัญในการสรางสรรคและ

ปรับเปล่ียนสิ่งแวดลอมอีกดวย กิจกรรมการดํารงชีพของส่ิงมีชีวิต สงผลกระทบตอ ระดับอุณหภูมิ 
ปริมาณกาซในบรรยากาศ การปนเปของแรธาตุในดินและนํ้า การกรอนสลายของหิน การกอตัวของ
เมฆ และอื่นๆ อีกมากมาย ในทางกลับกัน สิ่งแวดลอมที่เปล่ียนไปเพราะสิ่งมีชีวิตจะสงผลสะทอนไป
ยังสิ่งมีชีวิตเอง ทําใหพวกมันตองปรับตัวตามสิ่งแวดลอมใหมอีกที ปรากฏการณที่สงผลกระทบยอน
ไปมาระหวางส่ิงแวดลอมกับสิ่งมีชีวิตเชนนี้จะเกิดวนเวียนไปเร่ือยๆ เปนวัฏจักรของการปฏิสัมพันธ

อันตอเนื่อง สิ่งแวดลอมที่ปรับเปลี่ยนตามสิ่งมีชีวิตกอใหเกิดสภาพสมดุลท่ีทําใหสิ่งมีชีวิตดํารงชีวิต
อยูไดตอไป หลักฐานยืนยันในเรื่องนี้ก็คือ การที่โลกสามารถรักษาอุณหภูมิมิใหหนาวจัดหรือรอนจัด
จนส่ิงมีชีวิตไมอาจมีชีวิตอยูไดตลอดสามพันลานปที่ผานมา ทั้งๆ ที่แสงอาทิตยในปจจุบันรอนแรง

กวาในยุคแรกที่มีชีวิตถือกําเนิดบนโลกถึงรอยละ 25 ในแงนี้อาจมองไดวา สิ่งมีชีวิตไมเพียงปรับตัว
เองใหเขากับสิ่งแวดลอมเทานั้น แตยังไดปรับสิ่งแวดลอมเพื่อใหเขากับตัวเองอีกดวย เลิฟลอคและ
มารกูลิส สรุปวา วิวัฒนาการของพืชและสัตว กับวิวัฒนาการของแผนดิน ผืนนํ้า และลมฟาอากาศ

ดําเนินไปดวยกัน และพ้ืนผิวและช้ันบรรยากาศของโลก คือเครือขายอันสลับซับซอนของวงจรปอน
กลับ (a complex network of feedback loops) ซึ่งกอใหเกิดสภาพท่ีโลกสามารถปรับสมดุลตัว

เองเพ่ือรักษาความมีชีวิตใหดํารงตอไป
แมในคร่ึงหลงัของคริสตศตวรรษท่ี 20 ชวีวทิยาในภาพใหญจะไมไดละทิง้โลกทัศนแบบนวิตนั 

จนมอีนัตองแยกขาดจากนเิวศวทิยา แตกระแสเปล่ียนยายกระบวนทัศนทางวิทยาศาสตรกห็าไดเลยผาน

วทิยาศาสตรแขนงนีไ้ปโดยไรผลกระทบ การศกึษาชวีวทิยาระดบัจลุชวีะนบัแตทศวรรษ 1960 เปนตนมา   

18 หนาจั่ว: วาดวยสถาปตยกรรม การออกแบบ และสภาพแวดลอม
วารสารวิชาการ คณะสถาปตกรรมศาสตร มหาวิทยาลัยศิลปากร
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นาํไปสูการเสนอทฤษฎีวาดวยการมีชวีติหลายๆ ทฤษฎี ทีโ่ตแยงทัศนะเชิงกลไกของวิทยาศาสตรเกาที่

มองส่ิงมีชวีติเสมือนเคร่ืองจักรอตัโนมัต ิเชน ทฤษฎีการสรางตนเอง (autopoiesis)6 ทฤษฎีโครงสราง
กระจายตัว (dissipative structure)7 ทฤษฎีการดํารงอยูรวมกัน (symbiosis)8 และทฤษฎีการรับรู 
(cognitive theory)9 ทฤษฎีเหลาน้ีอธิบายการมีชีวิตในองคกรชีวิตระดับเซลลวา รูปแบบของ ชีวิต 
เกิดขึ้นจากการทํางานรวมกันระหวางเย้ือหุมเซลล และอวัยวะภายในเซลล เพื่อดําเนินกระบวนการ
สันดาป หรือ การเผาผลาญอาหาร (metabolism) การสันดาปคือกระบวนการทางเคมี ซึ่งมีลักษณะ

เปนเครอืขายของปฏกิริยิาเคม ีทีท่าํหนาทีส่รางและซอมบาํรงุตวัเองอยางไมรูจบ เครอืขายการสนัดาป
ขององคกรชวีติเกีย่วของกบัการหมุนเวียนของสสารแบบพิเศษซึง่แตกตางอยางชัดเจนจากการหมุนเวียน
ในส่ิงแวดลอมทีไ่มมชีวีติรอบๆ ตวัมนั องคกรชวีติดาํรงชวีติอยูไดโดยอาศยัการนาํเขาสารอาหารตางๆ 
จากส่ิงแวดลอมภายนอก มาเปนปจจยัในกระบวนการสันดาปภายใน แลวจงึสรางองคประกอบตางๆ 

ที่รวมกันเปนเครือขายขึ้นมา องคประกอบแตละตัวมีสวนรวมในการผลิต เปล่ียนรูป หรือแทนที่องค
ประกอบตัวอื่นๆ ในเครือขาย นั่นก็คือ เครือขายที่มีชีวิตนี้ ทั้งสรางองคประกอบของมัน และถูกสราง

ขึน้โดยองคประกอบของมนั เทากบัวา มนัมลีกัษณะของ การสรางตวัเอง (self-making) การสรางตวั
เองทาํใหองคกรชวีติมีความสามารถในการปรบัเปลีย่นโครงสรางและแบบแผนพฤตกิรรมของตนใหม

อยูเสมอ สิง่นีถ้อืไดวาเปนการผดุบงัเกิดเชนเดยีวกบัทีพ่บในระบบนเิวศ องคกรชวีติเปนระบบเปด ใน
แงที่วา มันยอมใหสสารและพลังงานที่มันตองการหรืออยากกําจัดทิ้งไหลผานเขาออกตลอดเวลา แต
ขณะเดียวกนั องคกรชวีติก็เปนระบบปดในแงที ่สิง่แวดลอมไมสงผลตอการจัดระเบียบภายในของตัว

มัน รวมทั้งพฤติกรรมของมันแตอยางใด หมายความวา องคกรชีวิตมี การจัดระเบียบตัวเอง (self-
organising) ไดอยางเปนอสิระจากส่ิงแวดลอม กระบวนการสรางตัวเองและจัดระเบียบตัวเองน่ีเองท่ี

เปนคณุลกัษณะพืน้ฐานของชวีติ หรอืเรยีกไดวาคอืกระบวนการแหงชวีติ ดวยเหตทุีก่ระบวนการท้ังสอง

มีลักษณะเปนเครือขาย ปรากฏการณชีวิตจึงเขาใจไดในฐานะที่เปนคุณสมบัติของระบบโดยองครวม
การรับรู หรือกระบวนการแหงการรู (process of knowing) กับกระบวนการแหงชีวิตนั้น

เปนกระบวนการเดียวกัน กิจกรรมการจัดแจงตัวเองของระบบชีวิตในองคกรชีวิต มิไดเกิดขึ้นแยก
ตางหาก มมีากอน หรอืมาทีหลงักจิกรรมทางจติ แตเปนกจิกรรมทีเ่กิดขึน้พรอมๆ กบักจิกรรมทางจติ 
ปฏิสัมพันธขององคกรชีวิตกับส่ิงแวดลอม คือปฏิสัมพันธแหงการรับรู เรียนรู และปรับตัว ในส่ิงแวด

ลอมหน่ึงๆ องคกรชีวิตจะตอบสนองตอปจจัยในส่ิงแวดลอมที่มารบกวนระบบ ดวยการเปล่ียนแปลง
ทางโครงสรางไปในแบบเฉพาะของตน ภายใตสถานการณหนึ่งๆ การเปล่ียนแปลงทางโครงสรางจะ
เกิดขึน้ไดเรือ่ยๆ เมือ่ใดกต็ามทีม่กีารรบกวนระบบ พฤตกิรรมขององคกรชวีติจะถกูกาํกบัโดยโครงสราง

ของตัวมันเองเปนหลัก องคกรชีวิตจะบันทึกการเปล่ียนแปลงโครงสรางคร้ังกอนที่ผานมาเสมอ และ
ขอมลูการเปล่ียนแปลงในอดีตซ่ึงไดรบัการบันทกึไวนีจ้ะสงอิทธิพลตอพฤติกรรมในอนาคตขององคกร

ชีวิตนั้น ปจจัยภายนอกในสิ่งแวดลอม ไดแตเพียงรบกวนระบบ แตไมสามารถกําหนดทิศทางของ
ระบบชีวติได องคกรชีวติไมเพียงแตกาํหนดแนวทางการเปล่ียนแปลงทางโครงสรางเองเทาน้ัน มนัยงั
กําหนดเองดวยวา จะใหอะไรบางในส่ิงแวดลอมที่จะกระตุนใหเกิดความเปล่ียนแปลงได หมายความ

วา องคกรชีวิตมีอิสระในการรับรูอะไร หรือไมรับรูอะไร สังเกตเห็นอะไร หรือไมสังเกตเห็นอะไร และ

19ฉบับที่ 26  ประจําปการศึกษา 2554
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ยงักาํหนดไดวาอะไรเปนตวัรบกวนระบบหรือไมรบกวนระบบ เมือ่เปนเชนนี ้การรับรู จงึมไิดเปนการ
สรางตวัแทนใหกบัสิง่ทีด่าํรงอยูในโลก แตเปนการกอกําเนดิโลก หรอืสรางโลกอยางตอเนือ่ง โดยผาน

กระบวนการของการมีชีวิต และปฏิสัมพันธระหวางองคกรชีวิตกับส่ิงแวดลอม นัยยะที่ไดจากทฤษฎี
จลุชวีะ ตอกย้ําการตีความของทฤษฎีควอนตัมฟสกิสทีท่าทายกรอบคิดแบบทวิลกัษณของยุครูแจงซึง่
แยกจิตกับกายออกจากกัน สําหรับวิทยาศาสตรใหมแลว จิตกับกายเปนสองแงมุมของสิ่งๆ เดียว ใน
ปรากฏการณชีวิตทุกระดับชั้น จิตกับวัตถุเปนสองดานที่เสริมสรางซ่ึงกันและกัน

ในปลายทศวรรษ 1970 หลังการคนพบใหมๆ ทางชีววิทยาจุลภาค และศาสตรอื่นๆ ใน

กระแสเดียวกันไดระยะหน่ึง นักคณิตศาสตรก็ไดสรางสมการเพ่ือเสนอแบบจําลองทางคณิตศาสตร
ของปรากฏการณตางๆ ที่พบ เชน การเคลื่อนไหลของสสารและพลังงานผานระบบ การผุดบังเกิด
ของแบบแผนใหมของระบบ และวงจรปอนกลับของระบบ เปนตน การสรางแบบจําลองเหลาน้ีมสีวน

ในพัฒนาการของทฤษฎีหลายๆ ทฤษฎี เชน ทฤษฎีไรระเบียบ (chaos theory) ทฤษฎีความซับซอน 
(complexity) และทฤษฎีระบบ (system theory) ซึ่งถูกนําไปประยุกตใชในหลากหลายวงการ เชน 
ธุรกิจ การเงินการธนาคาร ความสัมพันธระหวางประเทศ และเศรษฐศาสตร เปนตน

บรูณาการความรูทีไ่ดจากวิทยาศาสตรใหมสาขาตางๆ เหลานี ้นาํมาซึง่ความเขาใจเกีย่วกับ
ธรรมชาติทีม่ลีกัษณะผิดแผกไปจากส่ิงทีคุ่นเคยกันดอียางส้ินเชิง ประการแรก ธรรมชาติของวิทยาศาสตร

ใหม มใิชผลรวมของวตัถธุาตไุรชวีติกบัส่ิงมชีวีติในพ้ืนทีห่นึง่ๆ แตคอื ระบบชีวติ (biosystem) ทีม่ลีกัษณะ
เปนเครือขายความสัมพันธของทั้งวัตถุธาตุไรชีวิต และส่ิงมีชีวิต (มนุษย สัตว พืช และส่ิงแวดลอมทั้ง
ปวง) ซึง่เชือ่มโยงกันและสงผลกระทบถึงกนัตลอดเวลา ความสัมพนัธในธรรมชาติ คอืคล่ืนของเหตุและ

ผลที่ผลักดันสืบตอกันเปนทอดๆ ไมมีจุดเริ่ม ไมมีจุดจบ ทั้งยังไมมีทิศทางแนนอน หากโยงใยกระจาย
ทั่วทั้งเครือขาย ปรากฏการณตางๆ ไมวาจะเปนทางกายภาพ ทางสังคม หรือทางจิตใจ ลวนอุบัติขึ้น
จากความสัมพันธในเครือขาย และเปนสวนหน่ึงของความสัมพันธในเครือขาย ทั้งยังเปนปจจัยทําให
เกิดการกอรางความสัมพันธ และขับสงใหเครือขายดํารงอยูตอไป เทากับวา ปรากฏการณเปนทั้งผล
และเหตุของเครือขายความสัมพันธ ประการที่สอง ธรรมชาติมีการจัดองคกรภายในเปนลําดับชั้น
ซอนๆ กันของระบบชีวิต ระบบชีวิตในลําดับชั้นที่สูงกวาสรางขึ้นจากระบบชีวิตยอยๆ ในลําดับชั้น

ตํ่ากวาช้ันหนึ่ง ขณะที่ระบบชีวิตหนึ่งๆ ในช้ันท่ีตํ่ากวาน้ี ก็สรางขึ้นจากระบบชีวิตยอยๆ ที่ตํ่ากวาลง
ไปอีกชั้นเปนลําดับตอๆ กันไป เมื่อเปนเชนน้ี ระบบชีวิตในลําดับชั้นสูงกวาจึงเปนส่ิงแวดลอมทั้งหมด

ของระบบชีวิตในลําดับชั้นตํ่ากวา ขณะเดียวกัน ระบบชีวิตในลําดับชั้นตํ่ากวาก็เปนองคประกอบเชิง
โครงสรางและหนาที่การทํางานของระบบชีวิตในลําดับที่เหนือขึ้นไป ระบบชีวิตแตละระบบเก่ียวโยง
สมัพนัธกบัสิง่แวดลอม อนัไดแกระบบชวีติในลําดบัเดียวกนั ระบบชวีติในลาํดบัทีเ่หนอืกวา และระบบ
ชวีติในลาํดบัทีต่ํา่กวาตลอดเวลา ความสมัพนัธทีว่านีค้อื การถายเทสสารและพลงังาน และการสงผาน
คณุสมบตับิางอยางระหวางระบบชวีติหนวยตางๆ ในระดบัเดยีวกนั หรอืระดบัสงูหรือตํา่กวาอยางเทา

เทียม โดยไมมรีะบบใดมีความสําคญัหรือมบีทบาทเหนือกวาระบบอ่ืนๆ ความสัมพนัธทีเ่ปนเครือขาย
ทั้งภายในระบบและระหวางระบบทําให หากเกิดการเปล่ียนแปลงใดๆ ในสวนหนึ่งสวนใดของระบบ 
หรือในระบบใดระบบหนึ่ง ผลกระทบยอมเกิดกับสวนอื่นๆ ของระบบ หรือระบบอื่นๆ อยางไมอาจ

20 หนาจั่ว: วาดวยสถาปตยกรรม การออกแบบ และสภาพแวดลอม
วารสารวิชาการ คณะสถาปตกรรมศาสตร มหาวิทยาลัยศิลปากร
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หลีกเล่ียง ยูจีน โอดัม (Eugene Odum) นักชีววิทยาชาวอเมริกันผูบุกเบิกสาขาวิชานิเวศวิทยา เสนอ
การแบงลําดับชั้นของระบบชีวิตไว 11 ระดับ ครอบคลุมตั้งแตระบบชีวิตที่เล็กที่สุด และสลับซับซอน
ทางชีววิทยานอยที่สุดคือ เซลล (cell) ไลลําดับสูงขึ้นไป จนถึงระบบชีวิตที่ใหญที่สุดและมีความสลับ
ซับซอนทางชีววิทยามากท่ีสุดคือ โลกทั้งโลก หรือที่เลิฟลอคเรียกวา กายา (Gaia)10 

ประการทีส่าม ความสมัพนัธอนัสลบัซบัซอนในระบบชวีติหนึง่ๆ ซึง่เกีย่วพนักบัตวัแปรเปน

จํานวนมากน้ัน ทําใหระบบชีวิตนั้นๆ เกิดการจัดองคกรที่มีรูปแบบเฉพาะเปนอันหนึ่งอันเดียวกันซึ่ง
แยกแยะออกไดจากสิ่งแวดลอม การจัดระเบียบควบคุมตัวเอง การปรับสมดุลตัวเอง การผุดบังเกิด
ของคุณสมบัติโดยรวมชุดหน่ึงของระบบซึ่งไมปรากฏพบในองคประกอบแตละตัว และการสรางหรือ

ปรับปรุงเปลี่ยนรูปตัวเอง จนกอเกิดรูปลักษณ แบบแผน และคุณสมบัติใหมอยูเสมอ และสามารถ
พฒันาความซับซอนใหทวขีึน้ไดเรือ่ยๆ ประการท่ีสี ่ระบบชีวติถูกนยิามดวยคณุสมบตัสิามประการคือ 

1) แบบแผนการจัดองคกร (pattern of organisation) ซึ่งหมายถึงรูปแบบความสัมพันธของบรรดา
องคประกอบตางๆ ในระบบชีวิต ที่เปนตัวกําหนดคุณลักษณะสําคัญๆ ของระบบ 2) วัตถุ (matter) 
ซึง่หมายถงึองคประกอบทางกายภาพทัง้หลายภายในระบบชวีติ ทีเ่ปนทีแ่ฝงฝงของแบบแผนของการ

จัดองคกร และ 3) กระบวนการชีวิต (life process) ซึ่งหมายถึงกิจกรรมอันตอเนื่องภายในระบบท่ี
ทาํใหเกดิการกอรูปของแบบแผนการจัดองคกร ประการสุดทาย ในหนวยชีวติ สสารวัตถุกบัจิตใจมไิด

ของสองสิง่ท่ีแบงแยกจากกนั แตเปนสองแงมมุของความจรงิเดยีวกัน ดงันัน้ปรากฏการณทางกายกบั
ปรากฏการณทางจิต หรือการรับรู สํานึก และอารมณความรูสึก จึงเปนปรากฏการณหนึ่งเดียวกัน

ธรรมชาติของการตั้งถิ่นฐาน
ถิน่ฐานชุมชนของมนุษยทกุแหงหน ไมวาจะเปนมหานคร เมือง หมูบาน หรอืไรนาทุงปศุสตัว 

ลวนขึ้นอยูกับธรรมชาติ ในแงที่วา ถิ่นฐานชุมชนทั้งหลายตางถือกําเนิดและดํารงอยูดวยปจจัยหลอ

เลี้ยงจากธรรมชาติและมีภูมิประเทศทางธรรมชาติเปนพื้นที่รองรับ อยางไรก็ตาม ถิ่นฐานชุมชนสวน
ใหญกลับมีลักษณะท่ีผิดแผกและแปลกแยกไปจากระบบในธรรมชาติเปนอยางมาก ประการแรก ดัง
ที่กลาวไวกอนหนานี้ ธรรมชาติมีการจัดองคกรเปนเครือขายของระบบชีวิตที่เช่ือมโยงกันอยางสลับ

ซบัซอนผานการถายเทสสารและพลงังานทัง้ในแนวดิง่และแนวนอน ในแนวดิง่ ธรรมชาตมิโีครงสราง
เปนลาํดบัชัน้ของระบบชีวติ โดยทีแ่ตละลาํดบัชัน้ของระบบชีวติสรางขึน้จากระบบชีวติในลาํดบัชัน้ที่

ตํา่กวาลงไป สวนในแนวนอน ระบบชวีติในลาํดบัชัน้เดยีวกนัตางเกีย่วโยงสมัพนัธกนั แตขณะเดยีวกนั
แตละระบบชีวติก็ยงัดํารงความเปนเอกลักษณและเขตแดนเฉพาะตัวท่ีสามารถแยกแยะออกจากกันได 
เมื่อเปนเชนน้ี ธรรมชาติจึงเปนองครวมของระบบยอยๆ ที่ทํางานรวมกัน เปนอันหนึ่งอันเดียวกัน รูป
แบบการจัดองคกรดังกลาวแตกตางเปนอยางมากกับแบบแผนการตั้งถิ่นฐานของมนุษย ในแงความ
สมัพนัธแนวดิง่ ชมุชนแตละชมุชนไมวาจะมขีนาดเลก็หรือใหญ ไมจาํเปนตองสรางขึน้จากลาํดบัช้ันของ

ชุมชนท่ีตํ่ากวาลงไปอีกขั้นเสมอไป เมืองมิใชการประกอบกันของหมูบานยอยๆ ที่ยังดํารงเอกลักษณ
ความเปนหมูบานของแตละหมูบานอยู สวนมหานครก็มิใชการประกอบกันของเมืองยอยๆ ที่ยังดํารง
เอกลกัษณความเปนเมอืงของแตละเมืองอยูเชนกนั แมเมอืงบางเมืองจะถอืกาํเนดิจากหมูบานหลายๆ 

21ฉบับที่ 26  ประจําปการศึกษา 2554
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หมูบานที่เติบโตขึ้นจนรวมกันเปนถ่ินฐานชุมชนตอเนื่องเปนเนื้อเดียว หรือ มหานครบางแหงจะถือ
กําเนิดจากเมืองหลายเมืองที่เติบโตขึ้นจนรวมกันเปนถ่ินฐานชุมชนตอเนื่องเปนเนื้อเดียว แตเมื่อใด

ก็ตามท่ีความเปนเมืองหรือความเปนมหานครปรากฏข้ึน คุณสมบัติของสวนยอยอันไดแกความเปน
หมูบานในพื้นที่เมือง หรือความเปนเมืองในพื้นท่ีมหานครก็จะหายไป นั่นก็คือ สวนยอยตางๆ ที่รวม
กนัเขาเปนสวนรวมสญูเสยีคณุสมบตัเิฉพาะตวัไป กลายเปนเพยีงสวนประกอบหนึง่ของคณุสมบตัสิวน

รวมเทานั้น ดวยแบบแผนดังกลาว จึงพอสรุปไดวา ถิ่นฐานชุมชนของมนุษยมิไดมีการจัดองคกรแนว
ดิง่เปนลาํดบัชัน้ซอนๆ กนัเหมอืนอยางระบบชวีติในธรรมชาต ิในแงความสมัพนัธแนวนอน แมชมุชน

ทั้งหลายจะติดตอเชื่อมโยงถึงกัน ผานการคา การสื่อสารคมนาคม และอื่นๆ ตลอดเวลา ซึ่งเปรียบได
กบัการแลกเปลีย่นสสารและพลงังานระหวางระบบชวีติในลาํดบัชัน้เดยีวกนัในธรรมชาต ิแตลกัษณะ
ความสมัพนัธทัง้สองแบบนีก้ลับไมเหมอืนกนัทีเดยีว ทัง้นีเ้นือ่งจากความสมัพนัธในแบบหลงั มลีกัษณะ

ทีเ่ปนการทํางานรวมกนัของระบบชวีติตางๆ ประหนึง่เปนองคชวีติเดยีวท่ีดาํรงอยูและวิวฒันไปพรอมๆ 
กนั ขณะทีค่วามสมัพนัธในแบบแรก มลีกัษณะเปนการเชือ่มตอกนัของชมุชน หรอืระบบท่ีเปนเอกเทศ 
เพือ่ผลประโยชนหรอืความอยูรอดของแตละชมุชน มใิชของกลุมหมูชมุชนท่ีเชือ่มตอกนัเหลาน้ัน เมือ่

เปนเชนน้ี ชมุชนแตละแหงจงึตางดาํรงอยู ตางววิฒันไปตามหนทางของตนเอง อยางไรก็ตาม ลกัษณะ
ดงักลาวมไิดหมายถึงวา ชมุชนแตละแหงจะเปนอสิระจากกนัอยางสิน้เชงิ การเชือ่มโยงตดิตอระหวาง

กันทําใหความเปลี่ยนแปลงในชุมชนหนึ่งสงผลกระทบตอชุมชนอ่ืนอยางไมอาจหลีกเล่ียง แตผลกระ
ทบซ่ึงกันและกันของระบบในธรรมชาติกับของถ่ินฐานชุมชนของมนุษยแตกตางกันตรงท่ี อยางแรก
เปนไปดวยกระบวนการท่ีขับเคลื่อนเปนองครวม ขณะที่อยางหลังเกิดขึ้นจากเหตุอุบัติในสวนยอยๆ

ประการทีส่อง ถิน่ฐานชมุชนของมนษุยเปนสิง่ทีแ่ปลกแยกจากระบบชวีติในธรรมชาต ิระบบ
ชวีติในธรรมชาตนิัน้ประกอบดวยระบบยอยๆ ทีม่คีวามสมัพนัธเชือ่มโยงกนัเปนทอดๆ ผานการถายเท
สสารและพลังงานระหวางกัน ระบบชีวติหรือระบบนิเวศหน่ึงๆ นัน้จะดํารงความเปนระบบและรักษา

สถานะปกติและสมดุลเอาไวไดก็ดวยการหมุนเวียนสสารและพลังงานเขาออกระบบ กลาวคือ ระบบ
ตองนาํเขาสสารและพลงังานทีจ่าํเปนตอการดาํรงอยูมาใช และขจดัของเสยีทีเ่กดิขึน้จากกระบวนการ
ซึ่งเปนสสารและพลังงานที่เปลี่ยนรูปไปออกจากระบบ ในการนี้ ระบบจะดึงปจจัยที่ตองการจากสิ่ง

แวดลอม และถายเทส่ิงที่ไมตองการออกสูสิ่งแวดลอม ปจจัยที่นําเขาสูระบบหน่ึงๆ สวนหน่ึงมีที่มา
จากสิง่แวดลอมโดยตรง เชน แสงแดดและนํา้ แตอกีสวนหนึง่เปนผลผลติ หรอืของเสยีจากระบบอืน่ๆ 

เชน สารอาหาร และกาซ เปนตน สวนสิง่ทีส่งออกจากระบบนัน้ สวนหนึง่กป็ลอยสูสิง่แวดลอมโดยตรง 
เชน ความรอน แตอกีสวนหนึง่กก็ลายเปนปจจยันาํเขาของระบบอืน่ๆ ตอไป ผลทีไ่ดจากกระบวนการ
ดังกลาวไมเพียงทําใหเกิดการเชื่อมโยงระบบยอยๆ เขาไวดวยกันเปนระบบใหญ ผานการแลกเปล่ียน
สสารและพลงังานซึง่กนัและกนัระหวางระบบยอยเทานัน้ แตยงัทาํใหไมมขีองเสยีสวนเกนิเหลอืทิง้ใน
ธรรมชาติเลย ทัง้นีเ้นือ่งจากผลผลิตทีส่งออกจากระบบหน่ึงจะกลายเปนสวนนําเขาของระบบอ่ืนๆ เสมอ 

ถิ่นฐานชุมชนของมนุษย โดยเฉพาะชุมชนสมัยใหมซึ่งมีระบบการผลิตแบบอุตสาหกรรมแตกตางไป
จากระบบชวีติในธรรมชาตอิยางสิน้เชงิ แมถิน่ฐานชมุชนของมนษุยจะมกีารนาํเขาปจจยัทีจ่าํเปนจาก
สิ่งแวดลอมและสงออกของเสียสูสิ่งแวดลอมเหมือนๆ กับระบบชีวิตในธรรมชาติ แตสิ่งสําคัญที่ทําให

22 หนาจั่ว: วาดวยสถาปตยกรรม การออกแบบ และสภาพแวดลอม
วารสารวิชาการ คณะสถาปตกรรมศาสตร มหาวิทยาลัยศิลปากร
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ทัง้สองแตกตางจากกันกค็อื การท่ีของเสียทีเ่กิดขึน้จากถ่ินฐานชุมชนสวนใหญ อาท ิกากสารเคมี กาซ
เสีย และขยะอนินทรีย เชน พลาสติก โลหะ คอนกรีต มิไดกลายเปนปจจัยนําเขาของระบบชีวิต หรือ

ถิ่นฐานชุมชนอ่ืนใด ดังนั้น ของเสียเหลานี้จึงตองถูกปลอยท้ิงในส่ิงแวดลอมโดยไมไดหมุนเวียนกลับ
เขาสูระบบอีก ของเสียเปนพิษที่ตกคางในส่ิงแวดลอมจะบ่ันทอนและทําลายระบบชีวิตในธรรมชาติ 
ซึ่งจะสงผลเสียสะทอนกลับมายังถิ่นฐานชุมชนมนุษยและตัวมนุษยเองในที่สุด

ประการที่สาม ดังที่ไดกลาวมาขางตน ระบบชีวิตในธรรมชาติถูกนิยามดวยคุณสมบัติสาม
ประการคือ แบบแผนการจัดองคกร วัตถุ และกระบวนการ หากถือตามนิยามน้ี อาจพิจารณาไดวา 

ถิน่ฐานชุมชนของมนุษยกค็อืระบบชีวติประเภทหน่ึง เน่ืองจากครบถวนดวยคณุสมบตัสิามประการของ
ระบบชีวิตขางตน คาปรา (Fritjof Capra)11 ระบุวา ในถิ่นฐานชุมชน แบบแผนการจัดองคกรหมาย
ถึง ระบบความสัมพันธทางสังคมระหวางผูคนในชุมชน เชนระบบเศรษฐกิจ การเมือง และวัฒนธรรม 
เปนตน วัตถุหมายถึง สิ่งแวดลอมทางกายภาพท้ังหมดที่มนุษยกอสรางหรือเขาไปจัดการ ในลักษณะ
ที่สอดรับกับระบบความสัมพันธทางสังคม เชน อาคารบานเรือน ถนนหนทาง วัตถุสิ่งของ และเครื่อง
มือเครื่องใช เปนตน กระบวนการหมายถึง ระบบการสื่อสาร ซึ่งถายทอดขอมูลขาวสารระหวางผูคน

ในชมุชนในชวงเวลาหนึง่ๆ หรอืสงผานจากคนรุนหนึง่ไปยงัคนอกีรุนหนึง่ อยางไรกต็าม ถิน่ฐานชมุชน
นัน้แตกตางอยางมนียัยะสาํคญัจากระบบชีวติในธรรมชาตติรงที ่ถิน่ฐานชุมชนเปนระบบท่ีถกูสรางขึน้

ดวยนํา้มอืมนษุยลวนๆ แมจะตองพงึพงิปจจยัจากธรรมชาตเิปนหลกักต็าม สวนระบบชวีติในธรรมชาติ
เปนระบบของธรรมชาตทิีเ่กดิข้ึนมาเองตามธรรมชาต ิถิน่ฐานชมุชนกอรปูและดาํรงอยูดวยการกระทาํ 
กิจกรรม หรือปรากฏการณทางสังคมของมนุษย ที่ขับดันโดยปจจัยอันมีที่มาจากมนุษยและจิตของ

มนุษย หรือเรียกอีกอยางวา ธรรมชาติของมนุษย อาทิ กฎเกณฑแหงพฤติกรรม ระบบคานิยม ความ
เชื่อ เจตจํานง การออกแบบ และความสัมพันธเชิงอํานาจ ซึ่งไมไดมีบทบาทอยูในโลกที่ปราศจาก
มนุษย ในแงนี้ ถิ่นฐานชุมชนจึงหมายถึงระบบชีวิตที่ขยายออกไปครอบคลุมปริมณฑลทางสังคมของ

มนุษย หรืออีกนัยหน่ึง ถิ่นฐานชุมชนในฐานะระบบชีวิตมีคุณสมบัติอันประกอบดวย แบบแผนการ
จัดองคกร วัตถุ กระบวนการชีวิต และสิ่งที่เปนผลผลิตจากมนุษยและสังคมมนุษย ซึ่งคาปรา เรียก

รวมวา ความหมาย (meaning)
ความแปลกแยกของถ่ินฐานชุมชนจากระบบชีวิตในธรรมชาติ ทําใหพื้นผิวโลกถูกแบงแยก

ออกเปนสองสวนคือ พื้นท่ีธรรมชาติ กับพื้นที่มนุษย พื้นที่ธรรมชาติ หมายถึงอาณาบริเวณอันเปน

หลักแหลงของระบบชีวิตในธรรมชาติ หรือในทางนิเวศวิทยามีศัพทเรียกวา ระบบนิเวศทางชีววิทยา 
(bio-ecosystem) ซึ่งมีองคประกอบที่เปนวัตถุที่เกิดขึ้นตามธรรมชาติและมีกระบวนการทํางานทาง
ชวีวทิยาเปนหลกัสาํคัญ พืน้ทีข่องระบบนเิวศทางชวีวทิยานีม้ใิชวาจะมลีกัษณะทีเ่หมอืนกนัตลอดท่ัวทัง้
พืน้ที ่แตสามารถแยกแยะความแตกตางไดเปนสามแบบ12 ไดแก 1) พืน้ทีร่ะบบนิเวศธรรมชาติ (natural 
ecosystem) หมายถึงบริเวณที่ไมมีอิทธิพลของมนุษยเขามายุงเกี่ยวโดยตรง และไมไดสรางผลผลิต

ตอบสนองความตองการของมนุษย เชน ปาเขา ทองทุงหางไกล ทองทะเลลึก ระบบนิเวศสามารถ
รักษาสถานะปกติของระบบไวไดดวยตัวเอง 2) พื้นที่ระบบนิเวศใกลเคียงธรรมชาติ (near-natural 
ecosystem) หมายถึงบริเวณท่ีไดรบัอทิธพิลของมนุษยบาง แตไมสงผลใหระบบเปล่ียนแปลงไปมาก

23ฉบับที่ 26  ประจําปการศึกษา 2554
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นกั หากมนษุยเลกิเขาไปยุงเกีย่ว ระบบก็จะปรับสถานะเขาสูสภาวะปกติไดโดยงาย และ 3) พืน้ทีร่ะบบ
นิเวศก่ึงธรรมชาติ (semi-natural ecosystem) หมายถึงบริเวณที่มนุษยเขาไปใชประโยชน โดยไม
ไดตั้งใจสรางใหเปนระบบใหมขึ้นมา จนสงผลใหระบบเปล่ียนแปลงเปนอยางมาก แมเม่ือมนุษยเลิก

เขาไปยุงเกีย่วกบัพืน้ทีแ่ลว ระบบกย็งัไมสามารถปรบัตวัเขาสูสภาวะปกตไิดเอง ตองอาศยัการจัดการ
ของมนุษยเขาชวยจึงจะรักษาสภาพปกติเอาไวได

พืน้ทีม่นษุย หมายถึงอาณาบริเวณอันเปนทีต่ัง้ถิน่ฐานชุมชนของมนุษย ซึง่มนุษยเจตนาสราง
ขึ้นเพื่อประโยชนในดานตางๆ ของมนุษยเอง พื้นที่แบบนี้สามารถแยกแบงออกไดเปนสองประเภท13 

ไดแก 1) พืน้ทีข่องระบบทางชวีวทิยาทีม่นษุยสรางขึน้ (anthropogenic bio-system) หมายถงึอาณา
บริเวณท่ีมนษุยเขาไปจัดการกับสิง่แวดลอมทางชีววทิยา และสรางเปนระบบการผลิตขึน้มา เพือ่ผลิต 
ผลผลติ สนองความตองการของสงัคมมนษุย ระบบแบบนี ้ซึง่ครอบคลมุพืน้ทีก่ารเกษตร ไรนาและทุง

ปศุสัตว ไมสามารถดํารงอยูไดดวยตัวเอง แตจําเปนตองอาศัยการจัดการและการควบคุมของมนุษย
เพ่ือรักษาความเปนระเบียบ และความสามารถในการผลิตไว และ 2) พื้นที่ของระบบทางเทคโนโลยี 
(techno-system) หมายถงึอาณาบรเิวณทีม่นษุยสรางขึน้ดวยความรูและเทคโนโลยีของตนลวนๆ โดย

ไมมีองคประกอบโครงสรางและกระบวนการทํางานทางชีววิทยาเลย เพื่อวัตถุประสงคทางเศรษฐกิจ 
สงัคม วฒันธรรม และการอยูอาศยัของมนษุย เชนเดยีวกบัระบบแรก ระบบแบบนีซ้ึง่ครอบคลมุพืน้ท่ี 

เชน หมูบาน เมือง นิคมอุตสาหกรรม และมหานคร จะดํารงอยูไดก็ดวยการควบคุมของมนุษยเทานั้น
แมพืน้ทีธ่รรมชาติกบัพืน้ทีม่นษุยจะแตกตางกันและแบงแยกจากกัน แตพืน้ทีท่ัง้สองก็เกีย่ว

โยงกันตลอดเวลา ระบบของมนุษยหรอืถิน่ฐานชุมชนน้ันถึงจะมีการจัดการอยางเปนระเบียบแบบแผน 

และมเีทคโนโลยสีนบัสนนุ แตกไ็รความสามารถในการรกัษาสภาวะปกต ิหรอืเล้ียงดตูวัเองได จงึจาํเปน
ตองพึ่งพาระบบนิเวศทางชีววิทยาเพื่อใหไดมาซ่ึงสิ่งจําเปนพื้นฐานของการดํารงอยู เชน นํ้า อากาศ 
ดิน พืชพันธุและแรธาตุ ระบบนิเวศทางชีววิทยาทําหนาที่สําคัญยิ่งหลายๆ อยางซึ่งระบบของมนุษย

ตองการแตไมอาจทาํเองได อาท ิการหมนุเวยีนของน้ํา การผลิตกาซสรางสมดุลในชัน้บรรยากาศ การ
สรางดินและสารอาหารที่จําเปนตอการเจริญเติบโตของพืช การสรางแหลงพลังงาน และการสราง
เครือขายของสิ่งมีชีวิตและวัตถุธาตุอันนํามาซึ่งสิ่งแวดลอมที่อุดมสมบูรณ เปนตน ถิ่นฐานชุมชนของ

มนุษยดึงดูดทรัพยากรจากธรรมชาติอยางตอเนื่องและเปนระบบ ดวยกระบวนการบริหารจัดการที่
มีประสิทธิภาพและเทคโนโลยีทันสมัย ขณะเดียวกันก็ปลอยทิ้งของเสียจากระบบไปตามยถากรรม 

การนําเอาทรัพยากรธรรมชาติมาใชอยางเกินเลย และการกระจายของเสียออกสูสิง่แวดลอมดังกลาว 
กอใหเกิดผลกระทบรายแรงตอระบบชีวิตในธรรมชาติ ในแงนี้ โอดัมมองวา ระบบของมนุษย โดย
เฉพาะระบบทางเทคโนโลยี คือปรสิตของระบบนิเวศทางชีววิทยา

24 หนาจั่ว: วาดวยสถาปตยกรรม การออกแบบ และสภาพแวดลอม
วารสารวิชาการ คณะสถาปตกรรมศาสตร มหาวิทยาลัยศิลปากร
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ประวัติศาสตร ธรรมชาติ การตั้งถิ่นฐาน
การคนพบของวิทยาศาสตรใหมกบัแนวคิดธรรมชาตินยิมน้ัน แมจะไมลงรอยกันเสียทเีดยีว 

แตกม็คีวามสอดคลองกันอยูเปนอนัมาก แนวทางท้ังสองนอกจากจะเปนพลังสาํคญัทีเ่ก้ือหนุนกระบวน

ทศันทางสงัคมใหม (new social paradigm) ซึง่กาวขึน้มาทาทายกระแสคดิหลกัทีค่รอบงาํสงัคมตลอด
ชวงสามสีร่อยปทีผ่านมาแลว ยงัเปนฐานทางความรูความคดิอันมัน่คงใหแกแนวพนิจิประวตัศิาสตรที่
เบีย่งเบนจากมมุมองของมนษุยไปสูมมุมองจากธรรมชาต ิทัง้นีเ้นือ่งจากไดเสนอความหมายธรรมชาติ
ในฐานะท่ีเปนตัวของมันเอง มิใชในฐานะทรัพยากร วัตถุเพื่อการศึกษา หรือวาทกรรม ที่สนองความ
ตองการ ความอยากรูอยากเห็น หรืออํานาจของมนุษย

ประวัติศาสตรธรรมชาตินิยมหันเหความสนใจจาก องคประธาน ไมวาจะเปนปจเจกหรือ
โครงสราง ซึ่งประวัติศาสตรสมัยใหมยกยองใหเปนตัวขับเคล่ือนเหตุการณในอดีต และจาก ความ
สัมพันธของมนุษย ผานภาษาและอํานาจ ซึ่งประวัติศาสตรหลังสมัยใหมระบุวาเปนปจจัยสําคัญที่
ทําใหเรื่องราวในอดีตกอรางขึ้น ไปสู ความสัมพันธในธรรมชาติ และ ความสัมพันธระหวางมนุษย

กับธรรมชาติ ซึ่งวางอยูบนพื้นฐานของวิทยาศาสตรใหมและกระแสคิดธรรมชาตินิยม ประวัติศาสตร
ธรรมชาตนิยิมโตแยงทศันะตอธรรมชาตแิบบประดษิฐกรรมสงัคมซึง่ตีคาธรรมชาตเิปนเพยีงชดุความ

หมายท่ีลื่นไหลไมมีสิ้นสุดตามแตสังคมจะกําหนดนิยามใหกับมัน หรือแบบสัมพัทธนิยมซึ่งมุงลดคา
ธรรมชาติใหเปนเพียงหนึ่งในเหตุปจจัยหลายๆ อยางที่กอใหเกิดเหตุการณและความเปล่ียนแปลงใน
อดีต และยืนยันวา ธรรมชาติมีความเปนจริงในตัวของมันเองโดยไมขึ้นกับขอบเขตความรูของมนุษย 

ธรรมชาติคือสิ่งสําคัญสูงสุดที่ครอบคลุมทุกสรรพสิ่ง ซึ่งหมายรวมถึงมนุษยและปรากฏการณทั้งปวง 
ธรรมชาติมิใชสิ่งหน่ึงในส่ิงตางๆ หลากหลายท่ีมนุษยตองเผชิญ แตเปนสิ่งเดียวท่ีแวดลอมทุกๆ มิติ

ของความเปนมนุษย เมื่อเปนเชนนี้ ประวัติศาสตรธรรมชาตินิยมจึงเสนอ เรื่องราวเหตุการณในอดีต 
และความเปล่ียนแปลงหรือเปล่ียนรูปของเหตุการณตามมาตราเวลา โดยเนนการอธิบายเช่ือมโยงกับ
ปจจัยในธรรมชาติ และปฏิสัมพันธระหวางมนุษยกับธรรมชาติ

ประวัติศาสตรธรรมชาตินิยมของการตั้งถิ่นฐาน คือการทําความเขาใจความเปลี่ยนแปลง

ของแบบแผนการต้ังถิน่ฐานชมุชนในชวงเวลาหน่ึงในอดตี ผานปฏสิมัพนัธของถิน่ฐานชมุชนกบัระบบ
ชวีติตางๆ ทีแ่วดลอม เกีย่วโยงและโอบอุมถิน่ฐานชมุชนนัน้อยู และผานความเปลีย่นแปลงคณุสมบตัิ
ภายในและขอบเขตรูปทรงของถ่ินฐานชุมชนและระบบชีวิตที่เก่ียวของอันเกิดจากปฏิสัมพันธเหลา
นั้น การศึกษาประวัติศาสตรธรรมชาตินิยมของการตั้งถิ่นฐานมุงแสวงหาความกระจางในสองคําถาม
สําคัญคือ แบบแผนการต้ังถิ่นฐานในอดีตของพื้นที่หนึ่งๆ เปล่ียนแปลงไป อยางไร และ เพราะเหตุใด 
ซึง่โดยหลักแลวไมไดแตกตางไปจากแนวพินจิประวัตศิาสตรกระแสหลัก แตสิง่ทีไ่มเหมอืนกนักค็อื คาํ

ตอบและคําอธิบายท่ีหาไดจํากัดอยูเฉพาะในขอบเขตกิจกรรมและเจตจํานงของมนุษย แตขยายไป
ครอบคลุมสรรพชีวิตและสิ่งแวดลอมโดยรอบ

25ฉบับที่ 26  ประจําปการศึกษา 2554
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ภายใตแนวทางธรรมชาตินิยม การตอบคําถามแรก “แบบแผนการต้ังถิ่นฐานเปล่ียนแปลง
ไปอยางไร” มไิดกระทําโดยจดจออยูกบัการสํารวจวิเคราะหความผันแปรและกระบวนการสรางสรรค

ทางกายภาพของมนุษยภายในถ่ินฐานชุมชน เชน การขยายตัวหรือเสื่อมถอยของอาคารบานเรือน 
สาธารณปูโภคสาธารณปูการ การทาํการเกษตร การอตุสาหกรรม หรอืกระทัง่การสรางสวนสาธารณะ
และวนอุทยาน ดังที่นิยมแพรหลายในแวดวงภูมิศาสตร การผังเมือง และประวัติศาสตรแนวสมัยใหม 

แตนาํเสนอโดยพิจารณาเชือ่มโยงเขากบัความสมัพนัธระหวางระบบชวีติในธรรมชาต ิกบัระบบทีม่นุษย
สรางขึน้ หรอืหากระบุใหชดัลงไปก็คอื ความสัมพนัธระหวางระบบนิเวศทางชีววทิยา กบัระบบชุมชน

และระบบการผลิตเกษตรและอุตสาหกรรมของมนุษย ดังนั้น ตามแนวทางนี้ ประเด็นที่สมควรศึกษา
เปนพื้นฐานก็คือ 1) ความเปลี่ยนแปลงเชิงพื้นที่ของระบบตางๆ หรือการเพิ่มหรือลดขนาดเนื้อที่ที่
แตละระบบครอบครอง อนัเปนผลพวงของปฏสิมัพนัธระหวางระบบ 2) ความเปลีย่นแปลงคณุลกัษณะ

ภายในของระบบตางๆ ที่เกี่ยวเนื่อง อันไดแก แบบแผนการจัดองคกร วัตถุ และกระบวนการ รวมถึง 
ความหมาย ในกรณีของระบบของมนุษย ซึ่งสืบเนื่องมาจากปฏิสัมพันธระหวางระบบ และ 3) ความ
เปล่ียนแปลงของการไหลเทของสสาร พลงังาน และความหมายระหวางระบบ อนัเกิดจากความสัมพนัธ

ระหวางกันที่วิวัฒนาการไปตามธรรมชาติ หรือถูกปรับเปล่ียนโดยเจตจํานงของมนุษย
สวนการตอบคําถามทีส่อง “แบบแผนการตัง้ถิน่ฐานเปลีย่นแปลงเพราะเหตุใด” กม็ไิดกระทาํ

โดยวิธีควานหาสาเหตุอันเปนท่ีสุด ไมวาจะเปนปจเจก สังคม สิ่งแวดลอมหรือสิ่งอื่นๆ ตามแนวพินิจ
ทางประวัติศาสตรแบบสมัยใหม หรือโดยสรุปวาเหตุการณทั้งหลายในอดีตลวนเปนผลของการปะ
ลองอํานาจผานวาทกรรมระหวางพลังตางๆ ในสังคมที่ตางมีจุดประสงคเพื่อครอบงําสังคม ตามแนว
พินิจแบบประดิษฐกรรมสังคม หรือโดยปฏิเสธวามีคําอธิบายแบบใดแบบหน่ึงที่เปนหลักสําคัญ ตาม

แนวพินิจแบบสัมพัทธนิยม แตแนวทางการตอบคําถามของประวัติศาสตรธรรมชาตินิยมของการต้ัง
ถิน่ฐานจะตัง้ตนจากการยอมรบัในพืน้ฐานความจรงิทีว่า 1) ถิน่ฐานชมุชนน้ันมตีาํแหนงแหงทีใ่นเครอื

ขายความสัมพันธของระบบชีวิตในธรรมชาติ หรือ ถิ่นฐานชุมชนเปนสวนหนึ่งที่แยกไมออกของเครือ
ขายระบบชีวิตที่แวดลอมมันอยู 2) ความเปลี่ยนแปลงแบบแผนการต้ังถิ่นฐานในมาตราเวลา เกิดขึ้น
ทามกลางพลวัตท่ีไมเคยหยุดนิ่งภายในเครือขายระบบชีวิต 3) พลวัตของเครือขายระบบชีวิตมิได

เคลื่อนไหวในลักษณะสาเหตุผลลัพธแบบเสนตรง (causation) แตเปนคล่ืนของเหตุและผลท่ีสืบตอ
ผลกัดนักันเปนทอดๆ ไมมจีดุเร่ิม ไมมจีดุปลาย ซึง่กระจายไปท่ัวท้ังเครือขาย เช่ือมโยงสรรพส่ิงท้ังปวง

เขาดวยกัน และ 4) ความเปลี่ยนแปลงท่ีเกิดข้ึนในถ่ินฐานชุมชน ยอมสงผลใหเกิดการเปลี่ยนแปลงใน
เครือขายระบบชีวิตที่เชื่อมโยงกัน ขณะท่ี ความเปลี่ยนแปลงท่ีเกิดขึ้นในเครือขายก็สงผลใหเกิดการ
เปลี่ยนแปลงในถิ่นฐานชุมชนดวยเชนกัน

ภายใตฐานคดินี ้คาํตอบของคําถามท่ีวา “แบบแผนการตัง้ถิน่ฐานเปลีย่นแปลงเพราะเหตใุด” 
จึงอธิบายไดดวยสามปจจัยพ้ืนฐาน ไดแก 1) ปจจัยอันมีที่มาจากความสัมพันธในธรรมชาติเอง ไม

เกี่ยวของกับมนุษย แตสงผลใหเกิดการตั้งถิ่นฐาน ขับเคลื่อนความเปลี่ยนแปลง และทําใหถิ่นฐาน
ชุมชนเสื่อมสลาย 2) ปจจัยอันมีที่มาจากความสัมพันธระหวางมนุษยกับธรรมชาติ ซึ่งเกี่ยวของกับ
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การกระทําของมนุษยในการควบคุมการไหลเทสสารและพลังงานระหวางถ่ินฐานชุมชนกับระบบชีวติ
ในธรรมชาติ โดยมนุษยดําเนินการดึงดูดสสารและพลังงานท่ีจําเปนออกจากระบบชีวิตในธรรมชาติ 

แลวปอนสูถิน่ฐานชมุชน เพือ่แปรรปูเปนผลผลติและบรโิภค จากนัน้ก็ทิง้กากของเสยีจากการแปรรปู
และการบรโิภคออกสูสิง่แวดลอม ในแงนี ้ถิน่ฐานชมุชนเปนฝายพึง่พงิ สวนธรรมชาติเปนฝายใหบรกิาร 
ความสัมพันธระหวางมนุษยกับธรรมชาติอาจไมเปนไปในลักษณะน้ีเสมอไป มนุษยอาจมีบทบาทใน

การเกื้อกูลระบบชีวิตในธรรมชาติก็ไดในบางโอกาส แตดวยระบบเศรษฐกิจสังคมกระแสหลักท่ียัง
ครอบงําโลกอยูในปจจุบัน บทบาทดังกลาวคงเปนเพียงความเคล่ือนไหวชายขอบ ซึ่งกอใหเกิดผลก

ระทบเพียงเล็กนอย ไมถงึขัน้เปล่ียนแปลงรูปแบบความสัมพนัธของมนุษยกบัธรรมชาติไดแตอยางใด 
และ 3) ปจจยัอนัมทีีม่าจากความสัมพนัธระหวางมนษุยกบัมนุษย ซึง่สงอทิธพิลทัง้ตอแบบแผนการต้ัง
ถิ่นฐานของมนุษยเอง และตอระบบชีวิตในธรรมชาติ ไมวาจะเปนในแงบวกหรือแงลบ

ขณะที่ปจจัยแรกเปนส่ิงที่เกิดขึ้นเองตามธรรมชาติ ปราศจากการแทรกแซงของมนุษย 
หรือมนุษยควบคุมไดเพียงเล็กนอย ปจจัยที่เหลืออีกสองประการนั้นขึ้นอยูกับการกระทําของมนุษย
โดยตรง ดังนั้น การตอบคําถามจึงจําเปนตองพิจารณาใหลึกเกี่ยวกับเรื่องท่ีวาดวยการกระทําของ

มนุษย นักสัญศาสตร (semiotics)14 อธิบายวา การกระทําของมนุษยเปนผลสะทอนของความหมาย
ที่มนุษยกําหนดใหกับสิ่งตางๆ ที่อยูรอบตัว ความหมายคือภาพนามธรรมของวัตถุและเหตุการณที่

ถูกกํากับโดยภาษา ความสามารถในการจับภาพนามธรรมนี้เปนเง่ือนไขพ้ืนฐานของการโผลปรากฏ
ของคุณลักษณะสําคัญของชีวิตทางสังคม เนื่องจากชวยใหมนุษยสามารถเลือกบางส่ิงบางอยางจาก
ทางเลือกตางๆ อันมากหลายได ซึ่งเปนส่ิงจําเปนตอการกอสรางระบบคานิยม และเกณฑทางสังคม 

นอกจากน้ี ความสามารถในการฉายภาพนามธรรมออกไปในอนาคตยังทาํใหมนษุยกอรางเจตจํานงและ
ตระหนกัรูในเจตจาํนงของตน ทัง้ยงัหาทางออกแบบและดาํเนนิยทุธศาสตรเพือ่ใหบรรลเุจตจาํนงนัน้
ดวย ระบบคานิยมที่แตกตางกันระหวางกลุมสังคมตางๆ มักนํามาซึ่งความขัดแยง และเปนตนกําเนิด

ของความสัมพันธเชิงอํานาจในสังคม
ภาษาก็ด ีระบบคานยิมหรอือคติกด็ ีและความสมัพนัธเชงิอํานาจกด็ ีเปนประเดน็สาํคญัทีน่กั

คดิหลังสมัยใหมหยบิยกมาโจมตีการเขียนประวัตศิาสตรแนวสมัยใหม สิง่เหลานี ้แมจะสงผลใหการรับ

รูของมนษุยบดิเบอืนไปจากความเปนจรงิ แตกเ็ปนธรรมชาตทิีไ่มอาจหลกีเลีย่งไดของมนษุย เมือ่เปน
เชนนี ้การตอบคําถามวาแบบแผนการต้ังถิน่ฐานเปล่ียนแปลงเพราะเหตุใดในสวนทีเ่กีย่วของกับการก

ระทําของมนุษย จึงจําเปนตองมองใหทะลุวาทกรรมที่ถูกสรางขึ้นโดยภาษา ระบบคานิยม และความ
สมัพนัธเชงิอาํนาจ ซึง่เคลอืบฉาบความจรงิเบือ้งหลงัไว และผลติสรางคาํอธบิายในแนวทางทีร่บัใช หรอื
เปนเครือ่งมอืใหกบัพลงัหนึง่พลงัใดซึง่เคลือ่นไหวเพือ่ครอบครองพืน้ท่ีในสงัคม ในการสาํรวจหาความ
จริงที่ถูกปดบังไว ฟูโกตเสนอวิธีวิทยาที่เขาเรียกวา การวิเคราะหวาทกรรม (discourse analysis) ซึ่ง
ประกอบดวยระเบียบวิธีสองแบบไดแก โบราณคดี (Archaeology) และ วงศาวิทยา (Genealogy) 

โบราณคดเีปนคาํทีฟ่โูกตอปุมาในความหมายของการขดุสาํรวจลงไปในชัน้ความจรงิตางๆ เพ่ือคนหา
กรอบความรู ชุดคานิยม หรือโครงสรางทางความคิดของแตละยุคสมัยที่เปนตัวกําหนดสรางวาท
กรรมชนิดหนึ่งๆ วิธีการนี้มุงไปที่การคนหาขอเท็จจริงที่อยูชั้นลางและเปนพื้นฐานของวาทกรรมโดย

27ฉบับที่ 26  ประจําปการศึกษา 2554
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พจิารณาวา อะไรคอืเง่ือนไขท่ีทาํใหวาทกรรมหน่ึงถกูยอมรบัวาเปนจรงิ วงศาวทิยา คอืวธิศีกึษาการกอ
ตัวของวาทกรรม โดยการสืบสาวท่ีมาอันหลากหลายซ่ึงเปนปจจัยกระตุนใหเกิดปฏิบัติการทางสังคม
ยอยๆ ขึ้นตรงจุดนั้นจุดนี้ของสังคม แลวจึงลุกลามรวมตัวกันเปนกระแสใหญ วิธีการนี้มุงตีแผใหเห็น
วามีการจัดวางแผนการ หรือใชเทคนิคใด เพื่อใหคนบางคนหรือบางกลุมสามารถมีอํานาจเหนือผูอื่น

การยอมรับความคิดเร่ืองวาทกรรม และระเบียบวิธสีบืหาความจริงของแนวคิดหลังสมัยใหม 

มิไดหมายถึงการยอมรับ แนวทางประดิษฐกรรมสังคมและสัมพัทธนิยม ที่เปนรากฐานของแนวคิด
หลังสมัยใหมทั้งหมด การอภิปรายขางตนช้ีใหเห็นวา ธรรมชาติเปนทั้ง สารัตถะ ในแงที่วาเปนส่ิงที่
มีอยูและรับรูไดในมาตราพื้นท่ีและเวลา และ อสารัตถะ ในแงที่วาไมมีตัวตนที่แท เน่ืองจากเปนกระ
แสของเหตุการณที่เปลี่ยนแปลงอยูเสมอ และเปนเครือขายความสัมพันธที่ทุกๆ องคประกอบไมอาจ
นยิามไดดวยตวัมนัเอง หากนยิามไดดวยความสมัพนัธกบัองคประกอบอ่ืนๆ ในเครือขาย ความเปนทัง้

สารัตถะและอสารัตถะหาใชความขัดแยง แตเปนลักษณะการดํารงอยูที่กาวขามความคิดแบบขั้วตรง
ขามของมนุษย ซึ่งยืนอยูบน อภิปรัชญาของการดํารงอยู (metaphysics of the presence) ที่เปน
รากฐานใหกับศาสตรทั้งหลายของโลกตะวันตก15 ธรรมชาติที่ดํารงอยูอาจมีความหมายบิดเบ้ียวไป

ไดตางๆ นานาตามภาพนามธรรมของวัตถุและเหตุการณที่มนุษยสรางขึ้นในใจ แตภาพนามธรรมกะ
เกณฑใหธรรมชาติเปนแบบใดไดก็เฉพาะในโลกภายในของมนุษยเทาน้ัน โลกธรรมชาติซึ่งมนุษยเปน

เพยีงองคประกอบหนึง่ ยอมมคีวามจรงิของมนัเองและดาํเนนิไปตามครรลองของมนัเอง ความจรงิของ
ธรรมชาติ มิไดคลอยตามกรอบโครงความคิดวาดวยความจริง หรือที่ฟูโกตเรียกวา ระบอบแหงความ
จริง (regime of truth) ซึ่งมนุษยสรางขึ้นและสะทอนออกมาดวยภาษาและวาทกรรม แตอาจแสดง
ตัวใหมนุษยรับรูตรงตามที่มนุษยคาดหวัง ทั้งนี้มิไดหมายถึงจิตมนุษยสามารถบงการธรรมชาติได แต

เปนเพราะธรรมชาติของธรรมชาติเองท่ีมลีกัษณะเปนเครือขายซึง่ครอบคลุมจติมนษุยและตอบโตกบั
จิตมนุษย นักคิดประดิษฐกรรมสังคมถูก หากพูดถึงธรรมชาติในฐานะที่เปนความคิดของมนุษยเกี่ยว

กับธรรมชาติ แตผิด หากพูดถึงธรรมชาติในฐานะที่เปนตัวของมันเอง สวนนักคิดสัมพัทธนิยมก็ถูก 
หากพูดถึงธรรมชาติ ในฐานะที่เปนสิ่งที่มีหลากหลายแงมุมหลากหลายมิติ ซึ่งมนุษยไมอาจเขาใจได
ทั้งหมด แตผิด หากพูดถึงธรรมชาติ ในฐานะสิ่งๆ หนึ่งในหลายๆ สิ่งในโลกของมนุษย
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สรุป
ครสิตศตวรรษที ่21 เริม่ตนดวยความคลุมเครอืทางวชิาการ กระแสคดิแบบสมัยใหมนยิม ซึง่

หนนุหลงัโดยวัตถุนยิมวิทยาศาสตรและทุนนยิมเสรี แมจะยังคงยนืหยดัเปนพืน้ฐานในการสรางความ
รูจนถงึปจจบุนั แตกม็ไิดอยูในฐานะทีเ่ขมแขง็ หนกัแนนเปนสรณะไรการต้ังคาํถามเหมอืนในศตวรรษ
กอนๆ ขณะท่ีในบรรดากระแสคิดทางเลือกเปนจาํนวนมากท่ีผดุขึน้มาทาทายกระแสคิดหลกั ซึง่กาํลงั
สูญเสียความชอบธรรมในการผูกขาดคําอธิบายโลกอยางเบ็ดเสร็จ ยังไมมีกระแสคิดใดมีพลังพอที่จะ
ชีน้าํใหสงัคมขามพนโลกทศันแบบเดมิๆ การศกึษาประวตัศิาสตรและภมูศิาสตรตกอยูในฐานะไมตาง
ไปจากสาขาวิชาอื่น ซึ่งลวนกําลังเผชิญกับทางแพรงมากมายจนสับสน สิ่งนี้ยอมสงผลใหเกิดความไม
แนนอนในการทําความเขาใจแบบแผนการต้ังถิ่นฐานอยางไมอาจหลีกเล่ียง

บทความน้ีเสนอการอภิปรายเพ่ือยืนยันแนวพินิจทางเลือกทางหน่ึงสําหรับประวัติศาสตร
และภมูศิาสตรทีอ่ยูนอกกรอบคดิกระแสหลกั ซึง่นาํไปสูการสรางฐานคดิใหมใหกบัการศกึษาแบบแผน
การต้ังถิน่ฐาน ภายใตแนวพินจิทางเลือก ประวัตศิาสตรหนัเหความสนใจจากองคประธาน และความ
สมัพันธของมนษุย ไปสูความสมัพนัธในธรรมชาต ิและ ความสมัพนัธระหวางมนษุยกบัธรรมชาต ิขณะ
ที่ภมูศิาสตรหนัเหความสนใจจากแบบแผนนามธรรมของพ้ืนทีแ่ละกจิกรรมในพ้ืนที ่ไปสูแบบแผนรูป
ธรรมของพ้ืนทีอ่นัเปนทีต่ัง้ของระบบในธรรมชาติและระบบของมนุษย ฐานคดิใหมนีท้าํใหวธิกีารมอง
แบบแผนการต้ังถิน่ฐานเปล่ียนแปลงไปจากเดิมทัง้กระบวน ในบริบทความคดิใหม ถิน่ฐานชมุชนเปน
ระบบชีวิตท่ีเปนสวนหน่ึงของเครือขายของระบบชีวิตในธรรมชาติ อยางไรก็ตาม ถิ่นฐานชุมชนมิได
เปนระบบชีวิตที่เหมือนกับระบบชีวิตในธรรมชาติ เพราะเปนระบบชีวิตที่ถูกสรางและควบคุมดวย
เจตจํานงของมนุษย และยังแปลกแยกจากระบบชีวิตในเครือขาย เนื่องจากมีกระบวนการถายเท
สสารและพลังงานท่ีไมเปนวงวัฏจักรสอดคลองไปกับระบบในธรรมชาติ ถิ่นฐานชุมชนเปนระบบชีวิต
ทีต่องพ่ึงพาสิง่แวดลอม แตตดัตวัเองจากสิง่แวดลอม การดาํรงอยูของระบบอาศยักระบวนการไหลเท
สสารและพลงังานทีม่ลีกัษณะเสนตรง แทนทีจ่ะเปนวงจรอยางในธรรมชาต ิระบบนาํเขาปจจยัจากสิง่
แวดลอมและระบบชีวิตในธรรมชาติ และปลอยสิ่งที่ระบบไมตองการสูสิ่งแวดลอม โดยที่สิ่งนั้นไมได
กลายเปนปจจัยนําเขาใหกับระบบอื่นใด จึงกลายของเสียตกคางอยูในส่ิงแวดลอม

การศึกษาความเปล่ียนแปลงแบบแผนการต้ังถิน่ฐาน หรืออกีนยัหน่ึง การศึกษาประวัตศิาสตร
พืน้ท่ีของชุมชน ทาํไดโดยการสํารวจความเปล่ียนแปลงท่ีเกดิขึน้จากปฏิสมัพันธระหวางถิน่ฐานชุมชน
กับระบบชีวิตที่เกี่ยวเนื่อง ซึ่งแสดงใหเห็นผานขอบเขตพื้นที่ที่แตละระบบครอบครอง คุณลักษณะ
ภายในของระบบชีวิตตางๆ ที่สัมพันธกัน และการไหลเทของสสาร พลังงาน และความหมายระหวาง
ระบบ รวมทั้งการสํารวจเหตุของความเปล่ียนแปลงโดยพิจารณาท้ังปจจัยที่เกิดจากธรรมชาติลวนๆ 
ที่สงผลตอการตั้งถิ่นฐาน และปจจัยที่เกิดจากการกระทําของมนุษย ที่สงผลท้ังตอการตั้งถิ่นฐานเอง
และตอระบบชีวิตที่แวดลอมอยู

29ฉบับที่ 26  ประจําปการศึกษา 2554

���������������.indd   29���������������.indd   29 20/12/2555   23:04:5220/12/2555   23:04:52



เชิงอรรถ

1 Leopold von Ranke (1795-1886) นัก
ประวัตศิาสตรชาวเยอรมัน หน่ึงในผูสรางมาตรฐาน
การศึกษาประวัติศาสตรสมัยใหม

2 Malthus, T.R. An Essay on the Principle 
of Population. 1798.

3 ปฐมกาล 1: 26-29

4 ทวีวัฒน ปุณฑริกวิวัฒน 2546.

5 กายาเปนชือ่ทีใ่ชเรยีก แมพระธรณีของกรีกโบราณ 

ทฤษฎกีายา ตอมาพฒันาเปน วทิยาศาสตรระบบ
โลก (Earth System Science)

6 เสนอโดย Humberto Maturana และ Fran-

cisco Varela ในทศวรรษ 1970

7 เสนอโดย Ilya Prigogine ในทศวรรษ 1960

8 เสนอโดย Lynn Margulis ในทศวรรษ 1980

9 เสนอโดย Humberto Maturana ในทศวรรษ 

1970

10 ไดแก เซลล (cell) เนื้อเยื่อ (tissue) อวัยวะ 
(organ) ระบบอวยัวะ (organ system) สิง่มชีวีติ 

(organism) ประชากร (population) สังคมชีวิต 
(biocoenosis) ระบบนิเวศ (ecosystem) ภูมิ

ทัศน (landscape) ชีวาลัย (biosphere) นิเวศ
มณฑล (ecosphere)

11 ฟริตจอฟ คาปรา 2548

12 ดัดแปลงจาก Haber 1990

13 ดัดแปลงจาก Haber 1990

14 สัญศาสตร หรือสัญวิทยา (semiology) เปน
แขนงวิชาที่ศึกษาการสื่อความหมายของสรรพสิ่ง

ในสังคม โดยมุงพิจารณาธรรมชาติของหนวยสื่อ
ความหมายและขั้นตอนการทํางานของมัน เพื่อ

ทาํความเขาใจวาความหมายถกูส่ือออกมาไดอยางไร

15 อภปิรชัญาวาดวยการดาํรงอยู ตัง้อยูบนสมมตฐิาน
ที่วา ทุกสิ่งหากไมดํารงอยูก็ตองขาดหายไป ไมมี

สิ่งใดที่ดํารงอยูและขาดหายไปในเวลาเดียวกันได 

อภิปรัชญาน้ี มีรากฐานมาจากตรรกวิทยาของ

อรสิโตเตลิ ซึง่ประกอบดวยกฎเกณฑสองประการ

คอื กฎของความขดัแยง (contradiction) และ กฎ
ของการปฏเิสธสวนกลาง (excluded middle) กฎ

ขอแรกระบุวา ไมอาจมีสิง่ใดท่ีมแีละไมมคีณุลักษณะ

หน่ึงไดในขณะเดยีวกนั สวนกฎขอท่ีสองระบุวา ทกุ

สิง่ทกุอยางจาํตองมหีรอืไมมคีณุลกัษณะหนึง่เสมอ

บรรณานุกรม

กลุยา ววิติเสวี. ภมูศิาสตร แนวจดัตวัทางพืน้ที ่ใน
กระแสวิวฒันาการแนวคิดทางภูมศิาสตร, 

กรุงเทพฯ: สายธาร. 2554,

คิงสลีย, ดี. (แปลโดย ลภาพรรณ ศุภมันตรา), 
นิเวศวิทยากับศาสนา: จิตวิญญาณเชิง

นเิวศในมุมมองตางวัฒนธรรม (Ecology 

and Religion: Ecological Spiritual-

ity in Cross-Cultural Perspective) 
กรุงเทพฯ: สวนเงินมีมา. 2551.

30 หนาจั่ว: วาดวยสถาปตยกรรม การออกแบบ และสภาพแวดลอม
วารสารวิชาการ คณะสถาปตกรรมศาสตร มหาวิทยาลัยศิลปากร

���������������.indd   30���������������.indd   30 20/12/2555   23:04:5320/12/2555   23:04:53



จริากรณ คชเสน.ี นเิวศวทิยาพืน้ฐาน. กรงุเทพฯ: 

สาํนกัพมิพแหงจุฬาลงกรณมหาวทิยาลยั: 
2553,

จันทนี เจริญศรี. โพสตโมเดิรนกับสังคมวิทยา.

กรุงเทพฯ: วิภาษา. 2545,
วรีะ สมบรูณ. ์ความไมรูไรพรมแดน: บางบทสาํรวจ

ในดินแดนความคดิทางสงัคม. กรุงเทพฯ: 
มูลนิธิโกมลคีมทอง. 2541,

ธงชัย วินิจจะกูล.“การศึกษาประวัติศาสตรแบบ 

Postmodern”, ใน ลืมโคตรเหงาก็เผา

แผนดิน, กรุงเทพฯ: มติชน. 2544. 
ไชยรัตน เจริญสินโอฬา. วาทกรรมการพัฒนา: 

อํานาจ, ความรู, ความจริง, เอกลักษณ 

และความเปนอืน่. กรงุเทพฯ: สาํนกัพมิพ

วิภาษา. 2549.

พอล ฟายเออราเบนด (แปลโดย วีระ สมบูรณ), 
วทิยาศาสตรในสังคมเสรี (Science in a 

Free Society), กรุงเทพฯ: โครงการจัด

พิมพคบไฟ. 2549

ณฐัวฒุ ิปรยีวนติย 2554, “จรยิศาสตรของพืน้ที”่ 

ใน วารสารหนาจัว่ วาดวยประวัตศิาสตร
สถาปตยกรรมและสถาปตยกรรมไทย: 

ทบทวนประวัตศิาสตร ฉบบัที ่8 (กนัยายน 

2554-สงิหาคม 2555), หนา 349-376
ณัฐวุฒิ ปรียวนิตย 2554, “ยูโทเปย” ใน วารสาร

หนาจัว่ สถาปตยกรรม การออกแบบ และ

สภาพแวดลอม ฉบับท่ี 25 (กันยายน 

2553-สงิหาคม 2554), หนา 289-316

ทวีวฒัน ปณุฑริกววิฒัน 2546, “คอลัมนหนาตาง
ความจรงิ” ใน หนงัสือพมิพมตชินรายวัน 
ฉบบัประจําวันอาทิตยที ่27 ตลุาคม พ.ศ. 

2546 ปที่ 26 ฉบับที่ 9361.

สมคัร บรุาวาศ. ปรชัญาพราหมณในสมัยพทุธกาล: 

บอเกิดภูมิปญญาตะวันออก. กรุงเทพฯ: 
สํานักพิมพศยาม. 2554.

ฟริตจอฟ คาปรา (แปลโดยวิศิษฐ วังวิญู และ
คณะ), โยงใยท่ีซอนเรน (The Hidden 

Connections). กรุงเทพฯ: สวนเงินมี

มา. 2548
ฟริตจอฟ คาปรา (แปลโดยพระประชา ปสนฺนธมฺ

โม และคณะ), จุดเปลี่ยนแหงศตวรรษ: 

ทศันะแมบทเพือ่การปฏวิตัวิฒันธรรมแบบ

ใหม (The Turning Point). กรุงเทพฯ: 

มูลนิธิโกมลคีมทอง. 2549
อรรถจักร สัตยานุรักษ. นิเวศประวัติศาสตร 

พรมแดนความรู. กรงุเทพฯ: คบไฟ. 2545

Anderson, B. Imagined Communities: Reflec-

tions on the Origin and Spread of 

nationalism. London: Verso. 1991.

Bateson, G. Steps to an Ecology of Mind,.

University of Chicago Press. 2000.

Capra, Fritjof. The Web of Life: a New 

Scientific Understanding of Living 

Systems. Anchors Books. 1997,

Haber, Wolfgang. “Landscape ecology as a 
bridge from ecosystems to human 
ecology” in Ecological Research, 

Volume 19, Issue 1, pages 99-106, 

January 2004

Hawking, S. A Brief History of Time. Lon-
don: Bantam Press. 1988, 

Odum, Eugene Fundamentals of Ecology.

Brooks Cole. 2004,

Winichakul, T. Siam Mapped: A History of 

the Geo-Body of a Nation. Honolulu: 

University of Hawaii Press. 1994, 

31ฉบับที่ 26  ประจําปการศึกษา 2554

���������������.indd   31���������������.indd   31 20/12/2555   23:04:5320/12/2555   23:04:53



ภาภาภาภาาภ พถพถพถพพพ าาาย:ย:ย:ย อาจารารยยอดอ ิศศร รรรร ศรศรศรศรศรีเเเสาวนันท

���������������.indd   32���������������.indd   32 20/12/2555   23:04:5320/12/2555   23:04:53


