


บทคัดยอ
 พระบรมธาตุไชยา จังหวัดสุราษฎรธานี ไดรับการยกยองวาเปนสถาปตยกรรมศรีวิชัยเพียงแหงเดียว
ของไทยทีย่งัคงความสมบรูณและงดงามทีส่ดุ แมไมมหีลกัฐานวาอาคารดงักลาวสรางขึน้ในสมยัใดหรอืผานการ
ซอมแปลงมาแลวก่ีครั้ง แตดวยองคประกอบสําคัญทางสถาปตยกรรม อันไดแก “สถูปเจดีย” ที่ประดับอยูบน
ชั้นหลังคาแตละชั้น เชนเดียวกับท่ีพบใน “จันทิ” สถาปตยกรรมศรีวิชัยของราชวงศไศเลนทรในชวาภาคกลาง 
ประเทศอินโดนีเซีย จึงเกิดขอสรุปในทางวิชาการตรงกันวา พระบรมธาตุไชยาถูกสรางข้ึนดวยศิลปะศรีวิชัยใน
พุทธศตวรรษท่ี 14-15 ซึ่งเปนชวงเวลาเดียวกับที่มีการกอสรางสถาปตยกรรมวัดเวียง วัดหลงและวัดแกว เมือง
ไชยา จังหวัดสุราษฎรธานีและจันทิกะลาสัน ชวาภาคกลาง ประเทศอินโดนีเซีย ในการศึกษานี้จะชี้ใหเห็นวา 
“พระบรมธาตุไชยา” นาจะถูกสรางขึ้นครั้งแรกตั้งแตประมาณพุทธศตวรรษที่ 12-13 ดวยรูปแบบศิลปะจาม
แหงอาณาจักรจามปา และสันนิษฐานวาตอมาไดถูกปรับแปลงใหมในชวงพุทธศตวรรษที่ 14-15 ภายใตความ
สัมพันธกับวัฒนธรรมศรีวิชัย โดยเพิ่มองคประกอบที่เปนสถูปเจดียบนชั้นหลังคาทุกชั้นรวมทั้งบนยอดสูงสุด
ของอาคาร เหตุการณดังกลาวเปนชวงเวลาเดียวกับที่มีการกอสรางสถาปตยกรรมวัดเวียง วัดหลง และวัดแกว
บนพื้นท่ีเมืองไชยา 
 นอกจากนี ้เมือ่ทาํการศกึษารปูแบบสถาปตยกรรมของพระบรมธาตุไชยา ดวยวธิวีทิยาทางประวัตศิาสตร
สถาปตยกรรม ควบคูไปกับการศึกษาหลักฐานดานอื่นๆ อาทิ จารึก จดหมายเหตุจากจีน และศิลปวัตถุ ผาน
กรอบความคิดของทฤษฎีเศรษฐศาสตรวัฒนธรรม ไดนํามาสูขอสันนิษฐานใหมเกี่ยวกับประวัติศาสตรศรีวิชัย
ในเมืองไชยาวา “กอนที่ไชยาจะเปนสวนหนึ่งของวัฒนธรรมศรีวิชัยในพุทธศตวรรษที่ 14 นั้น พื้นที่แหงนี้นาจะ
เคยไดรับอิทธิพลทางวัฒนธรรมจากอาณาจักรจามปามากอน โดยมีหลักฐานคือพระบรมธาตุไชยากอนที่จะถูก
ซอมแปลงในสมัยที่รวมกับวัฒนธรรมศรีวิชัย เปนประจักษพยานสําคัญ”
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Abstract
 Phra Borommadhat Chaiya in Surat Thani is renowned for being the only 
Srivijayan architecture in Thailand that is left in perfect condition and is considered the 
most elegant. Although there is no evidence of when it was actually first constructed 
or how many times it had undergone renovations, its important architectural feature, 
which is the stupas adorning each tier of the structure, and found to be similar to that 
of “Candi” (Srivijayan architecture during Sailan Dynasty in Central Java, Indonesia), 
has led to the conclusion that it was built in Srivijayan style during the 8th-9th century. 
This was the same period in which Wat Wieng, Wat Long and Wat Kaeo were built in 
Chaiya, Surat Thani, and Candi Kalasan in Central Java of Indonesia. This article there-
fore speculates that Phra Borommadhat Chaiya could have been first built around 
6th-7th century in Champa style and later renovated in the 8th-9th centuries under the 
influence of Srivijayan culture, when the small stupas were added to each tier level 
up to the topmost part of the structure, in the same period as the construction of 
Wat Wieng, Wat Long and Wat Kaeo in Chaiya.
 In addition to that, from studying the architecture of Phra Borommadhat 
Chaiya through historical and scientific methods along with other evidences such 
as inscriptions, Chinese archival documents and art objects, based on principles of 
cultural economics, a new supposition about the history of Srivijaya in Chaiya has 
been raised suggesting that before Chaiya became part of Srivijayan civilization in 
the 8th century, the region was likely to have been under the influence of Champa 
culture. This is revealed through evidence of the existence of Phra Borommadhat 
Chaiya before it underwent renovation during the Srivijaya period. 
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B-57ฉบับท่ี 30  (มกราคม-ธันวาคม 2559)

1. กลาวนํา
 กรอบการศึกษาทางสังคมแนววิพากษที่เรียกกันโดยท่ัวไปวาวัฒนธรรมศึกษา (Cultural 
Study) ถกูนาํมาใชเพือ่วเิคราะหลกัษณะทางสังคมกันอยางแพรหลาย แตสวนใหญเปนการศึกษาและ
วเิคราะหวฒันธรรมทีอ่ยูในรปูแบบของประเพณ ีความเชือ่และพฤตกิรรมของคนในสงัคม ในการศกึษา
นี้ผูวิจัยไดใชทฤษฎีเศรษฐศาสตรวัฒนธรรม (Cultural Economics) มาเปนเคร่ืองมือในการ “อาน” 
สถาปตยกรรมเพื่อสะทอนไปยังประวัติศาสตรทางสังคม การเมืองและที่สําคัญคือ ประวัติศาสตร
เศรษฐกิจของนานน้ําเอเชียตะวันออกเฉียงใต โดยพบวาผูปกครองของแตละรัฐตางพยายามสราง
อิทธิพลเหนือพ้ืนที่สําคัญทางเศรษฐกิจ เพื่อเปนฐานสรางความม่ังคั่งและม่ันคงใหอาณาจักรของตน 
เมื่อครอบครองพื้นที่ดังกลาวแลว ไดแสดงอํานาจผาน “สถาปตยกรรม” เนื่องจากสามารถสะทอน
ความเช่ือทางศาสนา และรูปแบบศิลปะอันเปนเอกลักษณของตนไดอยางเปนรปูธรรม จากการศึกษา
พบวาสถาปตยกรรมศรวีชิยัในเมอืงไชยา มรีปูแบบศลิปะทีส่ะทอนใหเหน็ถงึการซอนทบัทางอาํนาจทัง้
ทางการเมอืงและเศรษฐกจิของอาณาจกัรจามปาและศรวีชิยั โดยสะทอนผานรปูแบบแผนผงั ฝมอืเชงิ
ชาง และองคประกอบทางสถาปตยกรรม

2. วัตถุประสงคของบทความ
 เพือ่ศกึษาเปรียบเทียบและวิเคราะหสถาปตยกรรมพระบรมธาตุไชยา จงัหวัดสรุาษฎรธานี 
กบัสถาปตยกรรมจามในอาณาจกัรจามปา เพ่ือนาํเสนอ “ขอเสนอใหมทางวิชาการ” ในประเดน็เรือ่ง
ความสัมพนัธระหวางกัน รวมท้ังขอเสนอเร่ืองการกําหนดอายุโดยใชระเบียบวิธวีจิยัทางประวัตศิาสตร
สถาปตยกรรม

3. วิธีการวิจัย
 การศึกษาจะใชขอมูลทางประวัติศาสตร ภูมิศาสตร รวมท้ังใชวิธีวิเคราะห (Analytical 
Research) ในสวนท่ีตองการเปรียบเทียบเพ่ือนําไปสูการกาํหนดรปูแบบสถาปตยกรรม โดยมีขัน้ตอน
ตางๆ ดังนี้
 1. การเก็บขอมูล คือ การศึกษาหาขอมูลเบ้ืองตนเพื่อใชเปนขอมูลพื้นฐาน จากแหลงขอมูล
ประเภทตางๆ อาทิ ขอมลูทางดานประวัตศิาสตร การเมืองการปกครอง ศาสนา สงัคม เศรษฐกิจ และ
วัฒนธรรม ซึ่งถือเปนขอมูลดิบเบ้ืองตนที่ใชในการวิเคราะห เปรียบเทียบและสนับสนุน
 2. การจดัลาํดบัขอมลู คอื การนาํขอมลูดบิเบือ้งตนทัง้หมดทีไ่ดจากการเกบ็ขอมลู มาทาํการ
จัดกลุม แยกแยะ และแบงประเภทเพ่ือใชเปนฐานความรูในการวิเคราะหตอไป
 3. การวเิคราะหขอมลู คอื การประเมนิผลจากขอมลูเบือ้งตนทัง้หมด โดยเปรยีบเทยีบ อางอิง
อยางเปนเหตเุปนผลและรอบดาน ทัง้น้ีตองอาศัยขอมลูทางประวัตศิาสตรและรปูแบบทางศิลปกรรม
ที่ปรากฎเปนตัวกําหนด
 4. การสรุปผล คือ การอธิบายผลของการศึกษาทั้งหมดใหออกมาเปนรูปธรรมชัดเจน ทั้ง
การอธิบายผานตัวหนังสือ ภาพถายและการเขียนภาพลายเสนประกอบ
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4. วัฒนธรรมศึกษา (Cultural Study) และทฤษฎีเศรษฐศาสตรวัฒนธรรม (Cultural 
Economics)
 วฒันธรรมศกึษา (Cultural Study) คอื การศกึษาสงัคมแนววพิากษทีม่ลีกัษณะหนักลับไปมองความ
เปนไปของสงัคมในมุมมองใหม โดยใชทฤษฎีทางสงัคมวทิยาและมานษุยวทิยาเพือ่ทาํการรือ้ถอนหรอืทาํลาย
โครงสรางเดิม ทฤษฎีดงักลาว ไดรบัความสนใจและถูกนาํมาใชกนัอยางแพรหลาย จนเกิดเปนองคความรูใหม
ที่เชื่อวา วัฒนธรรมหรือจารีตประเพณีในสังคมน้ันมีนัยบางประการท่ีแฝงตัวอยูภายใตกิจกรรมตางๆ อาทิ 
พิธีกรรมทางศาสนา การบูชารูปเคารพ รวมไปถึงกิจกรรมที่แสดงถึงความเปนอันหนึ่งอันเดียวกันของคนใน
สังคม ซึ่งดูผิวเผินเหมือนไมมีนัยใดๆทั้งทางการเมืองและเศรษฐกิจ แตเมื่อทําการศึกษาและวิเคราะหแลวก
ลับพบวา วัฒนธรรมดังกลาวกลับมีโครงสรางลึกที่ซุกซอนแอบแฝงอยูจนเรียกไดวาเปนไวยากรณหรือรหัส
ทางวัฒนธรรม ปจจุบันทฤษฎีตางๆของวัฒนธรรมศึกษาถูกนํามาประยุกตใชเพ่ือวิเคราะหสังคมในมุมมอง
ใหม เนื่องจากจะทําใหเขาใจถึงปรากฏการณทางวัฒนธรรมหรือเหตุการณในประวัติศาสตรไดอยางมีเหตุมี
ผลและแหลมคมย่ิงขึ้น
 ในการศึกษาประวัติศาสตรศรีวิชัยซึ่งถือเปนรัฐการคาที่มีความโดดเดนดานเศรษฐกิจควบคูไปกับ
การสรางสรรคศิลปวัฒนธรรม ทฤษฎีเศรษฐศาสตรวัฒนธรรม (Cultural Economics) จึงถูกนํามาใชเพื่อ
วิเคราะหถึงความสัมพันธระหวางวัฒนธรรมและระบบเศรษฐกิจ โดยพยายามท่ีจะศึกษาถึงความสัมพันธ
หรือผลกระทบท่ีมตีอกันระหวางปจจัยทางเศรษฐกิจและวัฒนธรรมท้ังในลักษณะท่ีวฒันธรรมเปนตวักําหนด
เศรษฐกิจและเศรษฐกิจเปนตัวกําหนดวัฒนธรรม ทั้งนี้ พบวาวัฒนธรรมที่เขามาพรอมกับการประยุกตใช
ศาสนา ถือเปนส่ิงประดิษฐหรือภูมิปญญาของคนรุนกอนท่ีพยายามปรับรูปแบบหรือเง่ือนไขของการนับถือ
ศาสนาใหสอดคลองกับกิจกรรมทางเศรษฐกิจและการประกอบอาชีพ ความเช่ือ พิธีกรรมและการบูชารูป
เคารพท่ีมีความหมายในการใหความคุมครอง สรางความปลอดภัยรวมทั้งใหโชคลาภและความมั่งคั่งในการ
คาขายทางทะเล ลวนเขามาภายหลังกิจกรรมทางเศรษฐกิจและการประกอบอาชีพของผูคนในทองถิ่นทั้งสิ้น 
สาํหรบั “สถาปตยกรรม” นัน้นอกจากแสดงใหเหน็ถึงความเชือ่มโยงระหวางรากฐานทางเศรษฐกจิและอาํนาจ
ทางการเมืองของผูปกครองแลว ยงัแสดงใหเห็นถงึความพยายามในการขยายอาณาเขตและสรางอทิธพิลเหนือ
พืน้ทีส่าํคัญทางเศรษฐกจิในดนิแดนอืน่อกีดวย เมือ่ผูปกครองสามารถยึดครองพืน้ท่ีสาํคญัทางเศรษฐกิจในดนิ
แดนใหมไดแลว ก็มักแสดงสัญลักษณทางอํานาจผานการกอสรางหรือปรับแปลง “สถาปตยกรรม” โดยพบ
วาสถาปตยกรรมท่ีตัง้อยูกอนการเขายดึครองพ้ืนทีน่ัน้จะถูกกระทําการต้ังแตการเผา ทบุทาํลายรวมไปถึงการ
ปรบัแปลงรูปแบบโดยเพ่ิมและหรือลดองคประกอบท่ีสาํคญับางอยาง เพือ่ใหสอดคลองกับคติทางศาสนาและ
รปูแบบศิลปะของตน สาํหรับสถาปตยกรรมท่ีสรางข้ึนใหมนัน้จะแสดงสัญลักษณอยางชัดเจนต้ังแต “แบบแผน
การกอสราง” อนัไดแก การวางผงั เรอืนธาตุ รวมทัง้องคประกอบทีส่าํคญัสงูสดุของการกอสรางสถาปตยกรรม 
นั่นคือสวนยอดอาคาร เพราะถือเปนการแสดงเอกลักษณในฐานะ “อํานาจใหม” ผานการใชรูปแบบศิลปะ
ไดชัดเจนท่ีสุด อยางไรก็ตามพบวา รายละเอียดและองคประกอบรองทางสถาปตยกรรมท่ีปรากฏ ไดแสดง
ใหเห็นถึง “อํานาจเกา” โดยเฉพาะฝมือและเทคนิคการกอสรางของชางในทองถิ่นที่ยังมิอาจปรับรูปแบบไป
ตามอํานาจของผูปกครองใหมไดในระยะเวลาอันส้ัน แมจะตองกอสรางสถาปตยกรรมตามแบบแผนใหม แต
รปูแบบศลิปะและวฒันธรรมดัง้เดมิทีเ่สมอืนเปนอัตลกัษณเฉพาะตน ยอมจะสอดแทรกและหรอืหลบซอนไป
ในทุกองคประกอบของสถาปตยกรรมอยางมีนัยสําคัญ ไมวาลักษณะดังกลาวจะเปนไปดวยความจงใจหรือ
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ไมก็ตาม ดังนั้นเราจะพบลักษณะพิเศษของสถาปตยกรรมศรีวิชัยในเมืองไชยาที่มีทั้งรูปแบบศิลปะ
ที่เปนการผสมผสานระหวางอํานาจเกาและอํานาจใหม รวมทั้งการประยุกตใชศิลปกรรมดั้งเดิมของ
ชางในทองถิ่น ถือเปนความนาสนใจอยางยิ่งเมื่อใชกรอบการศึกษาจากทฤษฎีดังกลาว

5. ขอสงัเกตวาดวยความสมัพนัธของเมอืงไชยากับอาณาจักรจามปา และศรวีชิยั
 กอนท่ีจะใชทฤษฎีเศรษฐศาสตรวัฒนธรรม (Cultural Economics) มาทําการวิเคราะห
สถาปตยกรรมศรีวิชัยในเมืองไชยานั้น จําเปนตองศึกษาถึงความสําคัญและลักษณะทางภูมิศาสตร
ของพื้นท่ีเมืองไชยา เนื่องจากจะทําใหเขาใจถึงสาเหตุที่ผูปกครองของแตละรัฐทั้งจากอาณาจักรจาม
ปาและศรีวิชัยตางพยายามที่จะเขายึดครองพื้นที่สําคัญดังกลาว
 จากการศึกษาพบวาลักษณะของเมืองไชยาที่มีสภาพทางภูมิศาสตรเหมาะสมตอการเปน
เมืองทาคาขายและเปนชุมทางการเดินเรือ ประกอบกับมีพื้นท่ีตอนในคาบสมุทรเปนเสนทางสัญจร
ทางบก สงผลใหมกีารผลติสนิคาในทองถิน่ เปนสินคาสงออกสาํคญั พืน้ท่ีดงักลาวจงึเหมาะสมตอการ
เปนฐานอํานาจทั้งดานการคาและเศรษฐกิจ การใชเสนทางขนสงทางทะเลของเหลาบรรดาพอคาใน
สมัยกอนพุทธศตวรรษที่ 13 แมจะมีความสําคัญแตพบวาเรือสวนใหญจะตองผานชองแคบมะละกา 
ซึ่งเอกสารจากตางประเทศหลายฉบับระบุตรงกันวามักมีโจรสลัดคอยดักปลนเรือสินคาอยูเสมอ ชาว
เรอืสวนใหญจงึหลกีเลีย่งการใชเสนทางดงักลาวมาใชเสนทางลดัทางบกในการขนถายสนิคาระยะสัน้ๆ 

(ดูภาพที่ 1) 

ภาพท่ี 1: แสดงเสนทางการคาในมหาสมุทรอินเดียเเละทะเลจีนใต เรือสวนใหญตองผานชองแคบมะละกา
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 “ทางลัดทางบกทีน่ยิมกันมากก็คอืทางท่ีผานคอคอดกระจากตะก่ัวปาทางฝงตะวนั
ตกมายังเมืองไชยาทางฝงตะวันออก” (Hall, 2006: 27) เมืองไชยาจึงถูกกลาวถึงในฐานะ
เมอืงทาสงออกและคาขายสนิคา รวมทัง้เปนเสนทางขามคาบสมุทรหรือทีเ่รยีกกนัโดยทัว่ไป
วาเสนทางลูกปด มาตั้งแตกอนพุทธศตวรรษที่ 9 เนื่องจากมีสภาพทางภูมิศาสตรเปนปจจัย
สาํคญั กลาวคือ มสีภาพภูมปิระเทศลักษณะปด มพีืน้ทีเ่ปนอาวโคงเวาเขามาภายในคาบสมุทร 
เหมาะกบัการใชเปนทาจอดเรอืและเสนทางขามคาบสมทุร โดยเฉพาะบรเิวณอาวบานดอน 
ถือวาเปนจุดสําคัญในการขนถายสินคาจากทาเรือเพื่อเดินทางบกไปสูอีกฝงทะเล เนื่องจาก
เสนทางดงักลาวใชระยะทางในการเดินทางสัน้ทีส่ดุ การไดเขายดึครองพ้ืนทีด่งักลาวจงึเทากบั
ไดครอบครองพืน้ทีส่าํคญัทางเศรษฐกิจอนัจะสงผลตอความมัน่คงและมัง่คัง่ใหอาณาจักรของ
ตนในเวลาตอมา นอกจากนีเ้อกสารจนียงัระบถุงึพระเจาฟนชีมนั ซึง่เซเดสเชือ่วาคือ พระเจา
ศรีมาร ตามจารึกภาษาสันสกฤตท่ีโวคันห เมืองนาหตรัง ประเทศเวียดนาม ซึ่งครั้งหนึ่งเคย
อยูในเขตอาณาจักรจามปา ไดเขายึดครองรัฐตุนซุน พงศาวดารราชวงศเหลียงระบุวา “ตุน
ซุน” เปนที่ชุมนุมสินคาสําคัญท้ังตะวันออกและตะวันตก (Hall, 2006: 29-30) นักวิชาการ
สนันษิฐานวารฐันีน้าจะมีอาณาเขตครอบคลุมตัง้แตภาคกลางตอนลางไปจนถึงภาคใตตอนบน
ของไทย ในระยะแรกนาจะมีศูนยกลางอยูที่จังหวัดเพชรบุรี ตอมาเคล่ือนยายศูนยกลางลง
สูภาคใตตอนกลาง โดยมีพื้นท่ีครอบคลุมจังหวัดสุราษฎรธานี ไดแก อําเภอทาชนะ อําเภอ
เวยีงสระ อาํเภอพุนพนิ อาํเภอคีรรีฐันคิมและอําเภอไชยา ตลอดจนพ้ืนทีต่อนบนของจังหวัด
นครศรีธรรมราชบริเวณอําเภอสิชล เมื่อพิจารณาสภาพภูมิศาสตรของเกาะสมุย เกาะพงัน 
จังหวัดสุราษฎรธานี และบริเวณอําเภอสิชล จังหวัดนครศรีธรรมราชก็พบวาสอดคลองกับ
ลักษณะของประเทศตุนซุนท่ีถูกกลาวถึงเปนอยางยิ่ง (Srisuchat, 2014: 73-83) (ดูภาพที่ 
2-3) 
 สวนอาณาจักรจามปาซึ่งจีนเรียกวา “ลินยี่” นั้นเริ่มปรากฏชื่อครั้งแรกใน พ.ศ. 

813 มีศูนยกลางอํานาจอยูใตเมืองเวไปเล็กนอย (Hall, 2006: 31) (ดูภาพที่ 4) “ในสมัยที่
เริม่รูจกันามของลนิยี ่ดนิแดนนีเ้ปนสวนหนึง่ของจกัรวรรดฟินูนั...พวกทางใตนีไ้ดรบัอทิธพิล
อินเดียมาต้ังแตตอนตนคริสตศตวรรษท่ี 1 ปามองติเอรกลาววาศิลปะและสถาปตยกรรม
ระยะแรกในแถบนี้เปนแบบเขมรโบราณมากกวาแบบจาม ดินแดนทางใตนี้เปนสวนหนึ่ง
ของอาณาจกัรฟนูนัอยูจนกระทัง่พวกเจนละรบชนะฟนูนัในครึง่หลงัของครสิตศตวรรษที ่6” 
(Hall, 2006: 31-32) เมือ่ฟูนนัลมสลาย รฐัตางๆท่ีเคยอยูใตอาํนาจของฟูนนัโดยเฉพาะจาม
ปาจึงเปนอสิระและคงไดขยายอํานาจไปยังพืน้ทีท่ีเ่คยอยูใตอาํนาจของอาณาจักรฟูนนัดวย 
นกัโบราณคดพีบหลกัฐานสาํคญัทีช่ีใ้หเห็นวาบรเิวณทีเ่คยเปนเมอืงทาสําคญัอยางเมอืงออก
แกวทีป่จจบุนัอยูในพืน้ทีข่องประเทศกมัพชูาและเวยีดนาม มรีองรอยของการขดุลาํคลองจาก
พื้นที่ตอนในคาบสมุทรเพื่อเชื่อมตอกับนานนํ้าอาวไทย (Heidhues, 2000: 23) จึงมีความ
เปนไปไดวาพ้ืนท่ีของจังหวัดสุราษฎรธานีโดยเฉพาะเมืองไชยา จะตองเคยเปนหนึ่งในเมือง
ทาสําคัญของอาณาจักรจามปาดวย
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ภาพท่ี 2: แสดงบริเวณภาคใตของไทย

ภาพที่ 3: แสดงตําแหนงรัฐตุนซุนในเอกสาร
จีนซ่ึงตรงกับพื้นที่ภาคใตของไทยโดยเฉพาะ
บริเวณเมืองไชยา
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ภาพที ่4: แสดงอาณาเขตของอาณาจกัรจามปา ภาพที่ 5: แสดงตําแหนงโบราณสถานสําคัญในอาณาจักร
จามปาซึ่งปจจุบันอยูในเขตประเทศเวียดนาม

 ความรุงเรืองของอาณาจักรจามปาน้ันสะทอนผานโบราณสถานสําคัญจํานวนมาก (ดูภาพท่ี 

5) โดยเฉพาะ สถาปตยกรรมมิเซิน E1 (My Son E1) ศาสนสถานในศาสนาฮินดูลัทธิไศวนิกาย สรางขึ้น
สมัยพระเจาภัทรวรมัน เพื่ออุทิศใหแก “ศิวะ-ภัทรเรศวร” แสดงถึงการบูชาพระศิวะ (Hall, 2006: 36) 
ศาสนสถานแหงนี้ประมาณอายุกันวาสรางขึ้นในตอนปลายพุทธศตวรรษที่ 12 (Diskul, 1979: 127) เรา
จะไดเห็นความสัมพันธของอาณาจักรจามปาและเมืองไชยาอยางชัดเจนมากขึ้นผานการวิเคราะหศิลปะ
และสถาปตยกรรมแบบมิเซิน E1 (My Son E1) ซึ่งจะกลาวรายละเอียดในหัวขอถัดไป
 ตอมาเมือ่มกีารเปดชองแคบมะละกา พรอมๆกบัการถอืกาํเนดิขึน้ของรฐัการคาศรีวชิยัทีค่อยๆ
สัง่สมอํานาจท้ังการคา การเมืองและการทหาร ประกอบกับสามารถผูกมิตรกับจนีและอินเดยีในการทําการ
คาไดเปนอยางด ีเปนเวลาเดยีวกบัทีอ่าํนาจของจามปาเริม่ออนแอลง สวนทางกบัความเขมแขง็และอทิธพิล
ของศรีวิชัยที่มีมากข้ึนเรื่อยๆในเมืองไชยา เห็นไดจากขอความในจารึกปราสาทโปนคร ที่ระบุการยกทัพ
ทางเรอืไปโจมตอีาณาจกัรจามปาของศรวีชิยัทีว่า “...เมือ่ระหวาง พ.ศ.๑๓๐๐-๑๓๑๗ พระเจาประดจินิทร
วรมัน ปฐมกษัตริยราชวงศปาณทุรังค ไดปกครองประเทศจามปา มีราชธานีอยูที่เมืองราชปุระหรือวีระปุ
ระ ครัน้สิน้พระชนมแลว ราชนัดดาไดครองราชสมบัตสิบืมาทรงพระนามพระเจาสตัยวรมนั ในตนรชักาล
ป พ.ศ. ๑๓๑๗ มีพวกทางทะเลใตยกกองทัพเรือไปปลนสะดมบานเมืองและวิหารโพนคร นําเอามุขลึงค
และทรัพยสมบัติอันมีคาไป...” (Wallipodom, 1987: 143) ขอมูลตอมาที่นาสนใจคือ ประมาณป พ.ศ. 
2470 พบเอกมุขลึงคจากบานหนองหวาย อําเภอทาชนะ ที่มีลักษณะพิเศษ คือสวนบนมีการสลักพระ
พักตรของพระศิวะขมวดมุนมวยผมแบบชฎามกุฏ ฝมือเชิงชางสูง ลักษณะเปนศิลปกรรมแบบจามอยาง
เดนชัด (ดูภาพท่ี 6) 
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 มีการตีความวาเอกมุขลึงคดังกลาวนาจะหมายถึง มุข
ลึงคที่ปรากฎในจารึกปราสาทโปนคร และพระราชาศรีวิชัยที่นํา
ทพัเรือเขาโจมตีจามปา นาจะเปนพระองคเดยีวกับทีโ่ปรดใหสราง
ปราสาทอิฐ 3 หลังที่เมืองไชยา ตามจารึกกรุงศรีวิชัย พ.ศ. 1318 
(Wallipodom, 1987: 143-144) และเมือ่พจิารณาป พ.ศ. ทีก่ลาว
ไวในจารึกกพ็บวามคีวามสอดคลองกนั ในแงนี ้“ปราสาทอฐิทัง้ 3 
หลัง อนัไดแก วดัเวียง วดัแกวและวัดหลงจึงเปนเสมือนตัวแทนของ
การมอีาํนาจเหนือจามปาของศรีวชิยัทีไ่ชยา เพือ่ขยายฐานอาํนาจ
ทางการเมืองและการคาของอาณาจักรศรีวิชัยนั่นเอง”  
 จากการขุดคนทางโบราณคดีของกรมศิลปากร บริเวณ
เมืองไชยา โดยเฉพาะบรเิวณแหลมโพธิ ์ตาํบลพมุเรยีง พบชิน้สวน
เคร่ืองถวยเซรามิกสจํานวนมาก ทั้งภาชนะดินเผาพ้ืนเมืองและ
เคร่ืองถวยเซรามิกสของจีน เมื่อเปรียบเทียบปริมาณเซรามิกสที่
พบในบริเวณน้ีกบัท้ังบริเวณภาคกลางของไทย เกาะชวา สมุาตรา 
ฟลิปปนส และมาเลเซีย สามารถสรุปไดวามีจํานวนมากท่ีสุดเทา
ที่เคยมีการสํารวจมา (Srisuchat, 1989: 36-37) สอดคลองกับ
เอกสารของตางประเทศทีร่ะบถุงึความสาํคญัของการคาเซรามกิส
จนีโดยมไีชยาเปนเมอืงทาการคาสําคญัทัง้ในการรวบรวมสินคานาํ
เขาและสงออก นอกจากนีย้งัเปนชมุทางของเครอืขายการคาเซรา
มิกสที่นาจะสําคัญที่สุดในสมัยศรีวิชัย อันแสดงใหเห็นวา “เมือง
ไชยามีบทบาทในฐานะเปนเมืองทาสําคัญโดยเฉพาะการคาเซรา
มิกสของจีนในสมัยศรีวิชัยนั่นเอง”ภาพท่ี 6: เอกมุขลึงค ศิลปะจาม

6. รูปเงาศิลปะจามท่ีเมืองไชยา จังหวัดสุราษฎรธานี    
  พื้นที่ของเมืองไชยารวมท้ังบริเวณภาคใตของไทยน้ัน พบศิลปวัตถุที่เปนศิลปะจามจํานวน
มาก อาทิ เอกมุขลึงค ฐานโยนี ประติมากรรมรูปเคารพทั้งในศาสนาฮินดูและศาสนาพุทธนิกาย
มหายาน สวนใหญทําดวยหินทราย และมีอายุไมเกินพุทธศตวรรษที่ 14 นาสังเกตวา หลังจากเมือง
ไชยาเขาเปนสวนหน่ึงของอาณาจักรศรีวชิยัแลวกไ็มปรากฏศิลปวัตถทุีส่าํคญัอันแสดงถึงฝมอืเชิงชางท่ี
งดงามของจามในเมืองไชยาอีกเลย นอกจากนี้ ยังพบวัฒนธรรมภาษาท่ีมีความเก่ียวเน่ืองกัน ซึ่งรอง
ศาสตราจารยเสนอ นิลเดช ใหความเห็นในเรื่องนี้ไววา “เมืองไชยามีศิลปวัฒนธรรมที่สะทอนใหเห็น
ถึงอิทธิพลของอาณาจักรจามปาจํานวนมากท้ังดานศิลปะและภาษา อยางเชน “ชื่อวัดจําปา” ซึ่งอยู
ภายในพืน้ทีข่องเมอืงไชยา จงัหวดัสรุาษฎรธาน ีชือ่วดัอาจมาจากคาํวา จามปา หรือ จมัปา” ทัง้นี ้พบ
วาในจารึกและเอกสารของตางประเทศจะใช campá (จมัปา) ในขณะท่ีหนงัสือวชิาการของไทยจะใช 
cámpá (จามปา)  (Srisuchat, 2014: 155) นอกจากนีย้งัพบศลิปะจามทีว่ดัถาํคูหา อาํเภอกาญจนดษิฐ 
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มีประติมากรรมนูนสูง นูนตํา ทําจากดินเหนียวปนประดับไวบนเพดานถํา เลาเรื่องตามคัมภีรสัทธรรมปุณฑริก
สตูร ลกัษณะทางศิลปกรรมมีรปูแบบศิลปะจามอยางเดนชัด ทีส่าํคัญคือ บนผนังถาํพบประติมากรรมพระพุทธ
รูปดินเหนียวปน ประทับนั่งหอยพระบาท (ภัทราสนะ) ลักษณะคลายกับศิลปะจามสมัยดงเดือง นักวิชาการ
บางทานเรียกทานั่งแบบน้ีวา “ทานั่งแบบยุโรป” อันมีลักษณะเชื่อมโยงกับศิลปะจาม (Saising, 2013: 87-88) 
สอดคลองกับในชวงประมาณพุทธศตวรรษที่ 15 ที่ศาสนาพุทธมหายานในอาณาจักรจามปารุงเรืองเปนอยาง
มาก พระพุทธรูปองคนี้จึงนาจะไดรับอิทธิพลจากศิลปะจาม (Krairiksh, 1985: 77)

7. สถาปตยกรรมพระบรมธาตุไชยา จังหวัดสุราษฎรธานี
 ในหัวขอน้ี จะใชการวิเคราะหเปรียบเทียบรูปแบบและแผนผังของศิลปะจามแหงอาณาจักรจามปา
และศิลปะจามที่พระบรมธาตุไชยา ซึ่งผลการศึกษาไดเสนอวาควรมีอายุเกาแกกวาขอเสนอที่มีอยูเดิม ทั้งนี้ จะ
แบงออกเปน 3 ระยะ ตามยุคสมัยและการปรับแปลงสถาปตยกรรม ดังนี้
 ระยะท่ี 1 (ประมาณพุทธศตวรรษท่ี 12-13) 
 แรกเริม่การกอสรางทีต่รงกบัศลิปะจามสมยัมิเซนิ E1 (My Son E1) เมือ่พจิารณาสวนฐานของพระบรม
ธาตุไชยา บริเวณทางเขาดานหนาซึ่งอยูทางทิศตะวันออกมีซุมพระพุทธรูปอยูขางบันไดจํานวน 2 ซุม ลักษณะ
เปนองคประกอบท่ีสรางตอเติมสมัยหลัง (ดูภาพที่ 7) 

ภาพที่ 7: แสดงลายเสน ผังปจจุบันของวัดพระบรมธาตุไชยา
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ตามที่สมเด็จพระเจาบรมวงศเธอ เจาฟากรมพระยานริศรานุวัดติวงศไดเสด็จไปทอดพระเนตรวัดพระบรมธาตุ
ไชยาและทรงบันทึกเปนจดหมายเหตุรายวัน ความวา “องคพระธาตุ...มีฐานรองช้ันหนึ่ง มีพระเจดียบริวาร 6 
องค แตของเดิมมี 4 องค อีกสององคที่เชิงบรรไดน้ันกอเติมทีหลัง แตทีหลังก็นานมาแลว เพราะเห็นฐานที่ยื่นออก
มาเปนกอฝากแลบัวไมกินกัน ยังซํ้าเห็นบัวเดิมแพลมที่บรรได ใหรูวาฐานเกาเปน 4 เหลี่ยม ดานหนาตัดชอง
บรรไดขึ้นเทานั้น...” (Narisaranuvadtivongs, 1974: 104) เม่ือพิจารณาเฉพาะสวนฐานท่ีเชื่อวาของเดิมเปนผัง 
4 เหลี่ยม กับสวนท่ีรองรับเจดียบริวารที่เชื่อวาเดิมมี 4 มุม ผูวิจัยไดทําการเขียนผังใหม โดยตั้งสมมติฐานวาสถูป
เจดียจําลองทั้งหมดที่ปรากฎเปนของท่ีทําขึ้นสมัยหลัง (ระยะที่ 3) และตัวเรือนธาตุรวมทั้งฐานช้ันที่ 2 เปนของที่
ทําขึ้นระยะท่ี 2 จะไดผังพื้นท่ีมีลักษณะดังรูป (ดูภาพที่ 8) ถือเปนระยะแรกของการกอสรางอาคารดังกลาว และ
เมื่อเปรียบเทียบกับผังอาคารของจามปาในสมัยพุทธศตวรรษท่ี 12-13  ซึ่งอยูในชวงท่ีเรียกวาศิลปะแบบมิเซิน E1 
(My Son E1) (ดูภาพที่ 9-10) จะพบวามีความคลายคลึงกันอยางมาก แตอาคารของจามจะหันหนาไปทางทิศ
ตะวันตกซึ่งอาจเปนไปไดวาสรางข้ึนเพ่ืออุทิศใหกับบรรพบุรษ และเมื่อพิจารณาองคประกอบทางสถาปตยกรรม 
อนัไดแก อฒัจนัทรทีป่ลายบันไดข้ันสุดทายบรเิวณทางเขาดานทศิตะวนัออก และรองรอยซุมโทรณะนนูตํา่ทีป่ระดับ
อยูที่ฐาน (ดูภาพที่ 11) ภายในซุมจระนําที่ทําขึ้นใหมนี้ พบความนาสนใจ คือ ลักษณะศิลปกรรมและตําแหนงการ
ประดับตกแตงสอดคลองกับศิลปะจามแบบมิเซิน E1 (My Son E1) (ดูภาพที่ 12) 

 สาํหรบัซุมโทรณะดงักลาวจะเหน็วาไมไดจงใจทาํข้ึนพรอมซุมจระนาํ (ทีท่าํข้ึนใหม) เนือ่งจากซุมดานซาย
มีองคประกอบครบถวน ในขณะท่ีซุมดานขวาเหลือองคประกอบเพียงเล็กนอย ทั้งนี้เนื่องมาจากการซอมแปลงใน
ระยะหลังอาจมีการฉาบปูนทบั หรือพยายามนําซุมโทรณะดังกลาวออกไปก็เปนได อาคารในสมัยมเิซนิ E1 (My Son 
E1) ของจามปานี้เดิมมีลักษณะเปนผัง 4 เหล่ียม ทําฐานข้ึนที่ 4 มุมเพื่อวางเสาไม 4 ตน สําหรับรองรับหลังคามุง
กระเบือ้ง (ภายหลงัสนันษิฐานวามกีารกอผนงัอฐิลอมรอบเสาไมและฐานหนิเดมิ) ภายในเปนทีป่ระดษิฐานศวิลงึค
โดยวางอยูบนฐานโยน ีตัง้อยูกึง่กลางอาคาร เนือ่งจากในสมยันัน้จามปานบัถอืศาสนาฮนิด ู(Chaturawong, 2013: 

7) (ดูภาพที่ 13-14)  และบริเวณลานพระระเบียงคดของวัดพระบรมธาตุไชยา พบฐานโยนี ศิลปะจาม ทําดวย
หินทรายตั้งอยูกลางแจงใกลองคพระบรมธาตุ ลักษณะพิเศษคือ มีรางนํ้ามนตทั้งสองดาน (ภาพที่ 15) จึงอาจตั้ง
ขอสังเกตไดวา ฐานโยนีที่พบนี้อาจเคยตั้งอยูกลางอาคารเพ่ือใชประกอบพิธีกรรมในศาสนาฮินดูก็เปนได

ภาพที่ 8: แสดงลายเสน แบบ
สันนิษฐานผังพื้นของพระบรม
ธาตุไชยา ระยะท่ี 1

ภาพที ่9: แสดงลายเสน ผงัอาคารประธาน สมยั
มิเซิน E1 (My Son E1) อาคารอื่นๆสราง
ขึ้นภายหลัง

ภาพท่ี 10: แสดงลาย
เสน ผงัอาคารประธาน สมยั
มเิซิน E1 (My Son E1)
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ภาพที่ 11: แสดงฐานอาคารชั้นที่ 1 ของพระบรมธาตุไชยา 
สงัเกตท่ีบนัไดมอีฒัจนัทรและภายในซุมจระนาํมรีองรอยโทรณะ
คลายกับท่ีพบในศิลปะจามสมัยมิเซิน E1 (My Son E1))

ภาพท่ี 12: แสดงลายซุมทีป่ระดบับรเิวณฐาน
อาคารศิลปะมิเซิน E1 (My Son E1) ของ
อาณาจักรจามปา

ภาพที ่13: ลายเสนแสดงแบบสนันษิฐานลกัษณะอาคาร 
ศิลปะจามมิเซิน E1 (My Son E1) 

ภาพที ่15: ฐานโยน ีหนิทราย ศลิปะจาม พบอยูบรเิวณ
ลานพระระเบียงคด วัดพระบรมธาตุไชยา
ที่มา: Fine Arts Department. Phabthai Phra Bo-
rommathat Chaiya. (in Thai)

ภาพที่ 14: แสดงทัศนียภาพ (ภาพ 3 มิติ) แบบ
สันนิษฐานลักษณะอาคาร ศิลปะจามสมัยมิเซิน 
E1 (My Son E1)
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ระยะท่ี 2 (ประมาณพุทธศตวรรษที่ 13) 
 ตรงกบัศลิปะสมัยฮวัลาย (Hoa Lai) เชือ่มตอศิลปะสมัยดงเดอืง (Dong Duong) แตศลิปะแบบ
ฮวัลาย (Hoa Lai) จะชดัเจนกวาโดยเฉพาะแผนผงัของการกอสรางอาคารประธาน ทีต่ัง้อยูตรงกลางเรยีก
วา “กะลาน (kalan)” (ดูภาพที่ 16-17) ทั้งนี้ เอกลักษณสําคัญของสถาปตยกรรมจามตั้งแตสมัยฮัวลาย 
(Hoa Lai) เปนตนมาคือ การทําสวนยอดอาคารยอเรือนขึ้นไป 3 ชั้น ตรงกลางแตละชั้นประดับซุมกูฑุ 
(ดูภาพที่ 18) และเมื่อพิจารณาพระบรมธาตุไชยาโดยนําสถูปเจดียออกไปทั้งหมด จะพบวามีลักษณะ
เชนเดียวกับศิลปะจามสมัยฮัวลาย (Hoa Lai) คือ มุขทางเขาที่อยูทางทิศตะวันออกมีลักษณะยื่นออกมา
มากกวามุขอื่นๆ สวนมุขอีก 3 ดานทึบตัน ผนังยกเก็จออกมาเปนเสาท้ัง 2 ขาง (ดูภาพที่ 19) 
 ลกัษณะเรือนธาตุของพระบรมธาตุไชยา ตัง้อยูบนฐานปทมทีม่ลีกัษณะของการยอมุมสอดคลอง
ไปกับตัวอาคาร สําหรับบริเวณมุมทั้ง 4 ทิศของหลังคาแตละชั้น หากเปรียบเทียบกับศิลปะจามจะพบวา
ในสมัยฮัวลาย (Hoa Lai) ยังไมมีการประดับซุมจําลองทั้ง 4 ทิศ เม่ือเขาสูสมัยดงเดือง (Dong Duong) 

จงึปรากฎการประดบัซุมจาํลองทัง้ 4 ทศิของชัน้หลงัคาทกุชัน้ รวมทัง้บรเิวณฐานอาคารชัน้ที ่1 ดวย สมัย
ดงเดือง (Dong Duong) นี้ถือเปนยุคสําคัญของการเผยแผพระพุทธศาสนามหายานของอาณาจักรจาม
ปา โดยถือวาเมืองดงเดือง (Dong Duong) เปนศูนยกลางพระพุทธศาสนามหายานท่ียิ่งใหญและสําคัญ
ที่สุดของอาณาจักรจามปา มีการบูชารูปเคารพประเภทพระโพธิสัตวอวโลกิเตศวรและพระลักษมีนทร
โลเกศวร (Chaturawong, 2013: 12)

 สําหรับพระบรมธาตุไชยา บริเวณมุมของชั้นหลังคาทั้ง 3 ชั้น ในระยะที่ 2 นี้ อาจไมมีการ
ประดับอาคารจําลองจนเขาสูระยะที่ 3 หรือถามีการประดับอาคารจําลองคงเปนสมัยที่เขาสูยุคดงเดือง 
(Dong Duong) แลว สําหรับประติมากรรมท่ีนาจะประดิษฐานอยูภายในอาคารน้ัน ในระยะแรกท่ียัง
เปนสมัยฮัวลาย (Hoa Lai) นาจะยังเปนรูปเคารพในศาสนาฮินดู แตพอเขาสูยุคดงเดือง (Dong Duong) 
คงเปนการบูชารูปเคารพในพุทธศาสนามหายาน ทั้งนี้ หากพิจารณารูปพระโพธิสัตวอวโลกิเตศวรท่ีพบ
บริเวณพระบรมธาตุไชยา (ปจจุบันจัดแสดงอยูที่พิพิธภัณฑสถานแหงชาติ พระนคร) ลักษณะเปนศิลปะ
จาม ทําดวยหินทราย (ดูภาพที่ 20)
 เมือ่นาํมาเปรยีบเทยีบกบัประตมิากรรมพระโพธสิตัวอวโลกเิตศวร ทีพ่บในเวยีดนาม ศลิปะจาม
สมัยดงเดือง (Dong Duong) จะเห็นวามีรูปแบบที่คลายกันอยางมาก (ดูภาพที่ 21) ทําใหตั้งขอสังเกตได
วาประติมากรรมพระโพธิสตัวทีพ่บบริเวณพระบรมธาตุไชยาองคนี ้อาจเคยต้ังอยูภายในพระบรมธาตุไชยา
ในระยะที ่2 และอาจสบืเน่ืองมาจนถงึระยะที ่3 เนือ่งจากเปนศลิปะในพระพทุธศาสนาแบบมหายานเชน
เดียวกัน
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ภาพที่ 16: ผังแสดงอาคารประธานหรือ “กะลาน”สมัยฮัวลาย (Hoa Lai) ของจามปา

ภาพที่ 17: ผังแสดงอาคารประธานหรือ “กะลาน” สมัยดงเดือง
(Dong Duong) ของจามปา

ภา
เอก
A1
(Do
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พที่ 18: แสดงลักษณะการทําหลังคายอเรือน 3 ชั้น อันเปน
กลกัษณโดดเดนของปราสาทจาม จากภาพเปนปราสาทมิเซนิ 
 (สนันษิฐานโดย Parmentier) ซึง่เปนศิลปะสมยัหลงัดงเดือง
ong Duong)

ภาพที่ 20 พระโพธิสัตวอว
โลกิเตศวร 2 กร ศลิปะจาม
สมยัดงเดือง (Dong Doang) 
พบที่วัดพระบรมธาตุไชยา

ภาพที่ 21 พระโพธิสัตว
อวโลกิเตศวร ศิลปะจาม
สมยัดงเดือง (Dong Doang) 
พบท่ีประเทศเวียดนาม

ภาพที่ 19: ผังระยะที่ 2 ของพระบรมธาตุไชยา
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ระยะที่ 3 (ประมาณพุทธศตวรรษที่ 14) 
 พระบรมธาตุไชยาถูกปรับแปลงใหเปนสถาปตยกรรมศรีวิชัย ทั้งนี้ จากขอความในจารึก
ปราสาทโปนคร ทีร่ะบุถงึการยกทัพทางทะเลไปตีเมอืงจามปาของพวกทะเลใต ตอมาไดรบัการตีความ
วาพวกทะเลใตนี้ นาจะหมายถึงพวกชวาจากอาณาจักรศรีวิชัย รวมทั้งนาจะเปนที่มาของการปรับ
แปลงพระบรมธาตุไชยาระยะที่ 3 อันถือเปนการเปลี่ยนผานสถาปตยกรรมภายใตความเปล่ียนแปลง
ของบริบททางสังคมและผูปกครองครั้งสําคัญ 
 เมือ่มาพจิารณาสถาปตยกรรมพระบรมธาตุไชยาทีเ่ขาสูการปรับแปลงในระยะท่ี 3 (ดภูาพที่ 
22-24) อันมีลักษณะท่ีเห็นกันในปจจุบัน คือปรากฎสถูปเจดียที่ชั้นหลังคาทั้ง 3 ชั้น แตละชั้นประดับ
อยูทีม่มุทัง้ 4 รวมทัง้เหนอืซุมกฑูเุปนบราล ีซึง่ผูวจิยัเช่ือวา การประดบัสถปูเจดยีเหนอืซุมกฑูเุปนบราลี
นีเ้ปนความพยายามของชางทีต่องการใหเจดียประดบัอยูโดยรอบในแตละชัน้หลงัคาเชนเดยีวกบัทีพ่บ
ในจันทิของชวาภาคกลาง โดยบริเวณยอดสูงสุดตรงกลางคงใชสถูปเจดียองคใหญและประดับเจดีย
เล็กๆโดยรอบแบบที่เห็นกันในปจจุบัน เพียงแตลักษณะเจดียในสมัยน้ันนาจะเปนแบบศรีวิชัย สวน
สถูปเจดียที่มุมท้ัง 4 องค (ปจจุบันมี 6 องค) ของฐานอาคารช้ันที่ 1 ก็อาจทําขึ้นในสมัยนี้ดวย

ภาพที ่22: แสดงผงัพืน้พระบรม
ธาตุไชยา ระยะที่ 3

ภาพที่ 22: แสดงผังหลังคา
พระบรมธาตุไชยาระยะที่ 3

ภาพที่ 24: พระบรมธาตุไชยา 
ในปจจุบัน
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8. วิเคราะหองคประกอบทางสถาปตยกรรมของพระบรมธาตุไชยา
 8.1 สถูปเจดีย 
 เม่ือพิจารณาลักษณะยอดของสถูปเจดียพระบรมธาตุไชยา จะเห็นความคลายคลึงกับองค
ประกอบท่ีเรียกวา “กลศะ” ที่ชาวจามใชเปนสวนประดับบนยอดสูงสุดของอาคาร  ลักษณะเอวคอด
ของสถปูเจดยี อนัเปนเอกลกัษณสาํคญัของศลิปะศรวีชิยัท่ีเมอืงไชยานี ้ผูวจิยัเชือ่วานาจะมาจาก ความ
บนัดาลใจของชางท่ีพบเห็น “กลศะ” บนยอดสูงสดุของปราสาทจาม อนัมลีกัษณะคลายกับดอกบัว ซึง่
ชางพื้นถิ่นเมืองไชยาประยุกตขึ้นใหเปนสถูปเจดีย สวนชุมชนเมืองไชยาในสมัยนั้น คงหมายรวมไปถึง
ชาวจามท่ีเขามาอยูในพื้นที่เมืองไชยาดวย 
 อยางไรก็ตาม ในปจจุบันไมสามารถหาหลักฐานไดวา “กลศะ” ในสมัยฮัวลาย (Hoa Lai) 
หรือดงเดอืง (Dong Doang) นัน้มีลกัษณะอยางไร เนือ่งจากปราสาทจามถกูทาํลายไปเปนจํานวนมาก
จากภาวะสงคราม จะมีก็แตเพียงแบบสันนิษฐานสถาปตยกรรมของปราสาทสมัยมิเซิน A1 (Mison 

A1) ที่เขียนขึ้นโดยปามองติเอร (H. Parmentier) ผูเชี่ยวชาญศิลปะเวียดนาม (ดูภาพที่ 25) 

ภาพท่ี 25: ภาพขยาย 
“กลศะ” บนยอดสูงสุด
ของปราสาทจามสมัย 
Mison A1

ภาพที่ 26: สวนยอดบน
สุดของเจดียแบบเดิมที่
พระบรมธาตุไชยา

 8.2 กูฑุ 
 เมือ่มาพิจารณาซุมกฑูทุีพ่ระบรมธาตุไชยาจะพบวาลวดลายท่ีเห็นในปจจบุนั เปนของทําขึน้
ใหมในสมัยรัตนโกสินทร อยางไรก็ตาม หากพิจารณาลักษณะการวางลายโดยเฉพาะกูฑุของชั้นที่ 2 

และ 3 แลว จะเหน็การเนนลายใหมจีดุเดนโดยทาํเปนวงกลมอยูกึง่กลาง ลกัษณะดงักลาวไปคลายกบั
ศิลปะการทํากูฑุรูปใบหนา ที่ประดับอยู ณ ศาสนสถานท่ีหมูบานนูยซาม อําเภอเจาโดก จังหวัดอาน
เกียง ประเทศเวียดนาม ซึ่งคร้ังหนึ่งเคยอยูในอาณาจักรจามปา อายุประมาณพุทธศตวรรษที่ 12-13 
(ดูภาพที่ 27) 
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 นอกจากนี้ลักษณะดังกลาวยังไปคลายกับกูฑุที่ขุดพบบริเวณโบราณสถานเขานอย อําเภอ
สงิหนคร จงัหวัดสงขลาดวย ลกัษณะเปนรปูใบหนาดวยเชนกนั (ดภูาพท่ี 28) สาํหรับกฑูขุองพระบรม
ธาตุไชยา เดิมจะมีรูปใบหนาหรือไมนั้น ไมอาจยืนยัน แตหากอางอิงกับรูปแบบศิลปะดังกลาวมาขาง
ตน ก็มีความเปนไปได

ภาพท่ี 27 กฑูรุปูใบหนา พบท่ีหมูบานนูยซาม จงัหวัดอาน
เกียง ประเทศเวียดนาม

ภาพที ่28 กฑูรุปูใบหนา หนิดนิดาน พบทีโ่บราณ
สถานเขานอยอําเภอสิงหนคร จังหวัดสงขลา

 8.3 โครงสราง การกออิฐและการประดับผนังอาคารของพระบรมธาตุไชยา  
 สาํหรบัโครงสรางอาคาร วสัดกุอสรางและการประดบัผนังอาคารนัน้ ปราสาทจามมโีครงสราง
เปนแบบผนังรับน้ําหนัก ใชอิฐเปนวัสดุกอ ใชหินทรายในสวนสําคัญที่ตองรับนํ้าหนักมากรวมท้ังสวน
ประดับตกแตง เชน ทับหลัง ฐานอาคาร โครงประตู ขั้นบันไดและสวนประดับเรือนธาตุ การเชื่อมตอ
ระหวางอิฐแตละแผนมีความแนบสนิท มีการฝนแผนอิฐใหเรียบกอนการมาเรียงตอกัน ใชปูนฉาบผิว
บางๆเพ่ือเชื่อมอิฐ นักวิจัยชาวโปแลนดไดวิเคราะหตัวอยางแตไมพบองคประกอบของธาตุในปูนฉาบ
เหลืออยูเลย (Banluesin, 1999: 21-22) สวนนักสํารวจชาวฝร่ังเศสท่ีเคยเขามาทํางานบูรณะกอน
หนานี้เชื่อวาอาจมีการใชเทคนิคพิเศษคือใชกาวที่ทํามาจากพืชพรรณไม (Banluesin, 1999: 171)  

สําหรับการประดับผนังอาคาร จารึกที่พบในปราสาทมิเซินหมายเลข D4 (My Son D4) ระบุวามี
การใชทองคําเคลือบวิหารทั้งหมด (Banluesin, 1999: 16) จากลักษณะการกออิฐและการใชทองคํา
ประดับผนังปราสาทจาม สอดคลองกับทีพ่ระครูรตันมุนศีรสีงัฆราชาลังกาแกว เจาคณะเมืองไชยา ได
ลขิติรายงานลกัษณะสถาปตยกรรม การกออฐิรวมทัง้การปฏสิงัขรณพระบรมธาตไุชยาไปยงั ขาหลวง
เทศาภิบาลสําเร็จราชการมลฑลชุมพร ความวา 
 “...ไดสงัเกตดวูธิแีรกกอสรางประดษิฐานขึน้นัน้ ดไูมไดใชปนูเปนบายสอผกูอฐิเลย ชางทีท่าํ
พระเจดยีนี ้คงจะลวงเหน็อยางใดอยางหนึง่ ทานจงึไมไดใชปนูเปนบายสอ สูปนอฐิใหละเอยีด ใสตาม
ระหวางแผนอฐิเตม็อยางใชปนู ตกลงวาใชอฐิปนเปนบายสอ แตกแ็ขง็ตวัไดด ีเหน็ไดในท่ีหม่ินๆไมหลดุ
และเคลือ่นไดงายๆหรอืตอนแรกๆจะมขีองเหนยีวเจอืบาง แตเดีย๋วนีข้องเหนยีวนัน้จะหมดอายุเสยี...
วิธีกอ เมื่อจะเอาอิฐเขากอ รอยปรับถูกันจนไดเหลี่ยมเสมอดี นอกจากนี้ยังไดเอาศิลามาใชแทนอิฐใน
ที่สําคัญๆ มีที่ยอดเปนตน ที่ตอของศิลาตอศิลานั้น ยังใชศิลาเปนแกนอีก...
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เมื่อครั้งแรก เห็นจะกอเสร็จแลวลงมือสลักลวดลาย และขัดทั่วทั้งองคใหหายเงื่อนอิฐและหายขรุขระ (บางแหงขัด 
จนเห็นไสอิฐ) และเมื่อขัดแลวคงจะปลอยไวดูอยางนั้นเสียคราวหน่ึงหรืออาจจะลงรักปดทองทันที เพราะยังไดเห็น
รักและทองติดอยูเนื่องกับอิฐหลายแหง...” (Wallipodom, 1987: 4)

9. บทสรุปและขอเสนอแนะ
 การศึกษาประวัตศิาสตรศรวีชิยัโดยใชกรอบความคิดดาน “เศรษฐศาสตรวฒันธรรม (Cultural Econom-
ics)” ถือเปนแนวทางการศึกษาหนึ่งที่ชวยเปล่ียนมุมมองและเปดพื้นท่ีในการศึกษาประวัติศาสตรศิลปะแบบเดิม
ใหกวางขวางขึ้น ชี้ใหเห็นถึงความสําคัญของพลวัตทางสังคม การเมือง และเศรษฐกิจที่สงผลตอการสรางสรรครูป
แบบสถาปตยกรรม อนัเปนผลมาจากความสัมพันธระหวางเศรษฐกิจ ศาสนาและศิลปะท่ีเขามามีบทบาทตอผูคนใน
เอเชยีตะวันออกเฉียงใต โดยผสมผสานความเปนพืน้เมืองและสรางสรรคจนเกิดเปนวฒันธรรมท่ีมเีอกลักษณเฉพาะ
ตน สาํหรบัสถาปตยกรรมพระบรมธาตไุชยา ซึง่เดมิเช่ือวาเปนสถาปตยกรรมศรวีชิยัทีส่รางขึน้รวมยคุรวมสมยักนักบั
วัดเวียง วัดแกว และวัดหลง จังหวัดสุราษฎรธานี และจันทิในราชวงศไศเลนทรของชวาภาคกลางน้ัน เม่ือใชกรอบ
การศึกษาใหมไดทําใหเกิดขอคิดเห็นทางวิชาการที่ตางไปจากเดิมวา “พระบรมธาตุไชยา จังหวัดสุราษฎรธานี อาจ
มไิดสรางขึน้ครัง้แรกในสมยัศรวีชิยั” แมจะมหีลกัฐานแหงยคุสมยัอนัเปนเอกลกัษณทีส่าํคญัของศลิปะศรวีชิยั นัน่คอื 
สถปูเจดยีทีป่ระดบัอยูบนช้ันหลงัคาแตละช้ัน องคประกอบดงักลาว แมแสดงใหเหน็ไดอยางเดนชดัวาเปนศลิปกรรม
ศรีวิชัยของราชวงศไศเลนทร แตมีความเปนไปไดวา สถูปเจดียนี้อาจสรางขึ้นภายหลังตัวอาคาร เน่ืองจากการปรับ
แปลงและหรือซอมแปลงสถาปตยกรรมใหสอดคลองกับยุคสมัยและอํานาจผูปกครองน้ันเปนสิ่งที่เกิดขึ้นอยูเสมอ 
สอดคลองไปกับอิทธิพลทางการเมือง ศาสนา เศรษฐกิจและบริบททางสังคมที่เปล่ียนแปลงไป จึงมีความเปนไปได
วาพระบรมธาตุไชยา อาจถูกปรับแปลงรูปแบบทางสถาปตยกรรมไปตามยุคสมัยดวยเชนกัน และเม่ือพิจารณาองค
ประกอบทางสถาปตยกรรมท่ีสําคัญของพระบรมธาตุไชยา อาทิ อัฒจันทรบริเวณทางเขาดานทิศตะวันออก รอง
รอยซุมโทรณะนูนตํ่าที่ฐานชั้นลางซึ่งถูกสรางครอบดวยซุมจระนําประดิษฐานพระพุทธรูปในปจจุบัน จะพบวาเปน
รูปแบบศิลปกรรมท่ีพบในศิลปะจามแหงอาณาจักรจามปาประมาณพุทธศตวรรษที่ 12 -13 หรือศิลปะแบบมิเซิน 
E1 (My Son E1) อันเปนศิลปะในยุคเริ่มตนของอาณาจักรจามปา องคประกอบดังกลาวยังไมเคยไดรับการกลาว
ถงึหรอืถกูวเิคราะหในวงวิชาการ ทัง้นี ้หากมีการขุดคนทางโบราณคดีบริเวณพระบรมธาตุไชยาโดยการเปดหนาดิน
ใหลึกถึงชั้นดินของพุทธศตวรรษที่ 12-13 อาจพบหลักฐานสําคัญอื่นๆเพิ่มเติม อันจะทําใหเรื่องราวของเมืองไชยา
โดยเฉพาะดานประวัติศาสตรศิลปะ มีความกระจางมากขึ้น อยางไรก็ตาม จากหลักฐานดานสถาปตยกรรมที่ปราก
ฎในปจจุบัน เมื่อทําการศึกษาควบคูไปกับหลักฐานอื่นๆ ก็สามารถท่ีจะกําหนดขอสันนิษฐานใหมไดวา “พระบรม
ธาตุไชยาถูกสรางขึ้นดวยศิลปะจามตั้งแตประมาณพุทธศตวรรษที่ 12-13 ซึ่งเปนชวงเวลาท่ีเมืองไชยาเปนสวนหนึ่ง
หรอือยูรวมวัฒนธรรมกับอาณาจักรจามปา และมาไดรบัการปรับแปลงใหเปนสถาปตยกรรมศรีวชิยัในพุทธศตวรรษ
ที่ 14 อันเปนชวงเวลาที่ไชยาอยูรวมวัฒนธรรมกับอาณาจักรศรีวิชัยนั่นเอง” 

 แมการสนันษิฐานรปูแบบสถาปตยกรรมของพระบรมธาตุไชยาโดยเปรียบเทียบกบัสถาปตยกรรมในอาณาจักร
จามปา จะเปนการศกึษาทีอ่าจเรยีกไดวา “จนิตนาการ” ภายใตหลกัฐานอนัจํากดัของขอมลูดานสถาปตยกรรม แต
ในกระบวนการและขั้นตอนการศึกษาก็มิไดละเลยหลักฐานทางวิชาการและขอมูลประวัติศาสตรดานอื่นๆแตอยาง
ใด นอกจากน้ีลักษณะการศึกษาดังกลาวยังแสดงใหเห็นถึงคุณคาของ “สถาปตยกรรม” ที่มิใชเพียงส่ิงกอสรางท่ี
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มนุษยเขาไปใชสอยหรือประดิษฐานรูปเคารพทางศาสนาเทาน้ัน ดวยรูปแบบศิลปกรรมที่ปรากฏ ได
ทําหนาที่เปนตัวแทนยุคสมัยในการฉายภาพสะทอน บอกเลาเร่ืองราวทางสังคมและเหตุการณทาง
ประวัติศาสตรไดอยางสําคัญ ในแงนี้ “พระบรมธาตุไชยา” จึงมิไดเปนเพียงสถาปตยกรรมที่ผานกาล
เวลาและยุคสมัยมาอยางยาวนานเทานัน้ ดวยความงดงาม “ลงตัว” ทีป่รากฏอยูบนความ “ไมลงตัว” 
ทางดานรูปแบบศิลปะบางประการ ถึงท่ีสุดแลว ไดกอใหเกิดการต้ังคําถาม หาคําตอบ จนนํามาสูการ
เปดประเดน็ใหมๆ  เพือ่ขยายองคความรูของมติกิารศกึษา ตลอดจนกรอบการมองประวตัศิาสตรศลิปะ
ในเอเชียตะวันออกเฉียงใตใหกวางไกลขึ้น.
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