
  
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
บทคัดย่อ 
บทความช้ินนี้มีเป้าหมายเพ่ือศึกษากําเนิดโรงเรียนสถาปัตยกรรมในสังคมไทย 
วิเคราะห์หลักสูตรการเรียนการสอน ตลอดจนการสร้างความรู้ในวิชา
สถาปัตยกรรมในช่วงระหว่างทศวรรษ 2450 มาจนถึงราวทศวรรษ 2500  
โดยมีกรอบแนวคิดหลักในการศึกษาคือ การพิจารณากําเนิดโรงเรียน
สถาปัตยกรรมในฐานะ “ทุนทางวัฒนธรรม” (Cultural Capital) ตามกรอบ
แนวคิดของ ปิแอร์ บูดิเยอ (Pierre Bourdieu) ซึ่งผลการศึกษาชี้ให้เห็นว่า 
ประวัติศาสตร์ของโรงเรียนสถาปัตยกรรมคือประวัติศาสตร์ของการแบ่งช่วง
ชั้นทางสังคมผ่านกําเนิดของวิชาชีพสมัยใหม่ท่ีเรียกว่าสถาปนิก  โรงเรียน
สถาปัตยกรรมและใบปริญญาบัตรได้กลายเป็นทุนทางวัฒนธรรมให้แก่
สถาปนิกในการเก็บเก่ียวผลประโยชน์ต่าง ๆ และได้มาซึ่งสถานะทางสังคม
ภายใต้โครงสร้างความสัมพันธ์เชิงอํานาจในสังคมสมัยใหม่ โดยอาศัยการ
กําหนดนิยามความรู้ทางสถาปัตยกรรมว่าคืออะไร และใครบ้างมีสิทธิท่ีจะเป็น
สถาปนิก  นิยามของสถาปนิกคือบุคคลท่ีมีความคิดสร้างสรรค์ และนิยามวิชา
สถาปัตยกรรมว่าคือผลรวมของศาสตร์ท่ีผสมผสานความเป็นวิทยาศาสตร์และ
ศิลปะเข้าด้วยกัน  นิยามเหล่านี้ได้ทําให้สถาปนิกกลายเป็นบุคคลท่ีมีสถานะสูง
ทางสังคมโดยมีใบปริญญาเป็นเคร่ืองหมายแสดงสถานะ  อย่างไรก็ตามความรู้
ทางสถาปัตยกรรมจะต้องถูกกํากับเอาไว้ด้วย “ความเป็นไทย” เพ่ือไม่ให้
วิชาชีพนี้เข้าไปท้าทายโครงสร้างอํานาจของสังคมไทย  ดังนั้นความรู้ทาง
สถาปัตยกรรมจะต้องถูกผลิตข้ึนบนฐานของการผสมผสานความรู้แบบช่าง 
ไทยโบราณเข้ากับวิธีการศึกษาตามมาตรฐานวิชาการสมัยใหม่แบบตะวันตก 
เพ่ือให้สามารถคงสถานะของความเป็นไทยและความเป็นสมัยใหม่ในเวลา 
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เดียวกัน ซึ่งความรู้แบบนี้เท่านั้นท่ีจะได้รับการยอมรับและมีสถานะของการ
เป็นทุนทางวัฒนธรรมท่ีมีมูลค่าสูงสุดในสนามการแข่งขันท่ีชื่อว่าวงการ
สถาปัตยกรรมในสังคมไทย 

คําสําคัญ : โรงเรียนสถาปัตยกรรม, ทุนทางวัฒนธรรม, สถาปนิก, ความรู้ 
 
Abstracts 
The paper aims to study the rise of architecture schools in 
Thailand during 1907-1957 A.D. Considering through Pierre 
Bourdieu's concept of cultural capital, the question is how 
architectural knowledge and its curriculum in Thailand had been 
constructed.  The study suggests that the history of architecture 
school in Thailand was the history of social distinction through 
the rise of architectural profession.  Architectural schools and 
architectural degrees had become a cultural capital for Thai 
architects using them as a tool for getting benefits and high 
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status into the social structure of power relationships in modern 
Thai society, by defining what the architectural knowledge        
really was, and who held a right to become an architect?         
The definition of architect as a person with great creativity and 
of architecture as the result of merging art and science together 
had helped making architects to obtain a high social status, 
verified by architectural certificates. The knowledge of the 
architecture, however, had been controlled by the discourse of 
Thai-ness for preventing any challenge to social structures of 
power relationships in Thailand.  For this reason, the knowledge 
of architecture has always been constructed through the process 
of blending Thai traditional artisan knowledge with modern 
western architectural knowledge, in order to maintain its two 
important aspects : Thai-ness and modernity, at the same time. 
Only this kind of knowledge was acknowledged and given the 
status of the highest value of cultural capital in a competitive 
field of architecture in Thai society. 

Keywords : Architectural school, Cultural capital, Architect, 
Knowledge 
 
 
บทนํา 

โรงเรียนสถาปัตยกรรม : ทุนทางวัฒนธรรมในสังคมสมัยใหม่ 
งานวิจัยกําเนิดสถาปนิกสยามเพ่ือทําความเข้าใจบทบาทและอํานาจในสังคม
สมัยใหม่ ตั้งอยู่บนหน่วยการวิเคราะห์ 4 หน่วยคือ หนึ่ง การนิยามชุดคําศัพท์ 
ท่ีเก่ียวข้องกับวิชาชีพสถาปนิก, สอง กําเนิดและบทบาทหน้าท่ีของสมาคม
สถาปนิกสยาม, สาม กําเนิดโรงเรียนสถาปัตยกรรม และส่ี กฎหมายท่ีเก่ียวข้อง
กับวิชาชีพสถาปนิก  โดยบทความนี้มุ่งประเด็นการศึกษาวิเคราะห์ “โรงเรียน
สถาปัตยกรรม” เป็นหลัก  ผู้วิจัยมีความเห็นว่าโรงเรียนสถาปัตยกรรมเป็น
หน่วยทางสังคมอันสําคัญท่ีทําหน้าท่ีผลิตและรับรองสถานะความเป็นสถาปนิก 
ทําหน้าท่ีเป็นเบ้าหลอมตัวตนและกําหนดนิยามบทบาทของวิชาชีพนี้ลงใน
โครงสร้างความสัมพันธ์ทางสังคม 

หากพิจารณาในมิติทางประวัติศาสตร์ “วงการสถาปัตยกรรม” คือ
การปรากฏข้ึนของหน่วยทางสังคมอย่างใหม่ท่ีแยกตัวออกจาก “ระบบช่าง” 
แบบจารีตท่ีกําลังล่มสลายในห้วงเวลาท่ีสังคมไทยกําลังก้าวเข้าสู่การเปล่ียน
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ผ่านไปสู่ความเป็นสมัยใหม่เมื่อต้นพุทธศตวรรษที่ 25  กลุ่มช่างในสายต่าง ๆ 
ต้องปรับตัวเข้ากับความเปล่ียนแปลง  ช่างท่ีสัมพันธ์กับปริมณฑลของการ
ก่อสร้างอาคารปรับตัวเข้ากับความรู้ของช่างสมัยใหม่จากตะวันตก ก่อตัวเป็น
กลุ่มท่ีนิยามตนเองว่าสถาปนิก แยกตัวออกจากช่างแบบจารีต กําหนดนิยาม
บทบาทหน้าท่ีใหม่ จัดวางสถานะวิชาชีพในระบบช่วงชั้นทางสังคมแบบใหม่  

ภายใต้กระบวนการนี้ การผลักดันให้เกิดโรงเรียนสถาปัตยกรรมและ
การมอบปริญญาบัตรทางการศึกษาคือหนึ่งในผลสําเร็จสําคัญท่ีทําให้วงการ
สถาปัตยกรรมมีสถานะดังท่ีเป็นอยู่ในปัจจุบัน 

ปริญญาบัตรในแง่หนึ่งคือใบสําคัญแสดงผลว่าบุคคลคนนั้นมีคุณสมบัติ
เหมาะสมออกไปประกอบวิชาชีพ แต่อีกแง่หนึ่งท่ีสําคัญคือมันทําหน้าท่ีเป็น 
“ทุนทางวัฒนธรรม” (Cultural Capital2) รูปแบบหนึ่งในสนามของการต่อสู้
แข่งขัน เพ่ือกําหนดสถานะสูงต่ําภายในโครงสร้างความสัมพันธ์เชิงอํานาจใน
วงการสถาปัตยกรรม (และวงการที่เก่ียวเนื่อง) ท่ีเต็มไปด้วยการจัดช่วงชั้นทาง
สังคมอย่างละเอียดแยกย่อย  ปริญญาบัตรคือใบเบิกทางให้คนท่ีมีได้มีโอกาส
ก้าวข้ึนสู่ยอดปิรามิดของวงการ  แน่นอน มันไม่ใช่คําตอบของทุกส่ิงท่ีจะบ่งบอก
ว่าคนน้ันจะประสบความสําเร็จในสนามแข่งขันหรือไม่ แต่ปริญญาบัตรคือหนึ่ง
ในต้นทุนท่ีแทบจะขาดไม่ได้สําหรับใครก็ตามท่ีต้องการก้าวเข้าสู่สนามวงการ
สถาปัตยกรรม  ปริญญาบัตรทางสถาปัตยกรรมเป็นตัวบอกทางสังคมว่าคุณอยู่
เหนือกว่าคนงานก่อสร้าง ช่างเขียนแบบ ช่างปั้น ช่างเขียน ผู้รับเหมา เป็นตัว
บอกว่าคุณมีสถานะทางสังคมเท่าเทียมกับวิศวกร  เป็นตัวบอกว่าแม้จะอยู่
ระดับเดียวกันกับวิศวกรแต่เราเป็นผู้มีรสนิยมดีกว่าในเรื่องศิลปะ 

ปริญญาบัตรสัมพันธ์โดยตรงกับระบบการศึกษาที่แต่เดิมถูกเชื่อกันว่า
เป็นกระบวนการท่ีทําให้การแบ่งช่วงชั้นทางสังคมหดแคบลง คนเท่าเทียมกัน
มากข้ึน  แต่ในความเป็นจริงการศึกษาเป็นเรื่องท่ีนอกจากจะไม่ได้สร้างความ
เท่าเทียมแล้วยังกลับเป็นตัวช่วยถ่างให้ช่วงชั้นทางสังคมขยายออกเพ่ิมมากข้ึน  
ท่ีน่าตกใจคือการศึกษาได้กลายเป็นเครื่องมือท่ีทําให้โครงสร้างความไม่เท่าเทียม
กันทางสังคมกลายเป็นเป็นเรื่องชอบธรรม3  กล่าวให้ชัดคือ การศึกษาคือ
ระบบการจัดช่วงชั้นทางสังคมรูปแบบใหม่ท่ีเข้ามาแทนท่ีระบบชนชั้นในสังคม
จารีต จากเดิมท่ีช่วงชั้นถูกกําหนดผ่านชาติกําเนิดและการอ้างบุญบารมีตาม
ความเช่ือทางศาสนา กลายมาเป็นการกําหนดผ่านความรู้ความเช่ียวชาญ       
ท่ีแสดงออกผ่านใบปริญญา 

บทความช้ินนี้เกิดข้ึนเพ่ือศึกษากําเนิดของโรงเรียนสถาปัตยกรรมใน
สังคมไทยในฐานะทุนทางวัฒนธรรม ซึ่งสําหรับผู้วิจัยแล้วการศึกษากําเนิด
โรงเรียนสถาปัตยกรรมไม่ใช่การอธิบายประวัติศาสตร์พัฒนาการของวิชา
ความรู้และการจัดการเรียนการสอนทางสถาปัตยกรรมทั่วไป แต่เป็นการ 
ศึกษาประวัติศาสตร์การเปล่ียนผ่านของระบบการแบ่งช่วงชั้นทางสังคมแบบ
จารีตมาสู่รูปแบบใหม่ ภายใต้มาตรวัดอย่างใหม่ท่ีมีการศึกษาและใบปริญญา
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เป็นตัวกําหนดสําคัญ และวงการสถาปัตยกรรมก็ประสบความสําเร็จในเกม
แห่งการต่อสู้แข่งขันนี้เป็นอย่างดี  

งานศึกษาที่ผ่านมาเก่ียวกับโรงเรียนสถาปัตยกรรมในสังคมไทย 
อธิบายจุดเริ่มต้นจากการเข้ารับราชการเป็นครูโรงเรียนเพาะช่างของ         
นารถ โพธิประสาท (สถาปนิกไทยยุคบุกเบิกท่ีจบวิชาทางด้านสถาปัตยกรรม
โดยตรงมาจากมหาวิทยาลัยลิเวอร์พูล) ใน พ.ศ. 2473  โดยอธิบายว่าท่านคือ
คนแรกที่คิดวางหลักสูตรวิชาสถาปัตยกรรมข้ันทดลองข้ึนท่ีโรงเรียนเพาะช่าง  
ความเข้าใจกระแสหลักต่อหลักสูตรของโรงเรียนเพาะช่างก่อนหน้านั้นคือการ
สอนเพียงแต่วิชาช่างท่ัวไป โดยยังไม่มีหลักสูตรวิชาสถาปัตยกรรมโดยตรง
เพราะเป็นวิชาชีพชั้นสูง4  ก้าวสําคัญต่อมาคือนารถ โพธิประสาทได้โอนย้าย
มาสอนท่ีจุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย พัฒนาวิชาสถาปัตยกรรมจนสามารถเปิด
เป็นคณะสถาปัตยกรรมศาสตร์แยกต่างหาก และเปิดหลักสูตรระดับปริญญา
ตรีข้ึนได้ในท่ีสุดเป็นครั้งแรกเมื่อ พ.ศ. 2482 

แน่นอน นารถ โพธิประสาทมีบทบาทสําคัญ แต่หลักฐานหลายชิ้น   
ท่ีค้นพบ ณ ปัจจุบันทําให้มองเห็นความเป็นมาของวิชาความรู้ชุดนี้ท่ีซับซ้อน 
และทอดยาวไปไกลเกินกว่าคําอธิบายในอดีตท่ีผ่านมา 

นอกจากประเด็นข้างต้น ประวัติศาสตร์กําเนิดวิชาสถาปัตยกรรม   
ยังถูกอธิบายเหมือนเส้นตรงท่ีมีพัฒนาการต่อเนื่องมาโดยลําดับ จากวิชาช่าง 
แบบจารีตเปล่ียนผ่านสู่วิชาช่างสมัยใหม่เมื่อสังคมสยามนําเข้านายช่างและวิชา
ช่างแบบตะวันตก พัฒนาต่อเนื่องเมื่อมีนักเรียนไทยจบการศึกษาวิชา
สถาปัตยกรรมโดยตรงจากยุโรป และเข้ามาวางรากฐานวิชาสถาปัตยกรรมใน
สังคมสยาม จากโรงเรียนเพาะช่างสู่จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย และสถาบัน 
การศึกษาอื่นมากมายในปัจจุบัน 

ในส่วนนี้หลักฐานร่วมสมัยหลายช้ิน (ท่ีจะนําเสนอต่อไปข้างหน้า) 
กลับแสดงให้เห็นประวัติศาสตร์กําเนิดวิชาสถาปัตยกรรมในแนวทางท่ีต่าง
ออกไป  มีความเป็นไปได้หลากหลายแบบในการก่อรูปหลักสูตรวิชา
สถาปัตยกรรมท่ีต้องกําหนดนิยามตัวตนของวิชาชีพตนเองภายในสนาม       
การแข่งขันของความรู้ชุดต่าง ๆ ท้ังการปะทะกับความรู้เชิงช่างแบบจารีต         
ท้ังการแข่งขันกับความรู้สมัยใหม่ชุดอื่น หรือแม้กระทั่งการแข่งขันภายใน
วงการสถาปนิกด้วยกันเอง ในเรื่องการกําหนดตัวตนและพ้ืนท่ีของความรู้ใน
วิชาสถาปัตยกรรมในโลกสมัยใหม่ 

สังคมจารีต การเรียนการสอนวิชาช่างมิได้มีระบบชัดเจน เป็นไปใน
ลักษณะฝากตัวเข้าเป็นศิษย์ฝึกงานกับครูช่าง เรียนรู้งานไปพร้อมกับการรับใช้
ครูช่างในทุกเรื่อง  บุคลิกนิสัยส่วนตัว ความขยันขันแข็ง ความสัมพันธ์กับ
ครอบครัวและคนรอบข้างของครูช่าง ท้ังหมดถูกนํามาประเมินเพ่ือนําไปสู่                   
การถ่ายทอดความรู้แก่ลูกศิษย์  เมื่อครูเชื่อมั่นก็จะทําการสอนความรู้ทางช่าง
ให้มากน้อยข้ึนกับลักษณะนิสัยและศักยภาพของศิษย์  การถ่ายทอดความรู้
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ช่างแบบโบราณจึงวางอยู่บนฐานความสัมพันธ์ส่วนตัวระหว่างครูกับศิษย์               
เป็นสําคัญ (ระบบอุปถัมภ์) ในขณะที่ระบบการศึกษาสมัยใหม่แม้บุคลิก              
ส่วนตัวของนักเรียนจะมีความสําคัญ แต่การถ่ายทอดความรู้ก็ไม่ได้ตั้งอยู่บน
ฐานความสัมพันธ์ส่วนตัวมากเท่ากับสังคมจารีต  ระยะห่างระหว่างครูศิษย์มี
มากข้ึนและสัมพันธ์กันบนฐานของการเรียนการสอนเป็นด้านหลัก  ในสังคม
ร่วมสมัยระยะห่างดังกล่าวมีมากข้ึนจนความสัมพันธ์ระหว่างครูศิษย์กลายเป็น
เสมือนการแลกเปล่ียนสินค้าเพียงเท่านั้น นี่คือความแตกต่างสําคัญประการ
แรกระหว่างระบบการศึกษาจารีตกับสมัยใหม่5 

รูปแบบของวิชาความรู้เป็นอีกประการท่ีแตกต่าง  ในอดีตวิชาช่างถูก
ถือเป็นของศักดิ์สิทธ์ิ มีสถานะแทบไม่ต่างจากคัมภีร์ทางศาสนา  ในหลายกรณี
เมื่อช่างจะลงมือทํางานจําเป็นจะต้องถือศีลนุ่งห่มขาว เช่น การปั้นพระพุทธรูป 
เมื่อรูปแบบความรู้ถูกถือว่าเป็นส่ิงศักดิ์สิทธ์ิ การถ่ายทอดวิชาช่างจึงต้องผ่าน
พิธีกรรมมากมายท่ีสําคัญ เช่น พิธีไหว้ครูช่าง  ส่ิงท่ีตามมาคือเครื่องมือช่าง
กลายเป็นวัตถุท่ีมีสถานะสูงส่งจนต้องกราบไหว้ (เครื่องดนตรีไทย สมุด 
หนังสือเรียนในปัจจุบันก็เช่นกันท่ียังสืบทอดขนบน้ีอยู่)  กระบวนการท้ังหมด    
ทําให้วิชาช่างมีสถานะพิเศษ และผู้ถือครองความรู้จึงมีสถานะพิเศษตามไป
ด้วย  ช่างฝีมือเยี่ยมไม่ได้ถูกอธิบายผ่านฝีมือเชิงช่างเพียงอย่างเดียว แต่ต้อง
ประกอบด้วยสถานะเหนือธรรมชาติประกอบด้วยเสมอ  

แต่ความรู้ทางช่างในสังคมสมัยใหม่เป็นรูปแบบของวิชาความรู้ท่ีตั้ง 
อยู่บนฐานคิดในเชิงวิทยาศาสตร์ท่ีมีการเรียบเรียงหรืออธิบายแจกแจงอย่าง
ละเอียดตามหลักเหตุและผล หรือแม้จะเป็นเรื่องนามธรรม เช่น ความงาม     
ก็ยังตั้งอยู่บนฐานของการคิดวิเคราะห์ในเชิงเหตุผลกลไกว่า ทําไมส่ิงนี้จึงงาม 
ส่ิงนั้นจึงไม่งาม ท้ังหมดล้วนอิงอาศัยส่ือกลางทางความรู้ในรูปแบบของตํารา
หรืองานศึกษาของคนยุคก่อน เพ่ือท่ีจะทําให้เราได้เรียนรู้และพัฒนาฝีมืองาน
ช่างได้กว้างขวางออกไป  ช่างฝีมือเยี่ยมจึงกลายเป็นคนท่ีขวนขวายหาความรู้ 
อ่านตํารับตํารา ฝึกฝนทํางานช่างจนฝีมือดี และไม่ได้อิงอาศัยลักษณะศักดิ์สิทธ์ิ
เหนือธรรมชาติเป็นฐานรองรับอีกต่อไป  แน่นอนในสังคมไทยคงหลีกหนีเรื่อง
เหล่านี้ไม่ได้ แต่มองอย่างเทียบเคียงก็คงพูดได้ว่ามีปริมาณที่ลดน้อยลงกว่า
สังคมโบราณ 

แต่ไม่ว่าจะเป็นรูปแบบสังคมไหน วิชาความรู้ล้วนถูกถือว่าเป็นของมี
ค่าและเป็นต้นทุนทางสังคมให้แก่คนท่ีถือครอง และการถ่ายทอดความรู้จึงมิได้
มีความหมายเพียงการมอบวิชาให้แก่กัน แต่ยังเป็นการส่งผ่านหรือการมอบ
สถานะทางสังคมให้แก่กันด้วย  เป็นเครื่องมืออย่างหนึ่งของการกําหนด
ตําแหน่งแห่งท่ีของผู้คนลงในโครงสร้างความสัมพันธ์เชิงอํานาจในสังคม 

ดังนั้นจึงเป็นเรื่องเข้าใจได้ว่าทําไมการสืบทอดวิชาช่างโบราณจึงไม่มี
แบบแผนวิธีการสอนอย่างเป็นระบบแบบตายตัว แต่เป็นกระบวนการท่ีเกิดข้ึน
ตามแต่สะดวกครูช่าง และตําราก็เป็นส่ิงไม่จาํเป็นและแทบไม่ปรากฏ เพราะ
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การมอบความรู้แบบโบราณตั้งอยู่บนฐานความสัมพันธ์ส่วนตัว นักเรียนต้อง
ผ่านบททดสอบไม่เพียงแต่ฝีมือช่าง แต่ต้องเป็นคนท่ีทุ่มเทชีวิตให้กับครูช่างได้
อย่างเต็มท่ีด้วย  การสอนความรู้หากวันไหนจะให้เขียนลายอะไรก็เขียนลาย
นั้นลงบนกระดานดํา แล้วให้นักเรียนคัดลอกจนสวยแล้วก็เปล่ียนลายไป   
เรื่อย ๆ จนช่ําชอง6  วันไหนครอบครัวครูมีธุระหรือการงานส่วนตัว ศิษย์ก็ 
ต้องเข้ารับหน้าท่ีช่วยเหลือดูแลไม่ให้ขาดตกบกพร่อง ด้วยเหตุนี้การปรากฏ
ของตําราย่อมเป็นส่ิงท่ีขัดกับระบบถ่ายทอดความรู้แบบจารีต เพราะเป็น
เสมือนโอกาสท่ีศิษย์จะเรียนรู้ด้วยตัวเองได้ หรือแม้กระท่ังความรู้จะหลุดรอด
ไปสู่บุคคลนอกครูได้ง่าย อันเป็นการทําลายระบบส่งผ่านสถานะสังคมภายใต้
ความสัมพันธ์เชิงอํานาจแบบจารีต  ตําราถ้าหากจะมีก็มักถูกเก็บซ่อนเอาไว้       
ไม่ต่างจากของมีค่า และส่วนมากจึงมักปล่อยสูญหายตายไปกับครู 

ในขณะที่สังคมสมัยใหม่รัฐได้แทรกเข้าควบคุมระบบการศึกษาและ
ส่งผ่านความรู้ด้วยตัวเองในนามของ “โรงเรียน” ไม่เว้นแม้แต่การถ่ายทอด
วิชาความรู้ทางช่าง  ระบบการศึกษาวิชาช่างจึงไม่ใช่ระบบท่ีสัมพันธ์กันสอง
ฝ่ายระหว่างครูกับศิษย์อีกต่อไป แต่เป็นสามฝ่ายระหว่าง “รัฐ” “ครูช่าง” 
และ “นักเรียน” ผ่านพ้ืนท่ีท่ีเรียกว่า โรงเรียนช่าง  

“ระบบการศึกษาวิชาช่างแบบใหม่” ถูกสร้างข้ึนเพ่ือสนองความ
ต้องการในการผลิตช่างออกมาเพ่ือรองรับกับความต้องการอย่างใหม่ของรัฐ  
โครงสร้างนี้เริ่มปรากฏในราวกลางพุทธศตวรรษที่ 25 เมื่อรัฐสยามต้องการ
ก้าวตามให้ทันความศิวิไลซ์แบบมาตรฐานตะวันตก และเริ่มนําเข้าช่างฝรั่งมา
ทํางานช่างแขนงต่าง ๆ ตามแบบตะวันตก  รัฐสยามได้ว่าจ้างช่างฝรั่งเข้ามา
ออกแบบก่อสร้างอาคารราชการเป็นจํานวนมาก อันเป็นจุดเริ่มในการจัด 
ระบบช่างสมัยใหม่ครั้งแรก เพ่ือรองรับโครงสร้างทางเศรษฐกิจ สังคม และ
การเมืองแบบใหม่ท่ีช่างระบบเดิมไม่สามารถรองรับได้7  เป็นเหตุให้ต้องมี   
การปรับหน่วยงานช่างแบบเดิมให้เข้ากับระบบบริหารสมัยใหม่ ยุบหน่วยงาน
เก่ียวกับการก่อสร้างเข้ามาไว้ด้วยกัน เช่น กรมช่างสิบหมู่ กรมช่างทหารใน 
ฯลฯ ท่ีกระจายอยู่อย่างไม่เป็นระบบ และจัดตั้งเป็นกรมโยธาธิการ เป็น
หน่วยงานรวมศูนย์ระบบช่าง8 โดยมีช่างฝร่ังนําเข้าท้ังหลายเป็นกลไก
ขับเคล่ือน  

ในเวลาเพียงไม่นานช่างฝร่ังท่ีมาพร้อมความรู้แบบตะวันตกเริ่มมี
อิทธิพลต่อระบบการก่อสร้างในสยามมากข้ึนโดยลําดับ  คําศัพท์ภาษาอังกฤษ
ในทางช่างเริ่มสําคัญข้ึนเรื่อย ๆ เทคนิควิธีการก่อสร้าง วัสดุอุปกรณ์ เครื่องมือ
เครื่องใช้ ล้วนแต่โน้มเอียงมาในทางความรู้ตะวันตก  ภายใต้กระแสนี้ระบบ
ช่างแบบจารีตถูกผลักให้เผชิญกับความเปล่ียนแปลงคร้ังใหญ่ เพราะความ
ต้องการช่างอย่างใหม่ท่ีมีวิชาความรู้แบบตะวันตกในจํานวนท่ีเพ่ิมสูงข้ึน และ
ทําให้ระบบการผลิตช่างป้อนรัฐในรูปแบบเดิมไม่เหมาะสมและไม่สอดคล้องกับ
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ความเปล่ียนแปลงอีกต่อไป จนเป็นจุดเริ่มนําไปสู่การก่อตั้งโรงเรียนช่างแบบ
สมัยใหม่ท่ีมุ่งเน้นวิชาความรู้แบบตะวันตกในเวลาต่อมา 

ปรากฏการณ์ดังกล่าวได้ทําให้สถานะของวิชาช่างแบบตะวันตก     
ไต่ระดับข้ึนไปอยู่ในสถานะสูง ขณะท่ีวิชาช่างแบบจารีตถูกดันตกลงมาใน
สถานะต่ํา  ช่างฝรั่งจัดอยู่สูงสุดของยอดปิรามิด ช่างไทยท่ีรู้วิชาฝรั่งอยู่ใน
ตําแหน่งถัดลงมา ส่วนช่างไทยท่ีสืบทอดระบบช่างแบบเดิมเริ่มหมดความ 
สําคัญ  ภายใต้โครงสร้างสูงต่าํท่ีก่อตัวชัดเจนข้ึนดังกล่าวนาํมาซึ่งการปรับตัว
และต่อสู้แข่งขันในกลุ่มช่างต่าง ๆ เพ่ือความอยู่รอดหรือเพ่ือคงสถานะทาง
สังคมของตนเอง 

ช่างไทยท่ีมีชาติกําเนิดสูงถือว่ามีทุนทางวัฒนธรรมได้เปรียบ จึงมี
โอกาสเข้าไปมีส่วนร่วมทํางานร่วมกับช่างฝรั่งและเรียนรู้วิทยาการสมัยใหม่     
ได้ง่าย และทําให้การรักษาสถานะหรือต่อยอดสถานะเป็นเรื่องง่าย แต่ช่างท่ี
ไม่ใช่เจ้า หรือช่างท้องถ่ิน ต้องขวนขวายแข่งขันภายใต้ระบบท่ีถูกสร้างข้ึนใหม่   
นั่นก็คือ “ระบบการศึกษาวิชาช่างแบบใหม่” ท่ีปรากฏในรูปของโรงเรียนช่าง
ประเภทต่าง ๆ ซึ่งเป็นผลพวงโดยตรงจากความต้องการวิชาช่างตามมาตรฐาน
ตะวันตกเพ่ิมสูงข้ึนมาก จนต้องผลิตช่างสมัยใหม่ท่ีเป็นคนสยามเองในจํานวนท่ี
มากข้ึนเพ่ือมารองรับความเปล่ียนแปลง  

โรงเรียนสถาปัตยกรรมเป็นผลผลิตโดยตรงของปรากฏการณ์ดังกล่าว  
และการทําความเข้าใจกําเนิดโรงเรียนสถาปัตยกรรมจึงไม่ใช่การศึกษาเพ่ือ
เข้าใจพัฒนาการทางความรู้จากช่างโบราณสู่วิชาสถาปัตยกรรมแบบใหม่ท่ี
ราบรื่นต่อเนื่องเป็นสายวิวัฒนาการแบบท่ีมักศึกษากันเพียงอย่างเดียว  แต่ใน
อีกแง่หนึ่งมันจะช่วยให้เราเข้าใจการต่อสู้ของผู้คนในวงการช่างแขนงต่าง ๆ  
ท่ีต้องปรับตัวให้สอดประสานกับมาตรฐานใหม่ เข้าใจการเบียดแย่งแข่งขันใน
การสร้าง “ทุนทางวัฒนธรรม” ของกลุ่มสถาปนิก โดยมองผ่านประวัติศาสตร์
การผลักดันให้เกิดโรงเรียนสถาปัตยกรรม ผลักดันให้เป็นวิชาชีพระดับสูงเทียบ
ชั้นปริญญาตรี ฯลฯ ท้ังหมดนี้เป็นแง่มุมท่ีจะช่วยเติมเต็มความเข้าใจท่ีรอบด้าน
ข้ึนในกําเนิดวิชาชีพสถาปัตยกรรม ในฐานะที่เป็นองคาพยพรูปแบบใหม่ใน
สังคมไทย 
 
เพาะช่าง : โรงเรียนสถาปัตยกรรมแห่งแรก 
ประวัติกําเนิดโรงเรียนสอนวิชาช่างแบบสมัยใหม่ อาจกล่าวได้ว่าเริ่มข้ึนจาก
การตั้ง “กองช่างแกะไม้” ข้ึนในกองแบบเรียนของกรมราชบัณฑิต กระทรวง
ธรรมการ โดยแนวคิดของ หลวงไพศาลศิลปศาสตร์ (เจ้าพระยาธรรมศักดิ์
มนตรี, สนั่น เทพหัสดิน ณ อยุธยา) และมี ม.จ.ประวิช ชุมสาย ช่างเขียนเป็น
ผู้ดูแล9 ซึ่งไม่ประสบผลสําเร็จนัก เพราะเจอปัญหาในการหานักเรียนมาเรียน 
และต้นทุนจัดหาเคร่ืองมือช่างท่ีมีราคาสูง10 
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ต่อมากระทรวงธรรมการได้โอนกองช่างไปให้ “สามัคยาจารย์
สมาคม” และจัดตั้งข้ึนเป็น “สโมสรช่าง” ใน พ.ศ. 2448 และได้เริ่มรับ
นักเรียนเข้าฝึกหัดเป็นช่างเขียน ช่างแกะ พร้อมท้ังจัดตั้ง “โรงทําการช่าง”  
ข้ึนในบริเวณโรงเรียนราชบุรณะ โดยรูปแบบของสโมสรช่างเป็นเสมือนสโมสร
วิชาชีพท่ีรับจ้างทํางานช่างไปพร้อม ๆ กับแทรกการฝึกสอนช่างรุ่นใหม่                    
ดังปรากฏอยู่ในรายงาน “เรื่องการบํารุงวิชาช่าง” ท่ีเสนอต่อรัชกาลท่ี 5                     
เมื่อ พ.ศ. 2453 ว่า 

        ให้สโมสรช่างนี้เปนท่ีฝึกหัดการช่าง และเปนผู้รับจ้างและ
รับเหมาทําการต่างๆ...เพ่ือให้ได้ทุนมาเปนกําลังเลี้ยงตัวบ้าง คือ
มาเปนเคร่ืองมือ และมาเปนทุนค่าสิ่งของ ส่วนวิชาต่าง ๆ นั้น เลือก
เอาแต่สิ่งซ่ึงมีผู้ต้องการมากขึ้นฝึกหัดก่อน...ได้เร่ิมฝึกหัดวิชาเขียน
และแกะเปนครั้งแรก...ชั้นแรกถ้าจะจัดวิชาใด ก็ไปเกลี้ยกล่อมช่างท่ี
ชํานาญในวิชานั้นและทําการหากินอยู่ในปัจจุบันมาเข้าสโมสรช่าง...
สโมสรช่างรับเปนนายหน้าท่ีจะหาการงานป้อนให้แก่นายช่างผู้นั้น...
นายช่างจะได้ประโยชน์ในการที่เข้าสโมสรคือ ได้อาศรัยชื่อเสียงของ
สโมสรเปนผู้จัดการท่ีจะให้มีงานทํา...สโมสรจะได้ประโยชน์คือ เม่ือ
วิชาอันนั้นดําเนินดีข้ึน ก็ชื่อว่าบาํรุงอินดัสตรีให้เจริญข้ึนประการหนึ่ง
...กับถ้าหากมีการมากและเปนที่นิยมเม่ือไรแล้ว ก็จัดนักเรียนเข้า
แซกให้เปนลูกมือฝึกหัดไปทีเดียว และเปนหน้าท่ีของนายช่างผู้นั้น
จะต้องฝึกหัดให้ตามกัตติกาในการท่ียอมให้เข้าสโมสร จัดว่าเปนการ
บํารุงทางเล่าเรียนของวิชานั้น ๆ อีกประการหนึ่ง11 

เห็นชัดว่าโรงเรียนยุคแรกไม่มีใครสนใจและไม่ถือเป็นทุนทาง
วัฒนธรรมในสายตาช่าง  รูปแบบยังมิได้มีสถานะเป็นโรงเรียนเต็มตัว                  
แต่ต้องอาศัยการหางานมาป้อน เพ่ือให้ช่างมีฝีมือเข้ามาทํางานและพ่วงการ
ฝึกหัดนักเรียนช่างรุ่นใหม่เป็นของแถม  การเรียนการสอนยังอิงระบบครูช่าง
แบบโบราณอยู่บ้าง โดยยังต้องอาศัยฝากนักเรียนเข้าไปเรียนรู้ประกบกับครู
ช่าง  เมื่อเรียนสอนกันไปพอสมควร หากนักเรียนคนไหนมีฝีมือสมสโมสรช่าง               
ก็ให้เบี้ยเล้ียงตามสมควร เพ่ือจูงใจให้เรียนต่อจนสําเร็จและโน้มน้าวให้มาเป็น
ครูต่อไป12 

ด้วยรูปแบบนี้กิจการสโมสรช่างเจริญข้ึนเป็นลําดับ  ใน พ.ศ. 2452 
ได้ขยายงานไปถึงการปั้น การกลึง และการประดับมุก มีนักเรียนสนใจเข้า
เรียนมากข้ึน  จนใน พ.ศ. 2453 ได้รับนักเรียนเพ่ิมข้ึนเป็น 77 คน พร้อมท้ัง
เพ่ิมวิชาช่างถมด้วย  กรมศึกษาธิการเล็งเห็นถึงแนวโน้มในการพัฒนา
การศึกษาด้านนี้เลยได้ให้ เอ็ดเวิร์ด ฮีลี (Edward Healey) นายช่างชาว
อังกฤษมาเป็นอาจารย์ใหญ่จัดการเรียนการสอน  สโมสรช่างได้รับความนิยม
มากและเริ่มเข้ามารับงานแทนท่ีระบบช่างแบบจารีต เห็นได้จากการได้รับ
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ทํางานช่างชิ้นสําคัญ ๆ หลายคร้ัง เช่น งานซ่อมผนังโบสถ์วัดบวรนิเวศ และ
งานเขียนผัง พระท่ีนั่งดุสิตมหาปราสาท13  ส่ิงนี้ทําให้ภาพลักษณ์และสถานะ
ทางสังคมของสโมสรช่างเพ่ิมข้ึน ช่างแบบเดิมหรือเด็กรุ่นใหม่ท่ีต้องการ
เดินทางสายช่างเริ่มมองเห็นช่องทางนี้ว่าเป็นต้นทุนทางสังคมท่ีสําคัญของ
ตนเอง 

ช่วงเวลาเดียวกันนี้เองท่ีความคิดเรื่องการผลิตนักเรียนสถาปัตยกรรม
โดยตรงเร่ิมเกิดข้ึน เพราะการก่อสร้างอาคารอย่างใหม่เรียกร้องคุณสมบัติ    
ของคนท่ีมารับผิดชอบในรูปแบบและทิศทางของวิชาชีพท่ีเรียกกันต่อมาว่า
สถาปนิก โดยความต้องการนี้ปรากฏอยู่ในชุดเอกสารเร่ือง “รายงานจัดการ
โรงเรียนช่าง 10 สิงหาคม พ.ศ. 2543” ท่ีนาํถวายให้รัชกาลท่ี 5 ทรงพิจารณา 
ความตอนหน่ึงว่า 

        วิชาแพนกอาคิเต็กกาํลังเร่ิมอยู่แล้ว คือท่ีได้ชักชวนนักเรียนใน
โรงเรียนมัธยมให้มาขออนุญาตเข้าเรียนในโรงเรียนสโมสรจิตรกรรม
นั้น เพราะวิชาพะแนกน้ีต้องได้นักเรียนชั้นนี้ พวกสโมสรช่างความรู้
มักตํ่าไป ส่วนวิชาเอนยิเนียนั้นเปนการใหญ่ จะต้องลงทุนรอนมาก 
ต้องมีโรงงานใหญ่ และมีเอนยิเนียเป็นครู...ให้กําหนดไว้ว่า ๑ ให้คัด
แยกวิชาช่างเขียนออกเป็นดีซายนิง  ๒ หัดอาคิเตกซ์  ๓ จะต้ัง
โรงเรียนอินเยอรเนียริง  ๔ ให้ลงมือทําเยเนอราลแปลนและเขียน
อย่างโรงเรียนช่างมาดู นี่เปนส่วนท่ีต้องทําด่วน14 

รัชกาลท่ี 5 เมื่อได้ทอดพระเนตรแล้ว มีพระราชหัตถเลขาตอบกลับ
ในส่วนท่ีเก่ียวข้องว่า 

        ถ้าหากเราจะฝึกหัดคนให้รู้จักทําแบบการก่อสร้างซ่ึงใช้กันอยู่
อย่างใหม่ ๆ ทุกวันนี้ ให้รู้จักประกอบลวดลายในการท่ีจะตกแต่ง 
เย่าเรือน ฤาทําสิ่งของซ่ึงมีผู้ต้องการจ้างวานกันให้เขียนตัวอย่างอยู่ 
ถ้านักเรียนท่ีได้ฝึกหัดมีความรู้และมีปัญญาคิดในทางนั้น มีทางท่ีจะ
รับจ้างแลอาจจะออกไปเปนผู้ทําการแต่ลาํพังตัวได้ ถ้าเช่นนี้คง
จะเปนท่ีนิยมเปนทางสําเร็จ...มีอิกอย่างหนึ่งซ่ึงเวลาน้ีเมืองเรา
ต้องการมาก ถ้าฝึกข้ึนได้เท่าใดคงจะได้งานทําหมด คือเอนยิเนียริง15 

แนวคิดในการเปิดสอนวิชาช่างตามระบบโรงเรียนสมัยใหม่เต็ม
รูปแบบพร้อมท้ังวิชาสถาปัตยกรรมมาสําเร็จในอีก 2 ปีต่อมา เมื่อได้มีการ       
เปิด “โรงเรียนเพาะช่าง” อย่างเป็นทางการใน พ.ศ. 2456  

เริ่มต้นจากการที่กระทรวงธรรมการออกหลักสูตรสามัญศึกษาใหม่ 
โดยบรรจุวิชาช่างบางอย่างลงในหลักสูตรประถมและมัธยม เพ่ือเป็นการฝึก
วิชาช่างพ้ืนฐานให้กับนักเรียนท่ัวไป ทําให้มีความต้องการครูสําหรับสอนวิชา
ช่างในโรงเรียนต่าง ๆ  กระทรวงธรรมการจึงทําการโอนสโมสรช่างมาจาก  
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สามัคยาจารย์สมาคม เพ่ือมาจัดตั้งเป็น “โรงเรียนหัตถกรรมราชบุรณะ”    
ข้ึนใน พ.ศ. 2454 

โรงเรียนหัตถกรรมราชบุรณะกลายเป็นโรงเรียนถ่ายทอดวิชาช่างเต็ม
รูปแบบตามนิยามสมัยใหม่แห่งแรก ๆ กล่าวคือ เป็นระบบการส่งผ่านความรู้ท่ี
ไม่ข้ึนกับความสัมพันธ์ส่วนตัวระหว่างครูศิษย์ ดําเนินการโดยรัฐ มีตารางสอน
ท่ีแสดงระบบการเรียนการสอนชัดเจนแน่นอนตามรายวิชา (ภาพท่ี 1) มี
สถานท่ีเฉพาะท่ีเรียกว่าโรงเรียนอันเป็นพ้ืนท่ีสําหรับการศึกษาโดยตรง และ   
มีตําราเรียนเป็นกิจจะลักษณะ  ภายในเวลาไม่นานโรงเรียนก็เริ่มกลายเป็น
ช่องทางใหม่ในการเดินทางสายช่างของนักเรียนท่ีสนใจ หรือช่างท้องถ่ินท่ี
ต้องการยกสถานะ  ต่อมาโรงเรียนได้ทําการสร้างตึกเรียนข้ึนเป็นของตัวเอง 
และมีพิธีเปิดอย่างเป็นทางการเมื่อ 7 มกราคม พ.ศ. 2556 ซึ่งในโอกาสนี้ 
รัชกาลท่ี 6 ได้พระราชทานนามโรงเรียนข้ึนใหม่ว่า “โรงเรียนเพาะช่าง”16 

แน่นอน โรงเรียนเพาะช่างได้กลายเป็นช่องทางใหม่ทางการศึกษาที่
เข้าแข่งขันโดยตรงกับระบบครูช่างแบบจารีต และในเวลาไม่นานระบบผลิต
ช่างผ่านโรงเรียน (ท่ีมีโรงเรียนเพาะช่างเป็นแม่แบบ) ก็ชนะระบบครูช่าง
แบบเดิม และแนวโน้มรูปแบบงานช่างท่ีต้องการการเรียนรู้ผ่านโรงเรียนมาก
ข้ึน  มีหลักฐานหลายชิ้นในช่วงนี้ท่ีแสดงให้เห็นถึงช่างท้องถ่ินหลายคนต้อง 

ภาพท่ี 1 ตารางสอนวิชา
ช่าง โรงเรียนหัตถกรรม 
ราชบุรณะ พ.ศ. 2455 
ท่ีมา : “โรงเรียนหัตถกรรม
ส่งหลักสูตรตารางสอน,”       
8 มกราคม พ.ศ. 2455, 
เอกสารกระทรวงธรรมการ, 
ศธ. 50.2/14, สาํนักหอ
จดหมายเหตุแห่งชาติ. 



หน้าจ่ัว ฉ. 13  2559 | 87 

เดินทางเข้ามาเรียนท่ีโรงเรียนเพาะช่าง ผ่านช่องทางการสนับสนุนจากภาครัฐ 
เพราะรัฐเห็นว่าระบบครูช่างเดิมไม่เอื้ออีกต่อไป ท้ังในแง่ความล้าสมัยและหวง
วิชา ตัวอย่างเช่น กรณี นายกล่ัน ช่างจากนครศรีธรรมราชท่ีถูกส่งเข้ามาเรียน
โรงเรียนเพาะช่างใน พ.ศ. 2462 โดยให้เหตุผลว่า 

        ในเรื่องครู คนเก่า ๆ ท่ีมีความชํานาญและฝีมือดีเวลานี้ก็มีอยู่
บ้าง ได้พยายามเรียกมาเปนครู แต่ไม่สําเร็จ เพราะเข้าเรียกเงินเดือน 
สูงเกินสมควร ส่วนการให้ความรู้ สิ่งสาํคัญ ๆ เขาหวง ไม่บอกความ
จริง คนเช่นนี้ถึงจะได้มาก็ไม่สู้ได้ประโยชน์นัก ส่วนนายกลั่นท่ีเปนครู
อยู่เวลานี้...นายกลั่นมีนิสสัยชอบการช่างถม ได้ต้ังใจเรียนด้วยความ
พยายาม...ข้าพเจ้าขอความกรุณากรมศึกษาธิการและขออนุญาต
ดังนี้...ย้ายนายกลั่นครูช่างถมของมณฑลมาทําการท่ีโรงเรียนเพาะช่าง
ในแผนกช่างถม ให้มีเวลาเรียนบ้าง ทําการบ้าง17 

ในเวลาเดียวกันแนวคิดผลิตนักเรียนสถาปัตยกรรมตามอย่าง 
ตะวันตกโดยตรงก็ได้รับการสานต่อ เห็นได้จาก “ระเบียบการโรงเรียน       
เพาะช่าง พ.ศ. 2456” มีเนื้อหาระบุเป้าหมายการจัดการเรียนการสอนเอา  
ไว้ 7 ประการ คือ หนึ่ง ทดลองการช่างซึ่งควรจะฝึกหัดได้ในโรงเรียนประถม, 
สอง ผลิตครูช่างสําหรับโรงเรียนประถมและมัธยม, สาม เพาะช่างให้ฉลาด  
ในวิชาหัตถกรรมต่าง ๆ, ส่ี ผลิตช่างเพ่ือออกไปประกอบวิชาชีพทางศิลป- 
หัตถกรรม, ห้า บํารุงศิลปหัตถกรรมให้เจริญก้าวหน้าด้วยวิชาและวิธีการ         
อย่างสมัยใหม่, หก รักษางานช่างแบบจารีตของไทยไม่ให้สูญหาย, และข้อเจ็ด 
ซึ่งเป็นข้อสุดท้ายปรากฏความสําคัญท่ีเก่ียวข้องกับการเรียนการสอนวิชา
สถาปัตยกรรม ได้แก่ “ฝึกหัดวิชาออกแบบอย่างก่อสร้าง (อากิเตกต์) ซึ่งเมือง
เราต้องการมาก และขาดมากด้วย”18 

จากระเบียบการทําให้เรารู้ว่าวิชาสถาปัตยกรรมเวลานั้นเรียกว่า 
“วิชาออกแบบอย่างก่อสร้าง” หรือ “วิชาช่างแบบอย่างก่อสร้าง” (ก่อนท่ีจะ         
มีคําแปลอย่างเป็นทางการว่า “สถาปัตยกรรม”19) และถูกจัดออกเป็นหมวด
สําคัญแยกต่างหาก  โดยหมวดวิชาท่ีเปิดสอนในโรงเรียนเพาะช่างยุคแรกมี   
2 หมวดคือ ก. หมวดวิชาช่างแบบอย่างก่อสร้าง และ ข. หมวดวิชาช่างต่าง ๆ 
ซึ่งประกอบไปด้วย 7 วิชาช่างย่อย ๆ ได้แก่ วิชาวาดเขียน, วิชาปั้น, วิชา
แกะสลัก, วิชารูปพรรณและถม, วิชาช่างกลึง, วิชาจักสาน และวิชาช่างไม้20 

วิชาช่างแบบอย่างก่อสร้างอยู่ภายใต้การดูแลของ พระสถิตย์นิมาน-
การ (ม.ร.ว.ชิต อิศรศักดิ์) นายช่างผู้เคยทําหน้าท่ีควบคุมการก่อสร้างอาคาร
สําคัญ ๆ เช่น พระที่นั่งอัมพรสถานภายในพระราชวังดุสิต และตําหนักใหญ่  
วังบางขุนพรหม ฯลฯ โดยวิชาท่ีทําการสอนประกอบไปด้วยรายวิชาดังต่อไปนี้ 
(ตารางท่ี 1)21 
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ลําดับ รายวิชาตามหลักสูตร 

1 วิชาภาษาไทย 
2 วิชาภาษาอังกฤษ 
3 วิชาเลขสาํหรับการคาํนวณเคร่ืองก่อสร้าง 
4 วิชาเรขาคณิตรูปตัน 
5 วิชาวาดเขียน คัดย่อหรือขยายส่วนรูป วาดลวดลายทั้งลายไทยและ

ลายฝร่ัง 
6 วิชาการพิมพ์สําเนาแบบด้วยกระดาษสีน้าํเงิน 
7 วิชาแบบก่อสร้างอย่างไทย อย่างจีน อย่างแขก อย่างกรีก         

อย่างกอธิก อย่างเรอเนสซองส์ อย่างนิวอาร์ต 
8 วิชาการออกแบบอย่างสําหรับก่อสร้าง ท้ังรูปผัง รูปต้ัง รูปตัด 

รูปแบบเฉพาะท่ีแสดงส่วนต่าง ๆ 
9 วิชาทํารายงานและงบประมาณการก่อสร้าง 

 

อาจกล่าวได้ว่านี่คือหลักสูตรการเรียนการสอนสถาปัตยกรรม
หลักสูตรแรกของสังคมไทย เกิดข้ึนก่อนท่ีจะมีนักเรียนไทยเดินทางเรียนวิชา
สถาปัตยกรรมโดยตรงจากยุโรป และแน่นอนว่าเกิดข้ึนก่อนความเข้าใจเดิม 
ในวงวิชาการสถาปัตยกรรมถึง 17 ปี ท่ีกล่าวว่านารถ โพธิประสาทเป็นผู้
วางรากฐานหลักสูตรสถาปัตยกรรมตามแนวทางสมัยใหม่ข้ึนครั้งแรกภายหลัง
เข้ารับราชการท่ีโรงเรียนเพาะช่างใน พ.ศ. 2473 

ดังนั้นนารถ โพธิประสาท เมื่อเรียนจบกลับมาจากมหาวิทยาลัย                
ลิเวอร์พูลก็น่าจะเป็นเพียงแค่เข้ามาสอนวิชาสถาปัตยกรรมภายใต้โครงสร้าง
หลักสูตรนี้ (มิใช่เป็นผู้ริเริ่มวางรากฐานหลักสูตร) ซึ่งในเวลาต่อมาหลังจากที่มี
การนิยามคําว่า “สถาปัตยกรรม” โดยตรงข้ึน ก็คงจะมีการเปล่ียนชื่อ “วิชา
ช่างแบบอย่างก่อสร้าง” เป็น “วิชาสถาปัตยกรรม” รวมไปถึง “แผนกวิชา
สถาปัตยกรรม” ก็ไม่น่าจะเป็นการจัดตั้งข้ึนโดยนารถ โพธิประสาทเช่นกัน        
แต่น่าจะเป็นเพียงการเปล่ียนชื่อจากแผนกเดิมท่ีดูแลวิชาช่างแบบอย่าง
ก่อสร้างเท่านั้น 

อย่างไรก็ตามมีหลักฐานน้อยเกินไปท่ีจะทราบว่าหลักสูตรวิชาช่าง
แบบอย่างก่อสร้าง พ.ศ. 2456 นี้ได้ทําการเปิดรับนักเรียนจํานวนเท่าใดหรือมี
การเปิดสอนจริงหรือไม่ และถ้าเปิดสอนจริงได้ผลิตนักเรียนทางสถาปัตยกรรม
ออกไปมากน้อยแค่ไหน เพราะจากหลักฐาน “ระเบียบการโรงเรียนเพาะช่าง 
พ.ศ. 2463” กลับไม่ปรากฏวิชาช่างแบบอย่างก่อสร้าง โดยมีเพียงการสอน
วิชาช่างท่ัวไปเท่านั้น22 

ด้วยเหตุนี้จึงอาจสันนิษฐานได้อีกแนวทางว่า เป็นไปได้ท่ีช่วงระหว่าง 
พ.ศ. 2456-2463 ปีใดปีหนึ่งได้มีการยุบเลิกวิชาช่างแบบอย่างก่อสร้างลง    

ตารางท่ี 1 หลักสูตรวิชา 
ช่างแบบอย่างก่อสร้าง         
(อากิเตกต์) โรงเรียนเพาะ
ช่าง พ.ศ. 2456 
ท่ีมา : ระเบียบการโรงเรียน
เพาะช่าง พ.ศ. 2456 
(กรุงเทพฯ : โรงพิมพ์
โรงเรียนสตรีเนติศึกษา, 
2516), 17-18. 
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จนต่อเมื่อนารถ โพทธิปราสาทได้เข้ามาเป็นครูโรงเรียนเพาะช่างใน พ.ศ. 2473 
จึงรื้อฟ้ืนกลุ่มวิชานี้ข้ึนใหม่ภายใต้ชื่อใหม่ว่าวิชาสถาปัตยกรรม และนี่จึงเป็น
เหตุให้งานศึกษาประวัติศาสตร์วิชาชีพสถาปัตยกรรมส่วนใหญ่เข้าใจไปว่า                
นารถ โพธิประสาทคือคนแรกท่ีวางหลักสูตรการเรียนการสอนวิชาสถาปัตยกรรม
ในประเทศไทย 

ย้อนกลับมาพิจารณาหลักสูตร แม้รายวิชาท่ีปรากฏจะแตกต่างจาก
หลักสูตรสถาปัตยกรรมในปัจจุบันมาก แต่ชื่อรายวิชาก็ทําให้เราเห็นถึงการ
ออกแบบวิชาเรียนตามแนวทางของโรงเรียนสถาปัตยกรรมในโลกตะวันตกท่ี
มิได้แบ่งหมวดความรู้เป็นแบบช่างจารีตของไทย เช่น ช่างวาด, ช่างปั้น, ช่าง
ไม้, ช่างรัก ฯลฯ อีกต่อไป หากเทียบกับหลักสูตรในหมวด ข. จะเห็นประเด็น
นี้ชัดเจน  เราอาจพูดได้ว่า วิชาหมวด ข. คือการปรับตัวของวิชาช่างโบราณให้
เป็นสมัยใหม่ ส่วนวิชาหมวด ก. คือการสร้างหลักสูตรใหม่ตามแบบวิชาช่าง
ตะวันตก 

น่าสังเกตว่านักเรียนท่ีเรียนจบวิชาในหมวด ข. จะได้เพียง “ใบสําคัญ” 
เท่านั้น แต่ถ้านักเรียนท่ีลงเรียนหมวดวิชาช่างแบบอย่างก่อสร้างจะได้ 
“ประกาศนียบัตร” ซึ่งมีสถานะสูงกว่า โดยนักเรียนในหมวด ข. ถ้าอยากได้
ประกาศนียบัตรจะต้องลงเรียนวิชาในหมวด ข. ให้สําเร็จได้ใบสําคัญอย่างน้อย 
5 ใบถึงจะมีสิทธ์ิได้รับประกาศนียบัตร 

ส่ิงนี้คือการจัดวางสถานะวิชาสถาปัตยกรรมให้อยู่ในระดับท่ีสูงกว่า
ช่างแบบจารีตท้ังหลาย (ปรากฏการณ์นี้เป็นไปแบบเดียวกันในกรณีของวิชา
วิศวกรรมหรือศาสตร์สมัยใหม่สาขาอื่น ๆ ท่ีรับมาจากตะวันตก ซึ่งจะได้รับ 
การจัดวางช่วงชั้นท่ีสูงกว่าความรู้แบบจารีตท่ีมีอยู่เดิม) แม้ว่าวิชาช่างแบบเดิม
พยายามจะปรับตัวเองเข้าระบบการศึกษาแบบใหม่ แต่ก็ไม่สามารถจัดวาง
สถานะของวิชาได้เทียบเท่ากับความรู้แบบตะวันตก แต่กระน้ันก็ยังมีสถานะ         
สูงกว่าระบบครูช่างแบบจารีต 
 
โรงเรียนการช่างและแผนกสถาปัตยกรรมจุฬาฯ : 
สองแนวทางสถาปัตยกรรมยุคแรกเร่ิม 
แผนกวิชาสถาปัตยกรรมที่โรงเรียนเพาะช่างทําการเรียนการสอนมาจนถึง 
พ.ศ. 2475 เจ้าพระยาธรรมศักดิ์มนตรี เสนาบดีกระทรวงธรรมการ ได้      
ส่ังการให้โอนแผนกสถาปัตยกรรมของโรงเรียนเพาะช่างมาข้ึนต่อคณะ
วิศวกรรมศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัยแทน เมื่อวันท่ี 26 มกราคม     
พ.ศ. 2475  ต่อมาใน พ.ศ. 2476 ได้ยกวิชาสถาปัตยกรรมให้กลายเป็น       
แผนกหนึ่งของคณะวิศวกรรมศาสตร์และมีการปรับหลักสูตรใหม่ โดยขยาย
ระยะเวลาศึกษาเป็น 3 ปี โดยผู้สําเร็จการศึกษาจะได้รับอนุปริญญา
สถาปัตยกรรมศาสตรบัณฑิต  ต่อมาใน พ.ศ. 2477 “แผนกสถาปัตยกรรม” 



90 | หน้าจ่ัว ฉ. 13  2559 

ได้รับการยกระดับข้ึนอีกครั้งเป็นแผนกอิสระท่ีข้ึนตรงต่อจุฬาลงกรณ์
มหาวิทยาลัย23 

จากหลักฐานใบประมวลผลการศึกษา (Transcript) ของนักเรียน
สถาปัตยกรรม พ.ศ. 2477 ท่ีเก็บรักษาไว้ท่ีหน่วยทะเบียนและประเมินผล
การศึกษา คณะสถาปัตยกรรมศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย แสดงให้เห็น
รายละเอียดหลักสูตรท่ีทําการเรียนการสอนในช่วงเวลานั้น (ตารางท่ี 2) ท่ี 
หากดูในโครงสร้างภาพรวมจะไม่มีความต่างกันในระดับนัยยะสําคัญมากนัก
จากหลักสูตรของโรงเรียนเพาะช่าง แต่มีข้อน่าสังเกตสําคัญคือ การปรากฏ
ของรายวิชาท่ีเก่ียวข้องกับการออกแบบสถาปัตยกรรม (Theory of 
Architectural Design) ท่ีแม้จะไม่มีรายละเอียดว่าสอนกันอย่างไร แต่ถ้า
พิจารณาเทียบเคียงกับปัจจุบัน วิชานี้ก็ดูจะเป็นการสอนและประเมินผลใน
เรื่อง “แนวความคิดในการออกแบบสถาปัตยกรรม” หรือพูดในภาษาปัจจุบัน
คือ เน้นเรื่อง “ความคิดสร้างสรรค์” (Imagination) ซึ่งเป็นคุณสมบัติพิเศษท่ี
สถาปนิกยุคบุกเบิกพยายามชี้ให้เห็นว่า จะเกิดมีได้เฉพาะจากผู้ท่ีร่ําเรียนมา
โดยตรงเท่านั้น และเป็นจุดแบ่งแยกระหว่างสถาปัตยกรรมออกจากอาคาร
ท่ัวไป ดังท่ี นารถ โพธิประสาท เคยเขียนอธิบายไว้ว่า 
 
 

First Year Second Year Third Year 
Architectural 
Construction 

Architectural 
Construction 

Architectural 
Construction 

Elements of Classic 
Arch. 

Theory of 
Architectural Design 

Theory of 
Architectural Design 

History of 
Architecture 

History of 
Architecture 

Siamese 
Architecture 

Theory & Elements 
of Arch. 

Building Materials Structures 

Descriptive Geometry 
& Sciography 

Presentative 
Technique & 
Rendering 

History & Theory of 
Interior Decoration 

Theory of Fine Arts Structures  
Siamese Ornaments Elements of 

Siamese Arch. 
 

Mechanics Perspective  
Theory of Sketch Surveying  
Still Life Class Life Class  
 

ตารางท่ี 2 หลักสูตร            
ระดับอนุปริญญา              
แผนกสถาปัตยกรรม      
จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย 
ถอดรายละเอียดจาก           
ใบประมวลผลการศึกษา
ของนิสิตท่ีเข้าเรียนใน          
ปีการศึกษา 2477 
ท่ีมา : หน่วยทะเบียนและ
ประเมินผลการศึกษา        
คณะสถาปัตยกรรมศาสตร์ 
จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย. 
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        สถาปัตยะกรรม ก็คือ อารฺทของการคิดออกแบบแผนผัง กับ 
วิทยาศาสตร์ของการก่อสร้าง มารวมกันเข้า...ถ้าเราจะตัดสินว่าไหน
เป็นสถาปัตยะวัตถุ และไหนไม่เป็น เราจะต้องอาศัยหลักบางอย่าง
เป็นเคร่ืองวินิจฉัย...สิ่งท่ีสาํคัญท่ีสุดและเป็นวิธีง่ายท่ีสุดท่ีจะใช้หลัก
วินิจฉัยได้ก็คือ การก่อสร้างท่ีเป็นอารฺทให้ความเบิกบานแด่คนท่ัวไป 
และมีคุณสมบัติเหมือนกับความสวยของธรรมชาติ24 

หรือตามท่ี ม.จ.อิทธิเทพสรรค์ กฤดากร อธิบายว่า “สถาปัตยกรรม 
หมายถึง ศิลปและวิทยาแห่งการก่อสร้างท่ีเฉลียวฉลาด และประกอบทําข้ึน
ด้วยศิลปลักษณะ”25 และ 

        สถาปนิก คือ ผู้ชํานาญในศิลปและวิทยาแห่งการนฤมิตคิด
ออกแบบและก่อสร้าง...การให้กําเนิดนั้น เร่ิมต้นในสมอง ในจิตต์
และในดวงจิตต์ (Brain, Mind, Spirit) ในอาการท่ีคิดเห็นเป็นรูป       
ข้ึนก่อน (Imagination) เป็นอาการกระทําข้ันต้นของช่างศิลป คือ 
สถาปนิก26 

ในขณะที่หลักสูตรโรงเรียนเพาะช่าง (ตารางท่ี 1) จะไม่ปรากฏ      
วิชาประเภทนี้ วิชาส่วนใหญ่เป็นการสอนในเชิงเทคนิควิธีการเขียนแบบ       
การทําพิมพ์เขียว วิธีการก่อสร้าง การคํานวณ และความรู้ในเรื่องของ        
รูปแบบสถาปัตยกรรมประเภทต่าง ๆ ซึ่งทับซ้อนคาบเก่ียวกับวิชาวิศวกรรม
ค่อนข้างมาก ซึ่งเราอาจพูดได้ว่าหลักสูตรของจุฬาลงกรณ์มีทิศทางท่ีต้องการ
แยก “วิชาชีพสถาปนิก” ออกจาก “วิชาชีพวิศวกร” อย่างเด็ดขาด 

อย่างไรก็ตามแนวทางแบบจุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัยมิใช่แนวทาง
เดียวท่ีเกิดข้ึนในเวลานั้น “โรงเรียนการช่าง” ของ “สมาคมนายช่างแห่งกรุง
สยาม” เป็นอีกโรงเรียนท่ีเสนอแนวทางการจัดการศึกษาวิชาสถาปัตยกรรม
โดยมี หลวงบุรกรรมโกวิท (ล้อม บุรกรรมโกวิท) สถาปนิกไทยคนสําคัญใน  
ยุคแรกเร่ิมอีกท่านเป็นผู้ผลักดันให้เกิดข้ึนใน พ.ศ. 247827 

รูปแบบเป็นการจัดการเรียนการสอนเพ่ือผลิตนักเรียนสาขาวิศวกรรม
และสถาปัตยกรรมท่ีมุ่งเน้นไปท่ีข้าราชการสายช่างท่ีต้องการเล่ือนวิทยฐานะ  
เมื่อจบไปแล้วสามารถนําไปปรับวุฒิเป็น “ช่างก่อสร้างเอก” “ช่างเขียนเอก” 
ได้ โดยเป็นการจัดการเรียนการสอนในช่วงเวลาคํ่า ณ พ้ืนท่ีของโรงเรียน      
อุเทนถวาย28 

จากหลักสูตรจะเห็นว่ารูปแบบมิได้มุ่งแยกขาดวิชาสถาปัตยกรรม 
ออกจากวิชาวิศวกรรม ท่ีสําคัญชื่อโรงเรียนก็ยังคงใช้คําว่า “ช่าง” เป็นคําเรียก
รวมท้ังสถาปัตยกรรมและวิศวกรรม  เนื้อหารายวิชาก็ผสมกันท้ังสองสาขา      
มีท้ังแบบแยกเป็นวิชาเฉพาะเพ่ือเลือกเน้นจบเฉพาะทาง (ตารางท่ี 3) 
คณาจารย์ก็คละกัน โดยในส่วนวิชาทางสถาปัตยกรรมจะมีผู้สอน 3 ท่านคือ 
ม.จ.โวฒยากร วรวรรณ, หลวงบุรกรรมโกวิท และ จรูญ ตุลยานนท์29 
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รหัส รายวิชาตามหลักสูตร รหัส รายวิชาตามหลักสูตร 
1.ก ประวัติศาสตร์สถาปัตยกรรม

สมัยต่าง ๆ 
5.ก เคร่ืองใช้* 

1.ข ทฤษฎีการออกแบบ 5.ข การทําแผนท่ี* 
1.ค การตบแต่ง 5.ค การระดับ* 
1.ง การก่อสร้าง*  5.ง การเขียน* 
1.จ การอนามัยและการวาง

ประปาในอาคาร 
7.ก คําแนะนําท่ัวไป* 

2.ก วัสดุท่ีใช้ในการก่อสร้าง* 7.ข หลักยันตร์เรขา* 
2.ข การก่อสร้าง* 7.ค เขียนโครงสร้างชนิดเหล็ก* 
2.ค การคาํนวณออกแบบ* 7.ง การถอดรูปเงา 
2.จ ถนน* 7.จ ทรรศนเรขา 
2.ช ประมาณการและการวัดงาน* 7.ฉ แบบละเอียดสถาปัตยกรรม 
2.ซ การทําสัญญาและการ

ควบคุม* 
7.ช ศึกษาแบบเรือนไม้ 

2.ญ กฎหมายเกี่ยวแก่การช่าง* 7.ซ ศึกษาแบบตึก* 
4.ฉ แสงสว่าง*   
หมายเหตุ : * วิชาเรียนร่วมกับนักเรียนสาขาวิศวกรรม 
 

ในจํานวน 25 รายวิชาของนักเรียนสถาปัตยกรรม มีถึง 17 รายวิชา 
ท่ีเรียนร่วมกับนักเรียนวิศวกรรม ส่วนวิชาทฤษฎีการออกแบบท่ีว่าด้วยเรื่อง
แนวคิดและการสร้างสรรค์มีเพียงรายวิชาเดียว ในขณะท่ีของจุฬาลงกรณ์มี   
2 รายวิชา  ท่ีน่าสังเกตคือรายวิชาโดยภาพรวมของโรงเรียนการช่างมีแนวโน้ม
ไปในเรื่องเทคนิคมากกว่า ขณะท่ีของจุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัยมีวิชาท่ีเน้นใน
เรื่องการทฤษฎีในการออกแบบมากกว่า  รายละเอียดหลักสูตรท้ังสองแสดงถึง
การนิยามวิชาชีพสถาปัตยกรรมท่ีแตกต่างกันของสถาปนิกยุคบุกเบิกได้อย่าง
น่าสนใจ 

อย่างไรก็ตามแนวทางของหลวงบุรกรรมโกวิทดูจะไม่เป็นท่ีต้องการ
ของสังคม เพราะโรงเรียนการช่างไม่ประสบความสําเร็จเลย ในระยะเวลา
เพียงไม่ถึง 2 ปีก็ต้องปิดตัวลงใน พ.ศ. 2480 เพราะไม่มีนักเรียนมาสมัคร 
เรียน30 สาเหตุส่วนหนึ่งคงเป็นเพราะการเรียนภาคคํ่าท่ีทําให้คนเรียนต้องขยัน
มาก ท้ังภาระงานราชการช่วงกลางวันและการเรียนช่วงคํ่า จนเป็นสาเหตุทํา
ให้ข้าราชการส่วนใหญ่เลือกช่องทางลาราชการไปเรียนช่วงกลางวันมากกว่า 
เลยทําให้โรงเรียนการช่างมีคนเรียนน้อย แต่กระนั้นเราก็ไม่ควรละเลยประเด็น
การแข่งขันทางวิชาชีพระหว่างสถาปนิกและวิศวกรท่ีต้องปรับตัวเข้าสู่สังคม
สมัยใหม่ด้วย ซึ่งประเด็นนี้ผู้วิจัยเคยนําเสนอในบทความอ่ืนแล้ว31 ดังนั้นจะไม่
กล่าวซ้ําในรายละเอียด แต่อยากช้ีว่าแนวโน้มการเรียนการสอนวิชาช่างท่ีมุ่ง

ตารางท่ี 3 หลักสูตรวิชา
สถาปัตยกรรม โรงเรียน 
การช่าง สมาคมนายช่าง
แห่งกรุงสยาม พ.ศ. 2479 
ท่ีมา : “โรงเรียนการช่าง 
ของสมาคมนายช่างแห่ง 
กรุงสยาม วันท่ี 3 สิงหาคม 
2479,” วารสารข่าวช่าง 
(ตุลาคม-ธันวาคม 2479) : 
162-173. 
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แยกชัดเจนระหว่างวิชาสถาปัตยกรรมออกจากวิศวกรรม ตลอดจนการแข่งขัน
กันในเรื่องการกําหนดสถานะทางสังคมของวิชาชีพ (ข้อเขียนมากมายของ 
ม.จ.อิทธิเทพสรรค์ กฤดากร ยืนยันชัดเจนประเด็นนี้) ทําให้ความพยายาม
ดํารงสองสาขานี้เอาไว้อยู่ด้วยกันภายใต้ชื่อ “โรงเรียนการช่าง” ไม่น่าจะเป็น 
ท่ีนิยม 

น่าสังเกตว่าหลวงบุรกรรมโกวิทผู้เป็นกลไกสําคัญผลักดันโรงเรียน 
การช่าง เป็นสถาปนิกท่ีมีทัศนะแตกต่างจากสถาปนิกยุคแรกเร่ิมท่านอื่น ๆ 
อย่างมีนัยยะสําคัญ  โดยในช่วงก่อตั้ง “สมาคมสถาปนิกสยาม” ก็พยายามท่ี 
จะรับ “ช่างเขียนแบบ” “ผู้ตรวจงาน” และ “ช่างก่อสร้าง” เข้าเป็นสมาชิก
สมาคม จน ม.จ.อิทธิเทพสรรค์ กฤดากร ต้องเขียนจดหมายโต้แย้งอย่างหนัก
หน่วง ด้วยเพราะท่านถือว่ากลุ่มคนพวกน้ีต้องอยู่ภายใต้สถาปนิก มิใช่มีสถานะ
เสมอกัน32  ท่ีพิเศษคือหลวงบุรกรรมโกวิทเองเป็นสมาชิกท้ัง “สมาคม
สถาปนิกสยาม” และ “สมาคมนายช่างแห่งกรุงสยาม” ซึ่งสถาปนิกร่วมสมัย
บางคนรังเกียจท่ีจะไปเป็นสมาชิกสมาคมนายช่างแห่งกรุงสยาม33  ท้ังหมด
สะท้อนถึงพัฒนาการของวิชาชีพสถาปนิกเมื่อแรกตั้งท่ีมิได้มีสูตรตายตัวเพียง
หนึ่งเดียว แม้ในหมู่สถาปนิกด้วยกันเอง ทัศนะต่อการก่อรูปวิชาชีพนี้ลงใน
สังคมไทยสมัยใหม่ก็มีแนวทางที่มากกว่าหนึ่งแบบ 

กรณีโรงเรียนการช่างก็เช่นกัน หลวงบุรกรรมโกวิทพยายามจะจัด  
การเรียนการสอนเพ่ือยกระดับช่างท่ีมีวิทยฐานะต่ําให้สูงข้ึนจนถึงระดับ      
ช่างเอก และออกแบบหลักสูตรให้วิศวกรรมกับสถาปัตยกรรมเรียนร่วมกันถึง    
70 เปอร์เซ็นต์ (ในขณะที่จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัยเริ่มต้นใน พ.ศ. 2475 ด้วย
การเรียนร่วมกันระหว่างสถาปัตยกรรมกับวิศวกรรม แต่ต้องการแยกออกจาก
กันมาโดยตลอด และแยกขาดสําเร็จใน พ.ศ. 2477) แต่ผลสุดท้ายก็ไม่สําเร็จ
อีกเช่นเคย แม้หลวงบุรกรรมโกวิทพยายามท่ีจะจัดวางสถานะโรงเรียนให้มี
ความแตกต่าง โดยระบุเอาไว้ในความมุ่งหมายเม่ือแรกตั้งว่า “มิได้มุ่งจะแย่งชิง
หรือแข่งขันกับโรงเรียนการช่างแห่งหนึ่งแห่งใดเลย โรงเรียนการช่างท่ีมีอยู่
แล้วก็มาก ท้ังทางไปรษณีย์และโรงเรียนกลางวัน แต่นี่เป็นโรงเรียนกลางคืน 
ให้โอกาสแก่ผู้ท่ีกําลังทํางานอยู่ และมีเวลาว่างพอท่ีจะมาโรงเรียนได้”34 แต่ก็
ยังไม่สามารถเปิดสอนได้ต่อเนื่อง 

ผู้วิจัยวิเคราะห์ว่า ภายใต้การแข่งขันในวงการสถาปนิกยุคแรกเร่ิม
เพ่ือจัดตําแหน่งแห่งท่ีของวิชาชีพในโครงสร้างความสัมพันธ์เชิงอํานาจ
สมัยใหม่นั้น มีท้ังกลุ่มท่ีอยากผนวกรวมกลุ่มช่างทํางานก่อสร้างรูปแบบต่าง ๆ 
เข้ามาเป็นเครือข่ายส่วนหนึ่งของวิชาชีพ เช่น หลวงบุรกรรมโกวิท และแบบท่ี
ต้องการจัดวางวิชาชีพไว้ในระดับสูงสุดทางสังคม (ไม่ต่างจากแพทย์ และทนาย) 
เช่น ม.จ.อิทธิเทพสรรค์ กฤดากร และนารถ โพธิประสาท ซึ่งการต่อสู้เพ่ือ
นิยามและกําหนดสถานะของวิชาชีพสถาปนิกจบลงตรงจุดท่ีแยกขาดออกจาก
วิชาชีพวิศวกร และพยายามถีบตัวเองข้ึนไปยืนบนสถานะยอดสุดทางสังคม 
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สะท้อนจากการรับสมาชิกของ “สมาคมสถาปนิกสยาม” ความล้มเหลวของ
โรงเรียนการช่าง และความพยายามผลักดันวิชาสถาปัตยกรรมให้เป็นวิชาชีพ
ในระดับปริญญาตรีในจุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย 
 
หลักสูตรปริญญาตรีสถาปัตยกรรม 
กับการออกแบบสถานะและตัวตนสถาปนิก 
พ.ศ. 2482 แผนกสถาปัตยกรรม จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัยได้รับอนุมัติให้ยก
ฐานะข้ึนเป็น “คณะสถาปัตยกรรมศาสตร์” รวมท้ังปรับหลักสูตรเป็นปริญญา
สถาปัตยกรรมศาสตรบัณฑิตตามแบบอย่างท่ีปฏิบัติกันในต่างประเทศ         
มีระยะเวลาศึกษา 5 ปี35  แน่นอน ส่ิงนี้เป็นก้าวกระโดดสําคัญ เป็นความ 
สําเร็จในการแสดงความเฉพาะด้านของวิชาชีพ และยกระดับ “ทุนทาง
วัฒนธรรม” ของวิชาสถาปัตยกรรมข้ึนไปจนถึงระดับสูงสุด  สถานะของ
นักเรียนในโรงเรียนสถาปัตยกรรม ตลอดจนครูอาจารย์ทางด้านสถาปัตยกรรม
สูงข้ึนอย่างไม่ต้องสงสัย ไม่ว่าจะเป็นระดับข้ันเงินเดือน เกียรติยศ ศักดิ์ศรี 
และอื่น ๆ ยิ่งเราพิจารณาหลักสูตรระดับปริญญาตรีก็ยิ่งมองเห็นชัดใน 
ประเด็นนี้ (ตารางท่ี 4) 

รายวิชาตามหลักสูตรมีทิศทางเน้นในเรื่องการออกแบบและสร้างสรรค์
มากข้ึนอย่างมีนัยยะสําคัญ ท้ังรายวิชาทฤษฎีการออกแบบที่เพ่ิมข้ึน รายวิชา
เก่ียวกับทฤษฎีสี การออกแบบวางผังในระดับเมือง และรายวิชาท่ีต้องศึกษา
รูปแบบและสไตล์ของสถาปัตยกรรมท่ีมากข้ึน (History of Architecture 
และ Siamese Architecture)  นอกจากนี้หลักสูตรท่ีปรากฏในช่วงปลาย
ทศวรรษ 2490 (ตารางท่ี 5) ถึงต้นทศวรรษ 2500 (ตารางท่ี 6) จะพบว่ามี
การเพ่ิมรายวิชาเก่ียวการรับรู้ศิลปะ และวิชาท่ีสอนเพื่อยกระดับรสนิยมทาง
ศิลปะให้แก่นักเรียนสถาปัตยกรรม เช่น Visual Art, History, Art 
Appreciation, Music Appreciation ฯลฯ หรือพูดอีกนัยหนึ่งก็คือ        
สถาปนิกต้องเป็นผู้รู้รอบรู้กว้างในศิลปศาสตร์ (Liberal Art) ด้วย 

ส่ิงนี้คือการออกแบบรายวิชาบนฐานการมองว่าสถาปนิกคือใคร   
และควรมีความรู้แบบไหน ซึ่งจากหลักสูตรเราย่อมเห็นแนวโน้มของการผลิต
สถาปนิกให้เป็นผู้มีความรู้ในกระบวนวิธีการก่อสร้างสถาปัตยกรรม มีส่ิงท่ี
เรียกว่าความคิดสร้างสรรค์ และท่ีน่าสนใจคือเป็นปัญญาชนท่ีรู้ในศิลป-
วิทยาการหลายแขนง ยิ่งมองเทียบกับหลักสูตรโรงเรียนการช่างจะยิ่งเห็นชัด 
ท่ีดูจะเน้นผลิตสถาปนิกท่ีมีความรู้ในกระบวนวิธีการก่อสร้างสถาปัตยกรรม
เป็นหลักเพียงอย่างเดียว ท้ังหมดคือการสร้างความแตกต่างระหว่างวิชาชีพ 
ระหว่าง สถาปนิก วิศวกร และ ช่างก่อสร้างท่ัวไป 
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First Year Second Year Third Year 
Siamese Architecture Perspective Public Utility 
Descriptive Geometry Theory of Design Theory of Decoration 
History of Architecture Surveying Structure 
Still Life Class History of 

Architecture 
Construction 

Construction Construction Surveying 
Colors & Repetition Siamese Architecture Theory of Design 
Theory of Sketch Theory of 

Presentation 
History of 
Architecture 

Siamese Ornaments Building Materials Siamese Architecture 
Building Materials Mechanics Anatomy 
Physics   
English   
Mathematics   

Forth Year Fifth Year 
Acoustic Theory of Design 
Principles of Town 
Planning 

Construction 

Theory of Decoration Structure 
Structure Town Planning 
Theory of Design History of Town 

Planning 
Construction Professional Practice 
Siamese Architecture Modelling 
Life Class Thesis 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

ตารางท่ี 4 หลักสูตร          
ระดับปริญญาตรี คณะ
สถาปัตยกรรมศาสตร์ 
จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย 
ถอดรายละเอียดจาก        
ใบประมวลผลการศึกษา
ของนิสิตท่ีเข้าเรียนใน          
ปีการศึกษา 2484-2485 
ท่ีมา : หน่วยทะเบียน         
และประเมินผลการศึกษา      
คณะสถาปัตยกรรมศาสตร์ 
จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย. 
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First Year Second Year Third Year 
History of Architecture History of 

Architecture 
Building Construction 

Building Construction Building Construction English 
Visual Art English Theory of Arch. 

Design 
English Theory of Arch. 

Design 
Structures 

Descriptive Geometry 
and Perspective 

Structures Thai Architecture and 
History of Thai 
Architecture 

Theory of Sketch Interior Decoration Landscape 
Architecture 

Physics and 
Mathematics 

Surveying Interior Decoration 

Building Materials Thai Architecture City Planning 
Still Life Class Sanitation and 

Hygiene  
Quantity Estimation 
and Professional 
Practice 

Studio in Design Modelling Six Hours Sketch 
Design 

Studio in Construction Six Hours Sketch 
Design 

Studio in Design 

 Studio in Design Studio in 
Construction 

 Studio in 
Construction 

 

Forth Year Fifth Year 
Building Construction Building Construction 
English English 
Theory of Arch. Design Theory of Arch. 

Design 
Structures Structures 
City Planning Six Hours Sketch 

Design 
Acoustics Studio in Design 
Six Hours Sketch 
Design 

Studio in 
Construction 

Studio in Design Thesis 
Studio in Construction  

ตารางท่ี 5 หลักสูตร       
ระดับปริญญาตรี คณะ
สถาปัตยกรรมศาสตร์ 
จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย 
ถอดรายละเอียดจาก           
ใบประมวลผลการศึกษา
ของนิสิตท่ีเข้าเรียนใน          
ปีการศึกษา 2498 
ท่ีมา : หน่วยทะเบียน         
และประเมินผลการศึกษา      
คณะสถาปัตยกรรมศาสตร์ 
จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย. 
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First Year Second Year Third Year 
History of Architecture History of 

Architecture 
Theory of Bldg. 
Construction 

Theory of Bldg. 
Construction 

Theory of Bldg. 
Construction 

English 

Visual Art English Theory of Arch. 
Design 

English Theory of Arch. 
Design 

Structures 

Descriptive Geometry 
and Perspective 

Structures Quantity Estimation 
and Professional 
Practice 

Theory of Sketch Surveying Landscape 
Architecture 

Mathematics and 
Physics 

Thai Architecture Interior Decoration 

Building Materials Six Hours Sketch 
Design 

Town Planning 

Still Life Class Studio in Design Six Hours Sketch 
Design 

Art Appreciation Studio in Construction Studio in Design 
Music Appreciation  Studio in 

Construction 
Thai Ornaments   
Sanitation and Hygiene   
Modelling   

Forth Year Fifth Year 
Theory of Bldg. 
Construction 

Theory of Arch. 
Design 

English English 
Theory of Arch. Design Elective Subject  

(Music Appreciation) 
Structures Structures 
Town Planning Town Planning 
Acoustics Six Hours Sketch 

Design 
Six Hours Sketch Design Studio in Design 
Studio in Design Studio in Construction 
Studio in Construction Thesis 

ตารางท่ี 6 หลักสูตร       
ระดับปริญญาตรี คณะ
สถาปัตยกรรมศาสตร์ 
จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย 
ถอดรายละเอียดจาก           
ใบประมวลผลการศึกษา
ของนิสิตท่ีเข้าเรียนใน          
ปีการศึกษา 2503 
ท่ีมา : หน่วยทะเบียน         
และประเมินผลการศึกษา      
คณะสถาปัตยกรรมศาสตร์ 
จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย. 
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สถาปนิกในความหมายและสถานะท่ีปรากฏตามหลักสูตรของ
จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัยมิใช่แนวคิดใหม่ท่ีเกิดเฉพาะในสังคมไทย อย่างน้อย
เราพบว่ามันถูกวางรากฐานมาแล้วตั้งแต่สมัยเรอเนสซองส์ (Renaissance)   
ท่ีเริ่มมีการนิยามสถาปนิกท่ีแท้จริงว่า ควรเป็นบุคคลท่ีไม่เพียงรู้และปฏิบัติงาน
ช่างได้เท่านั้น แต่ต้องเป็นผู้รู้ในศิลปศาสตร์แขนงต่าง ๆ หรือมีสถานะเป็น
ปัญญาชนไปพร้อมกัน36  ทัศนะดังกล่าวส่งทอดผ่านระบบโรงเรียนสถาปัตย-
กรรมในท่ีต่าง ๆ ท่ัวยุโรปและอเมริกา จึงไม่น่าแปลกใจท่ีมรดกแนวคิดนี้จะ
ส่งผ่านมายังนักเรียนไทยท่ีไปเรียนวิชานี้ในยุโรป และนํากลับมาเป็นต้นแบบ
ของหลักสูตรสถาปัตยกรรมท่ีจุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัยด้วย 

ในทัศนะผู้วิจัย พ.ศ. 2482 เป็นหมุดหมายสําคัญท่ีแสดงความสําเร็จ
ในการสถาปนาสถานะและตัวตนของวิชาชีพสถาปนิกได้อย่างมั่นคงเทียบเท่า
วิชาวิศวกรรม และมีสถานะเหนือข้ึนกว่าวิชาช่างแบบจารีตเดิม ท่ีแม้จะ
ปรับตัวเข้ากับระบบการศึกษาสมัยใหม่ แต่ก็ยังมีสถานะเป็นเพียงวิชาในระดับ 
“ใบสําคัญ”, “ประกาศนียบัตร” หรือ “อนุปริญญา” เพียงเท่านั้น 

ปริญญาตรีคือต้นทุนสําคัญของบุคคลท่ีต้องการจะเดินเข้ามาสู่เกม
การแข่งขันและไต่เต้าสถานะภายใต้โครงสร้างความสัมพันธ์เชิงอํานาจในสังคม
สมัยใหม่  ระบบช่างจารีตต่างพยายามปรับตัวเข้ากับกติกาใหม่ชุดนี้ พยายาม
เทียบเคียงวิชาชีพตนเข้ากับมาตรฐานความรู้ตะวันตก และต่างแข่งขันกันเพ่ือ
เปิดหลักสูตรการศึกษาระดับปริญญาตรี  บางกลุ่มสําเร็จกลายเป็นวิชาชีพใน
กลุ่มยอดปิรามิดทางสังคม บางกลุ่มล้มเหลวกลายเป็นวิชาชีพชั้นกลางหรือ  
ชั้นต่ํา  ทัศนะดังกล่าวสอดคล้องกับโครงสร้างทางสังคมของไทยท่ีนิยมจัดวาง
ช่วงชั้นของผู้คนแยกออกเป็นชั้นต่าง ๆ อย่างละเอียดได้เป็นอย่างดี  ดังนั้นจึง
เป็นคําตอบว่า ทําไมลักษณะโครงสร้างหลักสูตรท่ีจุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัยจึง
ประสบความสําเร็จ และสามารถเอาชนะทิศทางการผลิตนักเรียนสถาปัตย- 
กรรมรูปแบบอื่นได้ในท่ีสุด ทิศทางนี้ได้กลายเป็นแม่แบบให้แก่โรงเรียน
สถาปัตยกรรมแห่งอื่น ๆ ในเวลาต่อมา 

ตัวอย่างน่าสนใจอีกกลุ่มท่ีประสบความสําเร็จในเกมนี้คือ “วงการ
ศิลปิน” ท่ีเป็นอีกสายของพัฒนาการท่ีแตกตัวออกมาจากระบบช่างจารีต
เช่นกัน  แรกเริ่ม กลุ่มช่างท่ีสังกัดกรมศิลปากรเริ่มมองเห็นความจําเป็นในการ
จัดตั้งโรงเรียนสอนช่างเพ่ือป้อนงานกรมศิลปากร จนเป็นท่ีมาของ “โรงเรียน
ประณีตศิลปกรรม” ใน พ.ศ. 2476 โดยมี ศิลป พีระศรี (Corrado Feroci) 
ร่วมกับ พระสาโรชรัตนนิมมานก์ (สาโรช สุขยางค์) สถาปนิกรุ่นบุกเบิกอีกท่าน    
ท่ีจบมาจากมหาวิทยาลัยลิเวอร์พูลเป็นผู้ร่วมก่อตั้ง โดยใช้พ้ืนท่ีวังกลางและวัง
ตะวันออกหน้าพระบรมมหาราชวังเป็นท่ีตั้งของโรงเรียน เปิดสอนข้าราชการ
และนักเรียนสมัยนั้นโดยไม่เก็บค่าเล่าเรียน  

ต่อมา พ.ศ. 2478 ได้รวมเอา “โรงเรียนนาฏยดุริยางค์” ท่ีตั้งอยู่วัง
หน้าเข้ามาไว้ด้วยกันและเปล่ียนชื่อใหม่ว่า “โรงเรียนศิลปากร” โดยแบ่งการ
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เรียนการสอนเป็น 3 แผนกคือ 1) แผนกประณีตศิลปกรรม สอนวิชาช่างปั้น
และช่างเขียน 2) แผนกศิลปอุตสาหกรรม สอนวิชาช่างรักและช่างทําเคร่ือง
เคลือบ 3) แผนกนาฏดุริยางค์ สอนดุริยางคศิลปและนาฏศิลป37 ซึ่งจากชื่อ
วิชาสะท้อนชัดถึงความพยายามปรับระบบช่างแบบเดิมให้สอดรับกับมาตรฐาน
ตะวันตกภายใต้การเรียนการสอนในระบบโรงเรียนสมัยใหม่ 

จากความพยายามผลักดันกันภายในเพ่ือจะยกระดับส่ิงท่ีเรียกกันใน
เวลาต่อมาว่า “วงการศิลปิน” ของกลุ่มช่างสายกรมศิลปากร ประจวบเหมาะ
กับเวลานั้น จอมพล ป. พิบูลสงคราม นายกรัฐมนตรี ได้เล็งเห็นถึงประโยชน์
ในการใช้ศิลปะมาเพื่อปลูกฝังอุดมการณ์ชาตินิยมของตน38 จึงได้มีการยก
ฐานะ “โรงเรียนศิลปากร” ข้ึนเป็น “มหาวิทยาลัยศิลปากร” เมื่อ 12 ตุลาคม 
พ.ศ. 2486 และจัดตั้งคณะจิตรกรรมและคณะประติมากรรมข้ึน โดยนักเรียน
ท่ีจบจะได้วุฒิระดับปริญญาตรี 

ส่ิงนี้คือจุดเปล่ียนสําคัญของ “วงการศิลปะ” ท่ีสามารถผลักดันตนเอง
ข้ึนมาจัดวางสถานะทางวิชาชีพของตนให้อยู่ในระดับ “มหาวิทยาลัย” อันเป็น
ลําดับชั้นสูงสุดทางความรู้ตามทัศนะสังคมไทย แม้แต่ตัว ศิลป พีระศรี ผู้มี
บทบาทสําคัญในการก่อตั้งมหาวิทยาลัยศิลปากรยังเคยเขียนประเด็นนี้เอาไว้
ว่า 

        สําหรับศูนย์กลางศิลปะนั้นไม่ควรเรียกว่ามหาวิทยาลัย ควร
จะเรียกว่า ศิลปะศึกษาสถาน (Academy) วิทยาลัย (College) 
หรือ สถาบันศิลปะ (Institute of Art) แต่ผู้ท่ีเข้าใจระบบการศึกษา
ของไทยเรา ย่อมจะรู้ว่านักศึกษาชั้นมหาวิทยาลัยเท่านั้นจึงจะได้รับ
การยกย่องโดยทั่วไป ในยุโรป ในอเมริกา ในประเทศอ่ืน ๆ นักศึกษา 
ของสถาบันการศึกษาศิลปะที่กล่าวมาแล้ว มีสิทธ์ิและได้รับการ   
ยกย่องนับถือเช่นเดียวกันกับนักศึกษาของมหาวิทยาลัย ดังนั้นใน
ต่างประเทศจึงไม่นิยมเรียกศูนย์กลางการศึกษาฝึกฝนศิลปะว่า 
มหาวิทยาลัย39 

แน่นอน การเรียนในโรงเรียนท่ีใช้คําว่า “มหาวิทยาลัย” และได้รับ 
“ปริญญาตรี” ทําให้ “ศิลปิน” ท่ีจบตามหลักสูตรมีสถานะสูงในวงสังคมตาม
ไปด้วย  อย่างไรก็ตามน่าสังเกตว่าภายใต้กระบวนการนี้ งานช่างแบบจารีต
บางอย่างก็ไม่สามารถก้าวข้ึนมาในระดับสูงได้ เช่น วิชาช่างรักและช่างทํา
เครื่องเคลือบกลับมิได้ถูกบรรจุลงในหลักสูตรปริญญาตรีท่ีศิลปากร ในขณะท่ี
วิชาช่างปั้นและช่างเขียนสามารถเทียบเคียงวิชาชีพตนเข้ากับระบบช่างเขียน
และช่างปั้นตามมาตรฐานความรู้ตะวันตกสําเร็จ ภายใต้ชื่อสาขาวิชาจิตรกรรม
และประติมากรรม และส่งผลให้กลายเป็นวิชาชีพท่ีมีสถานะสูงกว่าช่างแบบ
จารีตอื่น ๆ ท่ีไม่สามารถก้าวสู่ระดับปริญญาตรีได้40  ส่ิงนี้คืออีกสายของการ
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เปล่ียนผ่านระบบช่างจารีตเข้าสู่สมัยใหม่ท่ียังต้องการการศึกษาอย่างลึกซึ้ง
ต่อไปในอนาคต 
 
โรงเรียนสถาปัตยกรรมไทย : การออกแบบความรู้อย่างไทย   
บนมาตรฐานความศิวิไลซ์ 
แม้โรงเรียนสถาปัตยกรรมแห่งจุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัยจะประสบความสําเร็จ
ในการออกแบบสถานะและตัวตนสถาปนิก และทําให้วิชาสถาปัตยกรรม
กลายเป็นทุนทางวัฒนธรรมมีค่าในสนามความรู้สําหรับคนท่ีต้องการทํางาน
สายช่างและต้องการมีสถานะสูงในสังคม แต่ภายใต้บริบทแห่งการโหยหา 
“ความเป็นไทย” และกระแส “ชาตินิยมไทย” ท่ีเพ่ิมสูงข้ึนนับตั้งแต่ทศวรรษ 
2450 เป็นต้นมา ก็ทําให้วิชาความรู้ท่ีถูกนิยามว่าเป็นของตะวันตกประสบ
ปัญหาแทรกซ้อนเรื่องความเป็นไทยมาโดยตลอด  

ชนชั้นนําไทยนับตั้งแต่อดีตต่างหลงใหลช่ืนชมยกย่อง “ความศิวิไลซ์” 
ตามมาตรฐานตะวันตกมาโดยตลอด แต่ในขณะเดียวกัน ขณะท่ีกําลังว่ิงไล่กวด
วิชาความรู้แบบตะวันตกเต็มท่ี อาการของความรู้สึกอยากรักษารากเหง้า
ประเพณีไทยเอาไว้ก็พุ่งสูงข้ึนตามไปด้วย  ความลักล่ันนี้เป็นเหมือนรากความคิด
ท่ีฝังลึกอยู่ในชนชั้นนําไทย เป็นความรู้สึกท่ีท้ังรักท้ังเกลียดวิชาความรู้แบบ
ตะวันตก41 ใจหนึ่งอยากทัดเทียมและได้รับการยอมรับจากฝร่ัง แต่อีกใจก็
เกลียดกลัวฝรั่งและโหยหาความเป็นไทย  อาการนี้ดํารงอยู่ในทุกปริมณฑล
ทางสังคม และแน่นอนไม่เว้นแม้แต่ในวงการช่างหรือสถาปนิก 

หากย้อนกลับไปพิจารณากําเนิดโรงเรียนเพาะช่าง เราก็จะพบถึงราก
ความคิดนี้อย่างชัดเจนในพระราชดํารัสเปิดโรงเรียนของรัชกาลท่ี 6 ความว่า 

        ชาติไทยเราได้เคยถึงซ่ึงความเจริญมานานแล้ว ดังปรากฎ
ด้วยระเบียบแบบแผนแลตํานานของเรา...คร้ันต่อมาเม่ือเราต้อง   
ดําเนิรตามสมัยใหม่ วิชาช่างของเราเราก็ชวนจะลืมเสียหมด ไปหลง
เพลินแต่จะเอาอย่างของคนอื่นเข้าถ่ายเดียว...แท้จริงวิชาช่างเปน
วิชาพ้ืนเมือง จะคอยแต่เอาอย่างของคนอ่ืนถ่ายเดียวไม่ได้ เพราะ
งามของเขาไม่เหมาะแก่ตาเรา แลฐานะของเขากับของเราต่างกัน  
ท่ีถูกนั้นควรเราจะแก้ไขพ้ืนวิชาของเราเองให้ดีข้ึนตามความรู้แลวัตถุ
อันเกิดข้ึนใหม่ตามสมัย...แลได้เคยปรารภกับเจ้าพระยาพระเสด็จแล
ผู้ท่ีมีหน้าท่ีเกี่ยวข้องด้วยการศึกษา ท่ีจะให้วิชาช่างไทยของเราต้ังข้ึน
ใหม่จากพื้นเดิมของเราแล้วแลขยายให้แตกกิ่งก้านสาขางอกงาม
ย่ิงข้ึน เปรียบเหมือนเอาพันธ์ุพืชของเราเองมาปลูกลงในพ้ืนดินของ
เราแล้วบาํรุงให้เติบโตงอกงาม ดีกว่าจะไปเอาพันธ์ุไม้ต่างประเทศ 
มาปลูกลงในพ้ืนแผ่นดินของเราอันไม่เหมาะกัน โดยความประสงค์
เช่นนี้ เม่ือเจ้าพระยาพระสเด็จมาขอชื่อโรงเรียนเราได้ระฎกผูกผัน
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อยู่ในความเปรียบเทียบกับต้นไม้ดังกล่าวนี้ เราจึงได้ให้ชื่อโรงเรียนนี้
ว่า โรงเรียนเพาะช่าง42 

พระราชดํารัสข้างต้นคือการสรุปรวบยอดทัศนะต่อระบบการศึกษา
ด้านงานช่างในสังคมไทยสมัยใหม่ท่ีชัดเจน สะท้อนทัศนะโดยรวมของชนชั้นนํา
ไทยว่า ต้องการทั้งความเป็นไทยและความศิวิไลซ์ตามมาตรฐานตะวันตกไป
พร้อมกัน  แนวคิดนี้มิใช่ครอบคลุมแค่หลักสูตรการศึกษาทางช่างเท่านั้น แต่
สามารถอธิบายทุกส่ิงอย่างทางสังคมวัฒนธรรมไทยตลอดเวลาร้อยกว่าปีท่ีผ่าน
มาได้ด้วย43 ไม่ว่าจะเป็นศิลปะ สถาปัตยกรรม วรรณกรรม ภาษา ระบบการ
ปกครอง ฯลฯ  

ความลักล่ันท้ังรักท้ังเกลียดวิชาความรู้แบบตะวันตกที่สะท้อน     
ผ่านความคิดของรัชกาลที่ 6 แม้แต่ชนชั้นนําอนุรักษ์นิยมบางท่าน เช่น   
ม.ร.ว.คึกฤทธ์ิ ปราโมช ยังวิจารณ์เอาไว้ว่า 

        แต่ผมเองอยากตั้งข้อสังเกตว่า พระบาทสมเด็จพระมงกุฎเกล้า
เจ้าอยู่หัวนั่นทรงมีปัญหาในเร่ืองเหล่านี้ คือได้ทรงรับการศึกษา
อบรมต้ังแต่ทรงพระเยาว์ท่ีประเทศอังกฤษ...และจะว่าไปแล้วท่ีทรง
พยายามอนุรักษ์ขนบประเพณีแบบแผนต่าง ๆ ของไทยนั้นก็เพราะ
ทรงเป็นอังกฤษ คนไทยเข้าไม่ทํากัน...เพราะฉะนั้นในพระองค์ของ
สมเด็จพระมงกุฎเกล้าฯ เองก็มีการต่อสู้ว่าจะไปทางไหนแน่ ว่าจะ
ทรงเป็นอังกฤษหรือทรงเป็นไทย พูดง่าย ๆ ว่าจะทรงเป็นฝร่ังหรือ
ทรงเป็นไทย...ในพระองค์เองท่ีมีความขัดแย้งนั้นก็น่าคิดเพราะเป็น
ไทยในบางเวลา เป็นฝร่ังเต็มยศในอีกเวลาหนึ่ง44 

อย่างไรก็ตามความลักล่ันดังกล่าวมิได้เกิดมีเฉพาะแต่รัชกาลท่ี 6   
ชนชั้นนําไทยโดยรวมนับตั้งแต่สมัยรัชกาลท่ี 5 เป็นต้นมาต่างก็ตกอยู่ในสภาวะ
เช่นนี้45 เพราะความเป็นไทยในแง่หนึ่ง คือเครื่องมือสําคัญในการควบคุมหรือ
ปกครองรัฐไทยให้อยู่ในระเบียบแบบแผนตามที่ผู้มีอํานาจรัฐต้องการ ดังนั้น 
แม้ชนชั้นนําไทยจะหลงใหลความเป็นตะวันตกมากเพียงใด ก็จะต้องอิงอาศัย
ความเป็นไทยเพื่อกําหนดทิศทางของสังคมอยู่เสมอ 

ย้อนกลับมาที่หลักสูตรสถาปัตยกรรมท่ีจุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย    
ตัวหลักสูตรเป็นอีกกรณีตัวอย่างของปรากฏการณ์นี้ ยิ่งเมื่อวิชาได้ถูกยก
สถานะข้ึนจนถึงปริญญาตรี ยิ่งทําให้ความกังวลต่อความเป็นไทยชัดมากข้ึน 
เพราะต้องยอมรับว่าปริญญาตรีในทัศนะสังคมไทย คือใบระบุความรู้ อํานาจ 
และสถานะทางสังคม เป็นทุนทางวัฒนธรรมท่ีมีค่ามาก46 ดังนั้นสําหรับ      
ชนชั้นนําไทยแล้ว ปริญญาตรีในแง่หนึ่งจึงเป็นอันตรายหากรัฐไม่สามารถ
ควบคุมคนท่ีถือครองได้ เครื่องมือในการควบคุมย่อมไม่มีอะไรท่ีจะมีพลังมาก
ไปกว่า “ความเป็นไทย” 
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หลักสูตรปริญญาตรีสถาปัตยกรรมถูกอธิบายจากชนชั้นนําทาง
ศิลปวัฒนธรรมไทยบางกลุ่มว่ามีความเป็นตะวันตกมากเกินไป และต้องการ 
ให้มีการปรับเพ่ิมวิชาความรู้แบบไทยใส่ลงไปให้มากข้ึน และมากจนไปถึง
ระดับท่ีต้องการสร้างทางเลือกอีกแบบของการจัดการเรียนการสอนให้เป็น
สถาปัตยกรรมไทยโดยตรง  หลักฐานท่ีสนับสนุนความคิดนี้คือจดหมายใน 
พ.ศ. 2485 ของพระยาอนุมานราชธน (ยง เสถียรโกเศศ) ขณะดํารงตําแหน่ง
อธิบดีกรมศิลปากร ท่ีเขียนปรารภถึงแนวคิดนี้ไปถึงสมเด็จฯ เจ้าฟ้า                
กรมพระยานริศรานุวัดติวงศ์ ความตอนหน่ึงว่า 

        ความประสงค์ของข้าพระพุทธเจ้า ต้องการจะฟ้ืนฟูวิชาช่าง
สิลปของไทยไห้เข้ากันได้กับสิลปของต่างประเทส คิดด้วยเกล้าฯ ว่า
วิชาสถาปัตย์ท่ีสอนกันหยู่ไนจุลาลงกรณ์มหาวิทยาลัยเปนไปไนสิลป
ของต่างประเทส ถ้าไห้ผู้สึกสาไนมหาวิทยาลัยได้มีความรู้ไนสิลปของ
ไทยบ้าง ก็จะทําไห้สิลปของไทยขยายตัว ถึงหากจะต้องกลายไปก็
กลายไปไนทางคล่ีคลายขยายตัวตามยุคสมัย ไม่ไช่กลายไปไนทาง
เสื่อม ข้าพระพุทธเจ้ากาํลังเจรจากับจุลาลงกรณ์มหาวิทยาลัยไน
เร่ืองนี้ เปนท่ีเข้าไจกันแล้ว คือจะต้องปลุกปล้าํวิชาสิลปของไทยจน
เข้าถึงชั้นท่ีฝร่ังเรียกว่า Academy จึงจะมีรากถานได้ม่ันคงและ
ขยายตัวออกไปได้...”47  

แม้ว่ารายละเอียดหลักสูตรในตารางท่ี 4 จะมีวิชาสถาปัตยกรรมไทย 
(Siamese Architecture) มากถึง 4 รายวิชา และมี พระพรหมพิจิตร       
(อู๋ ลาภานนท์) นายช่างสถาปัตยกรรมไทยจากกรมศิลปากรไปเป็นครูสอน   
แต่ก็ดูเหมือนยังไม่เพียงพอสําหรับการสร้างความเป็นไทย  ยิ่งไปกว่านั้น 
หลักสูตรสถาปัตยกรรมศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัยในช่วงครึ่งหลังของ
ทศวรรษ 2490 และต้นทศวรรษท่ี 2500 กลับปรับลดวิชาท่ีเก่ียวข้องกับ
สถาปัตยกรรมไทยลง (ดูตารางที่ 5 และ 6) เหลือเพียง 2 รายวิชา ในขณะ   
ท่ีมีรายวิชาท่ีเรียนเก่ียวกับสถาปัตยกรรมตะวันตกมากกว่า  จากหลักฐานใบ
ประมวลผลการศึกษาของนิสิตบางคนระบุเอาไว้ว่าเรียนมากถึง 4 รายวิชา48 
แน่นอนยังไม่นับรายวิชาอื่นท่ีส่วนมากคือวิชาความรู้ตามแบบอย่างตะวันตก
ท้ังส้ิน ท้ังหมดย่อมนํามาซึ่งความกังวลต่อชนชั้นนําไทยสายอนุรักษ์นิยมไม่มาก
ก็น้อย 

ความกังวลต่อความไม่เป็นไทยของวิชาความรู้สถาปัตยกรรมดํารง  
อยู่มาโดยตลอด และน่าจะเป็นเหตุผลสําคัญท่ีนาํมาซึ่งการผลักดันให้เปิด
หลักสูตรการเรียนการสอนที่เน้นวิชาสถาปัตยกรรมแบบไทยโดยตรงข้ึน    
โดยใน พ.ศ. 2498 ได้มีการก่อตั้ง “คณะสถาปัตยกรรมไทย” ท่ีมหาวิทยาลัย
ศิลปากร โดยมอบหมายให้ พระพรหมพิจิตร ดํารงตําแหน่งคณบดี โดยใน 
ช่วงแรก (พ.ศ. 2498-2501) ทําการผลิตนักเรียนสถาปัตยกรรมท้ังระดับ
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อนุปริญญา หลักสูตร 3 ปี ต่อมาใน พ.ศ. 2501 ขยายหลักสูตรจนถึงระดับ
ปริญญาตรี หลักสูตร 5 ปี49  นโยบายการสอนเน้นรายวิชาสถาปัตยกรรมไทย
โบราณเป็นหลัก ปลูกฝังความคิดชาตินิยม สอนให้นักศึกษาซาบซ้ําในศิลปะ
สถาปัตยกรรมไทย โดยเฉพาะสิ่งท่ีเป็นเอกลักษณ์ประจําชาติ ศึกษา
สถาปัตยกรรมไทยเดิมแบบต่าง ๆ ท้ังในและนอกประเทศที่มีชนชาติไทย 
อาศัยอยู่ เพ่ือจะได้นําความรู้เหล่านี้มาสร้างสรรค์สถาปัตยกรรมใหม่ตาม 
ความต้องการของสมัยปัจจุบันท่ียังคงมีความเป็นไทย50 

หากพิจารณารายวิชาท่ีเปิดสอนยุคแรก (ตารางท่ี 7) จะพบรายวิชา 
ท่ีเก่ียวข้องกับศิลปะและสถาปัตยกรรมไทยมากถึง 12 รายวิชา เช่น วิชา
แกะสลักไม้, การออกแบบสถาปัตยกรรมแบบจารีต, วิชาลายไทย, วิชาเขียน
ลายรดน้ํา และวิชาปูนปั้น ท่ีสําคัญคือรายวิชาท่ีเก่ียวกับการออกแบบทาง
สถาปัตยกรรมโดยตรง ซึ่งเป็นวิชาหลักท่ีนักศึกษาต้องเรียนทุกภาคการศึกษา 
ใช้ชื่อว่า Modern Thai Architectural Design โดยใส่คําว่า “Modern” 
และ “Thai” มากํากับรายวิชาเอาไว้ เพ่ือเป็นการยืนยันถึงการผลิตนักเรียน
บนฐานของความรู้แบบท้ังท่ีมีความเป็นไทยและมีความทันสมัยไปพร้อม ๆ กัน 
ซึ่งแตกต่างจากหลักสูตรของจุฬาลงกรณ์ท่ีไม่มีคําว่าไทยในรายวิชาการ
ออกแบบสถาปัตยกรรมเลย ท่ีน่าสังเกตอีกข้อคือ รายวิชาท่ีเก่ียวกับศิลปะไทย
คือการนํากลุ่มวิชาช่างโบราณมาสอน เช่น ลายไทย สลักไม้ ลายรดน้ํา และ 
ปูนปั้น รื้อฟ้ืนข้ึนใหม่ภายใต้เปลือกหุ้มของการเป็นวิชาสมัยใหม่ในระดับ
ปริญญาตรี 

 
Subjects Marks 

1st. 
Yr. 

2nd. 
Yr. 

3rd. 
Yr. 

4th. 
Yr. 

5th. 
Yr. 

Perspective x - - - - 
Theory of Colours x - - - - 
Wood Carving x - - - - 
Descriptive Geometry x - - - - 
Building Materials x - - - - 
Thai Ornaments x - - - - 
Mathematics and Physics x x - - - 
Drawing x x - - - 
Classical Thai 
Architectural Design 

x x x - - 

English x x x - - 
History of Arts and 
Architecture 

x x x x - 

ตารางท่ี 7 หลักสูตร      
ระดับปริญญาตรี คณะ
สถาปัตยกรรมศาสตร์ไทย 
มหาวิทยาลัยศิลปากร      
ถอดรายละเอียดจากใบ
ประมวลผลการศึกษาของ
นักศึกษาท่ีเข้าเรียนระหว่าง
ปีการศึกษา 2498-2506 
ท่ีมา : กองบริการ
การศึกษา มหาวิทยาลัย
ศิลปากร. 
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Subjects Marks 
1st. 
Yr. 

2nd. 
Yr. 

3rd. 
Yr. 

4th. 
Yr. 

5th. 
Yr. 

Theory of Design x x x x x 
Building Construction x x x x x 
Guilded Ornaments on 
Lacquer Works   

- x - - - 

Survey - S/U - - - 
Plaster Carving - x - - - 
Modern Thai Architectural 
Design 

x x x x x 

Interior Decoration and 
Furniture 

- - x - - 

Building Cost Estimate - - x - - 
Acoustics - - x - - 
Illumination - - x - - 
Professional Practice - - x - - 
Sanitary and Hygiene - - S/U - - 
Structural Design - - x x - 
Measured Drawing - - S/U S/U - 
City Planning - - x x x 
Visual Design - - - x - 
Landscape Architecture - - - x - 
Air-Conditioning - - x - - 
Six-Hour Sketch Design x x x x x 
Architectural Practice - - - - x 
Thesis in Architecture - - - - x 

X รายวิชาท่ีวัดผลเป็นคะแนน   S/U รายวิชาท่ีวัดผลเพียง ผ่าน/ไม่ผ่าน 

 

ส่ิงท่ีขาดไม่ได้พร้อม ๆ ไปกับการผลักดันการเปิดหลักสูตรสถาปัตย- 
กรรมไทย ความจําเป็นเร่งด่วนท่ีตามมาอย่างหลีกเล่ียงไม่ได้คือการสร้างตาํรา
ช่างสถาปัตยกรรมไทยข้ึนเพ่ือรองรับการเรียนการสอน ซึ่งตาํราความรู้แบบ
ไทยท่ีจะผลิตออกมา น่าสังเกตคือต้องเป็นชุดความรู้แบบไทยบนมาตรฐาน
ความรู้แบบตะวันตกเท่านั้น (เหตุผลจะอธิบายต่อไปข้างหน้า) 

ตําราที่สําคัญควรแก่การกล่าวถึงคือ “สมุดตําราลายไทย” ของ         
พระเทวาภินิมมิตร (ฉาย เทวาภินิมมิตร), “สถาปัตยกรรมในประเทศไทย” 
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ของนารถ โพธิประสาท และ “พุทธศิลปสถาปัตยกรรม ภาคต้น” ของ            
พระพรหมพิจิตร 

“สมุดตําราลายไทย” พิมพ์ครั้งแรก พ.ศ. 2486 เป็นตําราท่ีเขียนข้ึน
จากความคิดของพระยาอนุมานราชธน อธิบดีกรมศิลปากรขณะนั้น โดยมีท่ีมา
น่าสนใจ ดังปรากฏในจดหมายที่เขียนถึง สมเด็จฯ เจ้าฟ้า กรมพระยานริศรา-  
นุวัดติวงศ์ ว่า 

        เม่ือข้าพระพุทธเจ้ามาหยู่กรมสิลปากรได้ไหม่ ๆ พระเทวา-   
ภินิมมิตมาเย่ียม ข้าพระพุทธเจ้าจึงชักชวนพระเทวาฯ ไห้มาช่วย  
ทําตําราช่างเขียนไทย พระเทวาฯ ก็ยินดีและได้มาทํางานหยู่กับ
ข้าพระพุทธเจ้าแล้ว ความประสงค์ของข้าพระพุทเจ้า ต้องการจะ
ฟ้ืนฟูวิชาช่างสิลปของไทยไห้เข้ากันได้กับสิลปของต่างประเทส51 

เนื้อหาตําราเป็นการรวบรวมลวดลายไทยต่าง ๆ เข้ามาไว้ด้วยกัน  
โดยอธิบายชื่อเรียกองค์ประกอบต่าง ๆ อย่างละเอียด รวมถึงสัดส่วนท่ีสําคัญ
บางอย่าง แจกแจงออกเป็นประเภทและจัดหมวดหมู่อย่างเป็นระบบ ไล่เลียง
ตั้งแต่ง่ายไปหายาก พร้อมท้ังแปลช่ือเรียกต่าง ๆ เป็นภาษาอังกฤษตลอด                
ท้ังเล่ม ซึ่งเป็นความพยายามท่ีจะเทียบเคียงองค์ประกอบลายไทยในรูปแบบ
วิธีการเดียวกันกับตําราองค์ประกอบลวดลายของสถาปัตยกรรมตะวันตก  
หรือกล่าวตามคําของพระยาอนุมานราชธนคือ ฟ้ืนฟูวิชาช่างศิลปะไทยให้เข้า
กันได้กับศิลปะของต่างประเทศนั่นเอง 

หนังสือ “สถาปัตยกรรมในประเทศไทย” ตีพิมพ์ครั้งแรก พ.ศ. 2489 
ในคํานําระบุเหตุผลเอาไว้ว่า 

        โดยปกติหนังสือวิชาช่างภาคภาษาไทยน้ันมีอยู่น้อยเล่ม 
นักศึกษาผู้สนใจจะเรียนรู้จึงประสบอุปสรรคอยู่เนือง ๆ อันมีผล   
ทําให้การช่างในเมืองเราไม่เจริญก้าวหน้าไปได้อย่างกว้างขวาง
เท่าท่ีควร...ศิลปกรรม (รวมสถาปัตยกรรม) ของชาติไทยได้เจริญ
รุ่งโรจน์มาแล้วโดยลําดับยุคและสมัยต่าง ๆ เป็นเวลาช้านานมีคุณค่า
สูงถึงขนาดพอทัดเทียมกับนานาประเทศได้เป็นอย่างดี...หนังสือเร่ือง 
“สถาปัตยกรรมในประเทศไทย” เล่มนี้เป็นหนังสือท่ีได้รวบรวมขึ้น
ตามแนวทางท่ีเรียกว่าประวัติศาสตร์ของสถาปัตยกรรมไทย...จึงเห็น
ว่าน่าจะอาํนวยประโยชน์แก่ผู้สนใจในงานศิลปกรรมประเภทนี้52 

โครงสร้างหนังสืออธิบายถึงมูลเหตุของการสร้างสถาปัตยกรรมไทย 
และแบ่งหมวดหมู่งานสถาปัตยกรรมไทยออกเป็นยุคสมัยต่าง ๆ ซึ่งได้รับ
อิทธิพลโดยตรงมาจากการแบ่งยุคสมัยทางศิลปะในหนังสือ “ตํานานพุทธเจดีย์
สยาม” ของสมเด็จฯ กรมพระยาดํารงราชานุภาพ ซึ่งการแบ่งยุคสมัยเช่นนี้
ได้รับอิทธิพลโดยตรงจากตําราการแบ่งยุคสมัยทางศิลปะของต่างประเทศ     
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ท่ีสําคัญคือระเบียบวิธีในการศึกษารูปแบบสถาปัตยกรรมก็ล้วนแล้วแต่เป็นวิธี
การศึกษาสถาปัตยกรรมตามแบบมาตรฐานตะวันตก ไม่ว่าจะเป็นการอธิบาย
ภายใต้วิธี Formal Analysis, Stylistic Analysis หรือ Aesthetic Analysis 
ท้ังหมดก็เพ่ือให้สถาปัตยกรรมไทยมีคุณค่าทัดเทียมต่างประเทศดังท่ีระบุเอาไว้
ในคํานํา 

“พุทธศิลปสถาปัตยกรรม ภาคต้น” เป็นหนังสือท่ีรวบรวม
องค์ประกอบทางสถาปัตยกรรมไทยแบบประเพณีท่ีสําคัญเอาไว้ ตีพิมพ์ครั้ง
แรก พ.ศ. 2495 มีโครงสร้างหนังสือเช่นเดียวกับ สมุดตําราลายไทย คือแบ่ง
องค์ประกอบของสถาปัตยกรรมไทยออกเป็นส่วน ๆ ตั้งแต่ฐาน หัวเสา หลังคา 
องค์ประกอบตกแต่งสถาปัตยกรรม โดยระบุชื่อเรียกอย่างละเอียดพร้อมท้ัง
แปลเป็นภาษาอังกฤษตลอดเล่ม ท่ีสําคัญมากของตําราเล่มนี้คือ องค์ประกอบ
ท้ังหมดจะมีการกําหนดสัดส่วนอย่างละเอียดตามวิธีการเขียนแบบสมัยใหม่  
ใช้หน่วยวัดสากล มิใช่หน่วยวัดแบบไทยโบราณ (ภาพท่ี 2) หนังสือเล่มนี้มี
ลักษณะไม่ต่างจากตําราเรียนองค์ประกอบทางสถาปัตยกรรมตะวันตกที่     
ทําการแบ่งชนิดประเภทชัดเจน พร้อมท้ังมีสัดส่วนระยะบอกเอาไว้ทุก
องค์ประกอบ53 

วิธีการนี้ดํารงอยู่เรื่อยมาในวงวิชาการไทย หนังสือ ตํารา และ
งานวิจัยหลังจากนั้นท่ีเก่ียวข้องกับงานสถาปัตยกรรมไทย คือการอธิบาย     
ให้ได้ว่าสถาปัตยกรรมไทยมีคุณค่าอย่างไรตามมาตรฐานคุณค่าแบบสากล   
(ในทัศนะส่วนใหญ่ของคนไทยคือคุณค่าแบบตะวันตก) เช่นงานศึกษาในยุค
หลังท่ีอธิบายว่า ทรงหลังคาเรือนไทยท่ีงดงามจะมีขนาดและสัดส่วนเป็น
มาตรฐาน เปรียบเสมือนเป็น Golden Section ของไทย (ภาพท่ี 3)54 หรือ
อธิบายว่าการออกแบบเรือนไทยมีลักษณะวิธีคิดท่ีสอดคล้องกับงาน Modern 
Architecture55 เป็นกระแสใหญ่ของโลกและของไทยในช่วงทศวรรษท่ี 
2500-2520 

“พุทธศิลปสถาปัตยกรรม ภาคต้น” ยังมีความพิเศษตรงที่
องค์ประกอบทางสถาปัตยกรรมไทยภายในเล่มนั้น หลายองค์ประกอบเป็น 
การคิดสัดส่วนข้ึนใหม่ภายใต้ข้อจํากัดและคุณสมบัติของวัสดุก่อสร้างสมัยใหม่ 
นั่นก็คือ “คอนกรีตเสริมเหล็ก” ซึ่งกําลังเป็นท่ีนิยมแพร่หลายในยุคสมัยนั้น 
และยังเป็นวัสดุก่อสร้างท่ีมีนัยยะของความทันสมัยด้วย ดังนั้นตําราพุทธ-                    
ศิลปสถาปัตยกรรม ภาคต้น จึงเป็นตําราที่แสดงการประยุกต์ปรับแปลงงาน
สถาปัตยกรรมไทยให้เข้ากับความเป็นสมัยใหม่ชิ้นสําคัญ หรือพูดให้ชัดก็คือ
เป็นการทําความรู้แบบโบราณให้ศิวิไลซ์ 

จากตัวอย่างอาจกล่าวได้ว่าลักษณะร่วมท่ีเหมือนกันของการสร้าง
ความรู้แบบไทยคือ แม้ต้องการจะฟื้นฟูวิชาความรู้แบบช่างไทยโบราณเพ่ือ
รักษาและสืบทอดความเป็นไทย แต่การทําความเข้าใจและอธิบายมันจะต้อง
อาศัยวิธีการศึกษาตามมาตรฐานวิชาการตะวันตกเสมอ พูดอีกแง่หนึ่งก็คือ  
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ต้องเป็นการอธิบายวิชาช่างแบบจารีตด้วยวิธีการแบบทันสมัย เพ่ือให้วิชาช่าง
ไทยมีสถานะของการเป็นวิชาความรู้ท่ีเท่าเทียมและศิวิไลซ์ไม่น้อยหน้าอารย- 
ประเทศ  เพราะฐานคิดโดยแท้จริงของชนช้ันนําไทยนั้นมิได้ต้องการรื้อฟ้ืน
ความเป็นไทยเพียงอย่างเดียว แต่ยังมีด้านท่ีท้ังหลงใหล ศรัทธา และ
หวาดกลัวต่ออาํนาจของความรู้สมัยใหม่จากตะวันตกอยู่ด้วยเสมอ ทําให้การ
รื้อฟ้ืนเพียงอย่างเดียวเป็นความล้าสมัย ไม่ศิวิไลซ์ และอาจโดนดูถูกในสายตา
ฝรั่งได้  ดังนั้นการรื้อฟ้ืนจะต้องกระทําในรูปแบบใหม่ท่ีผ่านการบรรจุหีบห่อ
ด้วยมาตรฐานคําอธิบายในเชิงความรู้แบบตะวันตก เพ่ือให้ความลักล่ันท่ีอยาก
เป็นไทยและฝร่ังพร้อมกันดํารงอยู่ด้วยกันได้ 

ด้วยเหตุนี้ความรู้ชุดใดท่ีไม่อ้างอิงความเป็นไทยจะถูกประเมินค่าใน
ฐานะส่ิงแปลกปลอมทางวัฒนธรรมท่ีน่ารังเกียจ สถานะและคุณค่าของวิชา
ความรู้ชุดนั้นจะด้อยลง  ความรู้ชุดใดท่ีเพียงรื้อฟ้ืนความเป็นไทยแบบจารีต 
แต่ปราศจากซึ่งการหุ้มห่อด้วยคําอธิบายตามมาตรฐานความรู้แบบตะวันตก 
สถานะและคุณค่าของความรู้ชุดนั้นก็จะด้อยค่าลงเช่นกัน เพราะถือเป็นความรู้
เก่าคร่ําท่ีพ้นสมัย มีเพียงความรู้ท่ีสร้างข้ึนด้วยการประสานสององค์ประกอบ
เข้าไว้เท่านั้นจึงจะมีสถานะและคุณค่าสูง 

ย้อนกลับมาที่หลักสูตรสถาปัตยกรรมไทยท่ีมหาวิทยาลัยศิลปากร  
อีกครั้ง  ในทศวรรษแรกหลังปี 2500 ภายใต้โครงการพัฒนาเศรษฐกิจอย่าง 
ขนานใหญ่โดยรัฐบาลเผด็จการทหาร จากการสนับสนุนเงินทุนมหาศาลจาก

ซ้าย : ภาพท่ี 2 ส่วนหน่ึง
ของตําราพุทธศิลป-
สถาปัตยกรรม ภาคต้น  
โดย พระพรหมพิจิตร 
ท่ีมา : พระพรหมพิจิตร, 
พุทธศิลปสถาปัตยกรรม 
ภาคต้น (พระนคร : โรง
พิมพ์พระจันทร์, 2495), 
77. 
ขวา : ภาพท่ี 3                 
การคํานวณรูปทรงจั่วไทย      
ด้วยเรขาคณิตเพื่อหา
สัดส่วนท่ีสวยงามท่ีสุด          
โดย หลวงยุกตเสวีวิวัฒน 
ท่ีมา : หลวงยุกตเสวีวิวัฒน, 
รูปทรงหลังคาไทย 
สัญลักษณ์อย่างหน่ึง            
ของวัฒนธรรมไทยสมัย
รัตนโกสินทร์ (กรุงเทพฯ : 
สํานักพิมพ์อักษรเจริญทัศน์, 
2520), 29. 
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สหรัฐอเมริกา วิชาชีพสถาปัตยกรรมตามทิศทางแบบจุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย
ดูจะตอบสนองความต้องการในโลกสมัยใหม่ได้ดีกว่า ทําให้คณะสถาปัตยกรรม
ไทย มหาวิทยาลัยศิลปากร ต้องปรับการเรียนการสอนให้สอดคล้องกับการ
พัฒนาประเทศไปสู่สังคมอุตสาหกรรมมากข้ึน และในท่ีสุดได้ทําการเปล่ียน          
ชื่อเป็น คณะสถาปัตยกรรมศาสตร์ มหาวิทยาลัยศิลปากร ใน พ.ศ. 2509       
ลดรายวิชาช่างแบบโบราณลง แม้ว่าจะมีมากกว่าหลักสูตรของจุฬาลงกรณ์
มหาวิทยาลัย แต่ก็ถือว่าลดลงจากหลักสูตรแรกเร่ิมพอสมควร โดยมุ่งผลิต
บัณฑิตทางด้านสถาปัตยกรรมไปในทิศทางท่ีไม่แตกต่างกันมากนักกับคณะ
สถาปัตยกรรมศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย และนับแต่นั้นมาหลักสูตร
ทางด้านสถาปัตยกรรมท้ังท่ีมีอยู่เดิมและเปิดข้ึนใหม่ในทุกสถาบันการศึกษา   
ก็ดูจะมีแนวโน้มไปในทิศทางเดียวกัน แม้จะมีความต่างในรายละเอียดรายวิชา 
หรืออาจารย์ผู้สอน แต่ก็อาจกล่าวได้ว่าไม่แตกต่างกันในระดับนัยยะสําคัญ  
แต่อย่างใด56 

อย่างไรก็ตามการยกเลิกหลักสูตรสถาปัตยกรรมไทยมิได้สะท้อนว่า 
การสร้างความรู้แบบไทยภายใต้เปลือกคําอธิบายแบบตะวันตกจะสูญหาย 
หรือลดพลังความสําคัญลงแต่อย่างใด เพราะสูตรสําเร็จนี้ได้กลายเป็นมาตรวัด 
เป็นตัวบ่งชี้คุณค่า และสถานะของวิชาความรู้ทางสถาปัตยกรรมในสังคมไทย
เป็นท่ีเรียบร้อยแล้ว  

สถาปนิกท่ีจบไปโดยไม่อ้างอิงความรู้ท่ีมีฐานของความเป็นไทยเลย 
แม้จะประสบความสําเร็จในการประกอบวิชาชีพ แต่สถานะทางสังคมหรือใน
วงการสถาปัตยกรรมก็ไม่สามารถไต่ถึงระดับยอดปิรามิดได้  สถาปนิกท่ีอ้างอิง
แต่ความรู้แบบช่างไทยจารีตก็มีสถานะเป็นแค่ช่างท่ีมีปริญญา แม้อยู่ในช่วงชั้น
ท่ีสูงกว่าช่างแบบจารีต แต่ก็ไม่อาจยืนอยู่บนยอดปิรามิดในวงการสถาปัตยกรรม
เช่นกัน มีเพียงสถาปนิกท่ีสามารถอ้างอิงความรู้สมัยใหม่ควบคู่ไปกับความรู้
แบบไทยเท่านั้นท่ีจะมีสิทธ์ิยืนอยู่ในตําแหน่งยอดสุดของวงการได้ ถือว่าเป็นผู้ท่ี
ถือครองทุนทางวัฒนธรรมท่ีมีค่าท่ีสุด และเป็นผู้มีโอกาสประสบความสําเร็จ
มากที่สุดในสนามแข่งขันท่ีชื่อว่าวงการสถาปัตยกรรม 
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ข่าวช่าง (มกราคม-มีนาคม 2478) : 244-245. 
28 “โรงเรียนการช่างของสมาคมนายช่างแห่งกรุงสยาม 
วันที่ 3 สิงหาคม 2479,” ข่าวช่าง (ตุลาคม-ธันวาคม 
2479) : 156-157. 
29 เร่ืองเดียวกัน, 159-160. 
30 “รายงานการประชุมกรรมการ คร้ังท่ี 92 ของสมาคม
นายช่างแห่งกรุงสยาม วันที่ 25 กุมภาพันธ์ 2480,”   
ข่าวช่าง (มกราคม-มีนาคม 2480) : 199. 
31 ดูใน ชาตรี ประกิตนนทการ, “กําเนิดสถาปนิกสยาม : 
ข้อสังเกตเบื้องต้นต่อการสร้างตัวตนผ่านนิยามศัพท์และ
กฎหมาย,” อ่าน (สิงหาคม 2558) : 44-57. 
32 หม่อมเจ้าอิทธิเทพสรรค์ กฤดากร, “จดหมายถึง  
หลวงบุรกรรมโกวิทเร่ืองร่างข้อบังคับและระเบียบการต้ัง
สมาคมสถาปนิก วันที่ 7 ธันวาคม พ.ศ. 2476,” 2476,  
อ้างถึงใน ทัศนีย์ [นามแฝง], “ความหลัง,” อาษา : 
วารสารสมาคมสถาปนิกสยาม (2502) : 14-15. 
33 เร่ืองเดียวกัน, 18. 
34 เร่ืองเดียวกัน, 161. 

35 ผุสดี ทิพทัส, สถาปนิกสยาม : พ้ืนฐาน บทบาท 
ผลงาน และแนวคิด (พ.ศ. 2475-2537) เล่ม 1 
(กรุงเทพฯ : สมาคมสถาปนิกสยาม, 2539), 28. 
36 Catherine Wilkinson “The New 
Professionalism in the Renaissance,” in Spiro 
Kostop, The Architect : Chapters in the History 
of the Profession (Oxford : Oxford University 
Press, 1977), 124-160. 
37 “เร่ืองระเบียบการโรงเรียนศิลปากร,” 19 สิงหาคม 
2479, เอกสารกระทรวงศึกษาธิการ, ศธ 6/11, สํานัก 
หอจดหมายเหตุแห่งชาติ. 
38 ดูใน ชาตรี ประกิตนนทการ, ศิลปะ-สถาปัตยกรรม
คณะราษฎร สัญลักษณ์ทางการเมืองในเชิงอุดมการณ์ 
(กรุงเทพฯ : มติชน 2552). 
39 ศิลป พีระศรี, “มหาวิทยาลัยศิลปากร,” วารสาร
มหาวิทยาลัยศิลปากร ฉบับพิเศษ (กันยายน 2535-
กุมภาพันธ์ 2536) : 9-14. 
40 แม้ปัจจุบันจะมีระบบเกียรติยศมอบให้แก่ช่างจารีต
เหล่าน้ีในนามของ “ศิลปินแห่งชาติ” ซึ่งเป็นเสมือน  
“ทุนทางวัฒนธรรม” แบบหน่ึง แต่สถานะและบทบาท
ของศิลปินแห่งชาติก็ไม่อาจเทียบเคียงได้เลยกับ “ทุนทาง
วัฒนธรรม” ที่ได้มาจากใบปริญญา 
41 ผู้วิจัยตระหนักดีถึงปัญหาของการใช้คําว่า “วิชาความรู้
แบบตะวันตก” ซึ่งเป็นมายาคติอีกแบบหน่ึงในการแยก
ระหว่าง ตะวันออก-ตะวันตก, ไทย-ฝร่ัง ซึ่งเส้นแบ่ง
ดังกล่าวอาจจะไม่มีอยู่จริง และเป็นเพียงการสร้างขึ้น   
ในจินตนาการเท่าน้ัน อย่างไรก็ตามคํา ๆ นี้เป็นที่รับรู้
กว้างขวางในสังคมไทย และเป็นคําท่ีมักถูกใช้จริงเวลาท่ี
พูดถึงความรู้แบบไทย ดังนั้นผู้วิจัยจะขอใช้คําน้ีไปก่อน  
ณ ที่นี้ 
42 “พระราชดํารัสตอบในการเปิดโรงเรียนเพาะช่าง,”            
7 มกราคม 2456, เอกสารกระทรวงศึกษาธิการ,               
ศธ 50.2/20, สํานักหอจดหมายเหตุแห่งชาติ. 
43 วิชาชีพแพทย์ ทนาย และวิศวกร ประสบปัญหาเร่ือง 
“ความเป็นไทย” น้อยกว่า เพราะโดยธรรมชาติเป็น
วิชาชีพที่เรียกร้องเง่ือนไขทางเทคนิคสูงกว่า ทําให้
ประเด็นความเป็นไทยไม่ถูกทวงถามมากนัก อย่างไร     
ก็ตามจะว่าไม่มีเลยก็ไม่ถูกต้องนัก กระแสแพทย์แผนไทย 
นิติศาสตร์แบบไทย ๆ ที่มีมาโดยตลอดก็เป็นส่ิงที่เข้ามา 
ท้าทายวิชาชีพดังกล่าวไม่น้อย 
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44 หม่อมราชวงศ์คึกฤทธิ์ ปราโมช, “ปาฐกถานํา
ศิลปกรรมสมัยใหม่,” ใน บันทึกการสัมมนาศิลปกรรม
หลัง พ.ศ. 2475 (กรุงเทพฯ : สถาบันไทยคดีศึกษา 
มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์, 2528), 11. 
45 ดูเพ่ิมประเด็นนี้ใน Maurizio Peleggi, Lords          
of Things : The Fashioning of the Siamese 
Monarchy's Modern Image (Honolulu : 
University of Hawai'i Press, c2002). 
46 แม้ในปัจจุบันปริญญาตรีจะมีสถานะไม่สูงส่งเท่าในอดีต 
และมีปริญญาโทปริญญาเอกเกิดขึ้นในฐานะของทุนทาง
วัฒนธรรมในระดับที่สูงกว่า แต่กระนั้นปริญญาตรีก็ได้
กลายเป็นเส้นมาตรฐานกลางสําหรับวัดสถานะของคนใน
สังคมไทยท่ียังทรงอิทธิพลอยู่ 
47 สมเด็จฯ เจ้าฟ้า กรมพระยานริศรานุวัดติวงศ์,   
สมเด็จเจ้าฟ้ากรมพระยานริศรานุวัดติวงศ์ ทรงบันทึก
เร่ืองความรู้ต่าง ๆ ประทานพระยาอนุมานราชธน เล่ม 5 
(กรุงเทพฯ : สมาคมสังคมศาสตร์แห่งประเทศไทย, 
2506), 204. 
48 รายวิชาต่าง ๆ ที่ถอดจากใบประมวลผลการศึกษาของ
นิสิตแต่ละคนมีความต่างในรายวิชาที่ลง ทําให้บางฉบับมี
รายวิชาทางประวัติศาสตร์ตะวันตกมากบ้างน้อยบ้าง 
เช่นเดียวกับรายวิชาสถาปัตยกรรมไทย แต่จากการสํารวจ
โดยภาพรวมจะมีลักษณะร่วมท่ีตรงกันคือ ใบประมวลผล
การศึกษาของนิสิตทุกคนจะมีรายวิชาสถาปัตยกรรมไทย
น้อยกว่าสถาปัตยกรรมตะวันตก 
49 มหาวิทยาลัยศิลปากร คณะสถาปัตยกรรมศาสตร์, 
สถาปัตยกรรมไทยรําลึก เพ่ือรําลึกถึงการก่อต้ังและปฏิรูป
คณะสถาปัตยกรรมไทย ปีพุทธศักราช 2498-2510 ใน
วาระ 25 ปี ของคณะสถาปัตยกรรมศาสตร์ มหาวิทยาลัย
ศิลปากร (กรุงเทพฯ : มหาวิทยาลัยศิลปากร, 2523),  
15-16. 
50 เร่ืองเดียวกัน, 26-27. 
51 สมเด็จฯ เจ้าฟ้า กรมพระยานริศรานุวัดติวงศ์,   
สมเด็จเจ้าฟ้ากรมพระยานริศรานุวัดติวงศ์ ทรงบันทึก
เร่ืองความรู้ต่างๆ ประทานพระยาอนุมานราชธน เล่ม 5, 
204. 
52 นารถ โพธิประสาท, สถาปัตยกรรมในประเทศไทย 
(พระนคร : โรงพิมพ์ไทยเขษม, 2489), คํานํา. 
53 ดูใน พระพรหมพิจิตร, พุทธศิลปสถาปัตยกรรม    
ภาคต้น (พระนคร : โรงพิมพ์พระจันทร์, 2495). 
 

54 ดูใน หลวงยุกตเสวีวิวัฒน, รูปทรงหลังคาไทย 
สัญลักษณ์อย่างหนึ่งของวัฒนธรรมไทยสมัยรัตนโกสินทร์ 
(กรุงเทพฯ : สํานักพิมพ์อักษรเจริญทัศน์, 2520). 
55 ดูใน ฤทัย ใจจงรัก, เรือนไทยเดิม (กรุงเทพฯ :        
โรงพิมพ์สุรวัฒน์, 2540). 
56 อย่างไรก็ตามในปลายทศวรรษท่ี 2530 วิชา
สถาปัตยกรรมไทยก็กลายเป็นประเด็นสําคัญที่ได้รับการ
ผลักดันคร้ังใหญ่โดยภาครัฐ จนนํามาสู่การเปิดหลักสูตร
สาขาสถาปัตยกรรมไทยขึ้นใหม่อีกคร้ังใน พ.ศ. 2538           
ที่คณะสถาปัตยกรรมศาสตร์ มหาวิทยาลัยศิลปากร และ 
ในเวลาไล่เล่ียกัน คณะสถาปัตยกรรมศาสตร์ จุฬาลงกรณ์
มหาวิทยาลัยก็เปิดสาขาวิชาสถาปัตยกรรมไทยโดยตรง 
ขึ้นเช่นกัน  หลักสูตรของท้ังสองสถาบันเต็มไปด้วยรายวิชา
แบบช่างไทยโบราณท่ีมากขึ้นกว่าเมื่อคร้ังแรกมีสาขาวิชานี้
ใน พ.ศ. 2498 อย่างเทียบกันไม่ได้  ประเด็นนี้สัมพันธ์
โดยตรงกับกระแสความเป็นไทยที่เกิดขึ้นอย่างมากอีกคร้ัง
ในปลายทศวรรษ 2530 ซึ่งอยู่นอกเหนือขอบเขตของ
งานวิจัยชิ้นนี้ 
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