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บทคดัย่อ 

บทความฉบบันี้น าเสนอถงึคร ู– ศษิย:์ ความสมัพนัธแ์บบอ านาจนิยมความมดืบอดของการถ่ายทอด
องค์ความรู้ โดยมุ่งประเด็นตัง้ค าถามถึงความสัมพันธ์แบบอ านาจนิยมที่อยู่ในสถาบันการศึกษาผ่าน
ความสมัพนัธข์องผูเ้รยีนและผูส้อน ซึง่นัยยะการตคีวามหมายดงักล่าวมกีระบวนการท าใหเ้กดิขึน้และคงอยู่ 
ผ่านมายาคต ิวาทกรรม พธิกีรรม มากมาย ทีเ่บือ้งหน้า และ เบือ้งหลงั หากมองผวิเผนิความสมัพนัธน์ัน้อาจ
เป็นความสมัพนัธอ์นับรสิุทธิ ์แต่หากตคีวามหมายอย่างลกึซึง้จะพบว่าสถาบนัการศกึษาของไทย ไดผ้ลติซ ้า
อุดมการณ์ทางการเมอืงบางอย่างจากรฐัสู่ประชาชนได้อย่างแนบเนียน ซึ่งมผีลต่อการเรยีนรูข้องผู้เรยีนใน
ระบบการศึกษาโดยตรง ความสมัพันธ์ของครูกับศิษย์มีการจดัวางอ านาจสูง-ต ่า ในลกัษณะที่ครูเป็นสิ่ง
ศกัดิส์ทิธิ ์และ ไดร้บัสทิธพิเิศษบางอย่างเหนือนกัเรยีน ทัง้ในดา้นทีเ่ป็นรปูธรรมและพธิกีรรม ฉะนัน้แลว้ครูจงึ
มอี านาจในการบงัคบัหรอืชีแ้นวทางใหศ้ษิยป์ฏบิตัติามไดอ้ย่างชอบธรรม โดยเป็นการยากทีศ่ษิยจ์ะตัง้ค าถาม
กบัค าสัง่สอนหรอืพฤตกิรรมของคร ูความสมัพนัธเ์ชงิอ านาจในลกัษณะนี้ถูกผลติซ ้าผ่านกลไกทางวฒันธรรม
และกลไกทางการเมอืงอย่างแยบคาย 

ทัง้นี้ บทความฉบบันี้ไดน้ าแนวคดิการครองความเป็นเจา้ (Hegemony) ของ Antonio Gramsci มา
เป็นกรอบในการวเิคราะห์ โดยมุ่งอธบิายสรา้งขอ้ขบคดิทางสงัคมอนัได้แก่ ประเดน็ดงัต่อไปนี้ 1. ความมดื
บอดของการถ่ายทอดองค์ความรู้ผ่านทฤษฎีมาร์กซิสม์แนวมนุษย์นิยมของอันโตนิโย กรัมชี ( Antonio 
Gramsci) 2. มองอ านาจนิยมในสถาบนัการศกึษาไทยผ่านจดุยนืของกรมัชบีนความสมัพนัธร์ะหว่างโครงสรา้ง
กบัความเป็นปัจเจกชน 3. การครองความเป็นเจา้ (Hegemony) กลไกของอ านาจนิยมในความสมัพนัธค์รู – 
ศษิยข์องการถ่ายทอดองคค์วามรู ้
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ABSTRACT 

This article aims to present a topic: Teacher - Student: Authoritarianism in relationship and 
error of body of knowledge’ transmittance which focuses on questioning of authoritarianism in 
relationship occurring between student and teacher in educational institution. This pattern of 
relationship which probably seems to be pure relationship, is built from mythology, discourse 
including rituals and still exists until now. However, its intensive meaning shows that many of Thai 
educational institutions reproduce some state’s political ideology and blend in people’s lives 
perfectly.  This factor affects to students’ learning directly. The relationship between teacher and 
student is ranked in upper and lower position; teacher receives privileges offer and gets treated as 
holy and respectful person in both concrete and ritual. This is a reason the teacher can force and 
guide the student formally without being questioned against his instruction and behavior. This kind of 
relationship is reproduced by cultural and political mechanism perfectly.     

This article focuses on a theory of Hegemony by Antonio Gramsci to analyze and point out 
society for acknowledging these outstanding topics; 1.Error of body of knowledge’ transmittance by 
Marxist humanism of Antonio Gramsci 2.Focusing on Authoritarianism of Thai educational institution 
with Gramsci’s theory related to structure & individual relationship 3.Theory of Hegemony and 
mechanism of Authoritarianism in relationship between teacher and student of body knowledge’ 
transmittance. 

 
Keywords: Authoritarianism/Educational Institution/Body of knowledge 
 

1. บทน า 
 บทความฉบบันี้ว่าดว้ยเรื่องของ “ครู – ศษิย:์ ความสมัพนัธแ์บบอ านาจนิยมความมดืบอดของการ
ถ่ายทอดองคค์วามรู้” โดยผูเ้ขยีนต้องการน าเสนอประเดน็ใหเ้หน็ถงึสภาพการของรูปแบบความสมัพนัธข์อง
ครแูละลกูศษิยใ์นสถาบนัการศกึษาทีเ่คลอืบแฝงไปดว้ยกลิน่อายของระบอบอ านาจนิยมทัง้ดว้ยความตัง้ใจและ
ไม่ตัง้ใจกต็าม ฉะนัน้จงึน าไปสู่การตีความหมายของผู้เขยีนว่าถ้าสถานการณ์ของความสมัพนัธด์งักล่าวทัง้
สองตวัแสดงเป็นแบบอ านาจนิยมมนัจะน าไปสูล่กัษณะการเรยีนการสอนแบบใดและก่อเกดิค่านิยม ความเชื่อ 
รวมไปถงึการท าใหผู้เ้รยีนในฐานะลูกศษิย์นัน้มคีวามเป็นอิสระทางดา้นความคดิและมเีสรภีาพในการเรยีนรู้
หรอืไม่ ซึง่ขอ้สงัเกตดงักล่าวผูเ้ขยีนพยายามอธบิายเพิม่เตมิว่าทา้ยสดุแลว้ความสมัพนัธแ์บบอ านาจนิยมอาจ
น าไปสู่ความมดืบอดของการถ่ายทอดองค์ความรูซ้ึ่งกห็มายถงึการเรยีนการสอนผู้เรยีนไม่ไดร้บัความรู้จาก
การเรยีนรูอ้ย่างแทจ้รงิบนฐานของความสมัพนัธแ์บบอ านาจนิยม  
 ระบอบอ านาจนิยม (Authoritarian regime) ในความเขา้ใจโดยทัว่ไปมกัถูกอธบิายว่าเป็นอุดมการณ์
ทางการเมอืงที่ไม่เป็นประชาธปิไตย (a non-democratic regime) ในการศกึษาในทางรฐัศาสตร์รูปแบบ
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อุดมการณ์ทางการเมอืงแบบระบอบอ านาจนิยม (Authoritarian regime) มนีัยยะความหมายกล่าวคอืเป็น
ระบอบการปกครองทีป่ระชาชนสว่นใหญ่ไม่มสีทิธแิละเสรภีาพทางการเมอืง มกัปรากฏออกมาในรูปแบบการ
ปกครองของรฐับาลทหาร รฐับาลอภิชนาธปิไตยของชนชัน้สูง หรอืรฐับาลของกลุ่มชาติพนัธุ์ที่ปฏเิสธสทิธิ
ทางการเมอืงของชนกลุ่มอื่น ทัง้นี้รวมถงึระบอบการปกครองของฝ่ายตรงขา้มกบัประชาธปิไตย ไม่ว่าจะเป็น
ลทัธฟิาสซสิต์ ลทัธนิาซ ีลทัธคิอมมวินิสต์ ลทัธทิหาร เป็นต้น1โจเซฟ เดอ แมสตร ์(Joseph de Maistre) 
อธิบายถึงระบอบอ านาจนิยม (Authoritarian regime) ว่าเป็นส่วนหนึ่งของอุดมการณ์ทางการเมอืงแบบ
อนุรกัษ์นิยม (Conservatism) หรอืทีเ่รยีกอกีอย่างว่าระบอบอ านาจนิยม (Authoritarian regime) ถอืเป็น
รปูแบบการเมอืงหนึ่งของอุดมการณ์ทางการเมอืงแบบอนุรกัษ์นิยม (Conservatism) ทีเ่รยีกว่า อนุรกัษ์นิยม
แนวอ านาจนิยม (Authoritarian Conservatism) แนวความคดินี้ โจเซฟ เดอ แมสตร์ (Joseph de 
Maistre) เชื่อว่ารัฐบาลหรือผู้ปกครองควรเป็นผู้มีอ านาจสูงสุดและสามารถสัง่การบังคับบัญชาได้อย่าง
เบด็เสรจ็เดด็ขาด เชื่อว่ามนุษยท์ีอ่ยู่ในรฐัใดรฐัหนึ่งจะตอ้งสยบยอมต่ออ านาจของผูป้กครองถงึแมว้่าอ านาจนัน้
จะโหดร้ายหรือไร้เหตุผลก็ตาม ความโหดร้ายของผู้ปกครองเป็นสิ่งเดียวที่ยบัยัง้ความวุ่นวายในสงัคม
การเมอืง อ านาจเบด็เสรจ็อนัโหดรา้ยนี้จะช่วยรกัษาชวีติและความมัน่คงปลอดภยัของประชาชนทีอ่ยู่ในรฐัได ้
บรบิทของการอธบิายดงักล่าวเป็นผลมาจากการไม่พอใจในเหตุการณ์การปฏวิตัิฝรัง่เศสในปี ค .ศ. 17892  
ด้วยเหตุนี้ในทางการเมือง (Politics) อ านาจนิยม (Authoritarian) เป็นระบอบการเมืองที่มีฐานอยู่บน
อุดมการณ์ทางการเมอืงแบบเผดจ็การ (Dictatorship) ชนิดทีผู่ป้กครองสามารถใชอ้ านาจเบด็เสรจ็เดด็ขาด
เหนือรฐั หรอืกลุ่มคนใด ๆ ในการด ารงไวซ้ึง่เป้าหมายสงูสดุ คอื การรกัษาอ านาจของตน  

บรบิทในสมรภูมขิองการจดัการศกึษาไทย(สถาบนัการศกึษา) ความสมัพนัธร์ะหว่างครูกบัศษิยก์ม็ี
ลกัษณะความเป็นประชาธปิไตยอยู่เบาบางมากโดยผูเ้รยีนมกัจะมมีายาคต ิ(Mythologies) บางอย่างบดบงั
เพื่อไม่ใหง้อกเงยเหนืออ านาจของครูไดค้วามสมัพนัธร์ะหว่างครูกบัศษิยย์งัมลีกัษณะของการจดัการอ านาจ
เป็นล าดบัชัน้อย่างทุกมติ ิโดยสะทอ้นออกมาผ่านสทิธพิเิศษอย่างเป็นรปูธรรมทีค่รจูะไดร้บัเหนือนักเรยีน และ
พฤติกรรมของการถ่ายทอดความรู้หรอืการสอนหนังสอืทีเ่ตม็ไปดว้ยวาทกรรมของการเป็นบุญเป็นคุณผ่าน
ระบบอุปถมัภ์(Patronage) อย่างเขม้ขน้ อย่างไรกต็ามนัน้หากพนิิจดูว่าในเมื่อรฐัไทยมกีารพฒันาความเป็น
ประชาธปิไตย (Democratization) มามากกว่า 80 กว่าปี แต่ท าไมซากเดนของอนุรกัษ์นิยมและระบอบอ านาจ
นิยมยงัคงมอียู่ กล่าวคอื รฐัไทยไดพ้ยายามผกูโยงการปกครองโดยระบอบประชาธปิไตยเขา้กบัแนวคดิรฐัชาติ
สมยัใหม่ นัน่คอื ส านึกความเป็นชาต ิในกรณีของประเทศไทยการปกครองแบบประชาธปิไตยไทยถูกยดึโยง
กบัชาต ิศาสนา และสถาบนัพระมหากษตัรยิ ์ทัง้นี้ งานศกึษาจ านวนหนึ่งชีใ้หเ้หน็ว่าก่อนการเปลีย่นแปลงการ
ปกครอง พ.ศ. 2475 ประเทศไทยมแีนวทางการปกครองแบบประชาธปิไตย หรอืกล่าวได้ว่าประชาธปิไตย
ไม่ใช่สิง่ใหม่ส าหรบัการเปลีย่นแปลงดงักล่าว เนื่องจากกษตัรยิใ์นสงัคมไทยมคีวามเป็นประชาธปิไตยอยู่แลว้ 
กล่าวคือ กษัตริย์ได้รบัการขึ้นครองราชย์จากการเลือกตัง้โดยคณะราษฎร 3 นอกจากนี้ ยงัมีงานศึกษาที่
ชีใ้ห้เหน็ว่ากษัตรยิ์ไทยเป็นนักประชาธปิไตย เนื่องจากอ านาจเดมิเป็นของกษัตรยิ์  แต่กษัตรยิ์ไทยได้มอบ

                                                           
1 สุรชาต ิบ ารุงสุข, ระบอบอ านาจนิยม! ก าเนิดและการคงอยู่, 2562, คน้เมือ่วนัที ่9 เมษายน 2563 , จาก

https://www.matichonweekly.com/column/article_179533 
2 สมเกยีรต ิวนัทะนะ, อดุมการณ์ทางการเมืองร่วมสมยั, (กรุงเทพมหานคร: เอส.พ.ีว.ี การพมิพ,์ 2551), หน้า 48. 
3 ณฐัพล  ใจจรงิ, ขอฝันใฝ่ในฝันอนัเหลือเช่ือ. (นนทบุร:ี ฟ้าเดยีวกนั, 2556), หน้า 23. 
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อ านาจแก่ประชาชนโดยการสละราชสมบตัิ4 ดงันัน้ การใหค้วามหมายของอุดมการณ์ประชาธปิไตยในประเทศ
ไทยจงึยดึโยงอยู่กบัสถาบนักษตัรยิ ์ซึง่ไม่ตรงกบัการใหค้ านิยามประชาธปิไตยแบบสากล 
 งานวิจัยจ านวนหนึ่ งชี้ให้เห็นว่า เด็กและเยาวชนเป็นช่วงวัยที่สามารถรั บเอาอุดมการณ์
ประชาธปิไตยไดม้ากทีส่ดุ เนื่องจากเป็นช่วงวยัทีม่คีวามตื่นตวัทางการเมอืงและยงัเป็นกลุ่มคนทีเ่ป็นอนาคต
ในการพฒันาประเทศ ดงันัน้การปลกูฝังประชาธปิไตยทีส่ าคญัทีส่ดุ คอืการปลกูฝังใหแ้ก่เดก็และเยาวชนในวยั
เรยีน ดงันัน้ พืน้ทีโ่รงเรยีนจงึเป็นพืน้ทีข่องการสง่ต่ออุดมการณ์ทางการเมอืงจากรฐัสูป่ระชาชนไดเ้ป็นอย่างดี5 
ในยุคต้นของการเปลีย่นแปลงการปกครองรฐับาลไดพ้ยายามสรา้งความรูค้วามเขา้ใจเรื่องการปกครองแบบ
ประชาธปิไตยใหแ้ก่ประชาชนผ่านสถาบนัการศกึษา ดงันัน้ ในยุคแรกเริม่ของการเปลีย่นแปลงการปกครอง ผู้
ทีจ่ะมคีวามรู้ความเขา้ใจในประชาธปิไตยจงึเป็นชนชัน้กลางและเยาวชนที่ได้รบัการศกึษา ปัจจุบนัในวชิา
สงัคมศึกษาได้สอนบทเรียนเกี่ยวกบัการเป็นประชาธปิไตย ทัง้นี้มีเนื้อหาสาระที่เกี่ยวข้องกบัการปลูกฝัง
ความรู ้ทศันคต ิค่านิยมและคุณลกัษณะอนัพงึประสงค ์เพื่อสรา้งความเป็นพลเมอืงดีในแบบทีร่ฐัต้องการ ทัง้
ยงัมีเป้าหมายทางการเมือง คือต้องการให้เด็กและเยาวชนเข้ามาอยู่ใต้อุดมการณ์ในแบบที่รัฐต้องการ 
นบัตัง้แต่การเปลีย่นแปลงการปกครองปี พ.ศ. 2475 จนถงึปัจจุบนั รฐับาลทุกชุดไดป้ลูกฝังความเป็นพลเมอืง
ดตีามวถิปีระชาธปิไตยมาอย่างต่อเนื่อง6  
 กล่าวโดยสรุป คือ ถึงแม้ว่ารัฐไทยจะมีการพัฒนาประชาธิปไตยมีการรับอุดมการณ์แบบ
ประชาธปิไตยเขา้มาทัง้ในระบบการเมอืง เศรษฐกจิ สงัคม แต่ทัง้นี้กไ็ม่ไดเ้ป็นเครื่องหมายการนัตรใีหเ้หน็ว่า
ประชาชนของรฐัจะคลอ้ยตามอุดมการณ์แบบเสรนีิยมประชาธปิไตยทัง้หมด แต่ในทางตรงกนัขา้มสถาบนัทาง
สงัคมซึง่มหีน้าขดัเกลาสมาชกิของรฐับางสถาบนัยงัท าหน้าทีต่รงกนัขา้มโดยยงัคงปลุกฝัง ผลติซ ้าวฒันธรรม
แบบอ านาจนิยมใหค้อยหล่อเลีย้งอ านาจของผูป้กครองผ่านวาทกรรมและกจิกรรมโดยอาศยัความชอบธรรมที่
ประชาชนของรฐัไม่สามารถตัง้ค าถามดงักล่าวได้ ท้ายสุดแล้วความสมัพนัธ์ระหว่าง ครู – ศิษย ์ในระบบ
การศกึษาไทยในปัจจุบนัยงัคงเป็นวาทกรรมทีค่รูเป็นผูท้ี่มคีวามรกัและหวงัดต่ีอศษิย ์และจะคอยบดบงัมใิห้
ผูเ้รยีนตัง้ค าถามเกีย่วกบัการจดัการเรยีนการสอนหรอืพฤตกิรรมของครูอย่างตรงไปตรงมา เพราะทา้ยทีสุ่ด
แล้วความหวงัดกีจ็ะถูกยกมาเป็นเกาะก าบังความผดิพลาดของครูครัง้แล้วครัง้เล่า อย่างมากที่สุดที่ผู้เรยีน
พอจะท าไดค้อืการไปนินทาในหมู่เพื่อนกเ็พยีงเท่านัน้ และนัน่กท็ าใหค้รไูดร้บัความชอบธรรมในการกระท าใด 
ๆ กไ็ดด้ว้ยความเขา้ใจว่าทุกอย่างทีค่รูท าลงไปนัน้เตม็ไปดว้ยความเมตตาและความหวงัด ีแมก้ารกระท านัน้
จะละเมดิสทิธ ิเสรภีาพของผูเ้รยีนกต็าม  
 
 
                                                           
 4 นฤพล  สถาพร, ธรีตัม ์ แสงแกว้ และธเนศ  ปานหวัไผ่, การศกึษาวเิคราะหก์ารอา้งเหตุผลกรณสีรา้งความหมาย
เรือ่งก าเนิดประชาธปิไตยไทย, วารสารมนุษยศ์าสตร,์ 2560). 24(2) หน้า 243-259. 
 5 คุณากร กรสงิห ์และณฐัชยั นิ่มนวล, การเสริมสร้างกระบวนการพฒันาจิตส านึกทางการเมืองแบบมีส่วนร่วม
แก่เยาวชนระดบัอดุมศึกษาในเขตจงัหวดันครสวรรค.์ คน้เมือ่วนัที ่9 เมษายน 2563 , จาก 
http://ns.nsru.ac.th/handle/nsru/352, 2558 

6 วรุตม ์ อนิทฤทธิ,์ สงัคมศกึษาและการศกึษาการสรา้งความเป็นพลเมอืงดภีายใตร้ะบอบการเมอืงการปกครองไทย. 
วารสารหาดใหญ่วิชาการ, 2562, 17(1) หน้า 85-101. 
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2. คร-ูศิษย ์ในปริมณฑลของอ านาจนิยมในสถาบนัการศึกษา 
ความสมัพนัธร์ะหว่างครูกบัศษิยย์งัมลีกัษณะของการจดัวางอ านาจในรูปแบบต ่า -สงู ลกัษณะความ

เป็นครูไม่ใช่เป็นคนธรรมดาที่สามารถแตะต้องได้แต่ครูถูกท าให้กลายเป็นสิง่ศกัดิส์ทิธิท์ี่ต้องเคารพยกย่อง 
ความเป็นครูกบัลูกศษิยม์พีืน้ทีท่ี่มพีธิกีรรมในการปฏบิตัทิี่แยกออกจากกนัโดยเดด็ขาดผ่านสทิธพิเิศษอย่าง
เป็นรปูธรรมทีค่รจูะไดร้บัเหนือนกัเรยีน เช่น การแยกหอ้งน ้าของครกูบันกัเรยีน ซึง่นี่เป็นภาพทีเ่ราเหน็จนเคย
ชนิในโรงเรยีนไทย คอืหอ้งน ้านกัเรยีนจะเป็นหอ้งน ้าแบบเปิด ผูค้นสามารถเขา้ออกไดอ้ย่างเป็นสาธารณะและ
สว่นใหญ่มกัจะอยู่แยกออกไปจากอาคารเรยีน ส่วนหอ้งน ้าครูจะเป็นหอ้งน ้าทีม่ลีกัษณะเฉพาะกลุ่ม อยู่มดิชิด
ในอาคารเรยีน บางแห่งมกีุญแจปิดไว้ส าหรบัครูเท่านัน้ที่จะเปิดไปใช้ได้ รวมไปถึงลกัษณะของสุขภณัฑ์ที่
แตกต่างกนัอย่างชดัเจน นัน่คือครูจะมีสทิธิในการใช้ห้องน ้าที่สะอาด เป็นส่วนตวั และถูกสุขลกัษณะกว่า
นักเรยีน และยิง่ไปกว่านัน้นักเรยีนจะไม่สามารถเขา้ไปกล ้ากรายห้องน ้าของครูไดอ้ย่างชอบธรรม นอกจาก
หอ้งน ้าแลว้ยงัมพีืน้ทีใ่นลกัษณะน้ีอยู่อกีมากในโรงเรยีน เช่น หอ้งกนิขา้วคร ูโรงจอดรถของคร ูเป็นตน้   
 ไม่เพยีงในเชงิจติส านึกและสถานทีเ่ท่านัน้ ทีส่ง่เสรมิใหค้รมูสีทิธพิเิศษเหนือศษิย ์แต่ยงัมกีารจดัการ
บางอย่างในโรงเรยีนทีเ่ขา้มาตอกย ้าความเขม้ขน้ของอ านาจเหนือนกัเรยีนของคนเป็นคร ูและสิง่ทีช่ดัเจนทีส่ดุ
ในกรณีนี้กค็อื การจดัการเกีย่วกบักฎระเบยีบของโรงเรยีน โดยเฉพาะอย่างยิง่ กฎการแต่งกายของนกัเรยีน ที่
โรงเรยีนจะออกกฎระเบยีบอย่างละเอยีดเกีย่วกบัเครื่องแต่งกาย เช่น “เสือ้เชิต้คอตัง้ขาวเกลีย้งไม่บางเกนิควร 
ผ่าอกตลอด ไม่รดัรูป แขนสัน้เหนือศอกเลก็น้อย แขนพบัเขา้ด้านใน ไม่ผ่า มกีระเป๋าที่อกซ้าย 1 กระเป๋า
ขนาดกว้าง 8-12 ซม. ลกึ 10-15 ซม.” หรือ “กระโปรงผ้าสกีรมท่าเนื้อเกลี้ยง ไม่มลีวดลายในตวั ขอบเอว
กระโปรงไม่มหี ูดา้นหน้าและดา้นหลงัพบัเป็นจบีขา้งละ 3 จบี หนัจบีออกดา้นนอก เยบ็ทบัจบีขอบขา้งล่างลง
มา 6-10 ซม. จบีลกึ 2.5 ซม. ถงึชายกระโปรง กระโปรงยาวเพยีงใต้เข่าวดัจากกลางสะบา้เข่าประมาณ 5-10 
ซม.” เป็นต้น กฎระเบยีบอนัถี่ถ้วนนี้ไม่ไดเ้พยีงสร้างความเหมอืนกบันักเรยีนทุกคนใหเ้ท่าเทยีมกนัอย่างไร้
เหตุผลเท่านัน้ แต่ความถี่ถ้วนนี้ยงัเป็นพืน้ทีใ่หค้รูมอี านาจบงัคบัใชก้ฎระเบยีบและตรวจสอบการปฏบิตัติาม
กฎของนกัเรยีนไดอ้ย่างชอบธรรม โดยครูกจ็ะมวีธิกีารบรหิารอ านาจนี้แตกต่างกนัออกไป เริม่ตัง้แต่การออก
ค าสัง่ การตกัเตอืน การต าหนิ การรบิขา้วของ การตดัเสือ้ผา้ของนกัเรยีนที่ผดิระเบยีบ หรอืในบางแห่งอาจจะ
มกีารก่อร่างสรา้งความภูมใิจในเครื่องแบบของโรงเรยีนขึน้มาเพื่อเสรมิแรงใหน้ักเรยีนปฏบิตัติาม ซึง่พืน้ทีว่่า
ดว้ยเรื่องเครื่องแต่งกายนี้นบัเป็นอกีความส าเรจ็หนึ่งในการส าแดงอ านาจเหนือผูเ้รยีนของโรงเรยีนและครู 

ในจนิตนาการของคนทัว่ไป  โรงเรยีนเป็นสถานทีฝึ่กอบรมความรู ้ความสามารถอนัจ าเป็นส าหรบั
การด ารงชีวติ และเป็นแหล่งเรยีนรู้ที่มีหน้าที่พฒันาสมาชิกของสงัคมให้เป็นไปตามความคาดหวงัที่รฐัพึง
ประสงค ์ซึง่ความหมายทีก่ล่าวมานัน้ดผูวิเผนิแลว้จะโน้มน้าวใหค้ดิไปในเชงิบวกว่าโรงเรยีนเป็นแหล่งพฒันา
ศกัยภาพของมนุษย ์แต่ตามสภาพการณ์ในโลกความเป็นจรงินัน้ โรงเรยีนไม่เพยีงแต่บ่มเพาะคุณลกัษณะอนั
จ าเป็นส าหรับการด ารงชีวิตให้กับผู้เรียนเท่านัน้ หากแต่ยังเป็นพื้นที่ที่ส ัง่สมพฤติกรรมและอุดมการณ์
บางอย่างทีร่ฐัจะแอบแฝงปลูกฝังใหก้บัคนในสงัคม ยกตวัอย่างที่เหน็ได้ชดัจากโรงเรยีนในรฐัไทย ทีเ่ตม็ไป
ด้วยโครงสร้างทางอ านาจอันเป็นปฏิปักษ์ต่อการเติบโตของประชาธิปไตยในสังคมไทย ไม่ว่าจะเป็น
ความสมัพนัธร์ะหว่างรูปแบบการบรหิารองค์การกบัคนในองค์การ หรอื ความสมัพนัธ์ทีดู่เหมอืนจะบรสิุทธิ ์
ระหว่างครกูบัศษิย ์ยงัเตม็ไปดว้ยเลอืดเน้ือเชือ้ไขของอุดมการณ์อ านาจนิยม หากโรงเรยีนจะเป็นเครื่องมอืบ่ม
เพาะพลเมอืงของรฐัจรงิ ๆ เป็นไปไดห้รอืไม่ ทีเ่ราจะตัง้ค าถามว่า รฐัไทยมคีวามต้องการปลูกฝังอุดมการณ์
อ านาจนิยมใหก้บัพลเมอืง โดยใชโ้รงเรยีนเป็นเครื่องมอืในการฟูมฟักส านึกเหล่านัน้ 
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3. การผลิตซ า้อ านาจนิยมในสถาบนัการศึกษา 
อุดมการณ์อ านาจนิยมทีป่ลกูฝังผ่านการขบัเคลื่อนการศกึษาในโรงเรยีนนัน้ มคีวามซบัซอ้นลกึซึง้ใน

หลายมติ ิโดยบทความนี้จะกล่าวถงึความสมัพนัธเ์ชงิอ านาจระหว่างครูกบัศษิย ์โดยมปัีจจยัทางการเมอืงและ
ปัจจยัทางวฒันธรรม คอยสง่เสรมิและผลติซ ้าอ านาจนิยมในด ารงอยู่ต่ออย่างแยบคาย ซึง่จะส่งผลโดยตรงต่อ
การจดัการเรยีนรูข้องคร ูพฤตกิรรมของผูเ้รยีน และคุณลกัษณะความเป็นพลเมอืงของผูเ้รยีนดว้ย  

การผลิตซ า้ผา่นกลไกทางวฒันธรรม  
อ านาจนิยมในโรงเรียนถูกส่งผ่านจนเป็นมรดกจากรุ่นสู่รุ่น  ส่วนหนึ่งคือมีกลไกทางวฒันธรรม 

(Culture mechanism) เป็นตวัเกือ้หนุน โดยเฉพาะอย่างยิง่ มายาคตเิกีย่วกบั “พระคุณของคร”ู ทีส่งัคมไทยจะ
มองอยู่เสมอว่าครูเป็นผู้มพีระคุณในการเสยีสละ ทุ่มเท สัง่สอนลูกศษิยใ์หเ้ป็นคนทีม่คีุณภาพ ถือเป็นความ
ยิง่ใหญ่รองจากพระคุณของพ่อแม่ โดยทีคุ่น้เคยจะเรยีกกนัว่า “พระคณุท่ีสาม” 
 พระคุณทีส่าม นบัเป็นปัจจยัอนัส าคญัในการก่อร่างสรา้งตวัของโครงสรา้งความสมัพนัธแ์บบครู-ศษิย ์
ทีด่ผูวิเผนิแลว้ประหน่ึงว่าเป็นความสมัพนัธอ์นับรสิุทธิ ์แต่แทแ้ลว้กลบัแฝงไปดว้ยเรื่องของอ านาจและชนชัน้ 
ทีศ่ษิยพ์งึจะเคารพ เชื่อฟังการสัง่สอนของครโูดยปราศจากเงื่อนไข เพราะทัง้หมดทีค่รูท านัน้นับเป็นบุญคุณที่
ยิง่ใหญ่ ยิง่ไปกว่านัน้ยงัมพีธิกีรรมทีเ่ขา้มาตอกย ้าความสมัพนัธล์กัษณะนี้ให้เป็นรูปธรรมยิง่ขึน้ ยกตวัอย่าง
เช่น พธิไีหวค้ร ูทีม่กีารพฒันารปูร่างจากพธิไีหวค้รทูีเ่ป็นเทพเจา้ตามคตพิราหมณ์ มาเป็นการไหวค้รมูนุษยใ์น
โรงเรยีน เพื่อเป็นสญัลกัษณ์ใหน้ักเรยีนไดป้วารณาตวัขอเป็นลูกศษิย ์ดว้ยความระลกึถงึพระคุณอนัยิง่ใหญ่
ของคร ูหรอืพธิกีรรมทีน่กัเรยีนจะไดท้ าอยู่อย่างสม ่าเสมอทุกชัว่โมงเรยีน นัน่คอื การสวสัดกี่อนทีค่รูสอน และ 
ขอบคุณ หลงัจากครูสอนเสรจ็แล้ว แม้ว่าจะเป็นพธิกีรรมสัน้ๆ ที่สอนให้รูจ้กัมารยาททางสงัคม แต่กป็ฏเิสธ
ไม่ไดว้่าการขอบคุณในหอ้งเรยีนของไทยมนียัยะของ “บุญคณุ” เขา้มาผสมผสานอย่างเป็นเนื้อเดยีวกนัดว้ย 
นอกจากนี้ยงัมกีารสนบัสนุนซึง่กนัและกนัระหว่างบุญคุณของครกูบัวฒันธรรมอาวุโสในสงัคมไทย โดยครูจะมี
สถานภาพความเป็นผู้อาวุโส (Seniority) ส าหรบันักเรยีน จงึเป็นไปได้ยากอย่างยิง่ที่ผูเ้รยีนในฐานะผู้ดอ้ย
อาวุโส จะตัง้ค าถามหรอืกระท าการใด ๆ ทีส่ ัน่สะเทอืนต่อความศกัดิส์ทิธิข์องครู นับว่าวฒันธรรม พธิกีรรม 
มายาคตมิากมายในสงัคมไทยเป็นตวัสนบัสนุนอย่างหนึ่งทีก่่อใหเ้กดิลกัษณะความสมัพนัธร์ะหว่างครูกับศษิย ์
ใหม้อี านาจและชนชัน้เขา้มาเกี่ยวขอ้ง และส่งผลต่อพฤติกรรม การปฏบิตัิต่อกนั รวมไปถงึการจดัการเรยีน
การสอนในหอ้งเรยีน ทีม่ลีกัษณะคาบเกีย่วกบัความเป็นเผดจ็การ (Dictatorship) 

การผลิตซ า้ผา่นกลไกทางการเมือง  
อันเป็นที่ทราบกันดีว่าการจัดการศึกษาของรัฐไทย มีโ ครงสร้างการจัดการแบบรวมศูนย ์

(Centralization) ภายใต้การการสัง่การจากบนลงล่าง (Top-down) โรงเรยีนถอืเป็นหน่วยเลก็ทีสุ่ดหรอือยู่
ล่างสุดของสายการบงัคบับญัชา ลกัษณะเช่นนี้ย่อมง่ายต่อการควบคุมแบบแผนการปฏบิตัิของโรงเรยีนให้
เป็นไปตามความตอ้งการของรฐั แมว้่าในปัจจุบนัโรงเรยีนประถมศกึษาและโรงเรยีนมธัยมศกึษาจะไดร้บัอสิระ
ในการจดัการหลกัสตูรตามบรบิทของสถานศกึษา ท าใหใ้นบางสถานศกึษาสามารถจดัการเรยีนการสอนตอบ
โจทยส์ภาพแวดลอ้มในชุมชนไดเ้ป็นอย่างด ีแต่อย่างไรกต็ามแผนการปฏบิตังิานของโรงเรยีนมคีวามจ าเป็น
อย่างยิ่งที่ต้องสอดรับกับนโยบายจากส่วนกลางนัน่คือ กระทรวงศึกษาธิการ กล่าวคือ การขบัเคลื่อน
การศึกษาในโรงเรียนยังคงหนีไม่พ้นรูปแบบการจัดการแบบรัฐราชการ มีการสัง่การจากส่วนกลาง สู่
สถานศกึษา ใหป้ฏบิตัิตามแนวคดิ และสถานศกึษามหีน้าที่รายงานผลการปฏบิตัิตามนโยบายใหส้่วนกลาง
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รบัทราบ ยิง่ไปกว่านัน้ ในโรงเรยีนเองยงัมลีกัษณะการจดัการองคก์ารเหมอืนกบัส่วนกลางอกีดว้ย นัน่คอื ผูท้ี่
มอี านาจการสัง่การคือ ผู้บริหาร และครูเป็นผู้ปฏิบตัิตามค าสัง่ เราจะเห็นการสัง่การเป็นทอด ๆ นี้ในทุก
สถานศกึษาในประเทศไทย โดยเฉพาะอย่างยิง่ สถานศกึษาของรฐับาล  
 เมื่อบรบิทของการจดัการอ านาจอยู่ในลกัษณะของการสัง่การแลว้นัน้ จะเหน็ไดว้่า นกัเรยีน ไม่ไดอ้ยู่
ในสมการของการขบัเคลื่อนการศกึษาของรฐัแต่อย่างใด เมื่อนักเรยีนไม่ไดเ้ป็นจุดตัง้ต้นในการจดัการศกึษา 
ไฉนเล่าสทิธิ เสรีภาพ สทิธิมนุษยชนของนักเรียนจะถูกน ามาเป็นส่วนประกอบในการออกแบบนโยบาย
การศึกษาของรฐั นัน่ก็เท่ากับว่านักเรียนในโรงเรียนเป็นเพียงวตัถุดิบหนึ่งในการใช้อ านาจรฐัขบัเคลื่อน
อุดมการณ์บางอย่างผ่านระบบการศกึษาเพยีงเท่านัน้ ยกตวัอย่างเช่น การใหม้กีารเขา้แถวเคารพธงชาต ิและ
ไหวพ้ระสวดมนต์ในตอนเชา้ก่อนเขา้ชัน้เรยีน ซึง่เป็นขอ้ถกเถยีงมากมายว่า กจิกรรมดงักล่าวนี้ส่งประโยชน์
อนัใดใหก้บันกัเรยีนหรอืมสีว่นช่วยใหก้ารจดัการเรยีนการสอนมคีุณภาพขึน้หรอืไม่ หากแต่กจิกรรมดงักล่าวนี้
เป็นเพยีงพธิกีรรมทีจ่ะธ ารงไวซ้ึง่อุดมการณ์ชาต ิศาสนา พระมหากษตัรยิ ์ทีร่ฐัต้องการใหม้เีสถยีรภาพโดยมี
การสัง่การผ่านนโยบายใหโ้รงเรยีนปฏบิตัติาม 
 ในมุมมองผ่านกลไกการปกครองนี้ ท าให้ครูและนักเรยีนเป็นเพยีงฟันเฟือง (mechanism) หนึ่งใน
การจดัการอ านาจของรฐั โครงสรา้งองคก์ารในลกัษณะการสัง่การจากบนลงล่างจงึเป็นการผลติซ ้าความเป็น
เผดจ็การของรฐั ทีไ่ม่สนใจพลเมอืงในฐานะปัจเจกบุคคล แต่กลบัมองว่าพลเมอืงนัน้เป็นเพยีงเครื่องมอืหนึ่งใน
การรกัษาความมัน่คงของรฐั และนี่กท็ าใหโ้รงเรยีนในรฐัไทยมลีกัษณะเป็นหน่วยงานราชการทีห่่างไกลจาก
ปรมิณฑลของการจดัการเรยีนรูใ้นเชงิวชิาการ 
 

4. ปรากฏการณ์ท่ีเกิดขึ้นภายใต้การผลิตซ า้อ านาจนิยมในสถาบนัการศึกษา 
 จากลักษณะความสัมพันธ์ของครู -ศิษย์ ผ่านการผลิตซ ้าด้วยกลไกทางวัฒนธรรม (Culture 
mechanism) และกลไกทางการเมอืง (Politics mechanism)  ท าใหเ้กดิผลอย่างชดัเจนทัง้ผลต่อการจดัการ
เรยีนรู ้พฤตกิรรมของผูเ้รยีน และสง่ผลในวงกวา้งถงึคุณลกัษณะของความเป็นพลเมอืงของรฐัอกีดว้ย 

การจดัการเรียนรูท่ี้ไม่ได้ส่งเสริมปัจเจกบุคคลของผูเ้รียน  
เมื่อลกัษณะของการจดัการองคก์ารในโรงเรยีนเขา้มาผสมโรงกบัวฒันธรรมอาวุโสของครูแลว้ เป็น

ผลให้การจดัการเรยีนรู้ของครูนัน้เป็นไปตามการสัง่การตามนโยบายของรฐั (State policy) ผ่านหลกัสูตร 
แบบเรียน หรือการทดสอบระดับชาติต่าง ๆ นัน่ท าให้ครูมีอิสระในการจัดการเรียนรู้ที่เน้นผู้เรียนเป็น
ศนูยก์ลางอยู่น้อยเตม็ที ่แลว้ยิง่ไปกว่านัน้ในมุมมองของผูเ้รยีนกจ็ะตอ้งปฏบิตัติามค าสัง่สอน หรอืรูปแบบการ
จดัการของครูที่เป็นศูนย์กลางของห้องเรยีน ท าให้นักเรียนทุกคนที่ตามธรรมชาติแล้วจะมคีวามสนใจและ
ความสามารถทีแ่ตกต่างกนั จ าตอ้งท ากจิกรรมหรอืวดัผลการเรยีนรูด้ว้ยเกณฑเ์ดยีวกนั นี่กพ็อจะชดัเจนแลว้
ว่า การจดัการเรยีนรู้ในโรงเรียนไม่ได้ส่งเสรมิให้ผู้เรียนได้พฒันาตนเองไปตามบรบิทของแต่ละบุคคล แต่
หอ้งเรยีนกลบักลายเป็นโรงงานในการผลติบุคลากรที่มีลกัษณะเหมอืนๆกนั แลว้จงึค่อยไปแสวงหาตวัตนที่
แทจ้รงิหลงัจากออกจากโรงเรยีน  

มุมมองของผูเ้รียนกบัอ านาจนิยมท่ีเป็นเรือ่งปกติ 
 ระยะเวลาอย่างน้อย 9 ปีทีน่กัเรยีน 1 คนต้องอยู่ในระบบการศกึษาภาคบงัคบั (ประถมศกึษาปีที ่1 

– มธัยมศกึษาปีที ่3) จงึเป็นเรื่องปกตทิีน่ักเรยีนจะไดร้บัการซมึซบัการจดัการศกึษาทีแ่ฝงไปดว้ยอุดมการณ์
อ านาจนิยม แมว้่านักเรยีนในระบบส่วนมากจะไม่ไดเ้หน็ดว้ยกบัการปฏบิตับิางอย่างของครูและโรงเรยีน แต่
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การไม่เหน็ดว้ยนัน้กไ็ม่ไดน้ ามาซึง่การเรยีกรอ้งใหม้กีารปฏวิตัใินเชงิระบบ และในปัจจุบนัจะมกีรณีของการตัง้
ค าถามหรอืรอ้งเรยีนเกีย่วกบัพฤตกิรรมไม่พงึประสงคท์ีเ่กดิขึน้ในโรงเรยีนอยู่บ่อยครัง้ แต่กย็งัมคีนบางกลุ่ม
มองว่า การตัง้ค าถามของผูเ้รยีนนัน้เป็นเรื่องกา้วรา้ว และไม่ควรกระท า ยิง่ไปกว่านัน้พวกเขายงัสนบัสนุนการ
กระท าการบางอย่างของครแูมว้่านัน่จะเป็นการใชค้วามรุนแรงหรอืเป็นการละเมดิสทิธบิางอย่างของนกัเรยีนก็
ตาม 

คณุลกัษณะของพลเมืองท่ีเพิกเฉยต่อความเป็นเผดจ็การ  
การเรียนรู้ในสภาพแวดล้อมที่เต็มไปด้วยการใช้อ านาจ (Power) ผ่านการผลิตซ ้าจนกลายเป็น

วฒันธรรมอนัดงีาม ย่อมน ามาซึง่พฤตกิรรมทีม่แีนวโน้มไปในลกัษณะของการเป็นเผดจ็การในชวีติประจ าวนั 
ต่อให้ในโลกปัจจุบนัมขีอ้มูลอนัหลากหลายพร้อมที่จะให้ผู้คนได้เรยีนรู้ แต่พฤติกรรมส่วนหนึ่งที่ได้รบัการ
ปลูกฝังมาตัง้แต่เดก็กย็งัจะคงอยู่ แม้ว่าผู้คนจ านวนมากจะไม่เหน็ด้วยกบัความเป็นเผด็จการแต่มายาคติ
บางอย่างกท็ าใหพ้วกเขาเลอืกทีจ่ะเพกิเฉย หรอืยนืมองความเคลื่อนไหวของเผดจ็การอยู่ห่าง ๆ ซึง่นัน่เป็น
อุปสรรคต่อการสรา้งคุณลกัษณะของพลเมอืงในสงัคมประชาธปิไตย  

จะเห็นได้ว่าการปลูกฝังอุดมการณ์อ านาจนิยมในสงัคมไทยนัน้อยู่ในลกัษณะที่กลมกลืนไปกับ
วฒันธรรมอนัดงีาม และยงัไดร้บัความชอบธรรมในการส่งต่ออุดมการณ์นี้ผ่านกลไกทางการเมอืง ทีฉ่าบหน้า
ไวด้ว้ยการจดัการศกึษาในโรงเรยีนทีโ่ดยมากคนจะมองว่าเป็นพืน้ทีอ่นับรสิทุธิแ์ละไดร้บัความไวว้างใจใหเ้ป็น
หน่วยงานในการพฒันาคนใหม้คีุณภาพ การขบัเคลื่อนสงัคมประชาธปิไตยในระดบัวถิชีวีติจงึเป็นสิง่ทีท่ าได้
ยาก หากยงัไม่มกีารถอดรือ้ วฒันธรรมและโครงสรา้งการจดัการองคก์ารในโรงเรยีนใหส้่งเสรมิสทิธ ิเสรภีาพ 
และตระหนกัถงึสทิธมินุษยชนของพลเมอืงอย่างเป็นปัจเจกบุคคล 

 
5. ความมืดบอดของการถ่ายทอดองคค์วามรู้ผ่านทฤษฎีมารก์ซิสมแ์นวมนุษยนิ์ยมของ
อนัโตนิโย กรมัชี (Antonio Gramsci) 

จากการชี้ชวนให้ขบคิดในประเด็นข้างต้นว่าด้วย: ความสมัพันธ์ระหว่างครู – ศิษย์ว่ามันเป็น
ความสมัพนัธท์ีถู่กตรงึด้วยค่านิยมของระบอบอ านาจนิยมที่เจอืปนไปด้วยค่านิยมของการอบรมสัง่สอน ขดั
เกลา ถ่ายทอดความรู้ โดยอยู่บนฐานของความสมัพนัธ์ทีเ่รยีกว่าการอุปถมัภ์ค ้าชู การยกย่องบุญคุณ การ
สรา้งวาทกรรมคุณงามความด ีซึง่มกีารประกอบสรา้งวาทกรรมเหล่านัน้อย่างเป็นแบบแผนมจีดัวางบทบาท
หน้าที่อย่างมีระเบียบจนน าไปสู่วิถีการปฏบิตัิต่อกนัระหว่างความสมัพนัธ์นัน้อย่ างเข้มข้น ความสมัพนัธ์
ดงักล่าวไม่เพยีงแต่เป็นรปูแบบความสมัพนัธท์ีเ่ป็นการปฏบิตัเิท่านัน้ แต่ยงัขยายอทิธพิลไปยงัการวาดภาพใน
สงัคมอุดมคตแิละเชื่อมโยงหลกัการต่าง ๆ ว่าดว้ยความศกัดิส์ทิธิข์องครทู าใหเ้กดิเป็นการสรา้งบุคคลตวัอย่าง
หรอืตวัแบบของพฤตกิรรมทีส่งัคมพงึปรารถนาใหเ้กดิขึน้ตามบรรทดัฐานของสงัคมนัน้ ๆ  

ฉะนัน้ ค าถามที่ตามมาในฐานะที่สถาบนัการศึกษาเป็นสถาบนัทางสงัคมที่มหีน้าที่ในการพฒันา
ประชาชนของรฐัใหม้คีวามรูค้วามสามารถจนน าไปสูก่ารต่อยอดวทิยาการในสายอาชพีต่าง ๆ เพื่อความเจรญิ
มัง่คัง่ของรฐัในฐานะทรพัยากรบุคคลที่ทรงภูมปัิญญา แต่ในทางตรงกนัขา้มจากการทีผู่เ้ขยีนไดอ้ธบิายไวใ้น
หวัขอ้ขา้งตน้ว่าดว้ยเรื่องครู-ศษิย ์ในปรมิณฑลของอ านาจนิยมในสถาบนัการศกึษา ผูเ้ขยีนตอ้งการสะทอ้นให้
เหน็ตวัอย่างของปรากฏการณ์ทีร่ะบบการศกึษาของรฐัไทยไดป้ระคบัประคองหล่อเลีย้งระบบวฒันธรรมทีเ่ป็น
อ านาจนิยมผ่านการเรยีนการสอนในสถาบนัการศกึษาของไทยโดยเฉพาะตวัแสดงหลกัในการพฒันาถ่ายทอด
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องคค์วามรู้เพื่อพฒันาทรพัยากรมนุษยอ์นัทรงภูมปัิญญาใหแ้ก่รฐัในฐานะผลผลติทางดา้นสถาบนัการศกึษา 
แต่กห็าได้เป็นอย่างนัน้การเรยีนการสอนโดยเฉพาะส่วนมากครูยงัยดึตดิกบัสถานะความเป็น “ครู” ที่อยู่
เหนือความสมัพนัธอ์นัเป็นความสมัพนัธแ์นวระนาบทีใ่หค้วามเท่าเทยีมกนัระหว่างผูเ้รยีน แต่ในทีน่ี้ครูถูกท า
ใหม้บีทบาทหน้าทีก่ารสอนและการถ่ายทอดองคค์วามรูจ้ากแนวดิง่ซึง่เป็นระบบการสัง่การซึง่เป็นเอกลกัษณ์ที่
ส าคญัของระบอบการปกครองแบบอ านาจนิยม ดว้ยเหตุนี้ระบบการเรยีนการสอนทีค่วรจะเป็นการเรยีนรูแ้ละ
ถ่ายทอดความรูใ้นเชงิวชิาการ (Academic) การพฒันาศกัยภาพของผูเ้รยีนอย่างเตม็เป่ียมไปดว้ยสาระเนื้อหา
ที่เป็นสากลและเป็นประเด็นที่เป็นที่รบัรู้ในอารยประเทศ (Civilize) การเรยีนการสอนที่ตระหนักถึงสทิธิ
เสรภีาพของผูเ้รยีนจะก่อใหเ้กดิการพฒันาระบบคดิ การตัง้ค าถาม การหาทางออกแก่ปัญหาตามสิง่ทีค่วรจะ
เป็นโดยมเีหตุผลเชงิหลกัการเขา้มารบัรอง แต่ปรากฏการณ์นี้ย่อมไม่เกดิขึน้เพราะโครงสรา้งของรฐัไทยที่
ยงัคงมรีะบบวฒันธรรมแบบอุปถมัภแ์ละโครงสรา้งทางการเมอืงแบบอ านาจรวมศูนยย์งัคงท าใหร้ะบบคดิหรือ
ตรรกะของบุคลากรทางการศึกษาตัง้แต่ระดบัส่วนกลางจนถึงท้องถิ่นยงัยึดติดกบัระบบประเพณี ค่านิยม 
ความสงูต ่าของคน จนน าไปสู่ความลา้หลงัดา้นการพฒันาองคค์วามรูแ้ละการถ่ายทอดความรูแ้ก่ผูเ้รยีน (ลูก
ศษิย)์ หน้าทีข่องครทูีอ่ยู่ในระบอบแบบอ านาจนิยมจะทุ่มเทแรงกายในการให้ความส าคญักบักฎระเบยีบไม่ว่า
จะเป็นเรื่อง การแต่งกาย การเชค็ชื่อ ระเบยีบการแต่งตวั รวมไปถงึลกัษณะของความเป็นเผดจ็การในชัน้เรยีน
ทีส่ง่มอบความคดิของผูส้อนใหแ้ก่ผูเ้รยีนโดยผูเ้รยีนไม่สามารถตัง้ค าถามหรอืถกเถยีงได้ 

ในสายตาของกรมัชทีีผู่เ้ขยีนน าแนวคดิเรื่อง “ทฤษฎีมารก์ซิสมแ์นวมนุษยนิ์ยม” มาเป็นกรอบใน
การอธบิายเพื่อฉายภาพให้เหน็ถึงสภาพการดงักล่าว กรมัช ีเป็นคดิในส านักมารซ์สิม์ใหม่ (Neo-Marxism) 
โดยเป็นคนตัง้ค าถามและถกเถยีงเกีย่วกบัโครงสรา้งของสงัคมตามแบบของส านักมารซ์สิมท์ีม่บีรรพบุรุษของ
ส านักคอื คาร์ล มาร์กซ์ (Karl Marx) โดยมุ่งเน้นไปที่การอธิบายโครงสร้างของรฐัที่ให้ความส าคญัไปที่
โครงสร้างส่วนล่างที่คาร์ล มาร์กซ์ (Karl Marx) เรียกว่า โครงสร้างทางเศรษฐกิจส่วนล่าง (economic 
base/infrastructure) คาร์ล มาร์กซ์ (Karl Marx) ชี้ให้เหน็ถึงสงัคมตะวนัตกที่พฒันาขึน้มาภายใต้ระบบ
เศรษฐกจิแบบทุนนิยม (Capitalism) จนน าไปสู่การขยายตวัของภาคอุตสาหกรรม และทา้ยสุดเกดิการขดูรดี
และความขดัแยง้ระหว่างชนชัน้ คอื ชนชัน้แรงงานและชนชัน้นายทุน จากปรากฏการดงักล่าวน าไปสู่แนวคดิ
ในการสรา้งสงัคมทีเ่ท่าเทยีมกนัที่ปราศจากชนชัน้ของ คารล์ มาร์กซ ์(Karl Marx) ผ่านงานเขยีนในหนังสอื 
The Communist Manifesto สงัคมในอุดมคตนิัน้ คอื สงัคมคอมมวินิสต์ (Communist) ฉะนัน้ชนชัน้แรงงาน
หรอืชนชัน้กรรมมาชพีตอ้งการโคน้ลม้ชนชัน้นายทุนเพื่อสรา้งสงัคมแห่งการเท่าเทยีมกนัดงักล่าวนัน้จงึจ าเป็น
ตอ้งการการท าลายระบบโครงสรา้งชนชัน้นายทุนโดยการปฏวิตัยิดึอ านาจรฐัซึง่กค็อืโครงสรา้งสว่นบน (Super 
structure)7 ตามความหมายของส านักมารซ์สิม ์กรมัชไีดท้ าการถกเถยีงในแนวคดิดงักล่าวโดยปฏเิสธทีจ่ะ
อธบิายว่าโครงสรา้งส่วนล่างไดท้ าการแยกตวัออกจากโครงสรา้งส่วนบนอย่างเป็นอสิระและการปฏวิตัสิงัคม
ไม่ไดถู้กพยามท าความเขา้ใจจากโครงสรา้งสว่นล่างเสมอไป ในทางตรงกนัขา้มกนัในฐานะส านกัมารซ์สิมใ์หม่ 
(Neo-Marxism) กรมัชใีหค้วามส าคญักบัโครงสรา้งส่วนบนโดยพนิิจว่าโครงสรา้งส่วนบนเป็นโครงสรา้งทีท่รง

                                                           
7 เกษยีร เตชะพรีะ, มารก์ซ: ความรู้ฉบบัพกพา. (กรุงเทพมหานคร: open worlds, 2558),  หน้า 59. 
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พลงัในการสรา้งจติส านึกและอุดมการณ์เป็นเงื่อนไขในการธ ารงและรกัษาอ านาจทางสงัคมให้ไหลเวยีนอยู่ได ้
โดยกรมัชเีรยีกอ านาจนัน้ว่าการสรา้งความรูส้กึยอมรบัหรอืสมคัรใจ (Consent) โดยไม่ถอืว่าเป็นการบงัคบั8  

ด้วยเหตุนี้จากหัวข้อว่าด้วยครู – ศิษย์: ความสัมพันธ์แบบอ านาจนิยมความมืดบอดของการ
ถ่ายทอดองคค์วามรู ้ผูเ้ขยีนจะน าแนวคดิว่าดว้ยความเป็นมนุษยน์ิยมผ่านการอธบิายจากโครงสรา้งส่วนบน
มาท าการวเิคราะหใ์หเ้หน็ถงึสภาพการว่าท าไมระบบการศกึษารฐัไทยในสถาบนัการศกึษายงัคงสยบยอมต่อ
อ านาจของระบอบแบบอ านาจนิยมอยู่และอาจมแีนวโน้มด ารงอยู่อย่างมัน่คงถาวรโดยมหีลกัการทีแ่ฝงไปดว้ย
การละเมดิและกดทบัเสรภีาพทีเ่ป็นเครื่องยดึเหนี่ยวและจรรโลงใหร้ะบอบอ านาจนิยมนี้ด ารงอยู่ต่อไป 

 
6. มองอ านาจนิยมในสถาบนัการศึกษาไทยผ่านจุดยืนของกรมัชีบนความสมัพนัธ์
ระหว่างโครงสร้างกบัความเป็นปัจเจกชน  

จากมรดกทางความคดิของคารล์ มารก์ซ ์(Karl Marx) ทีเ่ป็นนักทฤษฎสีายวพิากษ์ในยุคบุกเบกิว่า
ด้วยเรื่องการแบ่งโครงสร้างสงัคมออกเป็น 2 ส่วน คือ โครงสร้างส่วนล่าง (infrastructure) ซึ่งหมายถึง
โครงสร้างที่เกี่ยวพนักบัเรื่องเศรษฐกิจทัง้หมด และโครงสร้างส่วนบน(Super structure) หรือที่เรียกว่า
โครงสรา้งทางการเมอืง วฒันธรรม คุณค่า จติส านึก และอุดมการณ์ เป็นต้น การวพิากษ์ดงักล่าวอธบิายว่า
การเปลีย่นแปลงทางสงัคมจะเกดิขึน้กต่็อเมื่อโครงสรา้งส่วนล่างมอี านาจเหนือโครงสรา้งส่วนบนเท่านัน้ 9 วธิี
ของคารล์ มาร์กซ์ (Karl Marx) ขา้งต้นกรมัชใีห้ความเหน็ว่าทัง้โครงสร้างส่วนบนและโครงสรา้งส่วนล่างมี
ความสมัพนัธก์นัโดยไม่สามารถแยกออกจากกนัได้สาเหตุทีก่รมัชพียามถกเถียงกค็อืโครงสรา้งส่วนบนและ
โครงสรา้งส่วนล่างจะมลีกัษณะของการต่อรอง (Negotiation) กนัอยู่ตลอดเวลา ฉะนัน้ในกรณีอ านาจนิยมใน
สถาบนัการศกึษาไทยผ่านความสมัพนัธร์ะหวา่งครู-ศษิย ์สามารถอธบิายไดว้่าโครงสรา้งสว่นบนทีเ่ป็นค่านิยม 
จติส านึก ประเพณี ขนบธรรมเนียม ยงัคงสมัพนัธ์กบัโครงสร้างส่วนล่างที่เป็นเรื่องเศรษฐกจิกล่าวในฐานะ
สถาบนัการศกึษาเป็นหน่วยบรกิารที่มกีารจดัเกบ็ค่าธรรมเนียมและการจ่ายค่าเทอม สะทอ้นให้เหน็ว่าตาม
แนวคิดนี้ถึงแม้ว่าผู้ปกครองจะจ่ายค่าเทอมให้แก่สถาบันการศึกษา แต่ค่าเทอมนัน้ก็ไม่ได้การนัตีความ
สามารถของครูที่ถ่ายทอดองค์ความรูแ้ละภูมปัิญญาทางวชิาการใหแ้ก่ผูเ้รยีน แต่ในขณะเดยีวกนัโครงสรา้ง
สว่นบนกท็ างานไปดว้ย คอื ผูป้กครองของผูเ้รยีนบางสว่นใหค้วามส าคญักบัค่านิยมของโรงเรยีนผ่านชื่อเสยีง 
ผ่านกจิกรรมทีเ่ป็นค่านิยมทีอ่ยู่ในกลไกในโครงสรา้งสว่นบนของสงัคม ดว้ยเหตุนี้จงึเหน็ไดว้่าถงึแมว้่าเงื่อนไข
ทางเศรษฐกิจที่มกีารจ่ายค่าเล่าเรียนไม่ได้แยกตวัออกอย่างเป็นอิสระต่อวฒันธรรมประเพณีหรือค่านิยม 
ฉะนัน้ดว้ยบรบิทดงักล่าวจงึท าใหอ้ทิธพิลขออ านาจนิยมทีอ่ยู่ในระบบการศกึษาของไทยยงัคงสบืทอดและผลติ
ซ ้าการท างานของตวัเองอยู่อย่างเสมอ 

ค าถามที่ตามมาคอื ถ้าหากเป็นเช่นนี้ระบบการศกึษาไทยมองลอดผ่านความสมัพนัธ์ระหว่างครู -
ศษิย์ในระบอบอ านาจนิยม เราสามารถหลุดพ้นได้หรอืไม่ ในที่นี้ผู้เขยีนอธบิายการถกเถียงของกรมัชผี่าน

                                                           
8 วชัรพล พุทธรกัษา, บทส ารวจความคิดทางการเมืองของ อนัโตนิโอ กรมัซ่ี. (กรุงเทพมหานคร: สมมต,ิ 2557), 

หน้า 96.  
9 กาญจนา แกว้เทพ และสมสุข หนิวมิาน, สายธารแห่งนักคิดทฤษฎีเศรษฐศาสตรก์ารเมืองกบัการส่ือสาร

ศึกษา, พมิพค์รัง้ที ่2, (กรุงเทพมหานคร: ภาพพมิพ,์ 2553). หน้า  171. 
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ทฤษฎี “ความเป็นจรงิแบบจตินิยม (idealist realism)” ของเบเนเด้ตโด โครเซ่ (Benedetto Croce)10 
สาระส าคญัคอื โครเซ่ (Croce) เชื่อว่าความจรงิภายนอกทีป่รากฏอยู่เกดิจากการสรา้งขึน้ของมนุษย ์ฉะนัน้
มนุษยเ์ป็นผูส้รา้งความจรงิต่างๆ ขึน้มาผ่านกจิกรรม และการกระท า ทัง้ในการเมอืงและจรยิธรรมอย่างไม่มทีี่
สิน้สุด ความหมายของแนวคดินี้มคีวามเป็นมนุษย์นิยม (humanism) ที่มนุษย์เองมคีวามสามารถในการ
เปลี่ยนแปลงชะตากรรมของตนเอง หากมองตามค าอธบิายของโครเซ่ (Croce)11 ประเดน็เรื่องครู – ศษิย์: 
ความสมัพนัธแ์บบอ านาจนิยมความมดืบอดของการถ่ายทอดองคค์วามรู ้ผูเ้ขยีนมทีรรศนะว่าในเมื่อโครงสรา้ง
สงัคมหล่อหลอมใหเ้กดิค่านิยมแบบอ านาจนิยมในสถาบนัการศกึษาเราจะสามารถแกไ้ขสิง่เหล่านี้ไดอ้ย่างไร 
ค าตอบตามทรรศนะผูเ้ขยีนมองว่ากลไกทีส่ าคญัอย่างหนึ่งกค็อืการสรา้งระบบคดิว่าดว้ยความเป็นมนุษยน์ิยม 
(humanism) เข้าไปมีอ านาจในโครงสร้างส่วนบนของสงัคมเพื่อท าให้ผู้เรียนตระหนักว่าการสยบยอมต่อ
อ านาจครอูาจารยไ์ม่ใช่เป็นชะตาฟ้าลขิติทีเ่ตม็ไปด้วยดว้ยการสรา้งคุณงามความด ีหรอืการตอบแทนบุญคุณ
แต่อาจจะต้องสร้างระบบคิดขึ้นมาใหม่ว่าโครงสร้างทางสงัคมหรือประวตัิศาสตร์ที่มีมาก่อนนัน้สามารถ
เปลี่ยนแปลงได ้และมนุษยเ์องย่อมเป็นผูเ้ปลีย่นแปลงสงัคมของตนเองอยู่เสมอ ดว้ยคุณูปการความคดิของ
โครเซ่ (Croce) จงึสง่ผลใหก้รมัชนี าแนวคดิน้ีมาอธบิายวพิากษ์สงัคมโดยเริม่จากการตัง้ค าถามถงึสถาบนัหลกั
ของสงัคมรวมถงึขอบเขตอ านาจของวฒันธรรมทีพ่ยายามครอบครอบง าความคดิของมนุษยใ์นฐานะปัจเจกชน
ในทีน่ี้คอืมายาคตเิกีย่วกบั “พระคุณของครู” ทีส่งัคมไทยจะมองอยู่เสมอว่าครูเป็นผู้มพีระคุณในการเสียสละ 
ทุ่มเท ความหวงัด ีเป็นตน้ 

ฉะนัน้ การมองอ านาจนิยมในสถาบนัการศกึษาไทยผ่านจุดยนืของกรมัชบีนความสมัพนัธร์ะหว่าง
โครงสรา้งกบัความเป็นปัจเจกชน มองว่าเนื่องดว้ยสถาบนัการศกึษาและอ านาจนิยมเป็นวฒันธรรมประเพณี 
ค่านิยมทีอ่ยู่ในโครงสรา้งส่วนบนและทรงอทิธพิลต่อปัจเจกบุคคลในการเชื่อถอืมอมเมาโดยปราศจากการตัง้
ค าถามต่อระบบเหล่านัน้ซึ่งกรมัชเีรยีกว่าการสร้างความรู้สกึยอมรบัหรอืสมคัรใจ (Consent) อย่างไรกต็าม
ถงึแมว้่าปัจเจกบุคคลในฐานะผูเ้รยีน (ศษิย)์ ตอ้งการหลุดพน้จากโครงสรา้งดงักล่าว พรอ้มๆ กบัการตระหนัก
ถึงความเป็นมนุษย์นิยม (humanism) โครงสร้างส่วนบนที่ทรงพลงันัน้จะมกีลไกบางอย่างในการสร้างวาท
กรรมของการกระท าทีด่ือ้แพ่งต่ออ านาจของโครงสรา้งส่วนบน เช่น การกล่าวหาว่าไม่เคารพครูอาจารย ์การ
กล่าวหาว่าไม่มมีารยาท เป็นต้น สิง่เหล่านี้ถูกผลติออกมาบนฐานของบรรทดัฐานทางสงัคม (Norm) ทีส่งัคม
คาดหวงัผ่านการประกอบสรา้งของโครงสรา้งสว่นบน  ดว้ยเหตุนี้ระบบการการศกึษาไทยทีเ่คลอืบแฝงไปดว้ย
ระบบทีอ่ยู่ในโครงสรา้งสว่นบนเหล่านี้จงึท าใหศ้ษิยม์คีวามเชื่องต่อครู และน าไปสู่การเชื่องและสยบยอมของ
หลกัสูตรของสถาบนัที่แฝงมาด้วยความคลัง่ความเป็นชาตินิยม (Nationalism) การหล่อหลอมวฒันธรรม
ส่วนกลางการลบเลอืนให้รา้ยวฒันธรรมทอ้งถิน่ จนถงึการสรา้งความเป็นอื่นผ่านเนื้อหาสาระของแบบเรยีน
ทีม่าจากรฐัสว่นกลาง12  

                                                           
10 เรือ่งเดยีวกนั, หน้า  173. 
11 Edmund E. Jacobitti. "Hegemony before Gramsci: The Case of Benedetto Croce,", 1980, คน้เมือ่วนัที ่

9 เมษายน 2563, จาก https://www.journals.uchicago.edu/doi/pdfplus/10.1086/242048 
12 อตพิร สุขสมนติย,์ อิทธิพลของลทัธิชาตินิยมท่ีมีต่อหลกัสตูรและการเรียนการสอน วิชาดนตรี-นาฏศิลป์ 

ในระดบัประถมศึกษา สมยัจอมพล ป.พิบลูสงคราม, ม.ป.ป. คน้เมือ่วนัที ่9 เมษายน 2563 , จาก 
https://madlab.cpe.ku.ac.th/forest/อตพิร_สุขสมนิตย ์
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7. การครองความเป็นเจ้า (Hegemony) กลไกของอ านาจนิยมในความสมัพนัธ์คร ู– ศิษย์
ของการถ่ายทอดองคค์วามรู้ 

ความสมัพนัธร์ะหว่างครูกบัศษิยใ์นบรบิทของสถาบนัการศกึษารฐัไทยมฐีานคดิมาอ านาจนิยมโดย
ไม่เชื่อว่ามนุษยม์คีวามรูค้วามสามารถ มรีะบบคดิ และตดัสนิใจเรื่องต่างๆ เองได ้ฐานคดิแบบอ านาจนิยมจงึ
มกัปรากกฎออกมาดงัเช่น การต ีการกลอ้นผม การบงัคบัถอดเสือ้ใน(นักเรยีนผู้หญงิ) การบงัคบัไหว ้และ
วฒันธรรมระบบอาวุโส เป็นต้น โดยเฉพาะในเรื่องความอาวุโสกว่า ทีม่กัถูกอธบิายแบบเหรยีญขา้งเดยีว คอื
ความอาวุโสถูกต้องเสมอ ถ้าผู้เรยีนโต้แย้งหรือมขีอ้สงสยักจ็ะกลายเป็นเรื่องที่ผิด (พูดอะไรก็ผดิ) เน้นสิง่ที่
เรยีกว่าความเหลื่อมล ้าต ่าสงู ความไม่เสมอภาค แบ่งคนเป็นยศถาบรรดาศกัดิ ์มชีนชัน้เตม็ไปหมด ผูเ้รยีนก็
ต้องเชื่อฟังผู้ใหญ่เท่านั ้น13 ในสภาวะดังกล่าวผู้เขียนได้น าแนวคิดว่าด้วย การครองความเป็นเจ้า 
(Hegemony) ของกรมัชเีขา้มาอธบิายว่าเพราะเหตุใดสภาวการณ์แบบอ านาจนิยมยงัคงถูกสบืต่อและถูกผลติ
ซ ้าแบบครัง้แลว้ครัง้เล่าในวงการการศกึษาของรฐัไทย กล่าวคอืในทีผู่เ้ขยีนมทีรรศนะว่าความสมัพนัธร์ะหว่าง
ครกูบัศษิยเ์ป็นเรื่องการใชอ้ านาจ (Power) รปูแบบหนึ่ง โดยอ านาจทีว่่านี้จะค่อยพฒันาความเขม้ขน้จนท าให้
ศษิย์ในฐานะผูถู้กใช้อ านาจค่อยๆชนิกบัระบบและตรรกะแบบอ านาจนิยมนี้โดยปราศจากการตัง้ค าถาม จน
น าไปสู่ความเชื่องต่อระบบและความสมัพนัธด์งักล่าวผ่านจติส านึกทีม่องว่าความสมัพนัธใ์นระบบนี้เป็นสิง่ที่
สงัคมพงึปรารถนาจนน าไปสู่การถ่ายถอดและผลติซ ้า ในความเชื่อทางด้านปรชัญาความคดิผู้เขยีนได้น า
สภาวการณ์ดงักล่าวอธบิายบนฐานของกรมัชี่ว่าด้วยการครองความเป็นเจา้ (Hegemony) กรมัชเีชื่อการใช้
อ านาจเป็นลกัษณะทีไ่ม่หยุดนิ่งในทางตรงกนัขา้มมคีวามเป็นพลวตั (Dynamic) โดยปฏบิตักิารอย่างค่อยเป็น
ค่อยไปโดยสาระส าคญัอ านาจดงักล่าวจะเขา้ครอบง ายดึกุมปรมิณฑลของจติส านึกและระบบความคดิ14 หาก
ยอ้นมองความสมัพนัธร์ะหว่างครกูบัศษิยใ์นบรบิทของสถาบนัการศกึษารฐัไทย ลกัษณะดงักล่าวเป็นการการ
ครองความเป็นเจ้า (Hegemony) ในรูปแบบของ “การครองความเป็นเจ้าทางวฒันธรรม (Cultural 

Hegemony)15 อธบิายถงึโครงสร้างทางสงัคมทีส่ถาปนาวฒันธรรมหรอืระบบความคดิขึน้มาชุดหนึ่งและมี
ความเหน็พ้องต้องกนัว่าวฒันธรรมชุดนัน้เป็นสิง่ที่ทุกคนต้องยดึถอืปฏบิตัิจนน าไปสู่การเผยแพร่ใส่ค่านิยม
ความดงีามลงไปผ่านพธิกีรรมของวฒันธรรมหรอืระบบความคดิชดุนัน้ๆ ดงันัน้กเ็ท่ากบัว่าโครงสรา้งทางสงัคม
ที่ส่งเสริมระบบอ านาจนิยมมักจะมีฐานคิดของการของการครองความเป็นเจ้าทางวฒันธรรม (Cultural 
Hegemony) หนุนเสรมิอยู่และกลไกเหล่านัน้กข็บัเคลื่อนค่านิยมแบบอ านาจนิยมต่อไป โดยละเลยสาระส าคญั
ของการเป็นสถาบนัการศกึษาทีจ่ะตอ้งมุ่งเน้นพฒันาศกัยภาพของพลเมอืงของรฐัตามหลกัวชิาการ แต่ตรงกนั
ขา้มระบบการศกึษาการเรยีนการสอนมกัยดึตดิกบัฐานคดิแบบอ านาจนิยมสง่ผลใหผู้เ้รยีนแทนทีจ่ะมีอสิรภาพ
ในการสรา้งสรรคด์า้นความคดิ แต่กลบักลายจะตอ้งมุ่งมัน่ตรากตร ากบัพธิกีรรมทีอ่ านาจนิยมมอบใหเ้พื่อหล่อ

                                                           
13 ประจกัษ์ กอ้งกรีต,ิ “อ านาจนิยม” และความรนุแรงในการศึกษาไทย, 2559, คน้เมือ่วนัที ่9 เมษายน 2563 , 

จาก https://elsiam.org/interview-prajak-authoritarianism/ 
14 อา้งองิแลว้, สายธารแห่งนักคิดทฤษฎีเศรษฐศาสตรก์ารเมืองกบัการส่ือสารศึกษา, พมิพค์รัง้ที ่2, 

(กรุงเทพมหานคร: ภาพพมิพ,์ 2553). หน้า  165. 
15 T. J. Jackson Lears. The Concept of Cultural Hegemony: Problems and Possibilities. (2016). คน้เมือ่

วนัที ่9 เมษายน 2563 , จาก 
file:///C:/Users/USER/Downloads/Documents/542fad78685c86c6851dc9c94aefca890e7d.pdf 
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เลี้ยงวัฒนธรรมดังกล่าวไว้โดยปราศจากอ านาจการต่อรองใดๆ ซึ่งนี้ก็คืออีกหนึ่งปัจจัยของปัญหาของ
การศกึษาและการพฒันาทรพัยากรมนุษยข์องรฐั16  

 
8. บทสรปุ 
 ความสมัพนัธข์องของครูกบัศษิย์ในสถาบนัการศกึษาของไทย เป็นพืน้ทีท่ีเ่คลอืบแฝงไปดว้ยความ
เป็นอ านาจนิยม โดยมกีระบวนการท าใหเ้กดิขึน้และคงอยู่ ผ่านมายาคต ิวาทกรรม พธิกีรรม มากมาย ทีเ่บือ้ง
หน้าแล้วดูเป็นความสมัพนัธอ์นับรสิุทธิ ์แต่หากตคีวามหมายอย่างลกึซึง้จะพบว่าสถาบนัการศกึษาของไทย 
ไดผ้ลติซ ้าอุดมการณ์ทางการเมอืงบางอย่างจากรฐัสู่ประชาชนไดอ้ย่างแนบเนียน ซึ่งมผีลต่อการเรยีนรู้ของ
ผูเ้รยีนในระบบการศกึษาโดยตรง 
 ความสมัพนัธ์ของครูกบัศษิย์มกีารจดัวางอ านาจสูง-ต ่า ในลกัษณะที่ครูเป็นสิง่ศกัดิส์ทิธิแ์ละได้รบั
สทิธพิเิศษบางอย่างเหนือนกัเรยีน ทัง้ในดา้นทีเ่ป็นรปูธรรมและพธิกีรรม ฉะนัน้แลว้ครจูงึมอี านาจในการบงัคบั
หรอืชี้แนวทางให้ศษิย์ปฏบิตัติามได้อย่างชอบธรรม โดยเป็นการยากที่ศษิย์จะตัง้ค าถามกบัค าสัง่สอนหรอื
พฤตกิรรมของคร ูความสมัพนัธเ์ชงิอ านาจในลกัษณะนี้ถูกผลติซ ้าผ่านกลไกทางวฒันธรรมและกลไกทางการ
เมอืงอย่างแยบคาย กล่าวคอื ในสถาบนัการศกึษาจะมมีายาคติทีซ่ึ่งมองว่าครูเป็นผู้มพีระคุณต่อศษิย์ อนัมี
หน้าทีป่ลกูฝัง อบรมสัง่สอนใหศ้ษิยเ์ป็นคนทีม่คีุณภาพ และครกูจ็ะไดร้บัความไวเ้นื้อเชื่อใจจากผูป้กครองของ
ศษิย์ในการเลี้ยงดูลูกศษิย์ ดุจดัง่พ่อแม่คนที่สอง หรอืเรยีกว่าเป็น “พระคุณที่สาม” โดยในสถานศกึษาจะมี
พธิกีรรมอนัเป็นสญัลกัษณ์ของบุญคุณเหล่านัน้ เช่น พธิไีหวค้ร ูเป็นตน้  นอกจากนี้แลว้กลไกทางการเมอืงยงั
เขา้มาตอกย ้าความสมัพนัธ์เชงิอ านาจนี้ โดยการปฏบิตัิงานในสถานศกึษาจะเป็นไปตามนโยบายที่มาจาก
สว่นกลาง ฉะนัน้แลว้สถานศกึษาจงึเป็นหน่วยงานราชการทีท่ างานตามค าสัง่การ โดยนักเรยีนไม่ไดอ้ยู่ในจุด
ตัง้ตน้ของการด าเนินนโยบาย ในทางกลบักนัรฐักลบัใชน้กัเรยีนเป็นเครื่องมอืในการด ารงไวซ้ึง่ความมัน่คงของ
รฐัเพยีงเท่านัน้ ภายใตโ้ครงสรา้งการจดัการลกัษณะนี้จงึเป็นการผลติซ ้าความเป็นเผดจ็การของรฐัทีไ่ม่สนใจ
พลเมอืงในฐานะปัจเจกบุคคล  
 ความสมัพนัธข์องครูกบัศษิยใ์นบรบิทของอ านาจนิยมนี้ น ามาซึ่งการจดัการเรยีนรูท้ี่ไม่ได้ส่งเสรมิ
ปัจเจกบุคคลของผู้เรียน โดยครูจ าเป็นต้องจดัการเรียนรู้ไปตามนโยบายของรฐั ท าให้ห้องเรยีนกลายเป็น
โรงงานผลิตบุคลากรที่ลกัษณะเหมอืน ๆ กนั และผู้เรยีนเองกเ็ป็นไปได้ยากที่จะตัง้ค าถามต่อการจดัการ
เรยีนรูข้องคร ูซึง่พลเมอืงไทยแต่ละคนจ าเป็นต้องอยู่ในวงัวนนี้ไม่ต ่ากว่า 9 ปี (ตามการศกึษาภาคบงัคบั) จงึ
เป็นเรื่องปกตทิีจ่ะมพีฤตกิรรมบางอย่างหลงเหลอือยู่เมื่อทุกคนเตบิโตขึน้มา นัน่คอื พฤตกิรรมการเพกิเฉยต่อ
อ านาจนิยม เพราะอ านาจนิยมกลายเป็นเรื่องปกตทิีทุ่กคนเหน็มาตัง้แต่เดก็อยู่แลว้ และนี่นับเป็นความส าเรจ็
ของรฐัทีต่้องการผลติพลเมอืงเชื่อง ๆ ทีย่นิยอมจะเพกิเฉยต่อความเป็นเผดจ็การ ซึง่ย่อมจะเป็นอุปสรรคต่อ
การพฒันาประชาธปิไตยในสงัคมไทย 
 ความสมัพนัธข์องครกูบัศษิยภ์ายใตค้่านิยมอ านาจนิยมนี้มวีถิกีารปฏบิตัต่ิอกนัระหว่างความสมัพนัธ์
อย่างเขม้ขน้ และมกีารเชื่อมประสานโครงสรา้งสว่นบนทีเ่ป็นค่านิยม จติส านึก ประเพณี ขนบธรรมเนียม กบั
โครงสรา้งสว่นล่างทีเ่ป็นเรื่องเกีย่วกบัเศรษฐกจิอย่างแยกจากกนัไม่ได ้นอกจากนี้ในบรบิทสถาบนัการศกึษา

                                                           
16 ประจกัษ์ กอ้งกรีต,ิ “อ านาจนิยม” และความรนุแรงในการศึกษาไทย. คน้เมือ่วนัที ่9 เมษายน 2563 , จาก 

https://elsiam.org/interview-prajak-authoritarianism/,(2559). 
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รฐัไทยยงัมฐีานคดิทีเ่ป็นปฏปัิกษ์ต่อแนวคดิมนุษยน์ิยม ผลติซ ้าผ่านแนวคดิการครอบครองความเป็นเจา้ ใน
รปูแบบของการครองความเป็นเจา้ทางวฒันธรรม อนัน ามาซึง่การไม่ตัง้ค าถามต่อความสมัพนัธเ์ชงิอ านาจนี้ 
และยงัสมาทานความสมัพนัธใ์นลกัษณะดงักล่าวเป็นค่านิยมอนัดงีามและสมควรยดึถอืปฏบิตัสิบืต่อไป 
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