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บทคัดย่อ  
การศึกษาการขูดรีดแอบแฝงในระบบเกษตรพันธสัญญาเป็นศึกษารูปแบบเกษตรพันธสัญญา

ในการเลี้ยงสุกรในพ้ืนที่เขต 7 (สมุทรสาคร สมุทรสงคราม นครปฐม สุพรรณบุรี กาญจนบุรี ราชบุรี 
เพชรบุรี และประจวบคีรีขันธ์) และการขูดรีดที่บริษัทคู่สัญญากระท าต่อเกษตรกรผู้เลี้ยงสุกร รวมถึง
ผลกระทบจากการขูดรีดของบริษัทคู่สัญญาที่มีต่อเกษตรกรและแรงงานรับจ้างในฟาร์มในพ้ืนที่เขต 7  
โดยการศึกษานี้ มีเกษตรกรผู้เลี้ยงสุกรในเขต 7, แรงงานรับจ้างในฟาร์มสุกร และตัวแทนบริษัทใน
ระบบเกษตรพันธสัญญา เป็นกลุ่มตัวอย่าง ใช้การสัมภาษณ์เชิงลึกและการสังเกตแบบไม่มีส่วนร่วม
ของผู้วิจัยเป็นเครื่องมือในการเก็บรวบรวมข้อมูล จากนั้นจึงน าข้อมูลที่ได้มาท าการวิเคราะห์หา
รูปแบบของเกษตรพันธสัญญา ผลกระทบจากการเข้าสู่ระบบเกษตรพันธสัญญา และแนวทางการ
ปรับตัวของเกษตรกร 

ผลการศึกษาพบว่า ในพ้ืนที่เขต 7 มีรูปแบบเกษตรพันธสัญญาเป็นแบบสัญญาจ้างเลี้ยงและ
สัญญาประกันราคา ซึ่งส่งผลต่อรูปแบบการขูดรีดและความเข้มข้นของการขูดรีดของบริษัทที่มีต่อ
เกษตรกรและแรงงานรับจ้างในฟาร์ม เช่น สัญญาเป็นสัญญาส าเร็จรูป เกษตรกรไม่มีอ านาจในการ
ก าหนดข้อตกลงในสัญญา, การที่บริษัทบังคับซื้อปัจจัยการผลิตจากบริษัทเท่านั้น หรือ การก าหนด
ราคาซื้อ-ขาย โดยบริษัท เป็นต้น นอกจากการขูดรีดที่ปรากฏในสัญญาแล้ว ยังมีการขูดรีดที่ไม่ปรากฏ
ในข้อตกลงหรือเงื่อนไขตามสัญญา แต่เป็นการขูดรีดแอบแฝง เช่น การถูกบังคับให้ปรับปรุงโรงเรือน 
การจ่ายค่าน้ าร้อนน้ าชาให้แก่ตัวแทนบริษัท เป็นต้น นอกเหนือจากการขูดรีด เกษตรกรและแรงงาน
รับจ้างในฟาร์มยังได้รับผลกระทบต่อสุขภาพ เช่น การบาดเจ็บจากการท างาน การสูดดมฝุ่นละออง
และสารเคมีที่ใช้ในกระบวนการเลี้ยงสัตว์ หรือการพักผ่อนที่ไม่เป็นเวลา รวมถึงการที่แรงงานรับจ้าง
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ในฟาร์มถูกท าร้ายร่างกายจากเกษตรกรหรือหัวหน้าแรงงาน เมื่อเป็นเช่นนี้ เกษตรกรจึงมีการปรับตัว
เพ่ือลดการพึ่งพาและการขูดรีดจากบริษัท เกษตรกรบางรายใช้วิธีการรวมกลุ่มเพ่ือสร้างอ านาจต่อรอง 
หรือเปลี่ยนบริษัทคู่สัญญาโดยเลือกบริษัทที่เห็นว่ามีข้อตกลงในสัญญาที่เป็นธรรมกว่าบริษัทเดิม 
ขณะที่เกษตรกรบางรายเลือกที่จะเข้าสู่ภาวะอิสระแบบเต็มตัว คือออกจากระบบเกษตรพันธสัญญา
และเลี้ยงสุกรแบบอิสระขายผลผลิตให้แก่ผู้บริโภคโดยตรง 

 
ค าส าคัญ: เกษตรพันธสัญญา; การขูดรีดแอบแฝง; ภาวะอิสระ 
 

Abstract 
The study on latent exploitation embedding in contract farming investigated a 

structure of contract farming of swine feeding in provinces of the 7th area (Samut 
Sakhon, Samut Songkhram, Suphan Buri, Ratchaburi, Phetchaburi and Prachuap Khiri 
Khan), exploitation which was committed by contracting companies that exploited 
farmers feeding the swine as well as the effects of such exploitation on the farmers 
and labor employed to work on the farms in the 7th area. In this research, farmers 
feeding swine in the 7th area, labor on swine farms and representatives of companies 
in the system of contract farming were selected for samples. In-depth Interview and 
Non-participant Observation conducted by the researcher were governed so as to 
gather data. The collected data was then analyzed in order to discover structure of 
contract farming, effects of entering into the system of contract farming and guideline 
for the farmers to improve themselves.  
 The finding revealed that in the 7th area, there were structures of contract 
farming categorized into swine feeding contract and price guarantee contract which 
affected the exploitation and severity of the exploitation of the farmers and the 
labor by those companies; for example, in a completed contract the farmers were 
not allowed to determine any clauses; the farmers were forced to by factors of 
production from only such companies; or purchasing and selling price was set by the 
companies and so on. Apart from the exploitation existing in such contracts, there 
was exploitation disappearing in terms and conditions of the contracts which was 
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latent exploitation; for instance, farmers were required to renovate the swine’s 
house and required to pay the companies’ representatives extra money which was 
not required by the contracts and so on. Besides, health of the farmers and labor 
working on the farms was affected, such as, being wounded because of such working, 
breathing air contaminated by dust and toxic chemical used in the process of feeding 
and living with unscheduled rest. The workers on the farms were furthermore injured 
by farmers or chief of workers. As a result, the farmers adapted themselves in order 
to avoid depending on the companies and being exploited by the companies. Some 
of the farmers assembled in groups so that they could negotiate or change their 
contracting parties in order to enter into a contract with a company providing them 
more reasonable terms and conditions than their former contracting parties. Some of 
those farmers decided to run their farms with full independence which meant they 
terminated contract farming and independently ran their farms so as to directly sell 
to consumers.      
 
Keywords: Contract Farming; Latent Exploitation; Independence 
 

บทน า 
 เกษตรพันธสัญญาปรากฏตัวขึ้นและเป็นที่รู้จักในประเทศไทยกว่าครึ่งศตวรรษ โดยเริ่มจาก
การท าสัญญาระหว่างบริษัทผู้รับซื้อผลผลิตทางการเกษตรและเกษตรกรผู้ปลูกพืชไร่ เช่น ข้าวโพด มัน
ส าปะหลัง มันฝรั่ง ถั่วเหลือง แล้วจึงพัฒนามาเป็นการท าเกษตรพันธสัญญาในการเลี้ยงสัตว์ อย่างไรก็
ตาม หากมองย้อนไปถึงนิยามของเกษตรพันธสัญญา ว่าเป็นการแบ่งผลประโยชน์ระหว่างเกษตรกรกับ
นายทุน เกษตรพันธสัญญาในประเทศไทย เริ่มต้นพร้อม ๆ กับระบบศักดินา (Suebwattana and  
Phruttinarakorn, 1988) ขุนนางคหบดีที่มีที่ดินจะให้เกษตรกรหรือไพร่เช่าที่ดินเพ่ือท าการเกษตร
และมีการเก็บค่าเช่าเป็นผลผลิตที่เกษตรกรเพาะปลูกได้ หรือที่เรียกว่า “นาผ่ากึ่ง” (Vimuktalob, 
1988) ซึ่งเป็นการแบ่งผลผลิตที่ได้ระหว่างเจ้าของที่ดินและเกษตรกรคนละครึ่ง ซึ่งหากมองในแง่ของ
ต้นทุนในการผลิต เกษตรกรย่อมเสียเปรียบจากการแบ่งปันผลผลิตในรูปแบบดังกล่าว เพราะ
เกษตรกรต้องลงแรง ลงทุนในด้านของปัจจัยการผลิต อาทิ ค่าแรง ค่าเมล็ดพันธุ์ และแบกรับความ
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เสี่ยงทีอ่าจเกิดขึ้นจากภัยพิบัติต่าง ๆ ขณะที่เจ้าของที่ดินซึ่งส่วนใหญ่เป็นขุนนาง ไม่มีต้นทุนในการให้
เช่าที่ดินแต่อย่างใด เพราะท่ีดินในสมัยนั้นได้มาจากการพระราชทานให้ของกษัตริย์  
 นักวิชาการท่ัวโลกได้ท าการศึกษาข้อดี-ข้อเสียของระบบเกษตรพันธสัญญาเพ่ือน ามาปรับปรุง
ระบบให้มีความเหมาะสม เป็นธรรมแก่คู่สัญญาทั้งสองฝ่าย ในงานวิจัยของ Little and Watts 
(1994) และ Singh (2002) มีความเห็นไปทิศทางเดียวกันว่า แม้ว่าเกษตรพันธสัญญาจะถูกมองว่า
เป็นการแก้ปัญหาส าหรับเกษตรกรที่ขาดข้อมูลด้านการตลาด ไม่สามารถเข้าถึงแหล่งเงินทุน และลด
ความเสี่ยงด้านตลาดที่ และยังช่วยให้เกษตรกรรายย่อยเข้าสู่ตลาดขายผลผลิต ในทางกลับกัน Singh 
(2006) เห็นว่าระบบเกษตรพันธสัญญาเป็นช่องทางที่บริษัทใช้แสวงหาผลประโยชน์จากเกษตรกร โดย
จ่ายค่าตอบแทนต่ าเมื่อเทียบกับค่าแรงขั้นต่ าท่ีเกษตรกรควรได้รับ มีการรวบรวมเกษตรกรรายย่อยเข้า
สู่การเกษตรเชิงพาณิชย์ ควบคุมการผลิตของเกษตรกรให้เป็นไปตามที่บริษัทต้องการ การกระท า
เช่นนี้ จึงถูกมองว่าเป็นข้อเสียของระบบเกษตรพันธสัญญาที่ท าให้เกษตรกรถูกขูดรีดมากกว่าการท า
เกษตรแบบอิสระ ขณะเดียวกันเกษตรกรก็ต้องพ่ึงพาบริษัทจนไม่สามารถสร้างความเป็นอิสระให้แก่
ตนเองได ้
  ส าหรับเกษตรพันธสัญญาในประเทศไทย ความไม่เป็นธรรมที่เกิดขึ้นระหว่างเกษตรกรและ
นายทุนปรากฏให้เห็นมาจนถึงปัจจุบัน แม้ว่าภาครัฐได้มีความพยายามในการแก้ปัญหาดังกล่าว แต่
ระบบเกษตรพันธสัญญายังคงเป็นปัจจัยหนึ่งในการสร้างความไม่เท่าเทียมกันในสังคม Ouyyanont 
and Wanaset (n.d.) ได้ท าการวิจัยเกี่ยวกับเกษตรพันธสัญญาพบว่า เกษตรพันธสัญญาสร้างความ
เหลื่อมล้ า 4 ประการ ได้แก่ (1) ความไม่เท่าเทียมกันในการรับรู้รายละเอียดของสัญญา เกษตรกรไม่
เข้าใจในสัญญาที่ได้ลงนามไป (2) บริษัทมีอ านาจเหนือตลาดในทุกกระบวนการ (3) ความไม่เท่าเทียม
กันในเรื่องการแบ่งปันผลประโยชน์ แม้ดูเหมือนว่าเกษตรกรจะมีรายได้สูงกว่าเกษตรกรทั่วไป แต่ใน
ความเป็นจริงแล้ว เกษตรกรในระบบเกษตรพันธสัญญา มีต้นทุนการผลิตที่สูงกว่า  และ (4) ความไม่
เท่าเทียมกันในเรื่องการรับความเสี่ยง จากเงื่อนไขในสัญญา เกษตรกรจะต้องแบกรับความเสี่ยงใน
เกือบทุกขั้นตอนตั้งแต่การเลี้ยงไปจนถึงความเสี่ยงด้านราคา ที่ดูเหมือนจะมีการระบุราคาซื้อขายที่
แน่นอน แต่ในความเป็นจริงบริษัทจะหักค่าความเสียหายที่เกษตรกรไม่อาจท้วงติงได้ ผลจากความไม่
เท่าเทียมนี้เอง ท าให้เกษตรกรจ านวนหนึ่งออกจากระบบเกษตรพันธสัญญา แต่ในรายที่ยังคงอยู่ใน
ระบบเกษตรพันธสัญญา เกษตรกรล้วนหาวิธีที่จะพ้นจากถูกขูดรีดจากระบบเกษตรพันธสัญญาและลด
การพ่ึงพาบริษัท ขณะเดียวกันก็สร้างอ านาจต่อรองกับบริษัทเพ่ือลดความไม่เท่าเทียมกัน  การขูดรีด
นั้นจะมีความเข้มข้นเพียงใด ขึ้นอยู่กับปัจจัยหลายประการ ที่ส าคัญคือประเภทของเกษตรพันธสัญญา
และเงื่อนไขในสัญญา 
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 จากผลที่เกิดจากระบบเกษตรพันธสัญญานี้เอง ท าให้ผู้วิจัยสนใจที่จะศึกษาว่า เพราะเหตุใด
เกษตรกรจึงเลือกเข้าสู่ระบบเกษตรพันธสัญญา และการท าเกษตรพันธสัญญาในประเทศไทยมี
รูปแบบอย่างไร และเมื่อเข้าสู่ระบบเกษตรพันธสัญญาแล้ว เกษตรกรได้รับผลกระทบจากการท า
สัญญาอย่างไร โดยเฉพาะการขูดรีดที่เกิดจากสัญญาและการขูดรีดแอบแฝง และเกษตรกรมีการ
ปรับตัวอย่างไรเพ่ือรับมือกับการขูดรีดที่เกิดขึ้น ซึ่งในการวิจัยนี้ ผู้วิจัยได้เลือกเกษตรกรผู้เลี้ยงสุกรใน
พ้ืนที่เขต 7 (สมุทรสงคราม นครปฐม สุพรรณบุรี ราชบุรี กาญจนบุรี เพชรบุรี และประจวบคีรีขันธ์) 
เป็นกลุ่มตัวอย่าง เนื่องจากเป็นสัตว์ที่มีการท าเกษตรพันธสัญญาอย่างแพร่หลาย และจังหวัดราชบุรี
เป็นจังหวัดที่มีการเลี้ยงสุกรมากท่ีสุดในประเทศไทย  
 

วัตถุประสงค์การวิจัย 

1. เพ่ือวิเคราะห์รูปแบบเกษตรพันธสัญญาของเกษตรกรผู้เลี้ยงสุกรในพ้ืนที่เขต 7     
          2. เพ่ือศึกษาการขูดรีดแอบแฝงที่บริษัทคู่สัญญากระท าต่อเกษตรกรผู้เลี้ยงสุกร และ
ผลกระทบจากการขูดรีดของบริษัทคู่สัญญาที่มีต่อชีวิตความเป็นอยู่ของเกษตรกรและแรงงานรับจ้าง
ในฟาร์มในพ้ืนที่เขต 7 

3. เพ่ือศึกษาแนวทางการปรับตัวของเกษตรกรผู้เลี้ยงสุกรจากภาวะพ่ึงพาสู่ภาวะอิสระ 
 

วิธีด าเนินการวิจัย 
 ในงานวิจัยนี้ ผู้วิจัยได้ใช้การวิจัยเชิงคุณภาพ (Qualitative method) โดยมีวิธีวิทยาการวิจัย
แบบ Case Study Methodology ศึกษารูปแบบของเกษตรพันธสัญญาในการเลี้ยงสุกรและการถูก
ขูดรีดของเกษตรกรจากบริษัทคู่สัญญา โดยน าข้อมูลที่ได้มาวิเคราะห์ สังเคราะห์ และใช้แนวคิดทาง
เศรษฐศาสตร์การเมือง (Critical Political Economy) เป็นฐานในการวิพากษ์ เพ่ือให้เห็นถึงรูปแบบ
ของสัญญาและการขูดรีดที่แอบแฝงอยู่ในสัญญาระหว่างเกษตรกรผู้เลี้ยงสุกรและบริษัทคู่สัญญา  
 การเก็บรวบรวมข้อมูลนั้น ผู้วิจัยได้ท าการค้นคว้าข้อมูลจาก 
 1. เอกสารวิชาการ งานวิจัย บทความ สถิติ บันทึกค่าใช้จ่ายของเกษตรกร สัญญาระหว่าง
เกษตรกรและบริษัทคู่สัญญา 
 2. การสัมภาษณ์เชิงลึกเกษตรกร แรงงานรับจ้างในฟาร์ม และตัวแทนบริษัทคู่สัญญา 
 3. ตลอดจนการสังเกตแบบไม่มีส่วนร่วมเพ่ือเก็บข้อมูลในส่วนของความเป็นอยู่ของเกษตรกร
และแรงงานรับจ้างในฟาร์ม 
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 การตรวจสอบข้อมูล เมื่อได้ข้อมูลจากการสัมภาษณ์เชิงลึก การสังเกตแบบไม่มีส่วนร่วมและ
จากข้อมูลอ่ืน ๆ ผู้วิจัยจะน าข้อมูลที่ได้มาตรวจสอบแบบสามเส้า จากนั้นจึงน าข้อมูลที่ได้มาสรุปผล
และแบ่งหัวข้อย่อยตามวัตถุประสงค์เพ่ือให้ง่ายต่อการวิเคราะห์เชิงพรรณนา(Descriptive Method) 
ถอดปรากฏการณ์ที่เกิดขึ้นกับกลุ่มตัวอย่าง และตีความปรากฏการณ์ จากนั้นจึงใช้การวิพากษ์
(Criticism) อธิบายผลกระทบที่เกษตรกรและแรงงานรับจ้างในฟาร์มได้รับจากการเข้าสู่ระบบเกษตร
พันธสัญญา โดยเฉพาะการขูดรีดที่เกิดจากสัญญาและการขูดรีดแอบแฝง ตลาดจนวิเคราะห์การ
ปรับตัวของเกษตรกรเพื่อการขูดรีดจากบริษัทคู่สัญญาอันน าไปสู่ภาวะอิสระ 
  

ผลการวิจัย 
 วัตถุประสงค์ที่ 1 เพ่ือวิเคราะห์รูปแบบเกษตรพันธสัญญาของเกษตรกรผู้เลี้ยงสุกรในพ้ืนที่
เขต 7 ผลการวิจัยพบว่า การท าเกษตรพันธสัญญาในพ้ืนที่เขต 7 พบว่ามีรูปแบบของสัญญาที่ส าคัญ 2 
รูปแบบ ได้แก่ 

1. สัญญาจ้างเลี้ยง โดยสัญญาจ้างเลี้ยงจะแบ่งย่อยได้อีก 3 ประเภท คือ 
สัญญาจ้างเลี้ยงสุกรขุน เมื่อเกษตรกรต้องการเข้าสู่ระบบเกษตรพันธสัญญา บริษัทและ

เกษตรกรจะเจรจาตกลงเงื่อนไขในการเลี้ยง ซึ่งส่วนใหญ่เป็นสัญญาส าเร็จรูปที่บริษัทได้ก าหนดไว้แล้ว 
แต่อาจมีการเปลี่ยนแปลงตามศักยภาพในกรเลี้ยงของเกษตรกรแต่ละราย โดยเกษตรกรต้องเตรียม
โรงเรือนตามรูปแบบที่บริษัทก าหนดพร้อมอุปกรณ์ต่าง ๆ  เช่น รางส าหรับให้อาหารและน้ า พัดลมดูด
อากาศ ระบบไฟฟ้าส ารอง สถานที่ส าหรับจัดเก็บอาหารสัตว์ เป็นต้น รวมถึงจัดหาแรงงานให้
สอดคล้องกับปริมาณสุกรที่จะเลี้ยง โดยปริมาณสุกรที่เกษตรกรจะเลี้ยงขึ้นอยู่กับขนาดของโรงเรือน 
จ านวนแรงงาน และความต้องการของตลาด ซึ่งบริษัทจะเป็นผู้ตัดสินใจ เมือ่เตรียมโรงเรือนพร้อมแล้ว 
บริษัทจะเข้าตรวจสอบความพร้อม จากนั้นเกษตรกรต้องจ่ายค่าประกันความเสียหายหรือที่เรียกว่าค่า
ลูกพันธุ์ จากนั้นบริษัทจะส่งมอบลูกสุกรให้แก่เกษตรกร เกษตรกรมีหน้าที่เลี้ยงสุกรจนกว่าจะได้ครบ
ก าหนดเวลาและได้น้ าหนักตามที่บริษัทก าหนด โดยบริษัทจะจัดหาอาหาร วิตามิน และวัคซีนให้แก่
เกษตรกร  
 เมื่อถึงก าหนดตามสัญญา บริษัทจะส่งทีมจับสุกรมาจับสุกรไปยังโรงเชือด โดยบริษัทจะแจ้ง
ให้เกษตรกรทราบล่วงหน้าประมาณหนึ่งสัปดาห์ จากนั้นเกษตรกรต้องด าเนินการยื่นแบบค าขอ
อนุญาตน าหรือย้ายสัตว์หรือซากสัตว์ภายในราชอาณาจักร ณ ส านักงานปศุสัตว์ในพ้ืนที่ เพ่ือส่งมอบ
ให้กับพนักงานขับรถขนสุกรเป็นหลักฐานในการขนส่งสุกรข้ามเขตพ้ืนที่ ก่อนถึงก าหนดจับสุกร
ประมาณ 12 ชั่วโมง ต้องงดให้อาหารสุกร ให้ได้เพียงแค่น้ า เพราะหากมีอาหารหลงเหลือในกระเพาะ 
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บริษัทจะหักเงินค่าความเสียหาย เมื่อเริ่มขนย้ายสุกร จะนับสุกรก่อนการขนขึ้นรถ ส่วนการชั่งน้ าหนัก
นั้น อาจท าการชั่งหน้าฟาร์มหรือชั่งหน้าโรงเชือดขึ้นอยู่กับข้อตกลงในสัญญา เพ่ือตรวจสอบน้ าหนัก
สุกรว่าอยู่ในเกณฑ์ท่ีบริษัทก าหนดหรือไม่  หลังจากจับสุกรแล้ว จะต้องมีการท าความสะอาดโรงเรือน
และพักโรงเรือนตามระยะเวลาที่ก าหนดในสัญญาประมาณ 45 วัน ก่อนท าสัญญาและลงสุกรรอบใหม่
เพ่ือป้องกันเชื้อโรคท่ีอาจตกค้าง 

ภายหลังการจับสุกร ตัวแทนบริษัทหรือ “เซลล์” จะ “สรุปรุ่น” คือ จัดท าเอกสารส าหรับ
การเบิกจ่ายเงินไปยังแผนกบัญชีของบริษัท โดยค านวณค่าจ้างเลี้ยงจากยอดสุกรที่ส่งเข้าโรงช าแหละ
และหักลบด้วยค่าอาหาร เวชภัณฑ์ เงินมัดจ าที่ยังจ่ายไม่ครบ เงินกู้(กรณีเกษตรกรกู้ยืมเงินจากบริษัท) 
รวมถึงหักเงินค่าความเสียหายในกรณีที่พบว่าสุกรที่ส่งไปยังโรงช าแหละมีความพิการ มีรอยกัดท าให้
ผิวไม่สวย มีอาหารตกค้างในกระเพาะ จากนั้น 2 - 4 สัปดาห์จะนัดวันให้เกษตรกรเข้าไปรับค่าจ้าง
เลี้ยงที่ส านักงาน  

สัญญาจ้างเลี้ยงสุกรพ่อพันธุ์แม่พันธุ์หรือสุกรป่วย จะมีลักษณะสัญญาคล้ายกับการจ้างเลี้ยง
สุกรขุน แต่ไม่มีการก าหนดระยะเวลาที่แน่นอน เกษตรกรมีหน้าที่จัดเตรียมโรงเรือนตามมาตรฐานของ
บริษัท เมื่อมีสุกรที่ปลดระวางหรือป่วยหรือเป็นพ่อพันธุ์แม่พันธุ์สุกรที่อยู่ระหว่างการพักเพ่ือ
เตรียมการผสมพันธุ์ บริษัทจะส่งสุกรเหล่านี้ให้แก่เกษตรกรเลี้ยงดู ทั้งนี้ สัญญาจ้างเลี้ยงในลักษณะนี้ 
ปัจจุบันมีจ านวนลดน้อยลง เนื่องจากบริษัทส่วนใหญ่มีฟาร์มส าหรับเพาะพันธุ์เอง 

สัญญาจ้างเพาะพันธุ์ลูกสุกรหรือสัญญาจ้างเลี้ยงแม่พันธุ์สุกร ปัจจุบันจะพบได้เฉพาะใน
เกษตรกรที่ประสบความส าเร็จในการเพาะพันธุ์สุกรสูงเท่านั้น เนื่องจากบริษัทส่วนใหญ่มีฟาร์ม
เพาะพันธุ์ลูกสุกรเอง สัญญารูปแบบนี้จึงมีน้อยลง โดยสัญญาการจ้างเพาะพันธุ์ลูกสุกรนั้น เกษตรกรมี
หน้าที่เตรียมโรงเรือน อุปกรณ์ และวางระบบต่าง ๆ ตามที่บริษัทก าหนด ซึ่งจะมีความแตกต่างจาก
โรงเรือนที่ใช้ขุนสุกรทั่วไป ต้องมีคอกแยกส าหรับสุกรที่เพ่ิงตกลูกและอยู่ระหว่างให้นม เมื่อเกษตรกร
จ่ายเงินประกันให้กับบริษัทแล้ว บริษัทจะน าพ่อพันธุ์ และแม่พันธุ์สุกรมาลง เพ่ือให้เกษตรกรท าการ
เพาะพันธุ์สุกรต่อไป  
 2. สัญญาประกันราคา เป็นที่นิยมของเกษตรกรผู้เลี้ยงสุกรเพราะเมื่อค านวณต้นทุน-ก าไร
แล้ว เกษตรกรจะได้ผลตอบแทนมากกว่าสัญญาแบบจ้างเลี้ยง ยิ่งถ้าขุนสุกรได้น้ าหนักมากโดยใช้
อาหารน้อย ก็จะได้ผลตอบแทนสูง เพราะรายได้จะมาจากการน้ าหนักสุกรคูณราคารับซื้อ แต่ถ้าเป็น
สัญญาจ้างเลี้ยงจะค านวณรายได้จากจ านวนสุกรที่รอดชีวิตและส่งไปยังโรงช าแหละ ลักษณะทั่วไป
ของสัญญาประกันราคานั้น เป็นสัญญาที่บริษัทท ากับเกษตรกรผู้เลี้ยงสุกรขุน โดยมีลักษณะคล้ายกับ
สัญญาจ้างเลี้ยงสุกรขุน อย่างไรก็ดี เกษตรกรบางรายเห็นว่าสัญญาเช่นนี้มิใช่สัญญาประกันราคาที่
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แท้จริง เป็นเพียงสัญญาประกันด้านการตลาด เพราะแม้ว่าจะมีการตกลงราคารับซื้อในสัญญา แต่จาก
ประสบการณ์พบว่า หากราคาตลาดตกต่ าลง บริษัทจะมีข้ออ้างในการหักราคารับซื้อ กล่าวคือรับซื้อ
ในราคาเดิมแต่มีการหักค่าความเสียหายสูง ซึ่งค่าความเสียหายนี้ เกษตรกรไม่สามารถตรวจสอบได้ว่า
เกิดข้ึนจริงหรือไม ่ส่งผลให้ในความเป็นจริงเกษตรกรจะไม่ได้รับเงินตามที่ตกลงกันไว้ 
 จากที่กล่าวมาข้างต้นพบว่า รูปแบบเกษตรพันธสัญญาในการเลี้ยงสุกรในพ้ืนที่เขต 7 นั้น มี
สองรูปแบบ คือ สัญญาแบบจ้างเลี้ยงและสัญญาประกันราคา โดยสัญญาแบบจ้างเลี้ยงปัจจุบันมี
น้อยลง เกษตรกรและบริษัทเปลี่ยนมาท าสัญญาประกันราคามากข้ึน  

วัตถุประสงค์ที่ 2 เพ่ือศึกษาการขูดรีดแอบแฝงที่บริษัทคู่สัญญากระท าต่อเกษตรกรผู้เลี้ยง
สุกร และผลกระทบจากการขูดรีดของบริษัทคู่สัญญาที่มีต่อชีวิตความเป็นอยู่ของเกษตรกรและ
แรงงานรับจ้างในฟาร์มในพื้นที่เขต 7  

ผลการวิจัยพบว่า การท าเกษตรพันธสัญญานั้น เกษตรกรมีความจ าเป็นต้องพ่ึงพาบริษัทอยู่
หลายประการ ได้แก่ 
 1. เงินทุน เป็นปัจจัยส าคัญท่ีท าให้เกษตรกรจ านวนมากเข้าสู่ระบบเกษตรพันธสัญญา เพราะ
เมื่อเข้าท าสัญญากับบริษัท เกษตรกรสามารถกู้ยืมเงินจากบริษัทหรือจากสถาบันการเงินผ่านบริษัท
ภายใต้เงื่อนไขพิเศษ เพ่ือใช้ในการลงทุนไม่ว่าจะเป็นการลงทุนเพ่ือเริ่มต้นสร้างโรงเรือนหรือแม้แต่การ
กู้ยืมเงินจากบริษัทเพ่ือช าระค่าไฟฟ้า-ประปาหรือค่าจ้างแรงงาน ซึ่งบริษัทจะให้เกษตรกรยืมเงินและ
ช าระโดยหักจากค่าตอบแทนที่เกษตรกรจะได้รับจากการเลี้ยงสุกร  
 2. จากการศึกษาพบว่าเกษตรกรเกือบทั้งหมดไม่มีความรู้ด้านการตลาด หรือแม้แต่ในรายที่มี
ความรู้ด้านการตลาดก็เห็นว่า การท าการตลาดเองนั้นเป็นเรื่องยาก ไม่สามารถแข่งขันกับบริษัทขนาด
ใหญ่ได้ อีกทั้งไม่ต้องการเสี่ยงกับความผันผวนของราคาที่มีการเปลี่ยนแปลงอยู่ตลอดเวลา นอกจากนี้
เมื่อเข้าสู่ระบบเกษตรพันธสัญญาแล้ว เกษตรกรไม่สามารถน าสุกรที่เลี้ยงไปขายให้แก่บุคคลภายนอก
ได้ เพราะถือว่าสุกรเป็นทรัพย์สินของบริษัท เมื่อไม่สามารถขายสินค้าให้แก่บุคคลอ่ืนได้นั้น บริษัทจึง
เป็นผู้ผูกขาดตลาดเพียงผู้เดียว ตลาดจึงเป็นอีกสิ่งหนึ่งที่เกษตรกรต้องพ่ึงพาบริษัทอย่างหลีกเลี่ยงไม่ได้ 
 3. ปัจจัยการผลิต ได้แก่ พันธุ์สุกร อาหาร เวชภัณฑ์ วัคซีน เป็นสิ่งที่ทุกบริษัทก าหนดเป็น
เงื่อนไขในสัญญาว่าจะต้องใช้เฉพาะที่บริษัทจัดหาให้เท่านั้น สาเหตุหนึ่งมาจากการที่แต่ละบริษัทมี
พันธุ์สุกรที่มีลักษณะเฉพาะเป็นของตนเอง เกษตรกรจึงไม่สามารถใช้สุกรจากแหล่งอ่ืนได้ ยิ่งไปกว่านั้น 
การที่สุกรมีลักษณะเฉพาะท าให้ไม่สามารถกินอาหารสูตรอ่ืนนอกเหนือจากที่บริษัทจัดหาให้ได้ โดย
เกษตรกรบางรายได้ให้ข้อมูลว่า เคยมีการน าอาหารยี่ห้ออ่ืนให้สุกรกิน ปรากฏว่าสุกรมีอาการป่วย 
ถ่ายเหลว จึงต้องหยุดให้อาหารยี่ห้ออ่ืน อย่างไรก็ตาม ส าหรับบางบริษัทนั้น แม้ว่าจะมีข้อตกลงใน
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เกษตรกรต้องใช้อาหารที่บริษัทจัดเตรียมให้ แต่ในทางปฏิบัติก็มีการผ่อนปรนให้เกษตรกรให้อาหาร
เสริม เช่น หยวกกล้วย ร าข้าว แก่สุกร และเนื่องด้วยการเลี้ยงสุกรใช้ระยะเวลานาน ระหว่างการเลี้ยง
จึงต้องมีการท าวัคซีน ซึ่งบริษัทจะเป็นผู้จัดหาให้เท่านั้น กรณีที่สุกรป่วยก็จะต้องให้สัตวแพทย์หรือ
สัตวบาลของบริษัทเป็นผู้รักษาและให้ยา เกษตรกรไม่สามารถท าการรักษาเองได้หรือให้สัตวแพทย์
ภายนอกมาท าการรักษาเด็ดขาด ด้วยเหตุผลเหล่านี้เอง ท าให้เกษตรกรต้องพ่ึงปัจจัยการผลิต 
โดยเฉพาะพันธุ์สุกร อาหาร เวชภัณฑ์ วัคซีนอย่างหลีกเลี่ยงมิได้ 
 4. องค์ความรู้และเทคโนโลยี จากการที่เกษตรกรจ านวนหนึ่งเป็นเกษตรกรหน้าใหม่ ไม่มี
ประสบการณ์ในการเลี้ยงสุกร จึงต้องพ่ึงพาองค์ความรู้ของที่บริษัทถ่ายทอดให้ แต่เกษตรกรที่มี
ประสบการณ์ในการเลี้ยงเห็นว่าไม่มีความจ าเป็นต้องพ่ึงพาองค์ความรู้จากบริษัท  

ส าหรับเทคโนโลยีนั้น เกษตรกรมีความเห็นที่แตกต่างกันออกไป เนื่องจากข้อตกลงในสัญญา
ระหว่างบริษัทและเกษตรกรมีความแตกต่างกัน บางบริษัทมีการน าเสนอให้เกษตรกรน าเทคโนโลยี
ใหม่ ๆ มาใช้ในกระบวนการเลี้ยงสุกร เช่น โรงเรือนอัจฉริยะที่มีการควบคุมภายในโรงเรือนด้วยระบบ
คอมพิวเตอร์ ซึ่งเกษตรกรส่วนใหญ่มิได้ให้ความสนใจในเรื่องดังกล่าว แต่มีเกษตรกรบางรายให้ความ
สนใจในเรื่องของการบ าบัดของเสียจากฟาร์มและน ามาผลิตเป็นพลังงานไฟฟ้า ทั้งนี้ ระบบต่าง ๆ ที่ใช้
เทคโนโลยีขั้นสูง มีต้นทุนสูง ท าให้เกษตรกรส่วนใหญ่ยังคงไม่ได้ให้ความสนใจในเรื่องเทคโนโลยี ด้วย
เหตุนี้เอง องค์ความรู้และเทคโนโลยีจึงเป็นสิ่งที่มีเพียงเกษตรกรรายใหม่เท่านั้น ที่ต้องพ่ึงพาบริษัท 
 5. แรงงานรับจ้างในฟาร์ม แม้ว่าการจัดหาแรงงานรับจ้างในฟาร์มจะไม่ใช่เงื่อนไขในสัญญาที่
บริษัทตอ้งจัดหาให้ แต่ส าหรับเกษตรกรรายใหม่บางรายหรือในช่วงเวลาที่แรงงานรับจ้างในพ้ืนที่ขาด
แคลน จ าเป็นต้องพ่ึงพาตัวแทนบริษัทในการจัดหาแรงงานรับจ้างในฟาร์ม ซึ่งการจัดหาแรงงานนี้เป็น
ข้อเสนอที่ตัวแทนบริษัทน าเสนอให้แก่เกษตรกร โดยไม่เกี่ยวข้องกับบริษัทแต่อย่างใด โดยเกษตรกร
อาจค่าตอบแทนให้แก่ตัวแทนบริษัทแล้วแต่ตกลง  
 จากที่กล่าวมาข้างต้นเห็นได้ว่าสิ่งส าคัญที่เกษตรกรต้องพ่ึงพาบริษัทที่คือ ปัจจัยการผลิต(ลูก
พันธุ์ อาหาร เวชภัณฑ์ วัคซีน) ตลาด และเงินทุน ส่วนองค์ความรู้และเทคโนโลยีนั้นจะพบเฉพาะใน
เกษตรกรรายใหม่ และส าหรับแรงงานรับจ้างในฟาร์มจะพบในเกษตรกรรายใหม่หรือในช่วงที่แรงงาน
ในพ้ืนที่ขาดแคลนเท่านั้น เกษตรกรจึงจะพ่ึงพาตัวแทนของบริษัท ซึ่งไม่เก่ียวข้องกับบริษัทแต่อย่างใด 
 ส าหรับประเด็นเรื่องการขูดรีดนั้น จากการที่เกษตรกรต้องพ่ึงพาบริษัทในหัวข้อที่ 1 ส่งผลให้
เกิดการขูดรีดทั้งทางตรงที่ปรากฏในสัญญาและที่ไม่มีปรากฏในสัญญาหรือ “การขูดรีดแอบแฝง” โดย
การขูดรีดที่เกิดจากการท าเกษตรพันธสัญญา สามารถแบ่งได้เป็นสองส่วน คือ 
 1. การขูดรีดที่เกิดกับเกษตรกร 
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 อย่างที่ได้กล่าวมาแล้ว เมื่อเข้าสู่ระบบเกษตรพันธสัญญา เกษตรกรต้องท าตามเงื่อนไขใน
สัญญาที่ท าไว้กับบริษัท ซึ่งข้อตกลงในสัญญาเป็นข้อตกลงหรือเงื่อนไขที่บริษัทก าหนดเองฝ่ายเดียว 
เกษตรกรไม่มีส่วนในการก าหนดข้อตกลงในสัญญาแต่อย่างใด ซึ่งหากมองในแง่ของคู่สัญญา ย่อมไม่
เป็นธรรมกับเกษตรกรตั้งแต่เริ่มเข้าท าสัญญา และเมื่อเข้าท าสัญญาแล้วหากไม่ปฏิบัติตามเงื่อนไข 
บริษัทมีสิทธิยกเลิกสัญญาและเรียกร้องค่าเสียหายที่เกิดขึ้นได้ ด้วยเหตุนี้เกษตรกรจึงต้องปฏิบัติตาม
เงื่อนไขอย่างหลีกเลี่ยงไม่ได้ และจากการปฏิบัติตามเงื่อนไขที่มีในสัญญาและที่ไม่ปรากฏในสัญญา 
เกษตรกรถูกขูดรีดจากบริษัท สรุปเป็นประเด็นดังนี้ 

เกษตรกรไม่มีสิทธิใช้ปัจจัยการจากภายนอก ซึ่งเกษตรกรเห็นว่าไม่เป็นธรรมแก่เกษตรกร 
เพราะปัจจัยการผลิตที่บริษัทจัดหาให้นั่นใช่ว่าจะมีคุณภาพทุกรอบการผลิต โดยเฉพาะลูกพันธุ์สุกรที่
แม้ว่าจะมีการระบุจ านวนในสัญญาแต่ก็มีอาจมีการเปลี่ยนแปลงจ านวนในแต่ละรอบ ขึ้นอยู่กับ
ปริมาณความต้องการสุกรช าแหละของตลาด ยิ่งไปกว่านั้น ในสัญญายังไม่มีการระบุเกรดของลูกพันธุ์
ว่าในแต่ละรอบเกษตรกรจะได้ลูกพันธุ์เกรดใด หากรอบการเลี้ยงใดได้ลูกพันธุ์เกรด A เกษตรกรก็จะ
ได้ก าไรมาก เพราะลูกพันธุ์เกรด A จะมีความแข็งแรง อัตราการตายต่ า เจริญเติบโตดี ได้น้ าหนักมาก 
แต่หากเป็นสุกรเกรดต่ าลงมา ก็จะส่งผลต่อรายได้ของเกษตรกร เพราะลูกสุกรจะมีอัตราการตายสูง 
น้ าหนักน้อย ไม่ทนโรค นอกจากนี้อาหาร เวชภัณฑ์และวัคซีนก็เป็นปัจจัยการผลิตที่คุณภาพของสิ่ง
เหล่านี้ส่งผลต่อรายได้ของเกษตรกร หากบริษัทจัดหาอาหารและเวชภัณฑ์ที่ไม่มีคุณภาพสุกรก็จะมี
น้ าหนักน้อย เกษตรกรก็จะมีรายได้น้อยตามไปด้วย นอกจากนี้ ปริมาณของอาหารนั้น เกษตรกรจะ
ถูกบังคับให้ซื้อตามปริมาณที่บริษัทก าหนด และหากอาหารเหลือบริษัทก็จะไม่รับซื้อคืน แม้ว่าจะเก็บ
อาหารไว้ใช้ในรอบการเลี้ยงถัดไปได้ แต่คุณภาพก็จะลดลงตามระยะเวลา การกระท าเช่นนี้จึงเป็นการ
เพ่ิมต้นทุนให้แก่เกษตรกรปัญหาเรื่องปริมาณและคุณภาพของปัจจัยการผลิตจึงเป็นสิ่งที่เกษตรกรถูก
ขูดรีดจากบริษัทมากที่สุด 

เกษตรกรจะต้องปรับปรุงโรงเรือนและระบบภายในโรงเรือนอยู่ตลอดเวลา ซึ่งเป็นการเพ่ิม
ต้นทุนในการเลี้ยงสุกร และการปรับปรุงโรงเรือนนั้น มิได้มีการก าหนดไว้ในสัญญาอย่างชัดเจน 
เพียงแต่ระบุว่าเกษตรกรต้องปรับปรุงโรงเรือนตามที่บริษัทก าหนดหรือบางบริษัทไม่ได้มีการก าหนด
เรื่องดังกล่าวไว้ในสัญญาแต่อย่างใด ทั้งนี้ หากเกษตรกรไม่ด าเนินการก็อาจไม่ได้รับการต่อสัญญา 
นอกจากนี้ ตัวแทนบริษัทบางรายบังคับให้เกษตรกรต้องซื้อวัสดุอุปกรณ์ต่าง ๆ จากบริษัท เพราะ
ตัวแทนบริษัทจะได้ส่วนแบ่งจากการขาย หากเกษตรกรไม่ด าเนินการก็จะกลั่นแกล้งด้วยการลงสุกร
น้อยกว่าปกติหรือลงช้า ส่งผลให้เกษตรกรมีรายได้ช้าลง เนื่องจากต้องยืดระยะเวลาในการเลี้ยงในแต่
ละรอบออกไป 
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แม้ว่าจะมีการระบุราคารับซื้อสุกรและค่าความเสียหายไว้ในสัญญา อย่างไรก็ตามในความ
เป็นจริง การชั่งน้ าหนักสุกรนั้นอาจกระท าหน้าโรงเชือดท าให้อาจมีความคาดเคลื่อนที่เกษตรกรไม่
สามารถตรวจสอบได้ นอกจากนี้ บริษัทยังสามารถหักค่าความเสียหาย เช่น ในกรณีที่สุกรผิวไม่สวย  
มีแผล พิการ ซึ่งเกษตรกรไม่มีสิทธิตรวจสอบว่ามีความเสียหายเกิดขึ้นจริงหรือไม่ ในประเด็นนี้
เกษตรกรให้ความเห็นตรงกันว่า ในช่วงที่ราคาสุกรในท้องตลาดต่ ากว่าช่วงที่มีการเริ่มท าสัญญา บริษัท
มักจะหักค่าความเสียหายสูง ท าให้การท าสัญญาไม่ได้เป็นการรับประกันว่าบริษัทจะรับซื้อสุกรใน
ราคาที่ตกลงกันไว้แต่อย่างใด ยิ่งไปกว่านั้น บริษัทส่วนใหญ่ไม่ได้จ่ายเงินค่าตอบแทนตรงตาม
ระยะเวลาที่ก าหนด ส่งผลต่อการบริหารจัดการรายได้ของเกษตรกร โดยเฉพาะรายจ่ายประจ าของ
เกษตรกร เช่น การช าระเงินกู้ ค่าจ้างแรงงาน ค่าไฟฟ้า-ประปา ท าให้เกษตรกรบางรายต้องกู้เงินนอก
ระบบเพ่ือมาใช้จ่ายระหว่างรอเงินจากบริษัท 

ระยะเวลาในการเลี้ยงเป็นอีกข้อก าหนดหนึ่งในสัญญาที่ส่งผลต่อรายได้ของบริษัท โดยทั่วไป
การเลี้ยงสุกรขุนจะมีระยะเวลาประมาณ 4 เดือน ซึ่งจะเป็นช่วงที่สุกรมีน้ าหนักดีที่สุด แต่บริษัทอาจมี
การจับสุกรก่อนหรือหลังจากระยะเวลาที่ก าหนดในสัญญาขึ้นอยู่กับความต้องการของตลาด หาก
ตลาดต้องการสุกรช าแหละปริมาณมาก บริษัทก็จะจับสุกรก่อนก าหนด ซึ่งเป็ นช่วงที่สุกรยังไม่ได้
น้ าหนักเท่าที่ควร เกษตรกรก็จะมีรายได้น้อยลงตามน้ าหนักของสุกร แต่หากปริมาณสุกรช าแหละล้น
ตลาด บริษัทก็จะเลื่อนระยะเวลาในการจับสุกรออกไป ส่งผลต่อต้นทุนด้านอาหาร ค่าไฟฟ้า-ประปา 
ค่าจ้างแรงงานของเกษตรกรที่สูงขึ้น ขณะที่น้ าหนักของสุกรไม่เพ่ิมตาม การผิดสัญญาเช่นนี้แม้ว่าจะ
ความผิดของบริษัทแต่เกษตรกรก็ไม่สามารถเรียกร้องค่าเสียหายหรือค่าขาดโอกาสได้ เพราะหาก มี
การฟ้องร้องบริษัท บริษัทก็จะไม่ต่อสัญญากับเกษตรกร  

ในการเลี้ยงสุกรจะต้องมีคนเฝ้าฟาร์มตลอด 24 ชั่วโมง หากตัวแทนบริษัทเข้าตรวจสอบแล้ว
ไม่พบคนเฝ้า บริษัทอาจไม่ต่อสัญญาเพราะเกษตรกรท าผิดข้อตกลง ซึ่งการที่มีข้อตกลงเช่นนี้ ท าให้
เกษตรกรที่ใช้แรงงานในครัวเรือนไม่สามารถใช้ชีวิตได้ตามปกติ จะต้องมีสมาชิกในครอบครัวเฝ้าฟาร์ม
ตลอดเวลา ส่งผลกระทบกับความสัมพันธ์ในครอบครัวและสังคมรอบข้าง ส าหรับเกษตรกรที่ใช้
แรงงานรับจ้างในฟาร์ม เกษตรกรอาจไม่ได้รับผลกระทบโดยตรง แต่ผลดังกล่าวเกิดกับแรงงานรับจ้าง
ในฟาร์มดังจะกล่าวในหัวข้อถัดไป 

นอกจากการขูดรีดที่ปรากฏจากเงื่อนไขหรือข้อตกลงในสัญญาแล้ว ยังมีการขูดรีดที่เกิด
ขึ้นกับเกษตรกรในประเด็นต่อไปนี้ 

เกษตรกรมีต้นทุนในการผลิตที่ต้องรับภาระนอกเหนือจากเงินค่าประกันและค่าปัจจัยการ
ผลิตที่ต้องจ่ายให้กับบริษัทตามสัญญา ได้แก่ ค่าไฟฟ้า-ประปา ค่าจ้างแรงงาน ค่าเสียโอกาส และ
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ค่าแรงของเกษตรกรและแรงงานในครอบครัวที่เกษตรกรทุกรายไม่ได้น ามาค านวณเป็นค่าใช้จ่าย 
ค่าใช้จ่ายเหล่านี้ยังไม่รวมถึง “ค่าน้ าร้อนน้ าชา” ที่เกษตรกรต้องจ่ายให้กับตัวแทนบริษัทเพ่ือให้ได้รับ
การบริการที่ดีและทีมจับสุกรที่จะไม่ลักลอบน าสุกรไม่ขายระหว่างการขนส่ง 

การท าเกษตรพันธสัญญายังส่งผลกระทบต่อชีวิตความเป็นอยู่ของเกษตรกร อาทิ ปัญหาด้าน
สุขภาพที่เกิดจากกระบวนการเลี้ยงสุกรโดยเฉพาะในรายที่ใช้แรงงานตนเอง เกษตรกรต้องอยู่ทนกับ
กลิ่นเหม็นจากสิ่งปฏิกูล ฝุ่นละอองจากอาหารสัตว์ และสารเคมีที่ใช้ในโรงเรือน หรือการบาดเจ็บจาก
การท างาน รวมถึงการพักผ่อนที่ไม่เพียงพอจากการที่ต้องตรวจตราโรงเรือนทุกชั่วโมง เป็นต้น  

2. การขูดรีดที่เกิดกับแรงงานรับจ้างในฟาร์ม 
 เมื่อเกษตรกรถูกขูดรีดจากบริษัท ย่อมส่งผลให้เกษตรกรต้องหาทางออกเพ่ือลดต้นทุนที่ถูก
บริษัทขูดรีดไป และเม่ือไม่สามารถลดต้นทุนด้วยวิธีการอ่ืนได้ เนื่องจากปัจจัยการผลิตเกือบทั้งหมดอยู่
ภายใต้การควบคุมของบริษัท เกษตรกรจึงต้องขูดรีดเอาจากแรงงานรับจ้างในฟาร์ม เริ่มจากการจ้าง
แรงงานรับจ้างในฟาร์มทั้งหมดไม่มีสัญญาจ้าง แรงงานจึงไม่เข้าสู่ระบบแรงงานตามกฎหมาย ค่าแรง
ของแรงงานอยู่ที่ 9,000 – 15,000 บาทต่อเดือน ซึ่งการที่แรงงานได้รับค่าแรงเพียง 9,000 บาท นั้น 
ถือว่าต่ ากว่าค่าแรงขั้นต่ าที่กฎหมายก าหนดให้ไม่ต่ ากว่า 310 บาท/วัน (ค่าแรงขั้นต่ าของจังหวัด
ราชบุรี พ.ศ. 2561 ซึ่งเป็นจังหวัดที่ค่าแรงต่ าสุดในเขต 7) เพราะแรงงานต้องท างานทุกวันไม่มีวันหยุด 
แรงงานอาจได้รับค่าตอบแทนพิเศษบ้างในช่วงที่มีการจับสุกร ซึ่งต้องด าเนินการในช่วงเวลากลางคืน 
หรือมีเงินโบนัสในกรณีที่เกษตรกรขายสุกรได้ก าไรดี อย่างไรก็ตาม เกษตรกรให้เหตุผลว่าแม้ว่าจะ
ไม่ได้ให้ค่าตอบแทนพิเศษ แต่ก็ดูแลเรื่องที่พัก อาหาร เครื่องอุปโภคบริโภคขั้นพ้ืนฐานของแรงงาน 
เนื่องจากตลอดรอบการเลี้ยงหากไม่จ าเป็นจะไม่อนุญาตให้แรงงานรับจ้างในฟาร์มออกนอกฟาร์มเพ่ือ
ป้องกันการแพร่ระบาดของเชื้อโรค นอกจากนี้ หากแรงงานรับจ้างในฟาร์มเจ็บป่วยก็จะจัดหายาหรือ
พาไปรักษาในสถานพยาบาลในพ้ืนที่โดยเกษตรกรเป็นผู้รับผิดชอบค่าใช้จ่าย รวมถึงค่าใช้จ่ายในการ
ต่อใบอนุญาตท างานด้วย เกษตรกรจึงเห็นว่าการที่ให้ค่าแรงเพียง 9,000 บาทนั้น ไม่เป็นการเอา
เปรียบแรงงานรับจ้างในฟาร์มแต่อย่างใด ในทัศนะของแรงงานรับจ้างในฟาร์มนั้น แม้เงินค่าจ้างจะ
น้อยแต่แรงงานรับจ้างส่วนใหญ่เป็นแรงงานต่างด้าว จึงเห็นว่าค่าแรงที่ได้รับนั้น เพียงพอที่จะส่งเสียให้
ครอบครัว อีกทั้งการท างานในฟาร์ม ไม่มีค่าใช้จ่ายใดๆ ที่พัก อาหาร เกษตรกรจะเป็นผู้จัดหาให้ 
ประเด็นด้านรายได้ แม้จะเป็นที่บุคคลภายนอกเห็นว่าเกษตรกรขูดรีดจากแรงงานรับจ้างในฟาร์ม แต่
ทั้งเกษตรกรและแรงงานรับจ้างในฟาร์มต่างพอใจกับข้อตกลงนี้ 

ในส่วนของสวัสดิการอ่ืน ๆ นั้น แรงงานต่างด้าวที่เข้ามาท างานอย่างถูกกฎหมายจะมีสิทธิ
ดีกว่าแรงงานที่เข้ามาท างานผิดกฎหมายตรงที่มีประกันสุขภาพที่กฎหมายบังคับให้ต้องท า แต่ส าหรับ
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แรงงานต่างด้าวที่เข้าเมืองผิดกฎหมายและแรงงานคนไทยจะไม่ได้รับสวัสดิการในส่วนนี้ เว้นแต่เป็น
แรงงานไทยที่มีสิทธิ  “บัตรทอง” ที่สามารถเข้ารักษาในโรงพยาบาลของรัฐได้ แต่ก็ต้องเป็น
โรงพยาบาลที่ได้ขึ้นทะเบียนไว้เท่านั้น จึงเป็นอุปสรรคกับแรงงานไทยที่จะเข้ารับการรักษาพยาบาล
หากเจ็บป่วย สิ่งที่ส าคัญที่สุดที่แรงงานรับจ้างในฟาร์มไม่ได้รับคือ สวัสดิการเมื่อเกษียณหรือออกจาก
งาน ซึ่งยังเป็นปัญหาที่แก้ไม่ได้ เว้นแต่ให้แรงงานรับจ้างเข้าสู่ระบบประกันสังคมซึ่งจะส่งผลให้
เกษตรกรมีภาระคา่ใช้จ่ายเพิ่มขึ้น และแรงงานรับจ้างเองก็ต้องส่งเงินสมทบในส่วนของแรงงานด้วย 

ส าหรับเวลาในการท างานแต่ละวันนั้น แรงงานทุกรายต้องท างานทุกวันไม่มี เวลาพักผ่อน
ของแรงงานไม่มีความแน่นอน และยังต้องมีแรงงานสลับกันเฝ้าโรงเรือนตลอด 24 ชั่วโมงตามเงื่อนไข
ในสัญญาอีกด้วย นอกจากนี้ การท างานในฟาร์มสุกรมีความเสี่ยงที่จะได้รับอันตรายจากการท างาน 
เช่น ปัญหาทางเดินหายใจจากการสูดฝุ่นจากอาหารสุกรหรือสารเคมีท่ีใช้ในการท าความสะอาด ฯลฯ 

นอกจากนี้ ปัญหาเรื่องการใช้ความรุนแรงในฟาร์มก็เป็นอีกปัญหาหนึ่งที่แรงงานต่างด้าวได้รับ 
สาเหตุหลักมาจากการถูกลงโทษจากเกษตรกรหรือหัวหน้าคนงาน ซึ่งแรงงานส่วนใหญ่เป็นแรงงาน
ต่างด้าวจึงไม่กล้าที่จะแจ้งความด าเนินคดี ประเด็นนี้เกษตรกรให้เหตุผลว่าสาเหตุที่ต้องใช้ความรุนแรง
ส่วนหนึ่งมาจากการที่แรงงานส่วนใหญ่เป็นแรงงานชาย หากไม่มีการลงโทษที่เด็ดขาดจะไม่สามารถ
ควบคุมแรงงานได้ และที่ต้องมีการลงโทษเกิดจากแรงงานลักขโมยสุกรหรืออาหารสุกรไปขายให้
เกษตรกรรายอื่น หากไม่ลงโทษก็จะเป็นเยี่ยงอย่างให้แรงงานรายอื่นๆ  

วัตถุประสงค์ที่ 3 เพ่ือศึกษาแนวทางการปรับตัวของเกษตรกรผู้เลี้ยงสุกรจากภาวะพ่ึงพาสู่
ภาวะอิสระ 

ผลการวิจัยพบว่า การเข้าสู่ระบบเกษตรพันธสัญญาท าให้เกษตรกรถูกขูดรีดเอารัดเอาเปรียบ
จากบริษัท เกษตรกรจึงต้องหาวิถีทางที่จะลดการพ่ึงพาและหาทางไปสู่ภาวะอิสระที่ไม่ต้องอยู่ภายใต้
การขูดรีดจากบริษัท ส าหรับเกษตรกรที่ไม่สามารถปรับตัวได้ต้องเลิกเลี้ยงสุกร แต่เกษตรกรจ านวนไม่
น้อยที่สามารถหาวิธีการในการปรับตัวจนประสบความส าเร็จในการเลี้ยงสุกร ซึ่งการปรับตัวของ
เกษตรกรผู้เลี้ยงสุกรในพื้นที่เขต 7 มีจากภาวะพ่ึงพาสู่ภาวะอิสระมีดังต่อไปนี้ 

1. ส าหรับเกษตรกรที่ไม่ต้องการอยู่ในระบบเกษตรพันธสัญญาต่อไป เกษตรกรจะเปลี่ยนมา
เลี้ยงสุกรแบบอิสระ โดยขายผลผลิตให้เขียงสุกรในพ้ืนที่หรือแปรรูปสินค้าจ าหน่ายให้ห้างสรรพสินค้า 

2. เกษตรกรที่มีประสบการณ์ในการเลี้ยงสุกรและประสบความส าเร็จในการเลี้ยงสุกรสูงนั้น 
เป็นที่ต้องการของบริษัท เกษตรกรจึงมีอ านาจต่อรอง โดยหากบริษัทไม่แก้ไขข้อตกลงในสัญญาตามที่
เกษตรกรต้องการ เช่น บริษัทไม่เพ่ิมปริมาณสุกรในแต่ละรอบ เกษตรกรก็จะเปลี่ยนบริษัทคู่สัญญา 
บริษัทจึงต้องท าตามที่เกษตรกรต้องการ  
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3. เกษตรกรบางรายใช้วิธีการเปลี่ยนบริษัทคู่สัญญา หากบริษัทใดมีข้อตกลงที่ดี พันธุ์สุกรมี
คุณภาพ ให้ราคารับซื้อสูง มีตัวแทนบริษัทที่ดี เกษตรกรก็จะท าสัญญากับบริษัทนั้นต่อไป แต่หาก
บริษัทใดมีข้อตกลงที่เกษตรกรเห็นว่ามีการเอารัดเอาเปรียบเกษตรกรจนเกินไป เกษตรกรก็จะเปลี่ยน
บริษัทคู่สัญญาไปเรื่อย ๆ จนกว่าจะเจอบริษัทที่เป็นที่พอใจ  

4. ส าหรับรายที่ไม่ประสงค์จะเปลี่ยนบริษัทคู่สัญญา เกษตรกรจะหาวิธีการเลี้ยงที่ท าให้สุกรมี
น้ าหนักดี ลดต้นทุนการผลิต เช่น การปรับอุณหภูมิภายในโรงเรือนให้เหมาะสม หรือให้อาหารเสริมที่
มีต้นทุนต่ า ได้แก่ หยวกกล้วย น้ าหมักชีวภาพ ร าข้าว ทั้งนี้ การให้อาหารเสริมเช่นนี้เป็นข้อห้ามที่ถูก
ก าหนดไว้ในสัญญา เพราะบริษัทต้องการขายอาหารเสริมที่บริษัทผลิตเอง เกษตรกรจึงต้องท าโดย
ไม่ให้บริษัททราบ 
  

องค์ความรู้ใหม่  
 

 
 

ภาพประกอบที่ 1: องค์ความรู้ใหม่ 

 
 จากการวิจัยพบว่า สาเหตุหลักท่ีท าให้เกษตรกรถูกบริษัทขูดรีดเกิดจากปัจจัย 4 ประการ 
ได้แก่ 
 1. เกษตรกรขาดประสบการณ์ในการเลี้ยงสุกร จึงต้องพ่ึงพาองค์ความรู้และเทคโนโลยีจาก
บริษัท บริษัทจึงเข้ามามีบทบาทและอิทธิพลเหนือเกษตรกร 

ประสบการณ์ในการเลี้ยง
สุกร 

เงื่อนไขในสัญญา 

ความต้องการปัจจัยการ
ผลิต 

ตลาดระบายสินค้า 

การขูดรีด 
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 2. เงื่อนไขในสัญญาที่มีลักษณะเป็นสัญญาส าเร็จรูปที่เกษตรกรไม่มีอ านาจในการแก้ไข
ข้อตกลงในสัญญา ซึ่งหมายความรวมถึงปริมาณสุกรที่จะเลี้ยงในแต่ละรอบและราคาซื้อขายสุกรและ
ปัจจัยการผลิตอ่ืน ๆ 
 3. ความต้องการปัจจัยการผลิต เนื่องจากการเลี้ยงสุกรในระบบเกษตรพันธสัญญา เกษตรกร
ไม่ต้องจัดหาปัจจัยการผลิตด้วยตนเอง แต่เป็นหน้าที่ของบริษัทในการจัดหาลูกพันธุ์ อาหาร วัคซีน 
แม้ว่าเกษตรกรเห็นว่าการที่บริษัทจัดหาปัจจัยการผลิตเหล่านี้ให้จะเป็นประโยชน์ เนื่องจากเกษตรกร
ไม่ต้องเสียเวลาในการจัดหาปัจจัยในการผลิตด้วยตนเอง อีกทั้งยังไม่ต้องส ารองเงินส าหรับซื้อปัจจัย
การผลิต เพราะบริษัทจะหักจากรายได้หลังขายผลผลิต อย่างไรก็ตาม เกษตรกรบางรายเห็นว่า การที่
บริษัทบังคับซื้อปัจจัยการผลิตจากบริษัทนั้น ท าให้เกษตรกรไม่มีโอกาสได้เลือกปัจจัยการผลิตที่มี
คุณภาพและราคาที่เป็นธรรม หากบริษัทจัดหาปัจจัยการผลิตไม่มีคุณภาพ ก็จะส่งผลต่ออัตราการรอด
และน้ าหนักของสุกรและกระทบต่อรายได้ของเกษตรกรตามมา  
 4. ตลาดเป็นสิ่งส าคัญที่สุด เหตุเพราะเกษตรกรผู้เลี้ยงสุกรไม่มีความรู้ด้านการตลาด
โดยเฉพาะการเลี้ยงในปริมาณมาก อีกทั้งไม่ต้องการเผชิญความผันผวนของราคา เมื่อเป็นเช่นนี้ 
เกษตรกรจึงต้องพ่ึงพาบริษัทอย่างหลีกเลี่ยงไม่ได้ นอกจากนี้ ในสัญญายังระบุว่าพันธุ์สุกรเป็น
ทรัพย์สินของบริษัท เกษตรกรไม่สามารถขายให้บุคคลอื่นได้ ดังนั้น บริษัทจึงใช้เงื่อนไขนี้เป็นเครื่องมือ
ในการขูดรีดจากเกษตรกร โดยเป็นผู้ผูกขาดตลาดทั้งตลาดรับซื้อสุกร และตลาดขายปัจจัยการผลิตแต่
เพียงผู้เดียว 
 

อภิปรายผลการวิจัย 
 จากผลการวิจัยสามารถสรุปได้ว่า เกษตรพันธสัญญาในพ้ืนที่ เขต 7 มีรูปแบบเกษตรพันธ-
สัญญาในการเลี้ยงสุกรสองรูปแบบหลัก คือ เกษตรพันธสัญญาแบบจ้างเลี้ยงและเกษตรพันธสัญญา
แบบประกันราคา ซึ่งสอดคล้องกับรูปแบบตามหลักเกณฑ์ Product management contracts ของ 
Baumann (2000) และ Total Contract ของ Singh (2005) เนื่องจากสัญญาที่พบในพ้ืนที่เขต 7 
เป็นสัญญาที่บริษัทมีบทบาทควบคุมกระบวนการผลิตในทุกข้ันตอน ตั้งแต่การก าหนดรูปแบบโรงเรือน 
วัสดุอุปกรณ์ การจัดหาปัจจัยการผลิตที่จ าเป็น เช่น พันธุ์สุกร อาหาร อีกทั้งบริษัทยังเป็นผู้ก าหนด
ราคาซื้อ-ขาย ปัจจัยการผลิตและผลผลิตที่รับซื้อจากเกษตรกร นอกจากรูปแบบที่มีความสอดคล้อง
กับรูปแบบ Product management contracts ของ Baumann ยังพบว่า บริษัทยังมี Embedded 
services ท าหน้าที่ในการจัดหาปัจจัยการผลิตทั้งที่เป็นตัวเงินหรือไม่ใช่เงินที่บริษัทจัดหาให้แก่
เกษตรกร ส าหรับในพ้ืนที่เขต 7 นั้น บริษัทยังเป็นแหล่งเงินทุนให้กับเกษตรกร โดยคิดอัตราดอกเบี้ย
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พิเศษหรือไม่คิดดอกเบี้ย หรือที่เรียกว่า Interest rates for pre-financing of input delivery และ
ส าหรับบริษัทขนาดเล็กที่ไม่ได้มีการให้บริการดังกล่าว ก็จะท าหน้าที่เป็นคนกลางในการจัดหาแหล่ง
เงินทุนให้แก่เกษตรกรหรือท าสัญญาสามฝ่ายระหว่างเกษตรกร บริษัท และสถาบันการเงิน ซึ่งบริษัท
จะท าหน้าที่ในการหักเงินค่าตอบแทนของเกษตรกรให้แก่สถาบันการเงิน 
 แม้ว่ารูปแบบเกษตรพันธสัญญาในพ้ืนที่เขต 7 จะมีสองรูปแบบ แต่เกษตรกรส่วนใหญ่จะท า
สัญญาแบบประกันราคา เพราะได้ค่าตอบแทนสูงกว่า ทั้งนี้ การท าสัญญาแบบประกันราคาก็มีความ
เสี่ยงสูงเช่นกัน เนื่องจากหากเกิดความเสียหายใด ๆ ระหว่างการเลี้ยง เช่น สุกรตาย เจ็บป่วย หรือ
แม้แต่การถูกลักระหว่างการขนส่ง เกษตรกรต้องรับผิดชอบความเสียหายที่เกิดขึ้นแต่ฝ่ายเดียว แม้ว่า
ความเสียหายจะเกิดบริษัท เช่น สุกรไม่มีคุณภาพ ทีมจับสัตว์ลักสุกรไปขาย นอกจากนี้ การท าเกษตร
พันธสัญญายังเป็นการบีบบังคับให้เกษตรกรต้องพ่ึงพาบริษัทอย่างหลีกเลี่ยงไม่ได้ และการที่ไม่
สามารถหลีกเลี่ยงการพ่ึงพาได้นี่เอง ส่งผลให้เกษตรกรถูกขูดรีดจากบริษัททั้งจากเงื่อนไขในสัญญา
และการขูดรีดแอบแฝงที่บริษัทกระท าต่อเกษตรกรอันกระทบไปถึงแรงงานรับจ้างในฟาร์ม  
 การขูดรีดที่เกษตรกรถูกกระท านั้น เกิดขึ้นนั้นปรากฏทั้งในสัญญาและที่ไม่ปรากฏในสัญญา
หรือการขูดรีดแบบแอบแฝง ซึ่งการขูดรีดที่เกิดขึ้นนั้น ล้วนสอดกับการศึกษาของ Little and Watts 
(1994) ที่ว่า การท าเกษตรพันธสัญญาเป็นการเอาเปรียบแรงงาน เห็นได้จากการที่เกษตรกรต้องอยู่
เฝ้าฟาร์มตลอด 24 ชั่วโมง ซึ่งเป็นเงื่อนไขหนึ่งที่ก าหนดไว้ในสัญญา หรือแม้ว่าเกษตรกรจะจ้าง
แรงงานให้เฝ้าฟาร์ม แต่เกษตรกรเองก็ไม่สามารถออกนอกพ้ืนที่ได้ไกล เพราะหากเกิดเหตุฉุกเฉิน เช่น 
ไฟฟ้าดับก็จะต้องรีบด าเนินการแก้ไข นอกจากนี้เกษตรกรยังถูกเอาเปรียบจากเงื่อนไขในการเลี้ยง 
การรับซื้อผลผลิต ราคาปัจจัยการผลิตและราคาผลผลิต โดยไม่เป็นธรรม หรือแม้ว่าจะมีการตกลง
ราคาซื้อ-ขาย แต่ในความเป็นจริงที่เกิดขึ้น บริษัทสามารถหักค่าความเสียหายโดยไม่มีหลักฐานยืนยัน
กับเกษตรกรว่าความเสียหายเหล่านั้นเกิดขึ้นจริงหรือไม่ มีเพียงเอกสารการเงินที่ระบุจ านวนเงินที่หัก
จากราคารับซื้อสุกรเท่านั้น ซึ่ง Pindiyck and Rubinfeld (2013) ให้เหตุผลว่าปัญหาดังกล่าวเกิด
จากลักษณะของตลาดในระบบเกษตรพันธสัญญาที่เป็นตลาดแข่งขันไม่สมบูรณ์ บริษัทมีอ านาจต่อรอง
สูงกว่าเกษตรกร ท าให้เกษตรกรต้องยอมรับข้อตกลงในสัญญาอย่างหลีกเลี่ยงไม่ได้ 
 ส าหรับแรงงานรับจ้างในฟาร์มก็ถูกขูดรีดจากเกษตรกร ซึ่งสาเหตุหนึ่งมาจากเงื่อนไขของ
สัญญาที่เกษตรกรท ากับบริษัท อีกส่วนหนึ่งมาจากเกษตรกรเจ้าของฟาร์มโดยเกษตรกรจะท าการจ้าง
แรงงานโดยไม่มีสัญญาจ้าง และจ่ายค่าตอบแทนให้แก่แรงงานรับจ้างในฟาร์มน้อยกว่าค่าแรงขั้นต่ า 
และท างานโดยไม่มีวันหยุด ซึ่งเป็นการเอาเปรียบแรงงานอย่างมาก ปรากฏการณ์เช่นนี้ สอดคล้องกับ
แนวคิดของอดัม สมิธ (อ้างถึงใน Brue and Grant, 2012) และคาร์ล มาร์กซ์ (อ้างถึงใน Cohen, 
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2011) ที่ว่า การที่นายจ้างจ่ายค่าแรงให้แก่แรงงานน้อยกว่ามูลค่าที่แรงงานสร้างขึ้น นายจ้างก็จะเป็น
ผู้ดูดซับเอามูลค่าส่วนเกินของแรงงานไปในรูปของก าไร สิ่งเหล่านี้ยังไม่รวมถึงการท าร้ายร่างกายที่
แรงงานรับจ้างต้องประสบ  
 เมื่อถูกขูดรีดอย่างหนัก เกษตรกรจึงต้องหาทางเพ่ือให้สามารถประกอบอาชีพต่อไปได้ 
เกษตรกรจ านวนหนึ่งมีการรวมตัวเพ่ือสร้างอ านาจต่อรองกับบริษัท หรือแม้แต่การออกจากระบบ
เกษตรพันธสัญญาและมีการรวมตัวกันเพ่ือขายผลผลิต ทางออกดังกล่าวสอดคล้องกับแนวคิดของ 
Thongpanya (2018) และการสร้างเครือข่ายยังท าให้มีการแลกเปลี่ยนข้อมูล ประสบการณ์ในการ
เลี้ยง ท าให้เกษตรกรสามารถพัฒนาทักษะในการเลี้ยงสุกรเพ่ือลดต้นทุนและเพ่ิมก าไรได้ ส าหรับ
เกษตรกรที่ยังต้องการอยู่ในระบบเกษตรพันธสัญญาแต่ไม่สามารถทนการขูดรีดจากบริษัทได้ ส่วน
หนึ่งเลือกที่จะหาบริษัทคู่สัญญาใหม่ที่มีข้อตกลงที่เกษตรกรยอมรับได้ แต่บางส่วนก็ต้องออกจาก
ระบบเกษตรพันธสัญญาทางเลือกเช่นนี้เป็นไปในทิศทางเดียวกับผลการศึกษาของ Schulze, Spiller 
and Theuvsen (2006) ที่ว่า เกษตรกรบางรายเลือกที่จะออกระบบเกษตรพันธสัญญา ขณะที่บาง
รายเลือกท่ีจะต่อรองแก้ไขเงื่อนไขในสัญญา  
 

สรุป  
 จากการวิจัยสรุปได้ว่า รูปแบบของเกษตรพันธสัญญาในพ้ืนที่เขต 7 เหมือนกับรูปแบบของ
เกษตรพันธสัญญาที่ใช้กันทั่วไปทั้งในรูปแบบของสัญญาจ้างเลี้ยง และสัญญาประกันราคา แต่อาจมี
ความแตกต่างในประเด็นข้อตกลงหรือเงื่อนไขในสัญญาตามบริบทของพ้ืนที่ เช่น การจัดหาแรงงาน
รับจ้างในฟาร์ม และสัญญาทุกรูปแบบเกษตรกรก็ต้องพ่ึงพาบริษัททั้งจากเงื่อนไขในสัญญาและเหตุผล
อ่ืน ๆ นอกเหนือสัญญา ซึ่งการพ่ึงพานี้เองส่งผลให้เกษตรกรถูกขูดรีดจากบริษัททั้งทางตรง และการ
ขูดรีดแอบแฝงที่บริษัทและตัวแทนบริษัทหาประโยชน์จากเกษตรกร และเมื่อเกษตรกรถูกขูดรีด ย่อม
ต้องหาวิถีทางในการลดการขูดรีด ซึ่งส่งผลให้เกิดการขูดรีดแรงงานรับจ้างในฟาร์มอีกทอดหนึ่ง และ
เมื่อถูกขูดรีดจนถึงจุดที่เกษตรกรไม่อาจทนต่อไปได้ เกษตรกรจึงหาทางปรับตัวเพ่ือเข้าสู่ภาวะอิสระ 
โดยอาจใช้วิธีการเปลี่ยนบริษัทคู่สัญญาหรือการรวมกลุ่มเพ่ือลดการขูดรีด และสร้างอ านาจต่อรองกับ
บริษัท ซึ่งวิธีการดังกล่าวแม้ว่าจะลดการขูดรีดลงได้ แต่ก็ยังไม่ท าให้เกษตรกรเข้าสู่ภาวะอิสระอย่าง
แท้จริง เกษตรกรจ านวนหนึ่งจึงเลือกที่จะออกจากระบบเกษตรพันธสัญญา และเปลี่ยนมาเป็นการ
เลี้ยงสุกรแบบอิสระ และหาตลาดรับซื้อผลผลิตด้วยตนเอง 
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ข้อเสนอแนะ 
 จากผลการวิจัย ผู้วิจัยมีข้อเสนอแนะดังนี้ 
 1. ภาครัฐควรเข้ามามีบทบาทในการพัฒนาตัวแบบของสัญญาที่มีความเป็นธรรมแก่ทั้ง
เกษตรกร และสร้างกลไกในการยุติข้อพิพาทระหว่างเกษตรกร และบริษัทที่สามารถน ามาใช้ได้จริง 
 2. สนับสนุนให้มีการสร้างระบบประกันสังคม และสวัสดิการอื่น ๆ ให้แก่เกษตรกรและ
แรงงานรับจ้างในฟาร์ม  
 3. สนับสนุนระบบประกันภัยเพ่ือลดความเสี่ยงภัยของเกษตรกร 

ข้อเสนอแนะในการท าวิจัยครั้งต่อไป 
 1. ควรมีการศึกษาในพ้ืนที่อ่ืน ๆ ให้ครอบคลุมทุกภาคของประเทศไทย และครอบคลุม
ประเภทของสัตว์ที่มีการท าเกษตรพันธสัญญาในประเทศไทย 
 2. ควรมีการศึกษารูปแบบของเกษตรพันธสัญญาที่เป็นธรรมกับเกษตรกรและบริษัท 
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