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บทคัดยอ 

 การวิจัยครั้งนี้มีวัตถุประสงคเพื่อ 1) ศึกษาสภาพปจจุบันและระดับการบริหารดานสถานศึกษาปลอดภัย 

ตามหลกั 3 ป และ 2) ศกึษาแนวทางการบรหิารดานสถานศกึษาปลอดภยั สังกดัสาํนกังานเขตพืน้ทีก่ารศกึษามธัยมศกึษา

กรุงเทพมหานคร เขต 2 ไดแก   ภัยเกิดจากการใชความรุนแรงของมนุษย ภัยที่เกิดจากการละเมิดสิทธิ์ ภัยที่เกิดจาก

อุบัติเหตุ และภัยที่เกิดจากสุขภาวะทางรางกายและจิตใจ การบริหารดานสถานศึกษาปลอดภัยตามมาตรการ 3 ป 

คอื ปองกนั ปลกูฝงและปราบปราบ กลุมตวัอยางทีใ่ชในการศกึษาครัง้นี ้แบงเปน กลุมตวัอยางกลุมที ่1 จาํนวน 215 คน 

ไดแก ผูอํานวยการสถานศึกษา จํานวน 40 คน รองผูอํานวยการสถานศึกษา จํานวน 123 คน และครูผูรับผิดชอบ

โครงการสถานศึกษาปลอดภัย จํานวน 52 คน และกลุมตัวอยางกลุมที่ 2  ผูบริหารสถานศึกษา จํานวน 9 คน เลือกแบบ

เจาะจง เครื่องมือวิจัยเปนแบบสอบถามแบบประเมินคา 5 ระดับ (rating scales) และแบบสนทนากลุม สถิติที่ใช



15
Journal of Educational Research and Innovation Phranakhon Rajabhat University

Vol.4 No.1 (January - June 2024)

ในการวิเคราะหขอมูล ไดแก ความถี่ รอยละ คาเฉลี่ย ( ) คาความเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) และการวิเคราะหเนื้อหา

ผลการวิจัยพบวา

 1. สภาพปจจุบันการบริหารดานสถานศึกษาปลอดภัย สังกัดสํานักงานเขตพื้นที่การศึกษามัธยมศึกษา

กรุงเทพมหานคร เขต 2 ตามขอบขายความปลอดภัย 4 กลุมภัย คือ ภัยที่เกิดจากผลกระทบทางสุขภาวะทางกาย

และจิตใจ ภัยที่เกิดจากการใชความรุนแรงของมนุษย ภัยที่เกิดจากอุบัติเหตุและภัยที่เกิดจากการถูกละเมิดสิทธ์ิ 

มีสภาพปจจุบันโดยรวมอยูท่ีระดับมาก คาเฉลี่ย ( ) เทากับ 4.48 สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) เทากับ 0.73 

และตามมาตรการ 3 ป คือ การปราบปราม การปองกัน และ การปลูกฝง ระดับการปฏิบัติโดยรวมอยูที่ระดับมาก 

คาเฉลี่ย ( ) เทากับ 4.13 สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) เทากับ 0.75

 2. แนวทางบริหารดานสถานศึกษาปลอดภัย สํานักงานเขตพื้นที่การศึกษามัธยมศึกษากรุงเทพมหานคร 

เขต 2 ควรมกีารพฒันาและกาํหนดรปูแบบการบรหิารดานสถานศกึษาปลอดภยั เนือ่งจากในปจจบุนั โรงเรยีนแตละแหง

ในสังกัดสํานักงานเขตพื้นท่ีการศึกษามัธยมศึกษากรุงเทพมหานคร เขต 2 มีแนวทางการบริหารดานสถานศึกษา

ปลอดภัยที่แตกตางกันไปตามนโยบายของผูบริหารสถานศึกษา แนวทางหรือรูปแบบตองครอบคลุมตามมาตรการ 

3 ป โดยเพิ่มความเขมงวดและรวดเร็วในการปราบปราม พัฒนาแนวทางและรูปแบบการปองกันและปลูกฝงเรื่อง

ความปลอดภยั โดยพฒันาหลกัสตูรเกีย่วกบัการบรหิารสถานศกึษาปลอดภยั และหลักสูตรสถานศกึษาปลอดภยัสําหรบั

ผูเรียน ชุมชน ผูปกครอง

คําสําคัญ: การบริหาร การบริหารดานสถานศึกษาปลอดภัย ความปลอดภัยในสถานศึกษา

ABSTRACT 

 The objectives of this research were 1) to study the current condition and management 

level of safe schools according to the 3-year principle and 2) to study the management guidelines 

for safe schools under the Bangkok Secondary Education Area Office 2; namely, the threat of human 

violence, infringement accidents and physical and mental well-being that the administration of safe 

educational institutions according to the 3-year measures: prevention, cultivation, and suppression. 

The sample used in this study was divided into group 1 of 215 people, including 40 school directors, 

123 deputy directors of educational institutions, 52 teachers in charge of the Safe Schools project, 

and 9 students in Group 2 of school administrators. The research tools are a questionnaire of 5 rating 

scales and group discussion, standard deviation (S.D.), and Content Analysis. The results showed 

that

 1. The current state of management of safe educational institutions under the Bangkok 

Secondary Education Area Office in Region 2 according to the scope of safety 4 groups of hazards; 

namely, threats caused by physical and mental health impacts. The threat of human violence 

accidental hazards and rights infringement. The overall current condition is at a large level. 

The mean ( ) is 4.48, and the standard deviation (S.D.) is 0.73. Prevention and Cultivation are at a large 

level. Average ( ) equals 4.13, and standard deviation (S.D.) equals 0.75
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 2. Guidelines for Safe School Management Bangkok Secondary Education Area Office 2 

should develop and establish the safe school management model. Each school is affiliated 

with the Bangkok Secondary Education Area Office 2 has different guidelines for safe school 

administration according to school administrators’ policies. The guidelines or patterns must be covered 

by the 3P measures, with intensification and rapid suppression. Develop guidelines and models 

for preventing and instilling safety by developing curriculum on safe school administration and safe 

school curriculum for learners, parents and community

Keywords: Management, School Safety Management, Safety in Schools

บทนํา 

 สถานการณในปจจบุนัมกีารเปลีย่นแปลงสภาวะทางดานสงัคม เศรษฐกจิ วฒันธรรม สิง่แวดลอม รวมไปถงึ

ความกาวหนาของนวัตกรรมและเทคโนโลยี แมผลกระทบทางบวก คือ ความเติบโตของดานตาง ๆ แตก็กลายเปน

ตวักระตุนทีส่าํคญัทีก่อใหเกดิปญหาสงัคม อนัเนือ่งจากการเกดิสงัคมแหงการแขงขนั นาํไปสูปญหาการเอารดัเอาเปรยีบ

เพื่อใหไดมาซึ่งคุณภาพชีวิตที่ดี แมวาสถานการณปจจุบันมีความกาวหนาทางเทคโนโลยีแตดานคุณธรรม จริยธรรม

กลับเสื่อมถอยลง เกิดการแพรกระจายของสารเสพติด เกิดภัยจากส่ือเทคโนโลยี โดยเฉพาะในเด็กและเยาวชนที่อาจ

เกิดการเสพสื่อตาง ๆ อยางขาดการยั้งคิดเปดรับเนื้อหา ขอความที่ไมสรางสรรค ขาดการไตรตรอง หรือขาดภูมิคุมกัน

ทางความคิด สงผลใหมีพฤติกรรมเบ่ียงเบน ลอแหลมตอการทําผิดตอกฎหมาย หมิ่นเหมตอศีลธรรมอันดีงามและมี

คานิยมที่ไมพึงประสงค และเสี่ยงตอความไมปลอดภัยในสังคมทั้งดานการดํารงชีวิตและคุณภาพชีวิต (Uthaisaen & 

JaneLetters, 2015; Wongannond, 2014) ประกอบกับขาวสารที่ปรากฏในขาวตาง ๆ พบวา มีขาวที่เกี่ยวกับ

การลวงละเมดิทางเพศ การใชความรนุแรงแกเดก็และเยาวชน ลวนเปนเหตกุารณทีก่อใหเกดิความทกุข ความวติกกงัวล 

สงผลเสียตอสุขภาพจิตและสุขภาพกายของเด็กและเยาวชนวัยเรียน (Chaihwung & Phutiariyawat, 2018) 

ดังนั้น การวางรากฐานในการพัฒนาชีวิตของมนุษยตั้งแตในวัยเรียนดวยการศึกษาเพื่อการพัฒนาแกไขปญหาในเด็ก

และเยาวชนใหมีคุณภาพชีวิตท่ีดีข้ึน พรอมท่ีจะอยูรวมกับผูอื่นไดในสังคมที่มีการเปลี่ยนแปลง จึงเปนเรื่องสําคัญ 

เพราะการศึกษาเปนสิ่งสําคัญในการสรางชาติ (Ministry of Education, 2008) สอดคลองกับยุทธศาสตรชาติ 20 ป 

(พ.ศ. 2561 - 2580) ดานที่ 1 การจัดการศึกษาเพื่อความมั่นคงของสังคมและประเทศชาติ มีวัตถุประสงคหลัก

ในการเสรมิสรางความมัน่คงในชวีติของคนทกุชวงวยั จากภัยคุกคามในรปูแบบใหม อาท ิอาชญากรรมและความรนุแรง

ในรูปแบบตาง ๆ  ยาเสพติด ภัยพิบัติจากธรรมชาติ ภัยจากโรคอุบัติใหม และภัยจากไซเบอรเปนตน (Announcement 

of the Royal Gazette, 2018)

 การจัดการศึกษาเพื่อความม่ันคงของสังคมและประเทศชาติตอการเปลี่ยนแปลงทางการศึกษาที่เกิดจาก

ความกาวหนาทางวิทยาการและเทคโนโลยีของโลกยุคศตวรรษที่ 21 เปนความทาทายในดานการเปลี่ยนแปลงของ

บรบิทเศรษฐกจิและสงัคมโลกอนัเนือ่งจากการปฏวิตัดิจิทิลั (Digital Revolution) พฤตกิรรมของประชากรทีป่รบัเปล่ียน

ไปตามกระแสโลกาภิวัตนเปนผลใหเกิดภัยคุกคามตอความมั่นคงรูปแบบใหมที่สงผลกระทบตอประชาชน และประเทศชาติ 

ซึง่ภยัในแตละดานลวนมคีวามสาํคญัตอการพฒันาประเทศ (National Education Plan 2017-2036, 2017) ประกอบกบั

นโยบายขับเคลื่อน 7 วาระเรงดวน ซึ่งขอที่ 1 ของวาระเรงดวนนี้ คือ วาระเรื่องความปลอดภัยของนักเรียน ภัยที่เกิดแก
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นักเรียน ครู และบุคลากรทางการศึกษา ที่เกิดขึ้นซํ้าและสงผลกระทบตอสภาพรางกายและจิตใจ ในหลายปที่ผานมา 

เชน ภัยจากการคุกคามทางเพศ ภัยจากการกลั่นแกลงรังแก (Bully) รวมถึงภัยที่เกิดจากโรคอุบัติใหม ไดแก 

การแพรระบาดของโรคติดเชื้อไวรัสโคโรนา 2019 (COVID - 19) เปนผลใหเปนอุปสรรคตอการเรียนรูและสวัสดิภาพ

ชีวิตของนักเรียน ครู และบุคลากรทางการศึกษา (Ministry of Education, 2021) สําหรับสถานศึกษากับนักเรียนนั้น 

สถานศกึษามคีวามสาํคญัอยางยิง่ตอการพฒันาทกัษะ ความรู ความสามารถ การสรางประสบการณ การปลกูฝงคานยิม

อนัดงีามตอนกัเรยีนใหเปนมนษุยทีส่มบรูณทัง้ทางรางกาย จติใจ สตปิญญา มคีวามรู คณุธรรม จรยิธรรม และวฒันธรรม

ในการดํารงชีวิต สามารถอยูรวมกับผูอื่นไดอยางมีความสุข (National Education Act (No. 3) B.E. 2553, 2010) 

เนือ่งจากเดก็และเยาวชนทีอ่ยูในวยัเรยีนจะใชเวลาสวนใหญอยูในสถานศกึษา ในการทาํกจิกรรม สงเสรมิการเรยีนรูตาง ๆ  

(Aunsatanon, 2020) ดงันัน้ สถานศกึษาตองสามารถบรหิารจดัการดานความปลอดภยัแกนกัเรยีน (Child Protection 

Act B.E. 2546, 2003) เน่ืองจากความปลอดภัยเปนปจจัยสําคัญที่สงผลกระทบโดยตรงตอคุณภาพการเรียนรู

ของนักเรียน การที่ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนจะประสบผลสําเร็จตามเปาหมายยอมขึ้นอยูกับความสุขและการมีชีวิต

ที่ปลอดภัยทั้งภายในและภายนอกสถานศึกษา ดังนั้น สถานศึกษาจึงนับวาเปนสิ่งแวดลอมที่มีความสําคัญตอนักเรียน

อยางมากที่จะชวยใหนักเรียนไดปรับตัวใหเทาทันการเปล่ียนแปลงของสังคมและส่ิงแวดลอมภายนอก รูจักเอาตัวรอด

จากภัยคุกคามหรือสภาวะการณท่ีคับขัน ปองกันตัวเองจากปจจัยเสี่ยงที่อาจเกิดขึ้นกับตนเองได สามารถใชชีวิต

ไดอยางมีประสิทธิภาพ นอกจากบทบาทของโรงเรียนที่จะตองรักษาความปลอดภัยใหแกนักเรียนตลอดเวลา ยังรวมทั้ง

บุคลากรทั้งหมดในโรงเรียนดวย เพราะความปลอดภัยถือไดวาเปนความรับผิดชอบของโรงเรียนทั้งผูบริหารและครู

ทั้งดานกฎหมายและศีลธรรมมีมาตรการที่โรงเรียนจัดขึ้นเพื่อใหเกิดความปลอดภัย และใหความรูความสามารถ

แกนักเรียน ครู และบุคลากรเกี่ยวกับวิธีการรักษาความปลอดภัยในสถานที่ตาง ๆ ทุกสถานการณดวย (Simad  & 

Sompongtham, 2022)

 ดวยเหตุนี้ สถานศึกษาจึงมีความจําเปนที่ตองมีแนวทางในการบริหารจัดการความปลอดภัยในสถานศึกษา 

บริบทของสถานศึกษาในสังกัดสํานักงานเขตพื้นที่การศึกษามัธยมศึกษา กรุงเทพมหานคร เขต 2 มีจํานวน 52 โรงเรียน 

แตละโรงเรียนตั้งอยูในพื้นท่ีชุมชนเมืองท่ีมีความแออัด เปนแหลงที่มีประชากรอาศัยอยูเปนจํานวนมาก จึงสงผลใหมี

ขอจํากัดในการบริหารดานความปลอดภัยในสถานศึกษาจากภัยคุกคามในรูปแบบตาง ๆ 

 งานวิจัยน้ี ไดศึกษาสภาพปจจุบันของการบริหารดานสถานศึกษาปลอดภัย และระดับการบริหาร

ดานสถานศึกษาปลอดภัย ตามมาตรการ 3 ป คือ การปองกัน การปลูกฝง และการปราบปราบ ของสถานศึกษา

ทั้ง 52 โรงเรียน สังกัดสํานักงานเขตพื้นที่การศึกษามัธยมศึกษากรุงเทพมหานคร เขต 2 และ เพื่อนําขอคนพบไปใช

ในการพัฒนาการบริหารดานความปลอดภัยของสถานศึกษาใหมีคุณภาพตอไป

วัตถุประสงคของการวิจัย 

 1.  เพือ่ศกึษาสภาพป จจบุนัของการบรหิารดานสถานศกึษาปลอดภยั และระดบัการบรหิารดานสถานศกึษา

ปลอดภัย ตามหลัก 3 ป ของสถานศึกษา สังกัดสํานักงานเขตพื้นที่การศึกษามัธยมศึกษากรุงเทพมหานคร เขต 2

 2. เพือ่ศกึษาแนวทางการบรหิารดานสถานศึกษาปลอดภัย สังกดัสํานกังานเขตพืน้ทีก่ารศึกษามธัยมศึกษา

กรุงเทพมหานครเขต 2
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ปที่ 4 ฉบับที่ 1 (มกราคม - มิถุนายน 2567)

ขอบเขตของการวิจัย 

 ขอบเขตดานประชากรและตัวอยางในการวิจัย

 ประชากรกลุมที่ 1 ที่ใชในการวิจัยครั้งนี้ คือ ผูบร ิหาร จํานวน 229 คน และครู จํานวน 5,262 คน 

ในสถานศึกษาสังกัดสํานักงานเขตพื้นท่ีการศึกษามัธยมศึกษากรุงเทพมหานคร เขต 2 รวมจํานวน 5,491 คน 

จาก 52 โรงเรียน (Poli cy & Planning Group, 2022)

 กลุมตวัอยางกลุมที ่1 เพือ่ศกึษาสภาพปจจบุนัและระดบัการบรหิารดานสถานศกึษาปลอดภยั ตามหลกั 3 ป 

ของสถานศึกษา ไดแก ผูอํานวยการสถานศึกษา จํานวน 40 คน รองผูอํานวยการสถานศึกษา จํานวน 123 คน 

และครูผูรับผิดชอบโครงการสถานศึกษาปลอดภัย จํานวน 52 คน ซ่ึงขนาดกลุมตัวอยางใชตารางของ Krejcie 

& Morgan (1970) ใชวิธีการเที่ยบสัดสวนประชากรตามขนาดของสถานศึกษาและการเลือกอยางเจาะจง

 กลุมตัวอยางกลุมท่ี 2 เพื่อสนทนากลุม (Focus Group Discussion) เกี่ยวกับแนวทางการบริหารดาน

สถานศึกษาปลอดภัย คือ ผูบริหารสถานศึกษาสังกัดสํานักงานเขตพื้นที่การศึกษามัธยมศึกษากรุงเทพมหานคร เขต 2 

จํานวน 9 คน ไดจากการเลือกแบบเจาะจง (Purposive Sampling) (Miles & Huberman, 1994; Suri, 2011) 

ซึ่งพิจารณาจากผูที่มีประสบการณในการบริหารไมตํ่ากวา 5 ป หรือไดรับรางวัลเกี่ยวกับการบริหารสถานศึกษา หรือ

มีวุฒิทางการศึกษาในระดับดุษฎีบัณฑิต

 ขอบเขตดานเนื้อหา

 1. สภาพปจจุบันการบริหารดานสถานศึกษาปลอดภัย สังกัดสํานักงานเขตพื้นที่การศึกษามัธยมศึกษา 

กรุงเทพมหานครเขต 2 ตามขอบขายความปลอดภัย 4 กลุมภัย และมาตรการ 3 ป (สํานักงานคณะกรรมการการศึกษา

ขั้นพื้นฐาน, 2563) ประกอบดวย

  ความปลอดภยั 4 กลุมภยั ไดแก 1) ภยัทีเ่กดิจากการใชความรนุแรงของมนษุย 2) ภยัทีเ่กดิจากอบุตัเิหตุ 

3) ภัยที่เกิดจากการถูกละเมิดสิทธิ์ 4) ภัยที่เกิดจากผลกระทบทางสุขภาวะทางกายและจิตใจ

  มาตรการ 3 ป ไดแก 1) การปองกัน 2) การปลูกฝง 3) การปราบปราม

 2. แนวทางการบริหารดานสถานศึกษาปลอดภัย สังกัดสํานักงานเขตพื้นที่การศึกษามัธยมศึกษา 

กรุงเทพมหานคร เขต 2

 ขอบเขตดานพื้นที่

 สถานศึกษาในสังกัดสํานักงานเขตพื้นที่การศึกษามัธยมศึกษา กรุงเทพมหานคร เขต 2

 ขอบเขตระยะเวลา

 ระยะเวลาที่ใชในการเก็บรวบรวมขอมูล คือ เดือน มกราคม 2566 ถึง เดือน กันยายน 2566
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ระเบียบวิธีวิจัย 

 การวิจัยนี้ ผูวิจัยไดออกแบบการวิจัย โดยใชวิธีวิจัยเชิงผสานวิธี (Mixed Methodology) รูปแบบการวิจัย

แบบขั้นตอนเชิงอธิบาย (Explanatory Sequential Design) ซึ่งเปนการวิจัยที่แบงเปน 2 ขั้นตอน โดยขั้นตอนแรก 

เปนการวิจัยเชิงปริมาณ เพื่อตอบปญหาการวิจัย และขั้นตอนที่ 2 เปนการวิจัยเชิงคุณภาพ เพื่อชวยในการอธิบายผล

ใหกระจางยิ่งขึ้น ทั้งนี้ มีวิธีการดําเนินการวิจัย ดังนี้

 เครื่ องมือที่ใชในการวิจัย  

 ผูวิจัยศึกษาแนวคิด ทฤษฎี จากเอกสาร และงานวิจัยที่เกี่ยวของกับการบริหารสถานศึกษาและการบริหาร

สถานศึกษาปลอดภัย จากนั้นนํามาสรางเครื่องมือที่ใชในการวิจัย ประกอบดวย 

 1) แบบสอบถาม (Questionnaire) เพือ่ศกึษาสภาพปจจบุนัและระดบัการบรหิารดานสถานศกึษาปลอดภยั 

ตามหลัก 3 ป ของสถานศึกษา สังกัดสํานักงานเขตพื้นที่การศึกษามัธยมศึกษากรุงเทพมหานคร เขต 2 ซึ่งแบบสอบถาม

เปนแบบมาตราสวนประมาณคา (Rating Scale) 5 ระดับ คือ มากที่สุด มาก ปานกลาง นอย นอยที่สุด เกี่ยวกับ

สภาพปจจุบันและสภาพท่ีพึงประสงคของการบริหารดานสถานศึกษาปลอดภัย สังกัดสํานักงานเขตพื้นที่การศึกษา

มัธยมศึกษากรุงเทพมหานคร เขต 2

 2) แบบสนทนากลุม (Focus Group Discussion) เพือ่ศึกษาแนวทางการบรหิารดานสถานศึกษาปลอดภัย 

สงักดัสาํนกังานเขตพืน้ทีก่ารศกึษามธัยมศกึษากรงุเทพมหานคร เขต 2 ซึง่เปนแบบบนัทกึการสนทนากลุม ทีม่กีารกาํหนด

กรอบแนวคิดของการวิจัย 

ภาพที่ 1 กรอบแนวคิดของการวิจัย

การบริหารดานสถานศึกษาปลอดภัย

ขอบขายความปลอดภัย 4 กลุมภัย

(สํานักงานคณะกรรมการการศึกษาขั้นพื้นฐาน, 2563)

1. ภัยที่เกิดจากการใชความรุนแรงของมนุษย

2. ภัยที่เกิดจากอุบัติเหตุ

3. ภัยที่เกิดจากการถูกละเมิดสิทธิ์

4. ภยัทีเ่กดิจากผลกระทบทางสุขภาพทางกายและจติใจ

มาตรการ 3 ป

(สํานักงานคณะกรรมการศึกษาขั้นพื้นฐาน, 2563)

1. การปองกัน

2. การปลูกฝง

3. การปราบปราม

สภาพปจจุบัน

การบริหารดานสถานศึกษาปลอดภัย

สังกัดสํานักงานเขตพื้นที่การศึกษามัธยมศึกษา

กรุงเทพมหานคร เขต 2

แนวทางการบริหารดานสถานศึกษาปลอดภัย

สังกัดสํานักงานเขตพื้นที่การศึกษามัธยมศึกษา

กรุงเทพมหานคร เขต 2
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ประเด็นคําถามที่ชัดเจน เกี่ยวกับแนวทางการบริหารดานสถานศึกษาปลอดภัย สังกัดสํานักงานเขตพื้นที่การศึกษา

มัธยมศึกษากรุงเทพมหานคร เขต 2

 การสรางและหาคุณภาพเครื่องมือ

 1) นาํแบบสอบถามทีใ่ชในการวจิยัใหผูเชีย่วชาญ 5 ทานตรวจสอบความตรงเชงิเนือ้หา (Content Validity) 

จากนั้นคัดเลือกขอคําถามในแบบสอบถามที่มีคาดัชนีความสอดคลองระหวางขอคําถามประสงค (Index of Item 

Objective Congruence: IOC) ตัง้แต 0.50 ขึน้ไป (Gulsawat, 2015) และปรบัปรงุแกไขแบบสอบถามตามขอเสนอแนะ

ของผูเชี่ยวชาญและอาจารยท่ีปรึกษา ซ่ึงจากการตรวจสอบความตรงเชิงเนื้อหา (Content Validity) ขอคําถาม

ในแบบสอบถามทุกขอมีคาดัชนีความสอดคลอง เทากับ 1.0 สามารถนํามาใชในการเก็บขอมูลได

 2) นําแบบสอบถามไปทดลองใช (Try Out) กับคณะกรรมการในการดําเนินงานดานสถานศึกษาปลอดภัย

สังกัดสํานักงานเขตพื้นที่การศึกษามัธยมศึกษากรุงเทพมหานคร เขต 2 ที่ไมใชกลุมตัวอยาง จํานวน 30 คน

 3) นําขอมูลที่ไดจากการทดลองใชแบบสอบถามไปตรวจสอบหาความเชื่อมั่น (Reliability) โดยใชสูตร 

Cronbach’s Alpha Coefficient (Cronbach, 1970) ซึ่งแบบสอบถามฉบับนี้มีคาความเชื่อมั่นเทากับ .973

 4) สรางแบบสนทนากลุม เกี่ยวกับแนวทางการบริหารดานสถานศึกษาปลอดภัย สังกัดสํานักงานเขตพื้นที่

การศึกษามัธยมศึกษากรุงเทพมหานคร เขต 2

 5) นําแบบสนทนากลุมที่ใชในการวิจัยใหผูเชี่ยวชาญ 5 ทานตรวจสอบความตรงตามเน้ือหา (Content 

Validity) จากนั้นคัดเลือกขอคําถามในแบบสนทนากลุมที่มีคาดัชนีความสอดคลองระหวางขอคําถามประสงค (Index 

of Item Objective Congruence: IOC) ตั้งแต 0.50 ขึ้นไป (Yonjoho et al., 2018 ) และปรับปรงุแกไขแบบสอบถาม

ตามขอเสนอแนะของผูเชี่ยวชาญและอาจารยที่ปรึกษา ซึ่งจากการตรวจสอบความตรงเชิงเนื้อหา (Content Validity) 

ขอคําถามในแบบสอบถามทุกขอมีคาดัชนีความสอดคลอง เทากับ 1.0 สามารถนํามาใชในการเก็บขอมูลได

การวิเคราะหขอมูล

 การวิจัยเชิงปริมาณเปนการวิเคราะหขอมูล โดยใชสถิติพื้นฐาน ไดแก ความถี่ รอยละ คาเฉล่ีย ( ) 

คาความเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) และแปลผลโดยนําไปเทียบกับเกณฑที่กําหนด สวนการวิจัยเชิงคุณภาพ ใชการ

วิเคราะหขอมูลเชิงพรรณนา (Descriptive Analysis) และวิเคราะหขอมูลจากการสนทนากลุม เพื่อศึกษาแนวทาง

การพัฒนาโรงเรียนส่ิงแวดลอมศึกษาเพื่อการพัฒนาที่ยั่งยืน สังกัดสํานักงานเขตพื้นที่การศึกษามัธยมศึกษา

กรุงเทพมหานคร เขต 2 

ผลการศึกษา 

 1. ผลการศกึษาสภาพปจจบุนัการบรหิารดานสถานศกึษาปลอดภยั สงักดัสาํนกังานเขตพืน้ทีก่ารศกึษา

มัธยมศึกษากรุงเทพมหานคร เขต 2

  1.1 ขอมูลท่ัวไปของผูตอบแบบสอบถาม ไดแก เพศ ตําแหนง ของผูบริหารสถานศึกษา และครู

ผูรับผิดชอบโครงการสถานศึกษาปลอดภัย สังกัดสํานักงานเขตพื้นที่การศึกษามัธยมศึกษากรุงเทพมหานคร เขต 2 

รายละเอียดดังตารางที่ 1
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   จากตารางท่ี 1 พบวา ผูตอบแบบสอบถามมากกวาครึ่งหนึ่งเปนเพศหญิง จํานวน 124 คน 

คิดเปนรอยละ 57.67 ท่ีเหลือเปนเพศชาย จํานวน 91 คน คิดเปนรอยละ 42.33 มีตําแหนงรองผูอํานวยการ

สถานศกึษามากทีส่ดุ จาํนวน 123 คน คดิเปนรอยละ 57.21 รองลงมาคอื ครผููรบัผดิชอบโครงการสถานศกึษาปลอดภยั 

จํานวน 52 คน คิดเปนรอยละ 24.19 และผูอํานวยการสถานศึกษา 40 คน คิดเปนรอยละ 18.60 ตามลําดับ 

  1.2 ความคิดเห็นเกี่ยวกับสภาพปจจุบันการบริหารดานสถานศึกษาปลอดภัย สังกัดสํานักงานเขตพื้นที่

การศึกษามัธยมศึกษากรุงเทพมหานคร เขต 2 ตามขอบขายความปลอดภัย 4 กลุมภัย

ตารางที่ 1 จํานวนและรอยละของผูตอบแบบสอบถามจําแนกตามขอมูลทั่วไป

1. เพศ

 1.1 เพศชาย

 1.2 เพศหญิง

รวม

2. ตําแหนง

 2.1 ผูอํานวยการสถานศึกษา

 2.2 รองผูอํานวยการสถานศึกษา

 2.3 ครูผูรับผิดชอบโครงการสถานศึกษาปลอดภัย

รวม

จํานวน

91

124

215

40

123

52

215

รอยละ

42.33

57.67

100.00

18.60

57.21

24.19

100.00

ตารางที่ 2 คาเฉลีย่และสวนเบีย่งเบนมาตรฐาน รวมถงึการแปลผลความคดิเหน็เกีย่วกบัสภาพปจจบุนัของการบรหิาร 

 ดานสถานศึกษาปลอดภัย สํานักงานเขตพื้นที่การศึกษามัธยมศึกษากรุงเทพมหานคร เขต 2 ตามขอบขาย

 ความปลอดภัย 4 กลุมภัย

ประเด็น

1. ภัยที่เกิดจากผลกระทบทางสุขภาวะทางกายและจิตใจ 

2. ภัยที่เกิดจากการใชความรุนแรงของมนุษย 

3. ภัยที่เกิดจากอุบัติเหตุ 

4. ภัยที่เกิดจากการถูกละเมิดสิทธิ์ 

รวม

4.60

4.52

4.46

4.35

4.48

0.55

0.63

0.76

0.98

0.73

มากที่สุด

มากที่สุด

มาก

มาก

มาก

S.D. แปลผล
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ปที่ 4 ฉบับที่ 1 (มกราคม - มิถุนายน 2567)

   จากตารางท่ี 2 การบริหารดานสถานศึกษาปลอดภัย สํานักงานเขตพื้นที่การศึกษามัธยมศึกษา

กรุงเทพมหานคร เขต 2 ตามขอบขายความปลอดภัย 4 กลุมภัย คือ สภาพปจจุบันโดยรวมอยูที่ระดับมาก คาเฉลี่ย ( ) 

เทากับ 4.48 สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) เทากับ 0.73 และเมื่อพิจารณารายดาน พบวา ดานที่มีการปฏิบัติมากที่สุด

คอื ภยัทีเ่กดิจากผลกระทบทางสขุภาวะทางกายและจติใจ คาเฉลีย่ ( ) เทากบั 4.60 สวนเบีย่งเบนมาตรฐาน (S.D.) เทากบั 

0.55 รองลงมาคือ ภัยที่เกิดจากการใชความรุนแรงของมนุษย คาเฉลี่ย ( ) เทากับ 4.52 สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) 

เทากับ 0.63 ภัยที่เกิดจากอุบัติเหตุ คาเฉลี่ย ( ) เทากับ 4.46 สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) เทากับ 0.76 และภัยที่เกิด

จากการถูกละเมิดสิทธิ์ คาเฉลี่ย ( ) เทากับ 4.35 สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) เทากับ 0.98 ตามลําดับ

  1.3 ความคิดเห็นเก่ียวกับการบริหารดานสถานศึกษาปลอดภัย สังกัดสํานักงานเขตพื้นที่การศึกษา

มัธยมศึกษากรุงเทพมหานคร เขต 2

ตารางที่ 3 คาเฉลีย่ สวนเบีย่งเบนมาตรฐาน และการแปลผลความคดิเหน็เกีย่วกบัการบรหิารดานสถานศกึษาปลอดภยั 

 สํานักงานเขตพื้นที่การศึกษามัธยมศึกษากรุงเทพมหานคร เขต 2 ตามมาตรการ 3 ป

ประเด็น

1. การปราบปราม

2. การปองกัน

3. การปลูกฝง 

รวม

4.18

4.17

4.05

4.13

0.73

0.72

0.80

0.75

มาก

มาก

มาก

มาก

S.D. แปลผล

   จากตารางท่ี 3 การบริหารดานสถานศึกษาปลอดภัย สํานักงานเขตพื้นที่การศึกษามัธยมศึกษา

กรุงเทพมหานคร เขต 2 ตามมาตรการ 3 ป คือ การปองกัน การปลูกฝง และการปราบปราบ ระดับการปฏิบัติโดยรวม

อยูที่ระดับมาก คาเฉลี่ย ( ) เทากับ 4.13 สวนเบ่ียงเบนมาตรฐาน (S.D.) เทากับ 0.75 และเมื่อพิจารณารายดาน 

พบวา ดานที่มีการปฏิบัติมากท่ีสุด คือ การปราบปราม คาเฉล่ีย ( ) เทากับ 4.18 สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) 

เทากับ 0.72 รองลงมา คือ การปองกัน คาเฉลี่ย ( ) เทากับ 4.17 สวนเบ่ียงเบนมาตรฐาน (S.D.) เทากับ 0.72 

และการปลูกฝง คาเฉลี่ย ( ) เทากับ 4.05 สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) เทากับ 0.80 ตามลําดับ

 2. แนวทางบรหิารดานสถานศกึษาปลอดภยั สาํนกังานเขตพืน้ทีก่ารศกึษามธัยมศกึษากรงุเทพมหานคร 

เขต 2 

  จากการสนทนากลุมผูบรหิารสถานศกึษาสงักดัสาํนกังานเขตพืน้ทีก่ารศกึษามธัยมศกึษากรงุเทพมหานคร 

เขต 2 จํานวน 9 คน พบวา การบริหารดานสถานศึกษาปลอดภัยในปจจุบัน โรงเรียนแตละแหงในสังกัดสํานักงาน

เขตพืน้ทีก่ารศกึษามธัยมศกึษากรงุเทพมหานคร เขต 2 มแีนวทางการบรหิารดานสถานศกึษาปลอดภยัทีแ่ตกตางกนัไป

ตามนโยบายของผูบริหารสถานศึกษา และยังไมมีกรอบแนวทางการปฏิบัติ หรือรูปแบบการบริหารดานสถานศึกษา

ปลอดภัย ที่จะทําใหทุกโรงเรียนมีแนวทางการบริหารดานสถานศึกษาปลอดภัยที่เปนมาตรฐานและมีแนวทางเดียวกัน 

ดงันัน้ จงึควรมกีารพฒันาและกาํหนดรปูแบบการบรหิารสถานศึกษาปลอดภัยของสถานศึกษาสังกดัสํานกังานเขตพืน้ที่
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การศึกษามัธยมศึกษากรุงเทพมหานคร เขต 2 โดยแนวทางหรือรูปแบบนั้น จะตองครอบคลุมตามมาตรการ 3 ป 

โดยดานที่ตองเรงดําเนินการพัฒนาแนวทางและรูปแบบมากที่สุด คือ ดานการปองกัน จากนั้น ตองมีการดําเนินการ

ดานการปลูกฝง ซ่ึงมาตรการน้ี จะเปนการดําเนินการที่มุงหวังผลลัพธในระยะยาว เริ่มตนจากการพัฒนาหลักสูตร

เกี่ยวกับการบริหารสถานศึกษาปลอดภัยสําหรับผูบริหาร ครูและบุคลากรในสถานศึกษา พัฒนาหลักสูตรเกี่ยวกับ

สถานศึกษาปลอดภัยสําหรับนักเรียน พัฒนาหลักสูตรเกี่ยวกับสถานศึกษาปลอดภัย สําหรับชุมชน ผูปกครอง สําหรับ

มาตรการดานการปราบปราม จะเปนการเพิ่มความเขมงวดในการใชมาตรการปราบปรามตาง ๆ  และเพิ่มความรวดเร็ว

ในการดําเนินการปราบปราม และดําเนินการอยางจริงจัง ดังนั้น จึงเรียงลําดับการดําเนินการตามมาตรการ 3 ป 

คือ ปราบปราม (เพิ่มความเขมงวดและรวดเร็ว) ปองกัน (พัฒนาแนวทางและรูปแบบการปองกัน) และปลูกฝง 

(พัฒนาหลักสูตรเก่ียวกับการบริหารสถานศึกษาปลอดภัย และหลักสูตรสถานศึกษาปลอดภัยสําหรับผูเรียน ชุมชน 

ผูปกครอง)

สรุปผลการวิจัยและอภิปรายผลการวิจัย 

 ผลการการศึกษาการบริหารดานสถานศึกษาปลอดภัย สํานักงานเขตพื้นที่การศึกษามัธยมศึกษา

กรุงเทพมหานคร เขต 2 จากการวิจัยสามารถสรุปผลการวิจัยและอภิปรายผลการวิจัยไดดังนี้

 1. สภาพปจจุบันการบริหารดานสถานศึกษาปลอดภัย สังกัดสํานักงานเขตพื้นที่การศึกษามัธยมศึกษา

กรุงเทพมหานครเขต 2 ตามขอบขายความปลอดภัย 4 กลุมภัย คือ สภาพปจจุบันโดยรวมอยูที่ระดับมาก คาเฉลี่ย ( ) 

เทากับ 4.48 สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) เทากับ 0.73 และตามมาตรการ 3 ป คือ การปองกัน การปลูกฝง 

และการปราบปราบ ระดับการปฏิบัติโดยรวมอยูที่ระดับมาก คาเฉลี่ย ( ) เทากับ 4.13 สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) 

เทากบั 0.75 ซึง่ปจจบุนัสถานศกึษามสีภาพการปฏบิตัใินดานการปราบปรามมากทีส่ดุ ในขณะทีก่ารดาํเนนิการปลกูฝง 

เปนสภาพการปฏบิตัทิีน่อยทีส่ดุ ซึง่การปลกูฝง เปนสิง่ทีค่วรเพิม่การปฏบิตัเิปนอยางยิง่ เนือ่งจากจะสามารถแกไขปญหา

ไดตั้งแตตนเหตุ (Mukhyawongsa & Hemchakin, 2023; Office of the Basic Education Commission, 

2021) ดังนั้น สถานศึกษาตาง ๆ จึงควรมีการวางแผนการบริหารดานสถานศึกษาปลอดภัยในมาตรการปลูกฝงเพิ่มขึ้น 

อาทิ การจัดใหมีหลักสูตรปลูกฝงองคความรูและการปฏิบัติตนดานความปลอดภัย ทั้งแกครู บุคลากรและนักเรียน 

ใหสามารถเกดิการนาํองคความรูไปประยกุตใชในการดาํเนนิชวีติในสถานศกึษา และในชวีติประจาํวนัไดอยางปลอดภยั

ตอสิ่งตาง ๆ รอบตัว อยางมีประสิทธิภาพตอไป

 2. แนวทางบริหารดานสถานศึกษาปลอดภัย สํานักงานเขตพื้นที่การศึกษามัธยมศึกษากรุงเทพมหานคร 

เขต 2 ควรมีการปลูกฝงนักเรียนดานความปลอดภัย โดยจัดเปนหลักสูตรความปลอดภัยในโรงเรียนหรือบูรณาการ

ผานการจดัการเรยีนการสอน ครทูีป่รกึษารวมมอืกบัผูปกครองและชุมชนเพือ่ชวยเหลือดแูลนกัเรยีนจากอนัตรายทีอ่าจ

เกิดขึ้นบริเวณโดยรอบสถานศึกษา การกําหนดแนวทางหรือรูปแบบการบริหารความปลอดภัยในการจัดการโรงเรียน

หมายถึงวิธีการที่มีโครงสรางและครอบคลุมซึ่งโรงเรียนนํามาใชเพื่อใหม่ันใจในความปลอดภัยและความม่ันคงของ

นักเรียน ครู อาจารย เจาหนาที่ และชุมชนโดยภาพรวม ถึงแมวาอาจมีรูปแบบการจัดการความปลอดภัยที่แตกตางกัน

ออกไปตามบริบทของโรงเรียน (Tawinkam & Thongmisee, 2023)

  โรงเรียนมักจะใชกลยุทธและแนวทางปฏิบัติที่ผสมผสานกันซึ่งปรับใหเหมาะกับความตองการ

และสถานการณเฉพาะของบริบทแตละโรงเรียนโดยรูปแบบการบริหารความปลอดภัยในโรงเรียนที่มีประสิทธิผล
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ปที่ 4 ฉบับที่ 1 (มกราคม - มิถุนายน 2567)

มักจะมีองคประกอบ เชน การประเมินความเสี่ยงและการวางแผน การจัดทําระเบียบการรับมือเหตุฉุกเฉิน 

การสื่อสารและการแจงเตือนเหตุฉุกเฉิน การกําหนดมาตรการรักษาความปลอดภัย การฝกอบรมและการฝกซอม 

การสนบัสนนุดานสขุภาพจติ การรวมมอืกบัหนวยงานภายนอก เปนตน รปูแบบการบรหิารความปลอดภยัของโรงเรยีน

อาจแตกตางกันไปตามปจจัยตาง ๆ เชน สถานท่ีตั้ง ขนาดของโรงเรียน ทรัพยากร และขอกังวลดานความปลอดภัย

ที่เฉพาะเจาะจงที่โรงเรียนตองการจัดการ

ขอเสนอแนะ

 ขอเสนอแนะในการนําผลการวิจัยไปใช

 สถานศึกษารวมกับสํานักงานเขตพื้นท่ีการศึกษามัธยมศึกษากรุงเทพมหานคร เขต 2 สามารถนําผล

การศึกษามาใชเปนแนวทางและรูปแบบการบริหารดานสถานศึกษาปลอดภัย โดยเรงดําเนินการตามมาตรการ 3 ป 

เริ่มจากการเพิ่มความเขมงวด รวดเร็ว และจริงจัง ในการใชมาตรการปราบปราม ในขณะเดียวกันจะตองพัฒนา

แนวทางและรูปแบบการปองกัน และพัฒนาหลักสูตรเกี่ยวกับการบริหารสถานศึกษาปลอดภัย สําหรับผูบริหาร 

ครูและบุคลากรในสถานศึกษาและหลักสูตรสถานศึกษาปลอดภัยสําหรับผูเรียน ชุมชน ผูปกครอง หรือสรุปไดวา 

เรงดําเนินการตามมาตรการ 3 ป คือ ปราบปราม ปองกัน และปลูกฝง ดังนี้ 

 1. สถานศึกษารวมกับสํานักงานเขตพื้นท่ีการศึกษามัธยมศึกษากรุงเทพมหานคร เขต 2 จัดทํากลยุทธ 

หรือ รูปแบบการบริหารดานสถานศึกษาปลอดภัยการปฏิบัติใหชัดเจน

 2. สถานศึกษารวมกับสํานักงานเขตพื้นที่การศึกษามัธยมศึกษากรุงเทพมหานคร เขต 2 พัฒนาหลักสูตร

และนวัตกรรมการบริหารสถานศึกษาปลอดภัยสําหรับผูบริหาร ครูและบุคลากรในสถานศึกษา 

 3. สถานศึกษารวมกับสํานักงานเขตพื้นท่ีการศึกษามัธยมศึกษากรุงเทพมหานคร เขต 2 สงเสริมใหครู

มีการพัฒนานวัตกรรมการเรียนรูของนักเรียนดานความปลอดภัยในสถานศึกษา

 4. สถานศึกษารวมกับสํานักงานเขตพื้นที่การศึกษามัธยมศึกษากรุงเทพมหานคร เขต 2 สงเสริมใหมี

การพัฒนาหลักสูตรและนวัตกรรมเกี่ยวกับสถานศึกษาปลอดภัย สําหรับชุมชน และผูปกครอง

 ขอเสนอแนะเพื่อการทําวิจัยครั้งตอไป

 เพื่อใหเกิดขอมูลเชิงประจักษ และสามารถบริหารดานสถานศึกษาปลอดภัย ใหตอบสนองตอนโยบาย

และจุดเนนของสํานักงานคณะกรรมการการศึกษาขั้นพื้นฐานในการศึกษาวิจัยครั้งตอไป ควรศึกษากลยุทธการบริหาร

ดานสถานศกึษาปลอดภยั และรูปแบบการบริหารดานสถานศกึษาปลอดภยั เพือ่ใหไดรปูแบบการบรหิารดานสถานศกึษา

ปลอดภัยที่เปนเลิศ ของสํานักงานเขตพื้นที่การศึกษามัธยมศึกษากรุงเทพมหานคร เขต 2
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