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บทคัดย่อ 
บทความวิชาการเรื่องนี้มีวัตถุประสงค์เพื่อศึกษาความสัมพันธ์ระหว่างมนุษย์กับ

ธรรมชาติผ่านการนำเสนอตัวละครค้างคาวดูดเลือด ในนวนิยายเรื่อง พันธะรัตติกาล บท
ประพันธ์ของ นันทนา วีระชน โดยใช้แนวคิดการวิจารณ์เชิงนิเวศเป็นกรอบหลักในการ
วิเคราะห์ การศึกษาแบ่งเป็น 2 ประเด็นดังน้ี 1) ค้างคาวดูดเลือด: สัตว์ลึกลับและสัตวร์า้ย 
2) มนุษย์ผู้มีพันธุกรรมค้างคาวดูดเลือด: ชาติพันธุ์อื่นผู้แปลกปลอม ผลการศึกษาพบว่า 
ตัวบทสร้างให้ค้างคาวดูดเลือดเป็นสายพันธ์ุต่างถิ่นที่ไม่ได้มีถิ่นกำเนิดในประเทศไทย การ
เป็นสายพันธุ ์ต่างถิ ่นนี้เองทำให้ค้างคาวดูดเลือดเป็นสัตว์ลึกลับ เข้าถึงยาก และเมื่อ
ค้างคาวดูดเลือดปรากฏตัวทำให้มนุษย์หวาดกลัวความดุร้ายของมัน นอกจากน้ันยังพบว่า
ตัวบทเสนอให้พันธุกรรมค้างคาวดูดเลือดสามารถเข้ามาในร่างกายของมนุษย์ได้ ทำให้
มนุษย์ที่มีพันธุกรรมของสัตว์ดังกล่าวเป็นภาพแทนมนุษย์แปลกประหลาด เป็นอื่นจาก
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Abstract 
This article aims to study the relationship between humans and 

nature through the presentation of the character of the vampire bat in the 
novel: Phantharattikan by Nanthana Weerachon, using the concept of 
ecocriticism as the main framework for analysis. The study was divided into 
two themes: 1) Vampire bats: Mysterious and ferocious creatures; 2) 
Vampiric humans: Other alien races. The study found that Vampire bats are 
depicted as an animal that is presented as an exotic species that is not 
native to Thailand. It is as this exotic species that vampire bats are regarded 
as mysterious, unapproachable, and when the vampire bats appear, humans 
fear their ferocity. It also found that the text proposes the notion that the 
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genes of vampire bats could enter the human body. That is why the human 
with the animal's genetics is presented as a representation of a strange 
human, which is different from normal human beings. However, the text 
does not present the horrors of humans with vampire bat genes. Instead, it 
makes such characters miserable in their destiny. To sum up, 
Phantharattikan presents the image of vampire bats as an alien species that 
threatens humans. It shows the relationship between human and nature 
from the dimension that humans surrender to nature. 
Keywords:  Vampire bats, foreign species, nature 
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บทนำ 
สัตว์บางประเภทย้ายถิ่นหรืออพยพจากที่อยู่เดิม โดยมีปัจจัยหลายประการ ไม่ว่า

จะเป็นเพื่อความอยู่รอด เนื่องจากพื้นที่นั้น ๆ มีสภาพแวดล้อมไม่เหมาะสมในช่วงเวลา
หนึ่ง ๆ เช่น นกอพยพตามฤดูกาล หรืออาจเกิดจากความตั้งใจของมนุษย์ที่นำเอาสัตว์
หรือพืชนั้น ๆ ออกมาจากแหล่งกำเนิดเดิมเพื่อการพาณิชย์หรือเพื่อศึกษา สิ่งมีชีวิตเหล่านี้
หากปรับตัวให้เข้ากับสภาพแวดล้อมใหม่ก็จะดำรงเผ่าพันธุ์ต่อไปได้อย่างปกติ แต่หากไม่
สามารถทำได้ก็อาจเกิดผลเสียตามมา 

การเข้ามาของสายพันธุ์ต่างถิ่น ไม่ว่าจะโดยการอพยพหรือถูกนำเข้ามาด้วย
ความตั้งใจของมนุษย์ บางครั้งอาจทำให้เกิดผลกระทบต่อระบบนิเวศหรือมีผลต่อมนุษย์ 
เช่นในกรณีการระบาดของผักตบชวา ไมยราบยักษ์ หรือปลาซักเกอร์ (สำนักวิจัยการ
อนุรักษ์ป่าไม้และพันธุ์พืช, 2556, น. 10) ฉวีวรรณ หุตะเจริญ (2539, น. 73-75) อธิบาย
ว่าสายพันธุ์ที่ถูกนำเข้าจากพื้นที่อื่นนั้นก่อให้เกิดผลกระทบหลากหลาย ในกรณีพืชพบว่า 
พืชต่างถิ ่นอาจกลายเป็นวัชพืช หรือเป็นพาหะการแพร่กระจายแมลงและโรคพืช 
ตลอดจนทำให้สภาพทางภูมิศาสตร์เปลี่ยนแปลง ส่วนในกรณีสัตว์พบว่า การนำสัตว์ต่าง
ถิ่นเข้ามาในประเทศไทย ส่งผลให้สัตว์เหล่านั้นแย่งอาหารสัตว์พื้นเมือง หรือเกิดสายพันธุ์
ผสม รวมทั้งเป็นศัตรูพืชชนิดใหม่ ตลอดจนนำโรคภัยมาสู่มนุษย์ ตัวอย่างผลกระทบของ
สายพันธุ์ต่างถิ่น เช่น กรณีหอยเชอร์รี่ ซึ่งไทยนำเข้าจากฟิลิปปินส์นั้น ต่อมาได้กลายเป็น
ศัตรูข้าว ทำให้ชาวนาได้รับความเสียหาย หรือกรณีปลาดุกรัสเซียที่มีถิ ่นกำเนิดจาก
แอฟริกา ปลาดังกล่าวเป็นปลากินเนื้อ จึงเหมาะสำหรับการเลี้ยงในระบบปิดเท่านั้น แต่
ด้วยความรู้เท่าไม่ถึงการณ์ของพ่อค้าขายให้ผู้ซื้อนำไปปล่อยเพื่อทำบุญ ปลาดุกรัสเซีย
จึงดำรงชีวิตในระบบเปิดและกินสัตว์น้ำพื้นเมืองอื่น ๆ เป็นอาหาร (พิสิฐ ณ พัทลุง, 
2539, น. 65-66) 
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เหตุการณ์สำคัญในประวัติศาสตร์ที่เช่ือมโยงสิ่งมีชีวิตต่างถิ่นกับหายนะคือ ในปี 
ค.ศ. 1840 แคมเบลล์ (Campbell, 1977/2558, p. 13) เล่าถึงเหตุการณ์พายุลูกใหญ่ที่
เกาะเซนต์กิลด้า ในสก็อตแลนด์ เรือของคนในเกาะที่ออกไปหาอาหารถูกคลื่นซัด เพียงไม่
นานซากผู้เสียชีวิตก็ลอยขึ้นมาเกยฝั่ง นอกจากนั้นคลื่นยังได้พัดพาเอานกอ๊อคใหญ่ของ
อังกฤษ ที่ในตอนน้ันไม่มีใครบนเกาะนั้นรู้จักเข้ามาที่ชายฝั่ง พวกเขามองว่านกชนิดนี้เป็น
ลางร้ายแห่งภัยพิบัติ จึงเอาหินปาใส่มันจนตาย 

นอกจากนั้น ในงานวรรณกรรมได้นำเสนอสายพันธุ ์ต่างถิ่นที่เข้ามาคุกคาม
สิ ่งมีชีวิตพื ้นเมืองอย่างน่าสนใจ และมีประเด็นเชื ่อมโยงกับการท้าทายมนุษย์เป็น
ศูนย์กลาง ดังในบทความเรื่อง “รื้อสร้างมายาคติเบื้องหลังความอหังการของ “มนุษย์” 
ใน Ishmael: An Adventure of the Mind and Spirit ของ แดเนียล ควินน์” โดย 
ดารินทร์ ประดิษฐ์ทัศนีย์ (2559, น. 39-94) บทความเรื ่องนี้ศึกษานวนิยายที่ใช้ลิง
กอริลลาเป็นตัวละครสำคัญ ผลการศึกษาชี้ให้เห็นว่า กอริลลาที่  “คนยิวนำมาจาก
แอฟริกา” เป็นเครื่องมือวิพากษ์มนุษย์เป็นศูนย์กลางผ่านฉากการจ้องมองระหว่างมนุษย์
และกอริลลา กล่าวคือ ขณะที่มนุษย์จ้องมองกอริลลาในกรงขัง กอริลลากลับคิดว่ามนุษย์
เองก็อยู่ในกรงขังเช่นกัน นอกจากนั้นการสร้างให้กอริลลามีร่างกายใหญ่โตตอกย้ำว่า
มนุษย์ไม่ใช่สิ่งมีชีวิตที่แข็งแรงที่สุด ที่น่าสนใจคือตัวบทนำเสนอการเทียบเคียงใบหน้า
กอริลลากับมนุษย์ว่าคล้ายคลึงกัน แสดงให้เห็นความลักลั่นของพรมแดนมนุษย์กับสัตว์
ผ่านลิงกอริลลาที่มาจากแอฟริกา เช่นเดียวกับนวนิยายเรื่อง Dracula ของ แบรม สโต
เกอร์ (Bram Stoker) ที่เล่าเรื่องการโดยสารเรือสู่เมือง Whitby ของแดรกคูลา ประเด็นนี้ 
มิ่ง ปัญหา (2558, น. 217-218) เสนอไว้ในบทความเรื่อง “Dracula: โอษฐภาวะและ
ความเป็นสัตว์ในพื้นที่เมือง” ว่า  Dracula ของ แบรม สโตเกอร์ แสดงความวิตกกังวล
เรื่องสิ่งมีชีวิตต่างถิ่น โดยนำเสนอผ่านแดรกคูลาที่สามารถแปลงร่างเป็นหมาป่าได้ มิ่ง
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เสนอไว้ว่า แดรกคูลาเป็นการอุปลักษณ์ถึงความหวาดกลัวผู้อพยพจากประเทศอื่นเข้าสู่
อังกฤษในคริสต์ศตวรรษท่ี 19  

จากที่กล่าวมาแสดงให้เห็นว่า วรรณกรรมทั้งสองเรื่องนำเสนอสายพันธุ์ต่างถิ่น
ผ่านตัวละครสัตว์คือ ลิงและหมาป่า ที่เข้ามาก่อให้เกิดความวิตกกังวลต่อมนุษย์ ซึ่งหาก
พิจารณาวรรณกรรมไทยพบว่า นวนิยายเรื ่อง พันธะรัตติกาล บทประพันธ์ของ 
นันทนา วีระชน ได้ถ่ายทอดเรื่องราวสายพันธุ์ต่างถิ่นที่เข้ามาคุกคามมนุษย์และนำไปสู่
การท้าทายระบบคิดแบบมนุษย์เป็นศูนย์กลาง (anthropocentric) โดยนำเสนอผ่าน
ค้างคาวดูดเลือด (vampire bat) ความโดดเด่นของนวนิยายเรื่องนี้คือ ผู้เขียนไม่ได้เพียง
นำเสนอค้างคาวดูดเลือดเท่านั้น แต่ยังสร้างตัวละครมนุษย์ผู้มีพันธุกรรมค้างคาวดูดเลือด
ในร่างกายให้เป็นตัวแทนมนุษย์ที่เป็นอื่น โดยตัวบทไม่ได้มุ่งแสดงภาพความโหดร้ายของ
ตัวละครดังกล่าว แต่กลับชี้ให้เห็นถึงความเวทนาต่อเคราะห์กรรมที่ได้รับมรดกทาง
พันธุกรรมจากค้างคาวดูดเลือด  

พันธะรัตติกาล เล่าถึงชะตากรรมของตระกูล “ภักดีบดินทร์” ซึ่งมีต้นตระกูล
เป็นขุนนางต่างชาติผู้มาตั้งรกรากท่ีเมืองไทย โดยคนในตระกูลมีชะตากรรมทางพันธุกรรม
ร่วมกันคือการป่วยด้วยโรคประหลาด มีไข้ หนาวสั่น และต้องการเสพเลือดแทนอาหาร 
ทว่าเนื้อเรื่องเสนอให้ ไพชยนต์ หนึ่งในทายาทตระกูลภักดีบดินทร์ยอมปฏิเสธการเสพ
เลือดเพื่อดำรงชีวิต ทำให้เขาเสียชีวิตในท่ีสุด คนในตระกูลเชื่อว่า อาการประหลาดเหลา่นี้
มีต้นเหตุมาจากขุนนางต่างชาติผู้มีพันธุกรรมค้างคาวดูดเลือด ซึ่งเดินทางมาจากดินแดนที่
เป็นถิ่นกำเนิดของสัตว์ดังกล่าว ต่อมาโยธี ทายาทคนปัจจุบันของ “ภักดีบดินทร์” ก็หนีไม่
พ้นชะตากรรมเดียวกับบิดา เขามีอาการประหลาดและต้องการเสพเลือด ยศสินี มารดา
ของโยธผีู้เป็นนักสัตววิทยาเช่ือว่าต้นตระกูล “ภักดีบดินทร์” มีพันธุกรรมค้างคาวดูดเลือด 
จึงสนับสนุนให้เอมิกา ทำวิจัยเพื่อจะนำข้อมูลทางวิทยาศาสตร์มาอธิบายสิ่งที่เกิดขึ้นกับ
คนในตระกูล เอมิกาจึงตัดสินใจออกเดินทางตามหาค้างคาวดูดเลอืดเพื่อเปรียบเทียบกับดี
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เอ็นเอของโยธี แต่สุดท้ายการวิจัยของเอมิกาก็ไม่ประสบความสำเร็จ เพราะสัตว์ชนดินี้ดุ
ร้ายเกินกว่าจะนำมาศึกษา ในตอนจบโยธีเลือกปฏิเสธเลือดเช่นเดียวกับบิดาเพื่อให้ตน
ไม่ต้องตกเป็นทาสของพันธุกรรมค้างคาวดูดเลือด 

จากการสำรวจพบว่า วรรณกรรมไทยที่นำเสนอภาพค้างคาวดูดเลือดได้อย่าง
น่าสนใจคือ นวนิยายเรื่อง แก้วขนเหล็ก บทประพันธ์ของ ตรี อภิรุม เล่าถึงแวมไพร์ที่
แปลงร่างเป็นค้างคาวได้ ประเด็นนี้แสดงให้เห็นการเชื่อมโยงค้างคาวดูดเลือดกับสิ่งลี้
ลับ หรือในนวนิยายเรื่อง ภูตพระจันทร์ บทประพันธ์ของ จินตวีร์ วิวัธน์ ที่มีมนุษยผ์ู้ต้อง
คำสาปให้กลายเป็นค้างคาวในเวลากลางคืน และเมื่อกลับมาพิจารณานวนิยายเรื่อง 
พันธะรัตติกาล พบว่า ค้างคาวดูดเลือดเป็นสายพันธ์ุต่างถิ่นที่เช่ือมโยงกับความลึกลับและ
ความน่าสะพรึงกลัวเช่นเดียวกับนวนิยายเรื่อง แก้วขนเหล็ก และ ภูตพระจันทร์ แต่สิ่งที่
ทำให้ พันธะรัตติกาล เป็นนวนิยายที่สมควรนำมาศึกษาคือ การเน้นภาพค้างคาวดูดเลือด
ในฐานะสายพันธุ์ต่างถิ่น นอกจากนั้นตัวบทยังสร้างตัวละครมนุษย์ผู ้มีพันธุกรรม
ค้างคาวดูดเลือดให้มีภาวะผิดปกติจากมนุษย์ทั ่วไป ประเด็นนี้เมื ่อพิจารณาบริบท
ช่วงเวลาตีพิมพ์นวนิยายเรื่อง พันธะรัตติกาล คือ พ.ศ. 2558 พบว่าสามารถเชื่อมโยงกับ
สถานการณ์เรื่องสิ่งแวดล้อมได้อย่างน่าสนใจ กล่าวคือ ในช่วงเวลาใกล้เคียงกันได้เกิด
ผลกระทบทางสิ่งแวดล้อมอันเนื่องมาจากการนำเข้าสิ่งมีชีวิตจากถ่ินอ่ืนเข้ามาในประเทศ
ไทย ซึ่งมีคำศัพท์เฉพาะว่า “ชนิดพันธ์ุต่างถิ่น” (alien species) โดย พงศ์วรุตม์ ธีระวัฒน์ 
(2564, น. 8, 10-11) กล่าวถึงประเด็นนี้ในรายงานการค้นคว้าอิสระเรื่อง แนวทางการ
จัดการชนิดพันธุ์ต่างถิ่นที่รุกราน กรณีศึกษาปลาหมอคางดำ ในพื้นที่ตำบลไร่เก่า อำเภอ
สามร้อยยอด จังหวัดประจวบคีรีขันธ์ ว่า ในปี พ.ศ. 2551 เกิดการระบาดของปลาซัก
เกอร์ที่ไทยนำเข้ามาจากทวีปอเมริกา โดยปลาซัคเกอร์กินไข่ปลาพื้นเมือง ทำให้ปลา
พื้นเมืองมีจำนวนน้อยลง หรือในกรณีปลาหมอคางดำที่ไทยนำเข้ามาจากแอฟริกาในปี 
พ.ศ. 2553 ปัญหาที่เกิดขึ้นคือปลาหมอคางดำต้องการอาหารในแต่ละวันมากกว่าปลา
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หมอพื้นเมือง และยังชอบล่าลูกกุ้งทะเล และสัตว์น้ำเล็กอื่น ๆ ส่งผลให้สัตว์น้ำมีจำนวน
น้อยลง นอกจากน้ัน พงศ์เทพ สุวรรณวารี (2558, น.1, 10) ยังได้สรุปในรายงานการวิจัย
เรื่อง การสำรวจชนิดพันธุ์ต่างถิ่นในพื้นที่เกาะช้างและหมู่เกาะใกล้เคียงจังหวัดตราด ถึง
ชนิดพันธุ์ต่างถิ่นที่ก่อให้เกิดผลกระทบต่อพื้นที่ประเทศไทยในปี พ.ศ. 2554 ว่า มีหอย
เชอร์รี่และเพลี้ยแป้งที่เข้ามาขยายพันธุ์ในไทยและส่งผลต่อระบบนิเวศ นอกจากนั้นในปี 
พ.ศ. 2551-2555 มีการสำรวจพื ้นที ่ชุ ่มน้ำในเขตห้ามล่ารักษาพันธุ ์สัตว์อ่างเก็บน้ำ
บางพระ อำเภอศรีราชา จังหวัดชลบุรี พบว่ามีชนิดพันธุ์ต่างถิ่นที่ส่งผลกระทบต่อระบบ
นิเวศได้แก่ หญ้าคา สาบเสือ ไมยราบยักษ์ ผักตบชวา หอยเชอรี่ และปลานิล  

เมื่อพิจารณาบริบททางยุคสมัยดังที่กล่าวมาพบว่า ช่วงเวลาที่ตีพิมพ์นวนิยาย
เรื่อง พันธะรัตติกาล ใกล้เคียงกับการเกิดปรากฏการณ์ผลกระทบจากสายพันธุ์ต่างถิ่น 
ทั้งนี้จากการสำรวจงานวิจัยที่เกี่ยวข้องพบว่า ยังไม่มีการศึกษาตัวละครสายพันธุ์ต่างถิ่น
ในวรรณกรรมไทยที่ช้ีให้เห็นความสัมพันธ์ระหว่างมนุษย์กับธรรมชาติอย่างชัดเจน บทความ
นี้จึงต้องการศึกษาชุดความสัมพันธ์นี้ผ่านการนำเสนอค้างคาวดูดเลือดโดยใช้แนวคิดการ
วิจารณ์เชิงนิเวศเป็นเครื่องมือวิเคราะห์ประเด็นดังกล่าว เพื่อเปิดพื้นที่การศึกษาตัวละคร
สัตว์ในฐานะสายพันธุ์ต่างถิ่น อันจะขยายมุมมองการวิเคราะห์ภาพสัตว์ในวรรณกรรมให้
น่าสนใจยิ่งขึ้น 
 

แนวคิดการวิจารณ์เชิงนิเวศ 
การศึกษาความสัมพันธ์ระหว่างมนุษย์กับธรรมชาติในนวนิยายเรื่อง พันธะ

รัตติกาล ในบทความนี้ ได้ใช้แนวคิดการวิจารณ์เชิงนิเวศเป็นกรอบหลักในการวิเคราะห์ 
การวิจารณ์เชิงนิเวศคือวิธีคิดที่มุ่งพิจารณาความสัมพันธ์ระหว่างมนุษย์กับธรรมชาติที่
ปรากฏในวรรณกรรม แนวคิดดังกล่าวได้มีนักวิชาการให้คำนิยาม อธิบายลักษณะความ
เป็นมาและแนวทางการศึกษาดังน้ี  
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เอ็มมานิวล์ (Emmanuel, 2015, pp. 32-42) กล่าวว่าวิธีวิทยาดังกล่าวเป็น
หนึ่งในแนวคิดที่ใช้วิเคราะห์วรรณกรรม โดยมีพัฒนาการมาจากความคิดเรื่องวรรณคดีสี
เขียว ทั ้งนี้คำว่า “วรรณกรรมวิจารณ์เชิงนิเวศ” ใช้ครั ้งแรกโดยวิลเลียม เรอเคิร์ท 
(William Rueckert) ในปี ค.ศ. 1978 ในบทความชื่อ “Literature and Ecology: An 
Experment in Ecocriticism” ซ ึ ่งเป ็นการขับเคลื ่อนความคิดเชิงน ิ เวศในวงการ
วรรณกรรม ที่น่าสนใจคือแนวคิดดังกล่าวมีลักษณะเป็นสหวิทยาการ เอ็มมานิวลแ์ละ
โงซิเสนอไว้ว่า วรรณกรรมวิจารณ์เชิงนิเวศมุ่งศึกษาวรรณกรรมและธรรมชาติในลักษณะ
การมองธรรมชาติในมุมใหม่และการทำให้มนุษย์ประจักษ์ว่าโลกใบนี้ไม่ได้มีแค่มนุษย์
อาศัยอยู่และนำไปสู่การตระหนักถึงการดำรงอยู่ของธรรมชาติ นอกจากนั้น การวิจารณ์
เชิงนิเวศยังสนใจศึกษาทัศนคติทีผู่้เขียนมีต่อธรรมชาติด้วย  

นอกจากนั้น กล็อตเฟลตี้ (Glottfelty, 1996 , pp. xviii-xix) ให้คำจำกัดความ
ของการวิจารณ์เชิงนิเวศว่าเป็นการศึกษาความสัมพันธ์ระหว่างวรรณกรรมกับธรรมชาติ
โดยมีคำถามที่นำไปสู่การวิเคราะห์ธรรมชาติในตัวบท เช่น ธรรมชาติได้รับการนำเสนอ
อย่างไร ฉากธรรมชาติมีบทบาทต่อเนื้อเรื่องอย่างไร ค่านิยมในวรรณกรรมสอดคล้องกับ
ภูมิปัญญาการอนุรักษ์ธรรมชาติหรือไม่ งานเขียนแนวอนุรักษ์ธรรมชาติของชายและหญิง
มีการนำเสนอที่แตกต่างกันหรือไม่ ผลกระทบเกี่ยวกับวิกฤติสิ่งแวดล้อมได้แทรกซึมเข้าไป
ในเนื้อหาของวรรณกรรมประชานิยมและวัฒนธรรมประชานิยมอย่างไร ทำอย่างไร
วิทยาศาสตร์จึงจะเปิดตัวเองเข้าสู่การวิเคราะหว์รรณกรรม อะไรคือจุดรว่มที่พอจะเป็นไป
ได้ระหว่างวรรณคดีศึกษากับวาทกรรมสิ่งแวดล้อม 

การนำแนวคิดการวิจารณ์เชิงนิเวศมาศึกษาวรรณกรรมช่วยเปิดมุมมองใหม่ใน
การอ่านวรรณกรรม นั ่นคือการมุ ่งพิจารณาไปที ่การนำเสนอภาพธรรมชาติและ
สิ่งแวดล้อมที่ปรากฏอยู่ในตัวบท ที่น่าสนใจคือ การนำแนวคิดการวิจารณ์เชิงนิเวศมา
วิเคราะห์วรรณกรรมนั้นไม่ได้จำกัดเพียงตัวบทแนวอนุรักษ์ธรรมชาติเท่าน้ัน แต่งานเขียน
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หลายประเภทที่นำเสนอประเด็นธรรมชาติก็สามารถนำมาศึกษาด้วยกรอบการวิจารณเ์ชิง
นิเวศได้เช่นกัน ดังนั ้นจึงสามารถกล่าวได้ว่าตัวบทที่สามารถใช้กรอบคิดดังกล่า วมา
วิเคราะห์ได้นั้น อาจเป็นงานเขียนใด ๆ ที่นำเสนอตัวละครสัตว์ พืช หรือมนุษย์ที่เกี่ยวข้อง
กับธรรมชาติ หรือการใช้ตัวบทที่เสนอภาพพื้นที่ธรรมชาติ ตลอดจนปรากฏการณ์ทาง
ธรรมชาติ ดังนั้น ไม่ว่าจะเป็นวรรณกรรมประเภทใดก็สามารถนำมาศึกษาในแนวทางการ
วิจารณ์เชิงนิเวศได้ทั้งสิ้น ไม่ว่าจะเป็น วรรณกรรมแนวจินตนิมิต แนวกอธิค หรือแนว
โรมานซ์ กล่าวคือ เราสามารถมองงานเขียนเหล่านี้ในฐานะ “วรรณกรรมธรรมชาติ” ได้ 
ดังท่ีเมอร์ฟี (Murphy, 2009, p. 46) กล่าวว่า วรรณกรรมธรรมชาติคืองานเขียนประเภท
ที่ว่าด้วยความใส่ใจต่อรายละเอียดของโลกธรรมชาติและความสัมพันธ์ระหว่างมนุษย์กับ
สิ่งที่ไม่ใช่มนุษย์ มีการนำเสนอปรัชญาของมนุษย์ในโลกธรรมชาติ ผ่านกลวิธีการเล่าเรื่อง 

ที่ผ่านมามีการนำแนวคิดการวิจารณ์เชิงนิเวศมาใช้ศึกษาตัวบทวรรณกรรม
หลากหลายประเภท ทั้งวรรณคดีโบราณและวรรณกรรมร่วมสมัย เช่น งานของดารินทร์ 
ประดิษฐ์ทัศนีย์ (2559) ในหนังสือเรื่อง พินิจปัญหาสิ่งแวดล้อมผ่านมุมมองวรรณกรรม
อเมริกันร่วมสมัย ที่ศึกษาตัวบทวรรณกรรม 5 เรื่อง ได้แก่ นวนิยายเรื่อง Ishmael: An 
Adventure of the Mind and Spirit  โ ด ย  แ ด เ น ี ย ล  ค ว ิ น น ์  ( Daniel Quinn) , 
วรรณกรรมร้อยแก้วรูปแบบบันทึกความทรงจำเรื่อง Body Toxic: An Environmental 
Memoir โดย ซูซาน แอนโทเนตตา (Susan Antonetta), วรรณกรรมร้อยแก้วเชิง
อัตชีวประวัติเรื่อง Refuge: An Unnatural History of Family and Place โดย เทร์รี 
เทมเพสต์ (Terry Tempest), นวนิยายเรื ่อง Through the Arc of the Rain Forest 
โดย แคเรน เท ยะมะชิตะ (Karen Tei Yamashita) และนวนิยายเร ื ่อง All Over 
Creation โดย รุท โอะเซะกิ (Ruth OZeki) หรือในหนังสือของ ธัญญา สังขพันธานนท์ 
(2556) เรื่อง วรรณคดีสีเขียว: กระบวนทัศน์และวาทกรรมธรรมชาติในวรรณคดีไทย ซึ่ง
ได้ศึกษาตัวบทวรรณคดีเรื่องสำคัญ เช่น ไตรภูมิพระร่วง, เสือโคคำฉันท์, คำฉันท์ดุษฎี
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สังเวยกล่อมช้าง, นิราศหนองคาย, พรรณพฤกษาและสัตวาภิธาน, เงาะป่า,  สมุทรโฆษ
คำฉันท์ เป็นต้น นอกจากน้ันยังมีการใช้ตัวบทวรรณกรรมร่วมสมัยเพื่อศึกษาตามแนวทาง
ของการวิจารณ์เชิงนิเวศ เช่น วิทยานิพนธ์ของ อรวรรณ ฤทธิ์ศรีธร (2562) เรื่อง 
ภาพแทนและการประกอบสร้างความจริงเรื่องธรรมชาติในนวนิยายจินตนิมิตของไทย  
โดยเลือกใช้ตัวบทของนักเขียน 4 คนได้แก่ จินตวีร์ วัธน์, ตรี อภิรุม, พงศกร และหมอก
มุงเมือง อย่างไรก็ตาม จากการสำรวจการศึกษาประเด็นธรรมชาติในวรรณกรรมพบว่า มี
ประเด็นการเชื่อมโยงธรรมชาติกับความเป็นอ่ืนท่ีน่าสนใจ โดยมีรายละเอียดดังนี้ 

ในงานของธัญญา สังขพันธานนท์ (2556ก, น. 293-298) ชี ้ให้เห็นว่า ใน
บางครั้งมนุษย์ก็รู ้สึกแปลกแยกต่อธรรมชาติและนิยามว่าธรรมชาติคือสิ่งที่มนุษย์ไม่
คุ้นเคย มนุษย์จึงมองว่าธรรมชาติคือพื้นที่ที่ทุรกันดาร เต็มไปด้วยภยันตราย ไม่น่าไว้ใจ 
อีกทั้งยังนำมาซึ่งความรู้สึกโดดเดี่ยว เช่นเดียวกับที่เมอชานท์ (Merchant, 1989, p. 2 
อ้างถึงใน ธัญญา สังขพันธานนท์, 2556ก, น. 281) กล่าวไว้ว่า ในทัศนะหนึ่งมนุษย์มอง
ธรรมชาติว่าเป็นสิ่งที่ไม่สามารถควบคุมได้ เพราะอาจก่อให้เกิดความรุนแรง อันตราย 
ความวุ่นวาย และพื้นที่ธรรมชาติก็อาจไม่ปลอดภัย ประเด็นนี้สามารถเรียกได้ว่าจินตภาพ
ดังกล่าวทำให้มนุษย์มองว่าธรรมชาติอยู่เหนือการควบคุม ลึกลับ และเป็นอื่น กล่าวอีกนัย
หนึ่งคือเป็นธรรมชาติด้านร้าย ซึ่งฟีเดอร์ (Feder, 2010, p. 61) ใช้คำว่า ธรรมชาติด้าน
ลบ (nature’s negative) เพื่อนิยามถึงการนำเสนอความวิตกกังวลเกี่ยวกับธรรมชาติ  
นอกจากน้ันงานของอรวรรณ ฤทธิ์ศรีธร (2562, น.118) ได้กล่าวถึงประเด็นธรรมชาติกับ
ความเป็นอื่นไว้ว่า ในนวนิยายแนวจินตนิมิตได้นำเสนอภาพสัตว์ท่ีเช่ือมโยงกับสิ่งที่มนุษย์
มองว่าเป็นอื่น เช่น ความพิการ ความชรา ความยากจน เป็นต้น ผ่านการบรรยาย
รูปลักษณ์ของสัตว์ให้เช่ือมโยงกับสิ่งท่ีขัดกับอุดมคติของมนุษย์ 

การศึกษาตามแนวทางการวิจารณ์เชิงนิเวศสามารถเชื่อมโยงกับแนวคิดสัตว
ศึกษา (animal studies) ซึ่งเป็นแนวทางการศึกษาตัวละครสัตว์ในวรรณกรรม 
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โดยบูเอลล์ และคณะ (Buell et al. 2011, pp. 430-433) ได้เชื่อมโยงการวิจารณ์เชิง
นิเวศกับแนวคิดเรื่องสัตวศึกษา โดยอธิบายว่า สัตว์ ในวรรณกรรมได้รับการนำเสนอใน
เชิงสัญญะและการอุปมา  

ธัญญา สังขพันธานนท์ (2560, น. 350-365) ได้สังเคราะห์สาระสำคัญของ
แนวคิดดังกล่าวไว้ว่า การศึกษาด้วยแนวคิดสัตวศึกษาสามารถทำได้ 3 แนวทาง ได้แก่ 
การศึกษาการนำเสนอภาพแทนของสัตว์ การศึกษาความสัมพันธ์ระหว่างมนุษย์กับสัตว์ 
และการศึกษาการประกอบสร้างความเป็นสัตว์และอัตลักษณ์ของสัตว์ ด้านการศึกษาการ
นำเสนอภาพแทนของสัตว์นั้น มุ่งไปที่กลวิธีการนำเสนอและการสร้างภาพแทนให้กับสัตว์
ในวรรณกรรม โดยมี 3 แนวทางคือ 1) การนำเสนอแบบสมจริง คือการนำเสนอภาพสัตว์
ตามที่เป็นอยู่จริง เช่นเดียวกับการพรรณนาสิ่งแวดล้อมทางธรรมชาติอื ่น  ๆ 2) การ
นำเสนอแบบอุปลักษณ์ คือการนำเสนอให้สัตว์อยู่ในฐานะคุณสมบัติบางประการในตัว
มนุษย์ การศึกษาแนวทางนี้เชื ่อมโยงกับการวิจารณ์เชิงนิเวศที่มุ ่งตรวจสอบลักษณะ
ความสัมพันธ์ของมนุษย์กับสัตว์ที่ปรากฏในวรรณกรรมในประเด็นต่าง ๆ เช่น สัตว์ถูก
กระทำจากมนุษย์อย่างไร มนุษย์จัดวางให้สัตว์มีสถานะอย่างไร และ 3) การศึกษาการ
ประกอบสร้างความเป็นสัตว์และอัตลักษณ์ของสัตว์ เป็นการมุ่งไปที่การประกอบสร้าง
ตัวตนของสัตว์ เช่น การจัดประเภทให้สัตว์เป็นสัตว์ป่า สัตว์เมือง หรือสัตว์เลี้ยง ซึ่งนำมา
สู่การปฏิบัติต่อสัตว์ท่ีต่างกัน 

โดยสรุปแล้วการวิจารณ์เชิงนิเวศเป็นการศึกษาความสัมพันธ์ระหว่างมนุษย์กับ
ธรรมชาติที ่ปรากฏในวรรณกรรม ทั้งนี้การศึกษาธรรมชาติในความหมายของแนวคิด
ดังกล่าวหมายถึงการศึกษาสิ ่งที ่เกิดขึ ้นเองตามธรรมชาติ  ได้แก่ ปรากฏการณ์ทาง
ธรรมชาติ สิ ่งแวดล้อมทางธรรมชาติ พืช หรือสัตว์ โดยแนวคิดการวิจารณ์เชิงนิเวศ
เชื่อมโยงกับแนวคิดสัตวศึกษา ซึ่งเป็นแนวคิดท่ีนำมาศึกษาการประกอบสร้างความหมาย
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ตัวละครสัตว์ในวรรณกรรม ในบทความนี้ใช้แนวคิดการวิจารณ์เชิงนิเวศเป็นกรอบแนวคิด
หลักและนำแนวคิดสัตวศึกษามาวิเคราะห์ร่วม 

เมื่อพิจารณานวนิยายเรื่อง พันธะรัตติกาล พบว่าได้นำเสนอภาพธรรมชาติผ่าน
ตัวละครค้างคาวดูดเลือด ซึ่งเป็นสายพันธุ์ต่างถิ่นที่เข้ามาคุกคามมนุษย์ และมีประเด็น
เชื ่อมโยงกับชาติพันธุ ์อื ่นที ่ไม่ใช่คนไทย นอกจากนั ้นยังแสดงให้เห็นว่า มนุษย์ที ่มี
พันธุกรรมค้างคาวดูดเลือดในร่างกายมีภาวะเป็นอื่นจากมนุษย์ปกติ ดังนั้นจากที่กล่าวมา
จะเห็นได้ว่า การใช้แนวคิดการวิจารณ์เชิงนิเวศมาวิเคราะห์การสร้างตัวละครค้างคาวดูด
เลือดและตัวละครมนุษย์ผู ้มีพันธุกรรมค้างคาวดูดเลือด จะสามารถชี้ให้เห็นลักษณะ
ความสัมพันธ์ระหว่างมนุษย์กับธรรมชาติได้อย่างชัดเจน บทความนี้จึงมุ่งใช้แนวคิดการ
วิจารณ์เชิงนิเวศโดยเช่ือมโยงกับแนวคิดสัตวศึกษาเพ่ือพิจารณาการนำเสนอความสัมพันธ์
ระหว่างมนุษย์กับธรรมชาติผ่านการสร้างตัวละครค้างคาวดูดเลือดใน 2 ประเด็นได้แก่ 1) 
ค้างคาวดูดเลือด: สัตว์ลึกลับและสัตว์ร้าย 2) มนุษย์ผู้มีพันธุกรรมค้างคาวดูดเลือด: ชาติพันธุ์
อื่นผู้แปลกปลอม  

 
ค้างคาวดูดเลือด: สัตว์ลึกลับและสัตว์ร้าย 

ประเด็นนี้มีวัตถุประสงค์เพื ่อศึกษาการนำเสนอภาพค้างคาวดูดเลือดใน 2 
ประเด็นได้แก่ ค้างคาวดูดเลือดในฐานะสัตว์ลึกลับ และค้างคาวดูดเลือดในฐานะสัตว์ร้าย 
 

1. ค้างคาวดูดเลือดในฐานะสัตว์ลึกลับ 
จากการศึกษาพบว่า ตัวบทนำเสนอให้ค้างคาวดูดเลือดเป็นสัตว์ลึกลับ หมายถึง 

สัตว์ที่มนุษย์ไม่สามารถเข้าถึงได้โดยง่าย หรือไม่สามารถคาดเดาพฤติกรรมต่าง ๆ และ
นำไปสู่การเช่ือมโยงกับความเป็นอ่ืน การศึกษาประเด็นนี้แบ่งได้เปน็ 2 ประเด็นย่อยไดแ้ก่ 
ค้างคาวดูดเลือดกับการอยู่เหนือระบบคิดของมนุษย์ และค้างคาวดูดเลือดกับพ้ืนท่ีอื่น 
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1.1 ค้างคาวดูดเลือดกับการอยู่เหนือระบบคิดของมนุษย์  
ตัวบทเสนอให้ค้างคาวดูดเลือดเป็นสัตว์ที่อยู่เหนือระบบคิดของมนุษย์ผ่าน 2 

ลักษณะคือ การอยู่เหนือความเป็นวัตถุเพื่อการศึกษาและการอยู่เหนือการคาดคะเน ดัง
รายละเอียดต่อไปนี้ 

ด้านการอยู่เหนือความเป็นวัตถุเพื่อการศึกษา ประเด็นนี้ชี้ให้เห็นว่า สายพันธุ์
ต่างถิ่นอยู่นอกเหนือการจัดระบบระเบียบองค์ความรู้ของมนุษย์ผ่านการสร้างให้ตัวละคร
นักสัตววิทยาไม่สามารถนำค้างคาวดูดเลือดมาศึกษาได้ โดยนำเสนอผ่าน เอมิกา ซึ่งเป็น
นักสัตววิทยาที ่สนใจเร ื ่องค้างคาวดูดเลือดในฐานะสัตว์ที ่ทำประโยชน์ ให้วงการ
วิทยาศาสตร์ 

 
“จริง ๆ แล้วมันเป็นเรื่องที่ถูกลืมต่างหากล่ะคะคุณพ่อ มี

ค้างคาวดูดเลือดที่ไม่ใช่แค่นวนิยายลึกลับ แต่เป็นสัตว์ปีกที่เป็นตัวแพร่
พันธุ์โรคพิษสุนัขบ้า แบคทีเรียบางประเภท อาจเป็นตัวพาหะที่นำโรค
ไข้หวัดนกด้วย […] วิทยาศาสตร์เป็นเรื ่องที่ต้องเป็นประโยชน์ต่อ
ชาวโลก อาจมีมากมายมหาศาลเมื่อเราค้นพบ เราอาจพบสิ่งมหัศจรรย์
ทางกายภาพของค้างคาวสายพันธ์ุนี้ก็ได้ค่ะ” 

 (นันทนา วีระชน, 2558, น. 25-26) 
 

ด้วยเหตุนี้เอมิกาจึงตัดสินใจออกเดนิทางไปยังป่าแห่งหนึ่งที่เช่ือว่าอาจมีค้างคาว
ดูดเลือดอพยพมาจากอเมริกาใต้ “หล่อนเพียงแค่ต้องการตัวอย่างของค้างคาวดูดเลือด 
เพื่อแยกแยะดีเอ็นเอและศึกษาพันธุกรรม หาตัวอย่างที่ใกล้เคียงหรือแตกต่างจากเลือด
ของโยธีจากสายตระกูลผู้มีความตายอันประหลาด” (นันทนา วีระชน, 2558, น. 321)   
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ประเด็นท่ีน่าสนใจคือ เมื่อเอมิกาเดินทางไปยังป่า เธอได้พบค้างคาวหลายชนิด
และสามารถนำมาสำรวจได้ง่ายดาย “ค้างคาวจำนวนเจ็ดตัวแรกถูกปลดออกจากฮาร์ท
แทรปหน้าปากถ้ำ” (นันทนา วีระชน, 2558, น. 264) ตัวอย่างค้างคาวที่ตัวบทนำเสนอว่า
เอมิกาสามารถหาได้คือ “ค้างคาวหน้ายักษ์เล็กจมูกปุ่ม” และ “ค้างคาวหูหนูตีนเล็กเขี้ยว
สั้น” ซึ่งเป็นค้างคาวที่มีถิ่นกำเนิดในไทย ที่น่าสนใจคือ เอมิกาไม่สามารถนำเอาค้างคาว
ดูดเลือดมาศึกษาได้เลย “เอมิกายังไม่พบค้างคาวชนิดที่หญิงสาวติดตามหา เพื่อทำงาน
วิจัยของหล่อนให้สำเร็จลุล่วง” (นันทนา วีระชน , 2558, น. 266)  ประเด็นนี้เป็นการ
นิยามสายพันธุ์ต่างถิ่นในฐานะสัตว์ที่อยู่เหนือการเป็นวัตถุเพื่อการศึกษา นอกจากนั้นยัง
แสดงให้เห็นอคติบางประการ ทั้งนี้ออลพอร์ต (Allport, 1979 อ้างถึงใน ปองปรารถน์ 
สุนทรเภสัช, 2563, น. 30) นิยามว่าอคติมาจากภาษาละตินว่า “praejudicium” ซึ่งมี
ความหมายเดิมว่า การพิพากษาบนพื ้นฐานของการตัดสินใจและประสบการณ์ที่
หลากหลาย ต่อมา อคติมีความหมายถึงการด่วนตัดสินด้วยอารมณ์ หรือความรู้สึกที่ชอบ
หรือไม่ชอบต่อสิ่งเหล่านั้น อย่างไรก็ตามในปัจจุบันอคตินิยามถึงการคิดแบบไม่เป็นมิตร
หรือความเกลียดชังที่มีต่อผู้อื่น โดยไม่มีหลักฐานหรือเหตุผลอันสมควร  

จากตัวบทแสดงให้เห็นว่าค้างคาวดูดเลือดในฐานะสายพันธุ์ต่างถิ่ นเป็นสัตว์
ลึกลับในลักษณะการเข้าถึงยากเมือ่เทียบกับค้างคาวสายพันธ์ุพื้นเมือง สามารถกล่าวไดว้า่
เป็นอคติเชิงนิเวศ ซึ่งในบทความนี้ผู้เขียนนิยามว่าหมายถึง “ความรู้สึกด้านลบที่มนุษย์มี
ต่อธรรมชาติสายพันธุ์ใดสายพันธุ ์หนึ่ง หรือธรรมชาติที่อยู่ในถิ่นใดถิ่นหนึ่ง  โดยไม่มี
หลักฐานหรือเหตุผลสมควร นำมาสู่การประกอบสร้างความหมายด้านร้ายในลักษณะ
ความน่าสะพรึงกลัว เป็นภัยคุกคาม ตลอดจนการทำลายชีวิตมนุษย์” 

ในฉากที่เอมิกาสามารถนำค้างคาวสายพันธุ์พื้นเมืองมาศึกษาโดยง่าย ต่างจาก
ค้างคาวดูดเลือดซึ่งเป็นสายพันธ์ุต่างถิ่น สามารถมองได้ว่าเป็น “การเมืองของธรรมชาติ” 
คือการนำเสนอนิยามของธรรมชาติที ่กดขี ่ เบียดขับ กดทับ ธรรมชาติกลุ ่มหนึ ่งให้
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กลายเป็นอื่น ผ่านการเสนอให้สัตว์ที่อยู่ในประเทศไทยสามารถพบและนำมาศึกษาได้
โดยง่าย ตรงข้ามกับสายพันธุ์ต่างถิ่นที่ลึกลับและเข้าถึงยาก แสดงให้เห็นอคติที ่มีต่อ
ธรรมชาติที่ไม่ได้มีถิ่นกำเนิดในประเทศไทย 

ประเด็นสายพันธุ์ต่างถ่ินอยู่เหนือการเป็นวัตถุเพื่อการศึกษาได้รับการสนับสนุน
ผ่านฉากสำคัญคือ ในตอนจบตัวบทเสนอให้ค้างคาวดูดเลือดเป็นสายพันธ์ุเดียวท่ีถูกมนุษย์
กำจัดในตอนจบ “ถ้ำถล่ม ... ฝังค้างคาวปีศาจในนั้น ขณะที่ค้างคาวสายพันธุ์อื่น ๆ คง
ต้องหาที่อยู่ใหม่ในที่ที่ไม่มีมนุษย์รบกวน” (นันทนา วีระชน , 2558, น. 338) ประเด็นที่
น่าสนใจคือการกำจัดค้างคาวดูดเลือดแสดงให้เห็นความพ่ายแพ้ของมนุษย์ที่ไม่สามารถ
นำสายพันธุ์ต่างถิ่นมาเป็นวัตถุเพื่อการศึกษาได้ และตอกย้ำว่าสายพันธุ์ต่างถิ่นอยู่ใน
สถานะเหนือความเป็นวัตถุเพื่อการศึกษา ดังนั้นค้างคาวดูดเลือดจึงเป็นตัวแทนสายพันธุ์
ต่างถิ่นผู้ลึกลับและเป็นอ่ืนเนื่องจากไม่อยู่ในสถานะสิ่งที่นำมาศึกษาได้โดยง่าย 

ด้านการอยู่เหนือการคาดคะเน ตัวบทเสนอให้มนุษยไ์ม่สามารถระบุวิถีชีวิตหรอื
สาเหตุของพฤติกรรมค้างคาวดูดเลือดได้ชัดเจน โดยเสนอผ่าน 2 สถานการณ์  คือ อยู่
เหนือการคาดคะเนการปรากฏตัว และอยู่เหนือการคาดคะเนท่ีอยู่อาศัย 

ด้านอยู่เหนือการคาดคะเนการปรากฏตัว นำเสนอผ่านฉากที่ค้างคาวดูดเลือด
เข้ามาเกาะหน้าต่างบ้านภักดีบดินทร์อย่างประหลาด ไม่มีใครรู้ว่ามันมาจากไหนและไป
เมื่อไหร่ “ก่อนคุณไพชยนต์ป่วยหนักก็มีค้างคาวมาเกาะอยู่ที่เชิงชายห้องสมุด พอคุณ
ไพชยนต์สิ้น ไม่รู้มันหายไปไหนไมท่ันถึงข้ามคืน” (นันทนา วีระชน, 2558, น. 113) การที่
มนุษยไ์ม่ทราบว่าค้างคาวดังกล่าวปรากฏตัวเมื่อใด หรือปรากฏตัวด้วยสาเหตุใด แสดงให้
เห็นว่า ค้างคาวดูดเลือดอยู่เหนือการคาดคะเน นำไปสู่การชี้ให้เห็นอคติที่มีต่อสายพันธุ์
ต่างถิ่นว่า สายพันธ์ุต่างถิ่นลึกลับ น่าหวาดกลัว เนื่องจากมนุษยไ์ม่สามารถคาดคะเนได้ว่า
จะปรากฏตัวเมื่อใดและหายไปเมื่อใด 
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ด้านอยู่เหนือการคาดคะเนที่อยู ่อาศัย นำเสนอผ่านการสร้างให้ตัวละครไม่
สามารถระบุแหล่งอาศัยของค้างคาวดูดเลือดได้ชัดเจน เช่น “ไม่เคยมีหลักฐานทาง
วิชาการปรากฏว่ามีค้างคาวสายพันธุ์นี ้อยู่ในแถบเอเชีย แต่เพราะโลกร้อนขึ้น มีเหตุ
แปรปรวนทางธรรมชาติทำให้สัตว์อพยพถิ่นที่อยู่ เราอาจพบค้างคาวสายพันธุ์ที่ว่านั่นก็ได้” 
(นันทนา วีระชน, 2558, น. 249) สังเกตได้ว่าตัวบทใช้คำว่า “อาจ” เพื่อคาดคะเนถิ่นท่ี
อยู่ นอกจากน้ันแม้ในตอนแรกตัวละครมีข้อมูลว่า ไม่เคยปรากฏว่าค้างคาวดูดเลือดอาศัย
อยู่ในเอเชีย แต่สุดท้ายคณะเดินทางก็ไปพบมันในป่าประเทศไทยซึ่งถือเป็นการดำรงอยู่
ของสายพันธ์ุต่างถิ่นที่อยู่นอกเหนือความคาดหมาย 

จากที่กล่าวมาสรุปได้ว่า ตัวบทเสนอให้สายพันธุ์ต่างถิ่นเข้ามาท้าทายระบบคิด
มนุษย์ไม่ว่าจะเป็นองค์ความรู้เกี่ยวกับสัตววิทยาหรือการคาดคะเนพฤติกรรมของสัตว์ ที่
แม้จะเป็นนักสัตววิทยาก็ไม่สามารถนำค้างคาวดูดเลือดมาศึกษาได้ แสดงอคติเชิงนิเวศที่
มนุษย์มีต่อสายพันธุ์ต่างถิ่นในลักษณะการนิยามว่าสิง่มีชีวิตจากถิ่นอื่นยากต่อการทำความ
เข้าใจ 

 
1.2 ค้างคาวดูดเลือดกับพื้นที่อื่น 
จากการศึกษาพบว่าค้างคาวดูดเลือดเชื่อมโยงกับพื้นที่อื่นในความหมายของ

พื้นที่ท่ีแปลกแยก  ไม่คุ้นเคย ตลอดจนสื่อนัยถึง “การไม่ใช่พื้นที่ของมนุษย์” แสดงให้เห็น
ว่าพื้นที่ลักษณะเช่นนี้แปลกปลอมต่อโลกสามัญ โดยนำเสนอผ่านพื้นที่ห้องสมุดในบ้าน
ภักดีบดินทร์และพื้นท่ีป่า 

ด้านห้องสมุดเป็นพื ้นที ่ท ี ่ตระกูลภ ักด ีบด ินทร์ใช ้เก ็บหนังส ือเก ี ่ยวกับ
ประวัติศาสตร์ไทย ซึ่งรวมถึงประวัติของตระกูล อันหมายถึงความเป็นมาของบรรพบุรุษผู้
มีพันธุกรรมค้างคาวดูดเลือด ตัวบทนำเสนอให้ห้องสมุดเป็นพื้นที่แปลกแยกจากโลก
สามัญดังบทบรรยายว่า “กว้างใหญ่เงียบสงัด ก่อนที่ปิดประตูบานสูงลง เหมือนแยกโลก
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สองใบให้แตกต่างกัน” (นันทนา วีระชน, 2558, น. 161) นอกจากนั้นห้องสมุดยังเป็น
พื้นที่ปิดที่สมาชิกในบ้านจะเข้ามาเมื่อมีความจำเป็นเท่านั้น “เปิดทำความสะอาดครั้ง
สุดท้ายเมื่อปีที่แล้วนี่เองค่ะ แต่ให้คนมาดูเรื่องหนูเรื่องปลวกทุกปี เพราะคุณหญิงท่าน
เกรงว่ามันจะทำลายความรู้ล้ำค่า” (นันทนา วีระชน, 2558, น. 68) หรือในฉากที่ยศสินี
อนุญาตให้แม่บ้านนำกุญแจมาไขห้องสมุดเพื่อให้โยธีและเอมิกาเข้าไปค้นคว้าข้อมูล
เกี่ยวกับค้างคาวดูดเลือด “ฉันอนุญาตให้หนูค้นคว้าข้อมูลเกี่ยวกับค้างคาวดูด เลือด [...]  
ฉันอนุญาตให้หนูใช้ห้องสมุดนี้ก่อนเดินทางไปภาคใต้” (นันทนา วีระชน, 2558, น. 161) 
นอกจากนั้นห้องสมุดที่บรรจุเรื่องเล่าสายพันธุ์ต่างถิ่นยังเชื่อมโยงกับความมืด “ต้องเปิด
ไฟค่ะ ไม่ยังง้ันก็มองไม่เห็นอะไร ข้างในมันมืดค่ะคุณโย” (นันทนา วีระชน, 2558, น. 68) 
และตอกย้ำความมืดในความที่ว่า “นี่เป็นครั้งแรกในหลายปีที่แสงแดดมีโอกาสเข้ามามี
ส่วนร่วมในห้องนี้” (นันทนา วีระชน, 2558, น. 170) การนำเสนอให้พ้ืนท่ีที่บรรจุเรื่องเลา่
ของสายพันธุ์ต่างถิ่นมีภาวะเป็นพื้นที่ปิด มืดทึบ ลึกลับ และมีนัยของพื้นที่อื่น แสดงให้
เห็นอคติเชิงนิเวศท่ีมนุษย์มีต่อสายพันธุ์ต่างถิ่นผ่านการเช่ือมโยงพื้นที่ท่ีบรรจุเรื่องเล่าสาย
พันธุ์ต่างถ่ินกับความแปลกแยก 

ด้านพื้นที่ป่า เป็นพื้นที่ที่ตัวละครเข้าไปตามหาค้างคาวดูดเลือดหลังจากได้
เบาะแสว่า สัตว์ดังกล่าวอาจเข้ามาตั้งถิ่นฐานในไทย จากการศึกษาพบว่า ป่าแห่ งนี้เป็น
พื้นที่ท่ีแตกต่างจากป่าท่ัวไป คือแม้อุดมสมบูรณ์แต่ไม่มีสัตว์ใหญ่มาอาศัยอยู่เลย 
 

“เป็นยังไงบ้างครับ” โยธีถาม “เห็นรอยเท้าสัตว์ใหญ่บ้าง
หรือเปล่า” 

“ไม่เห็นเลยครับ [...]  แต่พบมีโป่งอยู่ที่แหล่งน้ำอีกฝั่ง ก็ไม่มี
ร่องรอยของสัตว์ใหญ่เหมือนกันทั้งที่น่าจะมี [...] นอกจากจะไม่มสีัตว์
ใหญ่ในป่าทึบแถวนี้ แล้วก็ยังไม่มีผู้คนอาศัยอยู่ที่นี่ ทั้งที่มีทั้งน้ำทั้ง
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แสงแดด สามารถทำการเพาะปลูกได้ [...] เพราะผู้คนแสวงหาที่ทำกิน 
มีแหล่งน้ำที่ไหนก็มักจะมีชุมชนที่นั่น ที่นี่ไม่ใช่ภูเขาหินปูนแต่มีการ
ผสมผสานดินที่เพาะปลูกได้ ผมเชื่อว่าเป็นดินที่อุดมสมบูรณ์เพราะมัน
เป็นดินดิบ แต่ทำไม...คนถึงอยู่ไม่ได้ [...]”   

(นันทนา วีระชน, 2558, น. 258-259)  
 

การนำเสนอข้างต้นทำให้ป่าที่ค้างคาวดูดเลือดอาศัยอยู่เป็นพื้นที่แปลกปลอม
และเป็นอื่นต่อมนุษย์ อีกทั้งยังแสดงให้เห็นว่าพื้นที่สายพันธุ์ต่างถิ่นไม่ใช่ที่อยู่ของมนุษย์ 
ประเด็นนี้เมื่อพิจารณาสายพันธุ์ต่างถิ่นในฐานะชนิดพันธุ์ต่างถิ่นตามหลักการสัตววิทยา
พบว่า ตัวบทเสนอให้ค้างคาวดูดเลือดส่งผลกระทบต่อสิ่งมีชีวิตพื้นเมือง กล่าวคือ การเข้ามา
ของค้างคาวดูดเลือดทำให้สัตว์ใหญ่และมนุษย์ไม่สามารถอยู่ในพื้นท่ีนั้น ๆ ได้ แสดงอคติ
เชิงนิเวศผ่านการเสนอให้มนุษย์เชื ่อมโยงสายพันธุ ์ต ่างถิ ่นก ับหายนะและความ
แปลกปลอมต่อธรรมชาติพื้นเมือง 

ตัวบทแสดงให้เห็นว่า ค้างคาวดูดเลือดและเรื ่องเล่าเกี ่ยวกับสัตว์ดังกล่าว 
เชื่อมโยงกับพ้ืนท่ีอื่น นำไปสู่การประกอบสร้างความหมายสายพันธ์ุต่างถิ่นในลักษณะที่ว่า 
สายพันธ์ุต่างถิ่นเชื่อมโยงกับพ้ืนท่ีแปลกปลอม ลึกลับ และแปลกประหลาดในโลกสามัญ 

จากการศึกษาประเด็นค้างคาวดูดเลอืดในฐานะสตัว์ลึกลบัสรุปไดว้่า ค้างคาวดูด
เลือดเชื่อมโยงกับความลึกลับผ่านการทำให้อยู่เหนือระบบคิดมนุษย์และการเชื่อมโยงกับ
พื้นที่อ่ืน แสดงให้เห็นความสัมพันธ์ระหว่างมนุษย์กับธรรมชาติในลักษณะที่ว่า มนุษย์มอง
ว่าสายพันธุ์ต่างถิ่นเป็นสายพันธุ์ที่ยากต่อการทำความเข้าใจ ลึกลับ และแปลกแยกจาก
สัตว์ที่มนุษย์นิยามว่าปกติ 
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2. ค้างคาวดูดเลือดในฐานะสัตว์ร้าย 
ประเด็นนี้มีวัตถุประสงค์เพื่อศึกษาการนำเสนอภาพค้างคาวดูดเลือดที่เช่ือมโยง

กับความเป็นสัตว์ร้าย โดยแบ่งออกเป็น 2 ประเด็นย่อย ได้แก่ ค้างคาวดูดเลือดในฐานะ
สัตว์ที่นำมาสู่ผัสสารมณ์ด้านลบ และค้างคาวดูดเลือดในฐานะสัตว์ผู้นำหายนะมาสู่มนุษย์ 

 
2.1 ค้างคาวดูดเลือดในฐานะสัตว์ท่ีนำมาสู่ผัสสารมณ์ด้านลบ  
จากการศึกษาพบว่า ค้างคาวดูดเลือดเป็นสัตว์ที่มีอำนาจในการสร้างอารมณ์

ความรู้สึกด้านลบแก่มนุษย์ ผ่านฉากที่มนุษย์หวาดกลัวเมื่อเผชิญหน้ากับสัตว์ดังกล่าว 
กล่าวอีกนัยหนึ่งคือเมื่อมนุษย์มีประสบการณ์ทางผัสสะ คือการมองเห็นและการได้ยิน
เสียงค้างคาวดูดเลือด สถานการณ์นี้นำมาสู่ผัสสารมณ์ (affect) ด้านลบ เช่น ความ
หวาดกลัว หรือ ความหวาดระแวงว่าจะนำหายนะมาให้ ดังตัวอย่างในฉากต่อไปนี้ 

ตัวบทเสนอให้ค้างคาวดูดเลือดบินมาเกาะที่เชิงชายบ้านภักดีบดินทร์ ทำให้ตัว
ละครเกิดความรู้สึกหวาดกลัวและระแวงว่าจะเกิดเรื่องไม่ดี ดังท่ีนำเสนอผ่านการบรรยาย
ความกลัวของปิ่นปัก ผู้เป็นแม่บ้าน และเมื่อมันบินจากไปแล้ว นางก็รู้สึกสบายใจขึ้น 
“เมื่อเช้านี้อิฉันไปเปิดหน้าต่างทำความสะอาดห้องสมุด ไม่เห็นค้างคาวตัวนั้นอีกแล้วล่ะค่ะ 
[...]  ใหม้ันไป ๆ เสียเถอะค่ะ [...]  บอกตรง ๆ ว่าอิฉันไม่สบายใจ ก่อนคุณไพชยนต์สิ้นก็มี
ค้างคาวมาเกาะอยู่ท่ีหน้าต่างบานนี้แหละค่ะ” (นันทนา วีระชน, 2558, น. 199) 

การเชื่อมโยงการปรากฏตัวของสัตว์ดังกล่าวกับลางร้ายและความตาย แสดงให้
เห็นว่าค้างคาวดูดเลือดเป็นสายพันธุ ์ต่างถิ ่นที่เข้ามาคุกคามจิตใจมนุษย์ด้วยการ
มอบผัสสารมณ์ด้านลบ ประเด็นนี้หากมองตามกรอบสัตวศึกษาพบว่า เป็นการนำเสนอ
ตัวละครสัตว์แบบอุปลักษณ์ กล่าวคือ ตัวบทนำเสนอค้างคาวดูดเลือดในฐานะความตาย 
เป็นลางร้ายก่อนไพชยนต์เสียชีวิต แสดงให้เห็นว่า มนุษย์มีอคติต่อสายพันธุ์ต่างถิ่น ใน
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ฐานะสัตว์นำโชคร้าย ผ่านการแฝงนัยความระแวดระวัง วิตกกังวล ถึงอำนาจสายพันธ์ุต่าง
ถิ่น ซึ่งช้ีให้เห็นการท้าทายระบบคิดมนุษย์เป็นศูนย์กลาง 

ผัสสารมณ์ดังกล่าวยังได้รับการตอกย้ำในฉากที่ตัวละครเห็นค้างคาวดูดเลือด
ในป่า ดังที่โยธีเห็นดวงตาของมันแล้วรู้สึกหวาดกลัว “เขารู้สึกเหมือนมีดวงตาจำนวน
มากมายจ้องมองมาจากความมืดรอบด้านในความเงียบนิ่ง มันทำให้ชายหนุ่มหนาวยะเยือก” 
(นันทนา วีระชน, 2558, น. 245) หรือ ชมัยมา หนึ่งในคณะเดินทาง มีปฏิกิริยาทาง
ร่างกายแสดงความหวาดกลัวชัดเจน  “ลมหายใจของชมัยมาตื่นตระหนก [...]  เนื้อตัวสั่น
สะท้านของชมัยมาทำให้เขาต้องผุดลุกขึ้นนั่งแล้วจ้องมองหล่อนด้วยความแปลกใจ  [...] 
ชมัยมาย้ำ ใบหน้าของหล่อนซีดเผือด ริมฝีปากสั่นระริกไปด้วยความหวาดกลัว” (นันทนา 
วีระชน, 2558, น. 293-294) ตัวบทแสดงให้เห็นว่า สายพันธุ์ต่างถิ่นเข้ามาคุกคามจิตใจ
ผ่านการทำให้มนุษย์หวาดกลัว ประเด็นนี้ยังได้รับการสนับสนุนผ่านฉากที่คณะเดินทาง
เผชิญหน้ากับฝูงค้างคาวดูดเลือด   
 

ยังไม่ทันที่ดนุจะกล่าว ต่างได้ยินเสียงเคลื่อนไหวของปีก
สะบัดผ่าน สายลมที่กรรโชกเข้ามาพร้อมด้วยกลิ่นสาบสางอย่างรุนแรง
ที่ทำให้ทุกคนต่างผงะ...แสงสีเหลืองนวลของพระจันทร์เสี้ยวเมื่อครู่นี้
ดำทะมึน ปีกที่แผ่กว้างของค้างคาวจำนวนมหาศาล เคลื่อนที่เป็น
วงกลมแผ่รัศมีกว้างอย่างช้าๆ รอบทิศทาง จนบดบังแสงสลัวท่ีสาดผา่น
ลงมายังกองไฟ  

(นันทนา วีระชน, 2558, น. 329) 
 

การปรากฏกายของฝูงค้างคาวนำมาสู ่ความรู ้ส ึกหวาดกลัวของมนุษย์ดัง
แสดงออกทางการบรรยายปฏิกิริยาตอบสนองของตัวละคร เช่น “ยิ่งไอ้ตัวอะไรก็ไม่รู้บิน



วารสารภาษาและวรรณคดีไทย 

167 
 

วนเวียนอยู่บนหัวเรานี่ ผมยิ่ง...อึ ๋ย...” เขาทำท่าสั ่นสยอง “ไม่รู ้ว่ามันจะลงมาโจมตี
เมื่อไหร่ ยังไงผมขออยู่ใกล้ ๆ ไฟไว้ก่อน” (นันทนา วีระชน, 2558, น. 331) “คุณหญิงยศ
สินีเสียงสั่น ยังคงยึดลำแขนของโยธีไว้แน่น อีกข้างหนึ่งหนึ่งคือมือของเอมิกา” (นันทนา    
วีระชน, 2558, น. 333)  

นอกจากน้ันยังมีฉากค้างคาวดูดเลือดส่งเสียงร้อง “ขณะที่เสียงร้องกรีดแหลมที่
ดังออกมายิ่งกรีดลึกเข้าไปในความรู้สึกของเขาจนต้องยกมือขึ้นปิดใบหู” (นันทนา วีระชน, 
2558, น. 338) การเสนอให้เสียงค้างคาวดูดเลือด “กรีดลึกเข้าไปในความรู้สึก” ตอกย้ำ
อคติเชิงนิเวศว่าสายพันธ์ุต่างถิ่นสร้างปฏิกิริยาด้านลบต่อมนุษย์ 

จากการศึกษาพบว่า ตัวบทนำเสนอภาพค้างคาวแบบสมจริงตามกรอบสัตวศึกษา 
คือการบรรยายรูปกายและพฤติกรรมตามที่เป็นอยู่จริง แสดงอคติผ่านการทำให้รูปลักษณ์
และพฤติกรรมของสายพันธุ์ต่างถิ่นนำมาสู่ผัสสารมณ์ด้านลบเมื่อเผชิญหน้ากับมนุษย ์

 
2.2 ค้างคาวดูดเลือดในฐานะสัตว์ผู้นำหายนะมาสู่มนุษย ์

จากการศึกษาพบว่า ตัวบทเสนอให้ค้างคาวดูดเลือดเป็นสัตว์นำหายนะมาสู่
มนุษย์ ผ่านกระบวนการ 2 ลักษณะ ได้แก่ กระบวนการสร้างเนื้อเรื่อง และกระบวนการ
สร้างภาษา 

ลักษณะแรก กระบวนการสร้างเนื้อเรื่อง พบว่า ตัวบทเสนอให้ค้างคาวดูดเลือด
นำหายนะมาสู่มนุษย์ผ่านความเจ็บป่วยและความตาย 

ด้านความเจ็บป่วยนั้น ตัวบทเสนอให้ผู้ที่ได้รับพันธุกรรมค้างคาวดูดเลือดเกิด
ความผิดปกติทางร่างกาย ตัวบทบรรยายความผิดปกติทางร่างกายของตัวละคร ผ่าน
ไพชยนต์และโยธี เช่น มีอาการไข้ หนาวสั่น “อาการปวดร้าวไปทั่วกล้ามเนื้อปลุกโยธีให้
ตื่นขึ้นมากลางดึก [...]  มันเริ่มเหมือนทุกครั้งจากความร้อนที่ปะทุขึ้นภายในร่างกาย 
ก่อนที่จะเพิ่มระดับการเผาผลาญ แผ่ซ่านความเจ็บปวดไปทั่วสายเลือด ยังกล้ามเนื้อที่
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ขมวดเป็นเกลียวเกร็งจนต้องผ่อนเสียงครางออกมาอย่างแผ่วเบา” (นันทนา วีระชน , 
2558, น. 307) จากอาการดังกล่าวแสดงอคติเชิงนิเวศว่าสายพันธุ์ต่างถิ่นทำให้มนุษย์
เกิดปฏิกิริยาด้านลบทางร่างกายและก่อให้เกิดความเจ็บปวด หรือกล่าวอีกนัยหนึ่งคือ ตัวบท
เสนอให้สายพันธุ์ต่างถิน่เป็นพาหะนำโรคประหลาด  

ข้อสังเกตหนึ่งที่น่าสนใจอย่างยิ่งคือ แม้ตัวบทจะสร้างให้โยธีเป็นทายาทของ
ไพชยนต์ ผู ้ซึ ่งมีพันธุกรรมค้างคาวดูดเลือดอยู่ในตัว  แต่ตัวบทกลับเสนอให้อาการ
ประหลาด (ไข้ หนาวสั ่น กระหายเลือด) ของโยธีนั ้นอาจจะมาจากสาเหตุอ ื ่นที่
นอกเหนือจากการเป็นทายาทมนุษย์ค้างคาวดูดเลือด กล่าวคือ ตัวบทเสนอให้ที่คอของ
โยธีมีรอยดูดเลือด “จะว่าเป็นรอยกัดก็ใช่ที่...มันเป็นรอยคล้ายๆ กับ...กับ...” (นันทนา 
วีระชน, 2558, น. 88) หลังจากท่ีเขาเดินทางไปต่างประเทศในดินแดนที่เช่ือว่ามีค้างคาว
ดูดเลือด “ที่สุดท้ายที่โยธีไปถึงก่อนส่งรถยนต์คืนบริษัทเช่ารถยนต์แล้วขึ้นเครื่องบินกลับ
เมืองไทยคือเพนซิลวาเนีย สถานที่ซึ่งเต็มไปด้วยเรื่องราวของค้างคาวดูดเลือด” (นันทนา 
วีระชน, 2558, น. 13) ประเด็นนี้เป็นการตอกย้ำอคติผ่านความน่าสะพรึงกลัวของสาย
พันธุ์ต่างถิ่นในลักษณะที่ว่า ความเจ็บป่วยที่มาจากสายพันธุ์ต่างถิ่นอาจไม่ได้เกิด จาก
พันธุกรรมเท่าน้ัน แต่อาจมีสาเหตุมาจากการถูกสัตว์ดังกล่าวทำร้าย  

ด้านความตายสามารถแบ่งเป็น 2 แบบคือ ความตายโดยตรง และความตาย
โดยอ้อม ด้านความตายโดยตรง นำเสนอผ่านการให้ค้างคาวดูดเลือดทำร้ายมนุษย์จน
เสียชีวิตด้วยการดูดเลือดในร่างกายจนหมด ดังในฉากที่คณะสำรวจถูกค้างคาวดูดเลือด
ทำร้ายจนเสียชีวิต  “ร่างผอมเกร็งของคนงานท่ีนอนเหยียดยาวอยู่บนเพิงไม้ไผ่ที่ปลูกจาก
ยกพื้นสูงหลับสนิท ริมฝีปากเขียวคล้ำนั้นเผยอเล็กน้อยหากแต่ผิวกลับซีดเซียวเหมือนไม่มี
เลือดเหลืออยู่ในร่างกาย […] พบรอยเล็ก ๆ ที่ลำคอบังมาร์ [...] ร่างกายของคนงานขาว
โพลนราวกับไม่มีโลหิตเหลืออยู่” (นันทนา วีระชน , 2558, น. 283-384) แสดงอคติเชิง
นิเวศในลักษณะที่ว่า สายพันธ์ุต่างถิ่นที่อพยพเข้ามาอาศัยในประเทศไทยดุร้ายต่อมนุษย์ 
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ด้านความตายโดยอ้อม นำเสนอผ่าน 2 สถานการณ์ โดยสถานการณ์แรกคือ
การเสนอใหม้นุษยท์ี่มีพันธุกรรมค้างคาวดูดเลือดปฏิเสธการดำรงชีพด้วยโลหิต ทำให้ต้อง
จบชีวิตลงดังเช่นไพชยนต์ที่ไม่ยอมดื่มเลือดและปล่อยให้ตนเองเสียชีวิต “เขาสู้กับมัน 
ต่อต้านความรู้สึกนั่น [...] เขาไม่ยอมแพ้เขาจึงต้องตายเพราะการขาดเลือด” (นันทนา วี
ระชน, 2558, น. 311) และโยธีให้สัญญากับตัวเองในตอนจบว่า “ผม...จะไม่ดูดเลือด” 
(นันทนา วีระชน, 2558, น. 339) แสดงให้เห็นว่า ตัวบทนำเสนอให้สายพันธุ ์ต่างถิ่น
เชื่อมโยงกับธรรมชาติด้านร้ายผ่านการให้ค้างคาวดูดเลือดเป็นสาเหตุให้มนุษย์ยอมจบ
ชีวิตตนเอง เนื่องจากไม่ยอมมีวิถีชีวิตเดียวกับค้างคาวดูดเลือด 

จากประเด็นข้างต้นสามารถกล่าวได้ว่า การที่ทั้งไพชยนต์และโยธีไม่ยอมเสพ
เลือดแม้ตนเองจะต้องตาย เป็นการ ‘ฆ่าตัวตาย’ ลักษณะหนึ่ง และที่น่าสนใจคือ เป็นการ
ฆ่าตัวตายแบบ anomic ตามข้อเสนอของดูไคร์ (Durkheim) ซึ่งนิยามว่า การฆ่าตัวตาย
ลักษณะดังกล่าวนั้นมาจากคำว่า anomie ที่แปลว่าสภาวะไร้บรรทัดฐาน กล่าวคือ เป็น
การฆ่าตัวตายเมื่อสังคมอยู่ในภาวะไร้ระเบียบ ไม่ปกติ หรือการไม่สามารถอยู่ในบรรทัด
ฐานของสังคมได้ (สุภางค์ จันทวานิช, 2555, น. 44) ดังนั้นหากนำเอาการ “ยอมตาย” 
ของไพชยนต์และโยธีมาพิจารณา พบว่านี่คือการฆ่าตัวตายแบบ anomic ที่มีสาเหตุมา
จากที่พวกเขาตระหนักว่ากำลังดำรงชีพอยู่ในสภาวะเบี่ยงเบนจากบรรทัดฐานปกติของ
สังคม คือ การเสพเลือดเป็นอาหารและมีพันธุกรรมของสัตว์อยู่ในตัว นำมาสู่การเป็น
มนุษย์ที่ไร้ระเบียบ ไม่สามารถระบุได้อย่างชัดเจนว่าเป็นมนุษย์หรือสัตว์ สิ่งเหล่านี้ทำให้
ตัวละครดังกล่าวฆ่าตัวตายอันเกิดจากการไม่สามารถยอมรับสภาวะไร้ระเบียบในตนเอง  

การฆ่าตัวตายแบบ anomic ของไพชยนต์และโยธีแสดงให้เห็นความสัมพันธ์
ระหว่างมนุษย์กับธรรมชาติในลักษณะที่ว่า มนุษย์ไม่ยอมมีคุณสมบัติเดียวกับธรรมชาติ 
กล่าวคือไม่เสพเลือดเหมือนค้างคาว และเสนอทางออกให้ตนเองด้วยวิธีการปฏิเสธเลือด
จนตัวเองเสียชีวิต ประเด็นนี้อาจมองว่ามนุษย์สามารถเอาชนะธรรมชาติได้ แต่เมื่อ
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พิจารณาอีกด้าน การ “เอาชนะธรรมชาติ” ของมนุษย์ไม่ใช่ชัยชนะที่เบ็ดเสร็จ เพราะ
มนุษย์ต้องสังเวยด้วยชีวิต ดังนั ้นประเด็นนี ้จึงแสดงให้เห็นอำนาจที ่เหนือกว่าของ
ธรรมชาติในมิติการเป็นสาเหตุให้มนุษย์ต้องจบชีวิต 

อีกสถานการณ์หนึ่งคือ ในตอนจบ ค้างคาวดูดเลือดโฉบเอารัฐพลขึ้นไปบน
อากาศ และในจังหวะนั้นนายพรานตั้งใจยิงค้างคาวดูดเลอืดเพื่อให้รฐัพลเป็นอิสระจากมนั 
ทว่าจังหวะที่ค้างคาวดูดเลือดตกลงจากอากาศ ร่างของรัฐพลก็ตกลงมาด้วย ทำให้เขา
เสียชีวิต “ขณะที่เสียงร้องของรัฐพลแผดก้องขึ้น มองเห็นแต่ปลายเท้าของเขาสั่นไหวอยู่
ในอากาศสูงขึ้นไป [...]  ปืนในมือของดนุ จ่าโห้ดังขึ้นพร้อม ๆ กันก่อนที่ค้างคาวปีศาจจะ
หล่นลงมาทับร่างท่ีหาชีวิตไม่แล้วของรัฐพล เลือดแดงฉานคละคลุ้งและกลิ่นสาบสางอย่าง
รุนแรง” (นันทนา วีระชน, 2558, น. 338) ประเด็นนี้ชี้ให้เห็นอคติเชิงนิเวศที่มีต่อสาย
พันธุ์ต่างถ่ินในลักษณะที่ว่า สายพันธุ์ต่างถิ่นเป็นสาเหตุให้มนุษย์จบชีวิต 

ลักษณะที่สอง กระบวนการสร้างภาษา ตัวบทเสนอให้ค้างคาวดูดเลือดเป็นสัตว์
ร้ายผ่านภาษาที่ใช้กล่าวถึง ดังที่บทบรรยายเรียกค้างคาวดูดเลือดว่า “ค้างคาวปีศาจ” 
ประเด็นนี้ตอกย้ำอคติอย่างน่าสนใจ โดยปีศาจมีนัยสิ ่งชั่วร้าย และพร้อมจะหยิบยื่น
อันตรายหรือความตายสู่มนุษย์ และการเรียกสถานการณ์การสืบทอดพันธุกรรมจาก
ค้างคาวดูดเลือดให้เชื่อมโยงกับความทุกข์ ผ่านชื่อเรื่องที่ว่า “พันธะรัตติกาล” กลุ่มคำนี้
ประกอบด้วยสองคำที่น่าสนใจ คือ “พันธะ” และ “รัตติกาล” โดยพันธะเชื่อมโยงกับ
ภาวะที่ถูกบังคับให้ผูกพันกับสิ่งใดสิ่งหนึ่ง และรัตติกาลเชื่อมโยงกับความมืดมน ดังนั้น 
“พันธะรัตติกาล” จึงเป็นคำท่ีสร้างขึ้นผ่านภาษาที่มีความหมายด้านลบ เมื่อพิจารณาแล้ว
กลุ่มคำดังกล่าวแสดงให้เห็นอคติที่ว่า สายพันธุ์ต่างถิ่นเป็นสัตว์ร้ายและนำความทุกข์ที่
หลุดพ้นได้ยากมาสู่มนุษย์     

สรุปแล้ว การนำเสนอภาพค้างคาวดูดเลือดในฐานะสัตว์ร้าย พบว่าตัวบทเสนอ
ประเด็นดังกล่าวผ่านการทำให้ค้างคาวดูดเลือดมอบผัสสารมณ์ด้านลบและหายนะแก่
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มนุษย์ ประเด็นนี้ชี้ให้เห็นอคติเชิงนิเวศในลักษณะที่ว่า สายพันธุ์ที่ไม่คุ้นเคยอาจนำมาซึ่ง
ผลร้าย  

กล่าวโดยสรุป การนำเสนอภาพค้างคาวดูดเลือดในนวนิยายเรื ่อง พันธะ
รัตติกาล เป็นการแสดงด้านร้ายของสายพันธุ์ต่างถิ่น ทั้งมิติความลึกลับและความดุร้าย 
ต่างจากค้างคาวสายพันธุ์พื้นเมือง ประเด็นที่น่าสนใจคือ การนิยามให้สายพันธุ์ต่างถิ่น
เป็นธรรมชาติที่คุกคามมนุษย์ แสดงนัยความสัมพันธ์ระหว่างมนุษย์กับธรรมชาติใน 2 
ระดับ ระดับแรก ตัวบทช้ีให้เห็นว่า มนุษย์มีอคติต่อธรรมชาติที่ไม่ได้ถือกำเนิดในถิ่นของ
ตนในลักษณะการระแวงและวิตกกังวลว่าจะเข้ามาสรา้งภัยคุกคามให้ตน ส่วนระดับที่สอง 
เมื่อพิจารณาอคติดังกล่าวพบว่า การหวาดระแวงสายพันธ์ุต่างถิ่นซ่อนนัยถึงการตระหนัก
ว่าสายพันธุ์ต่างถ่ินมีอำนาจเหนือตนเอง ประเด็นนี้นำไปสู่ข้อเสนอที่น่าสนใจคือ การสร้าง
ให้สายพันธุ์ต่างถิ่นเข้ามาคุกคามมนุษย์เอื้อต่อการสนับสนุนอำนาจธรรมชาติ ในลักษณะ
ของการตอกย้ำให้มนุษย์หวาดกลัว ระแวดระวัง และตระหนักว่าไม่สามารถควบคุม
ธรรมชาติได้  

 
มนุษย์ผู้มีพันธุกรรมค้างคาวดูดเลือด: ชาติพันธุ์อ่ืนผู้แปลกปลอม 

ประเด็นนี้มีวัตถุประสงค์เพื่อศึกษามนุษย์ผู้มีพันธุกรรมค้างคาวดูดเลือด ซึ่ง
เชื่อมโยงกับความแปลกปลอมและเป็นอื่นจากวาทกรรมมนุษย์ปกติ จากการศึกษาพบว่า 
ตัวบทนำเสนอให้มนุษย์ผู้มีพันธุกรรมค้างคาวดูดเลือดได้แก่ ขุนนางต่างชาติ ไพชยนต์ 
และโยธี มีสายเลือดตะวันตก โดยขุนนางผู้เป็นต้นตระกูลภักดีบดินทร์เป็นคนยุโรปหรือ
คนผิวขาว ส่วนไพชยนต์และโยธีเป็นเลือดผสมระหว่างคนไทยและคนผิวขาว ดังตัวบท
บรรยายรูปลักษณ์ของไพชยนต์ว่า “เมื่อบิดาของเขาเสียชีวิตเขายังเยาว์วัย ไม่อาจจดจำ
ภาพของบิดาได้ทั ้งหมด หากแต่ยังระลึกถึงบุรุษผิวขาวร่างโปร่งบาง เส้นผมหยักศก
สะท้อนเงาของเนื้อไหมละเอียด กับจมูกโด่งเป็นสัน ริมฝีปากบางเฉียบได้รูป ผิวขาว 
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นัยน์ตาสีน้ำตาลอ่อน เหมือนการผสมผสานของเทพบุตรกรีก” (นันทนา วีระชน, 2558, 
น. 58)  

อย่างไรก็ตาม เมื่อพิจารณาแล้ว นวนิยายเรื่องนี้สัมพันธ์กับแนวคิดเรื่องหลัง
อาณานิคม เมื่อพิจารณาไปที่กลวิธกีารประพันธ์ ทั้งการสร้างตัวละครที่มีสายเลือดคนผิวขาว 
และโครงเรื่องแนวผจญภัย พบว่า เป็นด้านกลับของลัทธิอาณานิคมที่คนผิวขาวกระทำต่อ
คนพ้ืนถ่ิน นวนิยายเรื่องนี้โต้กลับพันธกิจของคนผิวขาว และจัดวางให้คนผิวขาวมีสถานะ
เป็นผู้อาศัยในประเทศไทย  

ประเด็นที่น่าสนใจคือ ตัวบทเสนอให้มนุษย์ผู้มีพันธุกรรมค้างคาวดูดเลือดเป็น
อื่นจากมนุษย์ปกติ ผ่านการสร้างให้ตัวละครดังกล่าวมีวิสัยการกินที่แตกต่างจากมนุษย์
ทั่วไป กล่าวคือการเสพเลือดเป็นอาหาร แสดงถึงอคติเชิงนิเวศผ่านการเสนอให้สายพนัธุ์
ต่างถิ่นเป็นสัตว์ที่เข้ามาทำให้มนุษย์เบี่ยงเบนจากวาทกรรมความปกติ ดังท่ีเอมิกากล่าวว่า 
“นี่เราจะทำยังไงดีคะ มันต้องมีวิธีแก้ไข มนุษย์จะเสพเลือดเป็นอาหารไม่ได้ มันไม่ใช่” 
(นันทนา วีระชน, 2558, น. 312)  

นอกจากนั้นตัวบทยังแสดงให้เห็นอคติเชิงนิเวศผ่านการเสนอให้มนุษย์ผู้มี
พันธุกรรมค้างคาวดูดเลือดเกิดผัสสารมณ์ที่แตกต่างจากมนุษย์ทั่วไปผ่านการทำให้มี
ความรู้สึกด้านบวกเมื่อได้กลิ่นเลอืด เช่น ฉากท่ีโยธีเปรียบกลิ่นเลือดกับดอกไม้ “วินาทีนั้น
เขารู้สึกกระหายเลือด ราวกับได้กลิ่นหอมของเกสรดอกไม้ รุกเร้าและเหนี่ยวรั้งอย่าง
รุนแรง” (นันทนา วีระชน, 2558, น. 89) ประเด็นนี้เป็นการเสนอให้สายพันธุ์ต่างถิ่นเข้า
มาทำลายระเบียบทางผัสสะ (sensory order) ของมนุษย์ ซึ ่งอาทิตย์ เจียมรัตตัญญู 
(2562, น. 277) กล่าวว่า ระเบียบทางผัสสะหรือแม่แบบทางผัสสะ (sensory model) 
หมายถึง ระเบียบกฎเกณฑ์ทางผัสสะที่สังคมสร้างขึ้นและสถาปนาว่าเป็นวิถีปกติ จาก
ข้อเสนอของอาทิตย์แสดงให้เห็นว่า ระเบียบทางผัสสะ หรือความรู้สึกท่ีมีต่อประสบการณ์
ทางผัสสะของตน เป็นสิ่งที่ถูกกำหนดไว้แล้วตามกรอบของสังคม เช่น เมื่อมนุษย์ดมกลิ่น
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ดอกกุหลาบ จะต้องรู้สึกหอม หากรู้สึกหรือได้รับกลิ่นไม่พึงประสงค์แสดงว่ามนุษย์ผู้นั้น
ผิดปกติ ในทำนองเดียวกัน เมื่อมนุษย์ได้กลิ่นเลือด จะต้องเหม็นคาว โดยเฉพาะหากเป็น
เลือดของมนุษย์ด้วยกันเอง และหากรู้สึก “หอมหวาน” นั่นแสดงถึงภาวะผิดปกติ ดังนั้น
ในฉากที่เสนอผัสสารมณ์ด้านบวกของโยธีเมื่อได้กลิ่นเลือด นำมาสู่ความปรารถนาจะลิ้มรส 
แสดงอคติเชิงนิเวศที่มนุษย์มีต่อสายพันธุ์ต่างถิ่นในลักษณะการมองว่าธรรมชาติที่ไม่ไดม้ี
ถิ่นกำเนิดในประเทศไทยนำมาสู่วิสัยการกินที่แปลกประหลาด ซึ่งเป็นการคุกคามวาท
กรรมมนุษย์และทำให้มนุษย์มีภาวะการกลายเป็นสัตว์ (becoming-animal) กล่าวคือ มี
คุณสมบัติที่ใกล้เคียงกับค้างคาวดูดเลือด เมื่อเชื่อมโยงกับแนวคิดสัตวศึกษาที่มุ่งเน้นการ
สลายพรมแดนมนุษย์กับสัตว์ให้พร่าเลือนแล้ว การเสนอให้มนุษย์ต้องการเสพเลือดเป็น
อาหารเช่นเดียวกับสายพันธุ์ต่างถิ่น แสดงความสัมพันธ์ระหว่างมนุษย์กับสัตว์ในลักษณะ
ของสายพันธ์ุต่างถิ่นเข้ามาทำให้พรมแดนระหว่างมนุษย์กับสัตว์พร่าเลือน  

อย่างไรก็ตาม ผู้เขียนบทความมีข้อสังเกตที่สมควรนำมาพิจารณาคือ ตัวบทได้
เสนอตัวละครที่ต้องการเสพเลือดเป็นอาหารเช่นกัน คือสมพงษ์ ซึ่งเป็นคนขับรถของโยธี
ในฉากท่ีกำลังเตรียมทำลาบไก่  
 

“วันนี้วันเกิดผม ผมกับแจ่มใจก็เลยจะทำลาบไก่กินกันน่ะ
ครับ [...]  ผมได้ไก่บ้านมา มันยังเป็น ๆ อยู่เลยครับ เชือดทั้งทีจะทิ้ง
เลือดก็เสียดาย นังแจ่มมันเตรียมตัดตะไคร้ไว้แลว้ล่ะครบั เอาใบมาขยำ
ให้เลือดคลายตัว มันจะได้ปล่อยกลิ่นคาวออกมา ใส่กับลาบละอร่อยนัก” 

(นันทนา วีระชน, 2558, น. 83-84) 
 

เมื ่อพิจารณาพบว่า ตัวบทได้เสนอการเสพเลือดเป็นอาหารของมนุษย์ปกติ
ควบคู่กับความต้องการเสพเลือดของมนุษย์ผู้มีพันธุกรรมค้างคาวดูดเลือด สังเกตได้ว่าใน
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ฉากข้างต้น ตัวบทกลับเสนอให้การ “เสพเลือด” ของสมพงษ์เป็นเรื่องปกติธรรมดา ไม่ได้
น่าสะพรึงกลัวแต่อย่างใด ซึ่งสามารถตีความได้ว่าเป็นอคติบางประการ นั่นคือ มนุษย์จะ
ถือว่าความต้องการ “เสพเลือด” เป็นเรื่องปกติหากอยู่ในบริบทวัฒนธรรม ในที่น้ีคือ การ
ปรุงเป็นอาหาร ดังนั้นเมื่อพิจารณาพบว่าในฉากข้างต้น ตัวบทเสนอให้เห็นกรรมวิธีการ
ทำอาหารเพื่อจะทำให้การเสพเลือดเป็นกิจกรรมที่ใกล้เคียงกับความมอีารยะมากที่สุด ไม่
ว่าจะเป็นการปรุงให้ไม่มีกลิ่นคาวหรือการต้มให้สุก  

 
นายสมพงษ์ยื่นถ้วยเลือดไก่ให้แจ่มใจ “เอ้า...เอาไปจดัการ 

เดี๋ยวท่ีเหลือน่ีพี่จะถอนขนเอง ต้มน้ำหรือยัง 
“เดือดอยู่ในหม้อนั่นไง...” 
หล่อนยื่นมือออกไปรับถ้วยกระเบือ้งนั้น [...] 

(นันทนา วีระชน, 2558, น. 84)  
 

จากฉากข้างต้นแม้ตัวบทจะไม่ได้อธิบายขั้นตอนการปรุงเลือดไก่ให้สุกอย่าง
ชัดเจน แต่ผู้อ่านก็คาดการณ์ได้ว่า แจ่มกำลังรับถ้วยเลือดไปต้ม แสดงให้เห็นว่า การเสพ
เลือดเป็นสิ่งที่ยอมรับได้หากอยู่ในบริบทของอาหาร แต่ถ้าต้องการ “เสพเลือด” ใน
ลักษณะอื่น ๆ ย่อมถูกทำให้เบี่ยงเบนจากความปกติ  

นอกจากนั้น ตัวบทยังเสนอให้สมพงษ์สามารถเปิดเผยความต้องการเสพเลือด
ของตนได้ ขณะที่โยธีพยายามปกปิดไว้ ดังที่เขาต้อง “สลัดความรู้สึกเหล่านั้นออกไป
ทันที” (นันทนา วีระชน, 2558, น. 84) แสดงให้เห็นว่าความต้องการเสพเลือดของโยธี
เป็นสิ่งที ่เขาตระหนักว่าเบี ่ยงเบนจากวาทกรรมมนุษย์ปกติ ซึ ่งสามารถเชื ่อมโยงกับ
ข้อเสนอเรื่องมลทิน (stigma) ของกอฟฟ์แมน (Goffman) ได้ โดย สุภางค์ จันทวานิช 
(2555, น. 135) ได้สรุปลักษณะมลทินตามข้อเสนอของกอฟฟ์แมนว่า มี 3 แบบคือ 1) 
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ความผิดปกติทางร่างกาย 2) จุดอ่อนของบุคคลหรือความเสื่อมเสียในอดีต และ 3) มลทิน
เชิงสังคม (social stigma) ที่เกิดจากการเป็นสมาชิกของคนกลุ่มใดกลุ่มหนึ่ง โดยผู้ที่มี
มลทินจะพยายามปิดบังคุณลักษณะที่ถือว่าเป็นความผิดปกติของตนไว้เนื่องจากตระหนัก
ได้ว่าคุณลักษณะนั้นไม่ได้รับการยอมรับจากสังคม  

เมื่อพิจารณาในกรณีของโยธี พบว่า ตัวบทนำเสนอให้ทุกฉากท่ีโยธีต้องการเสพ
เลือด เขาจะพยายามหยุดความต้องการนั้น ผ่านการไม่มอง เดินหนี หรือพยายามเลิก
คิดถึงความหอมหวานของเลือด ซึ ่งหากนำกรอบคิดเรื ่องมลทินของกอฟฟ์แมนมา
พิจารณาพบว่า ตัวบทเสนอให้เห็นความสัมพันธ์ระหว่างมนุษย์กับธรรมชาติในลักษณะ
ของสายพันธุ์ต่างถิ่นเข้ามาทำให้มนุษย์เกิดมลทิน โดยเป็นมลทินทางสังคมที่เกิดจากการ
เป็น “ทายาทของผู ้มีพันธุกรรมสายพันธุ ์ต่างถิ ่น” ผลจากการมีมลทินทำให้มนุษย์
พยายามซ่อนคุณสมบัติที่เบี่ยงเบนจากปกติไว้ ดังนั้นการนำเสนอมนุษย์ผู้มีพันธุกรรม
ค้างคาวดูดเลือดให้เป็นอ่ืนจึงนำมาสู่ความแปลกปลอมจากมนุษย์ปกติ  

จากประเด็นการนำเสนอภาพมนุษย์ผู้มีพันธุกรรมค้างคาวดูดเลือดสามารถสรุป
ได้ว่า มนุษย์จัดวางสายพันธุ์ต่างถิ่นและชาติพันธุ์อื่นให้อยู่ฝ่ายเดียวกัน และมองว่าชาติ
พันธุ์อื่นนำสายพันธุ์ต่างถิ่นที่ดุร้ายมาสู่คนไทย ประเด็นนี้แสดงให้เห็นความวิตกกังวลที่
คนไทยมีต่อคนผิวขาวหรือฝรั่งในลักษณะความหวาดกลัว เคลือบแคลง สงสัย ที่เรียกว่า
อัสดงคตนิยมโดยเคลอืบแคลง (suspicious Occidentalism) ที่หมายถึง การพยายามตั้ง
รับความเป็นตะวันตกในฐานะผู้เป็นภัยคุกคามอย่างหวาดระแวง วิตกกังวล (อาทิตย์ 
เจียมรัตตัญญู, 2560, น.78) เมื่อกลับมาพิจารณาในนวนิยายพบว่า ตัวบทเสนอให้คนไทย
หวาดกลัว ระแวดระวังต่อฝรั่งที่มีพันธุกรรมค้างคาวดูดเลือด และสืบทอดสายเลือดมา
จนถึงยุคปัจจุบัน ประเด็นนี้ แสดงทัศนะความสัมพันธ์ระหว่างมนุษย์กับธรรมชาติใน
ลักษณะที่ว่าตะวันตกนำมาซึ่งธรรมชาติหรือสายพันธุ์ท่ีอันตรายและเป็นภัยคุกคามต่อคนไทย 
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สรุป 
บทความเรื่องนี้ศึกษาความสัมพันธ์ระหว่างมนุษย์กับธรรมชาติผ่านตัวละคร

ค้างคาวดูดเลือดในนวนิยายเรื่อง พันธะรัตติกาล บทประพันธ์ของ นันทนา วีระชน 
ผลการศึกษาพบว่า ค้างคาวดูดเลือดในนวนิยายเรื่องนี้ได้รับอิทธิพลจากเรื่องแวมไพร์ใน
ตะวันตก ซึ่งงานวิจัยของ อันดามัน พีรานนท์ (2561, น. 105) เรื่อง กระบวนการรับรู้ต่อ
การเปลี่ยนแปลงความหมายของการนำเสนอภาพผีแวมไพร์ในภาพยนตร์ ซีรีส์ และนิยาย
ออนไลน์ กล่าวว่า ในนวนิยายเรื่อง Dracula ผู้เขียนสร้างให้ท่านเคาวต์แดรกคูลาสวม
เสื้อที่มีผ้าคลุมที่ปล่อยชายคล้ายปีกค้างคาว นั่นทำให้เกิดการเชื่อมโยงค้างคาวกับแวมไพร์ 
สง่อิทธิพลให้นวนิยายเชื่อมโยงค้างคาวกับความลึกลับเหนือธรรมชาติ ดังใน แก้วขนเหล็ก 
(ตรี อภิรุม) ภูตพระจันทร์ (จินตวีร์ วิวัธน์) และ พันธะรัตติกาล (นันทนา วีระชน) 

ผลการศึกษาแสดงให้เห็นว่า ค้างคาวดูดเลือดในฐานะสายพันธุ ์ต่างถิ่น เป็น
ธรรมชาติด้านร้ายในลักษณะการนำหายนะมาสู่มนุษย์ ซึ่งสอดคล้องกับบทความของ 
ดารินทร์ ประดิษฐ์ทัศนีย์ (2559, น. 39-94)  เรื่อง “มนุษย์ ใน Ishmael: An Adventure 
of the Mind and Spirit ของ แดเนียล ควินน์”  ที่ “ลิงกอริลลาจากแอฟริกา”เข้า
มาท้าทายวิธีคิดแบบมนุษย์เป็นศูนย์กลาง ซึ่งเมื่อพิจารณาพบว่า “ค้างคาวดูดเลือดจาก
อเมริกาใต”้ ใน พันธะรัตติกาล ได้เช่ือมโยงกับการสั่นคลอนวิธีคิดดังกล่าวเช่นกัน 

ข้อสังเกตคือ นวนิยายไม่ได้เพียงนำเสนอสายพันธุ์ต่างถิ ่นที่นำหายนะมาสู่
มนุษย์ผ่านค้างคาวดูดเลือดเท่านั้น แต่ยังนำเสนอผ่านตัวละครขุนนางต่างชาติที่เชื่อว่ามี
พันธุกรรมค้างคาวดูดเลือดอยู่ในตัวและนำมาสู่การสืบทอดทายาทมาถึงรุ ่นปัจจุบัน 
คุณสมบัติของขุนนางผู้ที่มี “ความเป็นสัตว์” อยู่ในตัวนี้เองทำให้ตัวละครนี้มีลักษณะผู้มี
ความเป็นอื่นทางเผ่าพันธุ์ (racial other) หมายถึง การเป็นเผ่าพันธุ์ที่เป็นอื่นต่อคนไทย 
ประเด็นนี้นำไปสู่การสร้างความเป็นอื่นให้กับคนผิวขาวและทายาทคนผิวขาวอย่าง
น่าสนใจ   
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จากประเด็นที่กล่าวมาสรุปได้ว่า ตัวบทนิยามให้สิ่งมีชีวิตจากถิ่นอื่นคือหายนะ
ต่อคนไทย กล่าวคือท้ังสัตว์ต่างถิ่นและมนุษย์ต่างถิ่นล้วนแล้วแต่นำภยันตรายมาสู่คนไทย
ทั้งสิ้น แสดงให้เห็นอคติที่มนุษย์มีต่อชาติพันธุ์อื่นอย่างน่าสนใจ ประเด็นนี้สอดคล้องกับ 
ดารินทร์ ประดิษฐ์ทัศนีย์ (2559, น. 51) ที่กล่าวว่า มนุษย์ไม่ได้เพียงแบ่งแยกสิ่งมีชีวิตอื่น
ให้ต่างจากตนเท่านั้น แต่ยังได้แบ่งแยกมนุษย์ด้วยกันที่มีชาติพันธุ์หรือวิถีชีวิตที่แตกต่าง
จากตน และเมื่อพิจารณาช่วงเวลาการตีพิมพ์นวนิยายเรื่อง พันธะรัตติกาล พบว่าเป็นช่วง
ที่ประเทศไทยกำลังเผชิญปัญหาสายพันธุ์ต่างถิ่น ดังนั้นนวนิยายเรื่อง พันธะรัตติกาล จึง
เป็น “เรื่องเล่าอคติของมนุษย์ที่มีต่อธรรมชาติซึ่งไม่ได้มีถิ่นกำเนิดในประเทศของตน”  
โดยนำเสนอผ่านค้างคาวดูดเลือดในฐานะสัตว์ลึกลับ ดุร้าย และนำหายนะมาสู่คนไทย ซึ่ง
เมื่อตีความอคติดังกล่าวในระดับลึกพบว่า วิธีคิดที่มนุษย์มีต่อสายพันธุ์ต่างถิ่นเป็นมุมมอง
ที่ตระหนักถึงอำนาจธรรมชาติอันมีเหนือตนเอง หรืออีกนัยหนึ่งคืออคติที่นำเสนอในตัวบท
เผยให้เห็นวิธีคิดแบบธรรมชาติเป็นศูนย์กลาง 
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