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การวิจัยนี้มีวัตถุประสงคHเพื่อวิเคราะหHความสัมพันธHระหวMางกลวิธีทางภาษากับ

ภาพตัวแทนของครูไทยในหนังสือ “ครูดีในดวงใจ” ระหวMางปS 2561-2562 โดยใชYแนวคิด

ของฟาน ไดกH (van Dijk, 2015) เปfนกรอบในการวิเคราะหH ขYอมูลมาจากตัวบทจำนวน 

100 ตัวบทที่คัดเลือกอยMางเปfนระบบ กลวิธีทางภาษาหลักที่พบคือการเลMาเรื่อง โดยพบ

กลวิธีทางภาษายMอยในเรื่องเลMา ไดYแกM 1. การใหYนิยามโดยใชYกระบวนการที่เกี่ยวกับสภาพ 

2. การใชYชนิดกระบวนการที่สื ่อการกระทำ และกระบวนการที่สื ่อความคิดความรูYสึก  

3. การใชYมโนอุปลักษณH 4. ประโยคที่สัมพันธHกันแบบเหตุ-ผล 5. ประโยคที่สัมพันธHกัน
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แบบขัดแยYง 6. การใชYเสียงของครูและบุคคลอื่น 7. การอYางอิง 8. การใชYคำอYางถึง  

ผลการศึกษาแสดงใหYเห็นวMาภาพตัวแทนของครูไทยในตัวบทประกอบดYวย 3 ภาพหลัก 

ไดYแกM 1) ครูเปfนมากกวMาอาชีพ 2) ครูเปfนผูYเพียบพรYอม และ 3) ครูเปfนผูYปฏิบัติหนYาที่

อยMางสมบูรณH หนังสือครูดีในดวงใจมุMงนำเสนอภาพครู “ในอุดมคติ” ที่สมบูรณHแบบจน

เกินจริง นอกจากนี้ยังเนYนภาพครูในฐานะผูYปฏิบัติตามนโยบายของรัฐมากกวMาครูในฐานะ 

“ครูในดวงใจของศิษยH” ซึ่งอาจนำไปสูMการกลายเปfนภาพเหมารวมและมองขYามความเปfน

จริงบางประการในที่สุด  

  

คำสำคัญ: วาทกรรมวิเคราะหHเชิงวิพากษH, ภาพตัวแทน, ครูดีในดวงใจ 
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Abstract 

This research aims to analyze the relationship between linguistic 

strategies and the representation of Thai teachers in the booklets entitled 

Khru Di Nai Duangchai during 2018– 2019, utilizing van Dijk’ s ( 2015) 

theoretical framework as the analytical lens. Data were collected from 100 

 
*  This article is part of a master’ s thesis entitled The Relationship Between 

Linguistic Devices and Competing Representations of Thai Teachers in Online 

News and the Booklets Entitled Khru Di Nai Duangchai, Department of Thai, 

Faculty of Arts, Chulalongkorn University. 
** Master’s student, Department of Thai, Faculty of Arts, Chulalongkorn University 

(Email: 6380002122@student.chula.ac.th) 
* * * Associate Professor, Department of Thai, Faculty of Arts, Chulalongkorn 

University (Email: ntp1142@hotmail.com) 



ปSที่ 43 ฉบับที่ 1 (มกราคม – มิถุนายน 2569) 

 167  

systematically sampled texts. The primary linguistic strategy identified was 

narrative discourse, within which eight sub-strategies were found: 

1)  definition through relational processes, 2)  use of material and mental 

processes, 3)  metaphors, 4)  cause and effect sentence structures,  

5)  contrastive sentence structure, 6)  use of teacher and other voices,  

7)  textual reference and 8) reference word selection. The findings reveal 

that the representation of Thai teachers in the texts comprises three main 

representations:  1)  Teachers as more than a profession, 2)  Teachers as 

perfectly qualified professionals, and 3)  Teachers as complete duty 

performers. Khru Di Nai Duangchai or “Good Teachers in Hearts” aims to 

present an “ idealized”  representation of teachers that is perfect to the 

point of being unrealistic. Furthermore, it emphasizes the representation of 

teachers as state policy implementers rather than “teachers in students’ 

hearts,” which may ultimately lead to stereotyping and overlooking certain 

realities. 

 

Keywords:  critical discourse analysis, representation, Khru Di Nai 

Duangchai 
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บทนำ  

เนื่องจากครูเปfนวิชาชีพที่ไดYรับการยกยMองจากสังคมไทย ทำใหYปรากฏเรื่องราว

ของครูในสื่อที่หลากหลาย จากการสำรวจขYอมูลสื่อที่นำเสนอเนื้อหาเกี่ยวกับครู พบวMามี

การนำเสนอในสื่อตMาง ๆ ทั้งที่ผลิตโดยภาครัฐและเอกชน ในสMวนของภาครัฐ ผูYวิจัยพบสื่อ

ที่นMาสนใจคือหนังสือครูดีในดวงใจ ผลิตโดยสำนักงานคณะกรรมการการศึกษาขั้นพื้นฐาน 

เปfนหนังสือเผยแพรMผลงานของผูYที่ไดYรับรางวัล “ครูดีในดวงใจ” โดยดำเนินการโครงการ

ตั้งแตMปS 2546 จนถึงป�จจุบัน รวมระยะเวลามากกวMา 20 ปS ผูYไดYรับรางวัลจะไดYรับเกียรติ

บัตร เข็มเชิดชูเกียรต ิและโลMรางวัล ซึ่งถือวMาเปfนผลงานระดับชาต ิมีการประกาศรับสมัคร

ครูผูYมีคุณสมบัติและไดYระบุวัตถุประสงคHการดำเนินการโครงการดังความในประกาศวMา  

 

สำนักงานคณะกรรมการการศึกษาขั้นพื้นฐานจึงจัดใหYมีโครงการ “ครูดีใน

ดวงใจ” ครั้งที่ 18 พ.ศ. 2564 เพื่อสรรหาและคัดเลือกครูสายงานการสอน  

ผู Yเปfนที ่ศร ัทธายกยMองยอมรับของนักเรียน เพื ่อนครู และสังคม วMาเปfน

แบบอยMางของผู YมีจิตวิญญาณแหMงความเปfนครู และไดYทุ Mมเทเสียสละเพื่อ

ชMวยเหลือดูแลนักเรียนอยMางตMอเนื่อง จนเกิดผลงานเปfนที่ประจักษH 

(สำนักงานคณะกรรมการการศึกษาขั้นพื้นฐาน, 2566, น. 1)  

 

หนังสือครูดีในดวงใจผลิตโดยหนMวยงานภาครัฐ จากการวิเคราะหHขYอมูลเบื้องตYน

จะเห็นวMามีการกำหนดรูปแบบไวYอยMางเปfนสัดสMวนชัดเจน เริ ่มจากระบุชื ่อผลงาน/

พฤติกรรมดีเดMน จากนั้นเปfนสMวนขYอมูลสMวนตัว ติดภาพถMาย อุดมคติในการทำงาน และ

เนื้อหาซึ่งประกอบไปดYวย 3 สMวน คือ 1. เกริ่นนำดYวยอุดมการณH หลักการปฏิบัติตน  

2. อธิบายเป�าหมาย ความคาดหวัง กระบวนการทำงาน 3. สรุปประโยชนH ผลที่เกิดจาก

การทำงาน จากนั้นจะเปfนสMวนของการรับรองวMาขYอความขYางตYนเปfนความจริง โดยมี

ผูYอำนวยการสำนักงานเขตพื้นที่การศึกษาเปfนผูYลงนามรับรอง ดังตัวอยMางตMอไปนี้  
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“เด็ก ๆ เชื ้อสายพมMา มอญ กะเหรี ่ยง กะหรMาง อิสลาม ลาว ยกเวYนไทย  

ลูกศิษยHตัวนYอยตMางเชื้อชาติ ศาสนา วัฒนธรรม หลายเผMาพันธุHของครู... สMง

เสียงพูดคุย หยอกลYอกันดYวยภาษาถิ่น แทบจะไมMตYองนึกถึงภาษาไทยที่พูดกัน

แทบไมMไดY ซึ่งเปfนหนึ่งในป�จจัยที่ทำใหYการเรียนการสอนลMาชYา สะดุดเปfนระยะ

เพราะนักเรียนไมMรู Yจักสระ จำไมMไดY ผสมคำไมMเปfน ครูจำตYองหาวิธีการและ

แนวทางแกYป�ญหา กระทั่งคิดตัวชMวยเปfนแบบฝ�กเสริมทักษะชุด เรารักสระ 

จำนวน 15 เลMม นำมาบูรณาการใหYนักเรียนฝ�กอMานและเขียน ทำใหYเห็น

ขYอบกพรMองและแกYไขไดYทันที จนเด็ก ๆ สามารถประสมสระกับพยัญชนะไดY

อยMางถูกตYอง เกิดเปfนความสนุกสนาน” 

(สำนักงานคณะกรรมการการศึกษาขั้นพื้นฐาน, 2561, น. 29) 

 

จากตัวอยMาง แสดงกระบวนการในการผลิตสรYางความหมายของ “ครูดีใน

ดวงใจ” โดยการใชYกลวิธีทางภาษา คือ กลวิธีการเลMาเรื่องแบบสาเหตุผลลัพธH เริ่มจาก

นำเสนอประเด็นป�ญหา คือ นักเรียนหลากหลายชาติพันธุHที่ไมMสามารถอMานออกเขียนไดY 

จากนั้นนำเสนอวMาครูไดYดำเนินการแกYป�ญหาอยMางเปfนระบบ โดยเปfนผูYเขYามาคิดคYน 

แบบฝ�กเสริมทักษะ และตอนทYายไดYนำเสนอผลลัพธHความสำเร็จอยMางเปfนรูปธรรม คือ 

การที่นักเรียนสามารถเรียนรูYการประสมสระกับพยัญชนะ ซึ่งไมMเพียงเรียนรูYไดYอยMาง

ถูกตYอง หากแตMยังเรียนรูYอยMางสนุกสนานอีกดYวย ตัวบทขYางตYนนำเสนอภาพของครูที่

มุMงมั่นพัฒนาเพื่อแกYไขป�ญหาของนักเรียนจนเกิดผลสำเร็จ  

ตัวอยMางขYางตYนเปfนสMวนหนึ่งซึ่งนำเสนอภาพของครูผMานภาษา โดยมีภาครัฐ 

เปfนผูYผลิตตัวบทผMานรูปแบบที่มีการกำหนดอยMางชัดเจน กลวิธีทางภาษาดังกลMาวอาจ

นำไปสูMการสรYางภาพครูที่สมบูรณHแบบ ซึ่งจะทำใหYเกิดภาพเหมารวมและความคาดหวัง

จากผู YคนในสังคมตMอครู ป�จจัยดังกลMาวอาจเปfนสิ ่งที ่สรYางความกดดันใหYกับแวดวง 

ผูYประกอบอาชีพครู เนื่องจากในความเปfนจริง ครูในแตMละโรงเรียนมีสภาพแวดลYอมและ

ป�จจัยที่แตกตMางกัน  
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จะเห็นไดYวMา ตัวบทหนังสือครูดีในดวงใจนั้น มิใชMเปfนเพียงการนำเสนอความจริง

ทีเ่กดิขึน้เพียงเทMานั้น หากแตMยงัผMานกระบวนการคัดเลอืก ประกอบสรYาง ผMานมุมมองของ

ผู Yผลิตตัวบท มิไดYอยู Mในสภาพเปfนกลาง แตMมีจุดประสงคHบางอยMางในการนำเสนอ 

การนำเสนอเรื่องราวของครูในหนังสือครูดีในดวงใจ สรYางความหมายใหYกับ “ครู” และยัง

ตรึง “ความหมาย” ดังกลMาวใหYดำรงอยูMและกลายเปfนที่ยอมรับเขYาใจในสังคมวงกวYาง 

ความหมายหรือชุดความคิดดังกลMาวเรียกวMา ภาพตัวแทน (representation) ลักษณะ

ดังกลMาวสามารถนำแนวคิดเรื ่องวาทกรรมวิเคราะหHเชิงวิพากษH (critical discourse 

analysis: CDA) มาใชYในการวิเคราะหHภาพตัวแทนของครูจากวาทกรรมไดY  

แมYจะมีการศึกษาภาพตัวแทนจากมุมมองวาทกรรมวิเคราะหHเชิงวิพากษHเปfน

จำนวนมาก แตMผูYวิจัยพบงานวิจัยที่ศึกษากลวิธีทางภาษาที่สัมพันธHกับภาพตัวแทนครูใน

ภาษาไทย ไดYแกM ภาพตัวแทนครูที่สื่อผMานกลวิธีทางภาษาในวาทกรรมหนังสือพิมพHรายวัน

ไทยของสิรภพ โพธิมา (2565) ซึ ่งศึกษากลวิธีทางภาษาและภาพตัวแทนจากตัวบท

หนังสือพิมพHรายวันของไทยในปS 2563 สำหรับงานวิจ ัยซึ ่งศ ึกษาภาพตัวแทนครู 

ในภาษาต Mางประเทศ ได YแกM  งานว ิจ ัยของสตามู (Stamou, 2001) เร ื ่อง “The 

Representation of Non-Protesters in a Student and Teacher Protest: A Critical 

Discourse Analysis of News Reporting in a Greek Newspaper” ซึ ่งศึกษากลวิธี

ทางภาษาและการนำเสนอภาพตัวแทนครูและนักเรียนจากการรายงานขMาวการประทYวง

ของหนังสือพิมพHกรีกในปS 1998-1999 

อยMางไรก็ตาม จากการศึกษางานวิจัยที ่เกี ่ยวขYองเบื ้องตYน พบวMายังไมMมี

การศึกษาความสัมพันธHระหวMางกลวิธีทางภาษากับภาพตัวแทนครูในวาทกรรมหนังสือ 

ครูดีในดวงใจซึ่งเปfนสิ่งพิมพHที่ผลิตโดยหนMวยงานภาครัฐ เปfนองคHกรที่ไดYรับการรับรอง

ตามกฎหมาย สามารถแพรMกระจายตัวบทไปสูMโรงเรียนและนักเรียนทั่วประเทศ ทำใหY

ผูYวิจัยสนใจศึกษาภาพตัวแทนครูในวาทกรรมหนังสือครูดีในดวงใจ โดยศึกษาขYอมูลในชMวง

ปS 2561-2562 เนื ่องจากผู Yว ิจ ัยไดYร ับขYอมูลจากสำนักงานคณะกรรมการการศึกษา 

ขั้นพื้นฐานวMาภายหลังปS 2562 ไมMมีการผลิตหนังสือดังกลMาว แตMยังคงมีการรับสมัคร
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คัดเลือกครูเพื่อเขYารับรางวัลดังกลMาวมาจนถึงป�จจุบัน โดยการวิจัยในครั้งนี้จะแสดงใหY

เห็นความสัมพันธHระหวMางกลวิธีการใชYภาษาในการประกอบสรYางภาพตัวแทนของครู  

โดยมีความคาดหวังวMาผลการศึกษาจะกMอใหYเกิดความเขYาใจและความตระหนักรู YวMา 

แทYจริงสิ่งที่เกิดขึ้นเปfนมโนภาพในความรับรูYของเราเกี่ยวกับบุคคลที่ประกอบวิชาชีพครู 

สMวนหนึ ่งเปfนผลมาจากการประกอบสรYาง “ความจริง” ผMานกระบวนการคัดเลือก  

ตัดทอน ขยาย เปรียบเทียบ โดยผูYมีอำนาจในการผลิตและกระจายตัวบทไปยังผูYรับ โดยมี

กรอบทางสังคมวัฒนธรรมคอยพยุงและสรYางความนMาเชื่อถือใหYกับสื่อเหลMานั้น  

 

วัตถุประสงค* 

เพื่อศึกษาความสัมพันธHระหวMางกลวิธีทางภาษากับภาพตัวแทนครูในวาทกรรม

หนังสือครูดีในดวงใจ ตั้งแตMปS 2561-2562 

 

แนวคิดทฤษฎีและงานวิจัยท่ีเก่ียวขgอง 

 

1. แนวคิดเร ื ่องวาทกรรมวิเคราะหOเช ิงว ิพากษO (Critical Discourse 

Analysis: CDA)  

ไชยรัตนH เจริญสินโอฬาร (2560) ไดYแสดงความหมายของวาทกรรมที่ไดYรับ

แนวคิดมาจากมิเชล ฟูโกตH (Michel Foucault) นิยามนี้ถูกนำไปใชYอยMางแพรMหลายใน

งานดYานวาทกรรม คือ  

 

“ระบบ และกระบวนการในการสร Yาง/ผล ิต (constitute) เอกล ักษณH  

(identity) และความหมาย (significance) ใหYกับสรรพสิ่งตMาง ๆ ในสังคมที่

หMอหุYมเราอยูMไมMวMาจะเปfนความรูY ความจริง อำนาจ หรือตัวตนของเราเอง”  

(ไชยรัตนH เจริญสินโอฬาร, 2560, น. 29) 
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จากการศึกษาเบื ้องตYน ผู Yว ิจัยพบวMาหนังสือครูดีในดวงใจมีสMวนสำคัญใน 

การสรYางความหมายและการรับรูYของ “ครู” อยMางเปfนระบบ ดังนั้น หนังสือครูดีในดวงใจ 

จึงเปfนวาทกรรมประเภทหนึ่ง  

วาทกรรมกับอำนาจมีความเกี่ยวขYองกันอยMางใกลYชิด ในแงMที่ผูYมีอำนาจมากกวMา

ใชYวาทกรรมในการควบคุมความคิดจิตใจของผูYที่มีอำนาจนYอยกวMา ซึ่งความคิดจิตใจก็จะ

ไปควบคุมการกระทำของกลุMมคนที่มีอำนาจนYอยกวMาอีกทีหนึ่ง คำถามขYางตYนจึงเปfน

คำถามสำคัญของการศึกษาตามแนววาทกรรมวิเคราะหHเชิงวิพากษH ฟาน ไดกHไดYอธิบาย

ความหมายของการศึกษาวาทกรรมวิเคราะหHเชิงวิพากษH (critical discourse analysis) 

ไวYดังนี้   

 

Critical Discourse Analysis (CDA) is discourse analytical research that 

primarily studies the way social- power abuse and inequality are 

enacted, reproduced, legitimated, and resisted by text and talk in 

the social and political context. With such dissident research, critical 

discourse analysts take an explicit position and thus want to 

understand, expose, and ultimately challenge social inequality.  

This is also why CDA may be characterized as a social movement 

of politically committed discourse analysts. 

 (van Dijk , 2015, p. 466) 

 

กลMาวไดYวMา วาทกรรมวิเคราะหHเชิงวิพากษH คือ การวิจัยเชิงวิเคราะหHวาทกรรม

โดยมุMงศึกษาวิธีการใชYอำนาจในทางมิชอบ ความไมMเทMาเทียมกัน การผลิตซ้ำ การสรYาง

ความชอบธรรม และการตMอตYาน โดยศึกษาตัวบททั้งที่เปfนขYอเขียนและคำพูดในปริบท

ทางสังคมและการเมือง เปfนการวิจัยที่ผูYวิจัยมีจุดยืนชัดเจน จึงตYองการทำความเขYาใจ  

ตีแผM และทYาทายความเหลื่อมล้ำทางสังคม  
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งานวิจัยนี้เนื่องจากเปfนการศึกษาโดยนักภาษา ผูYวิจัยจึงจะมุMงเนYนไปที่การ

วิเคราะหHกลวิธีทางภาษาในตัวบทที่จะแสดงภาพตัวแทนของครูไทยในลักษณะตMาง ๆ 

ตามแนวคิดของฟาน ไดกH (van Dijk, 2015, pp. 473-474) ซึ่งเนYนการศึกษาโครงสรYาง

ทางสังคม (social structure) ควบคุมโครงสรYางวาทกรรม (discourse structures) ดYวย

วิธีตMาง ๆ ซึ่งมีอิทธิพลตMอความรับรูYเขYาใจของป�จเจกและสังคม (personal and social 

cognition) ในลักษณะแบบวิภาษ โดยเขาไดYแสดงตัวอยMางการวิเคราะหHโครงสรYาง 

วาทกรรมดังนี้  

1. พาดหัวขMาวและสMวนนำ (headlines and leads) 

2. ความหมายเปfนนัยและมูลบท (implication and presuppositions) 

3. อุปลักษณH (metaphors) 

4. การเลือกใชYศัพทH (the lexical expression) 

5. โครงสรYางประโยคกรรมและกระบวนการทำใหYกลายเปfนหนMวยนาม 

    (passive sentence structures and nominalization) 

งานวิจัยนี้มุMงศึกษากลวิธีทางภาษาที่สัมพันธHกับภาพตัวแทนครูไทยในหนังสือ 

ครูดีในดวงใจ เพื่อแสดงใหYเห็นวMาการใหYรางวัลเปfนการใหYกำลังใจ ยกยMองผูYที่ปฏิบัติหนYาที่

ครู แตMก็ถMายทอดอุดมการณHบางประการแกMครู โดยเฉพาะผูYรับสารที่อาจเปfนคร ูซึ่งเมื่อไดY

ศึกษาตัวบทเหลMานี้ก็จะไดYรับอุดมการณHเพื่อนำไปปฏิบัติตMอ การสรYางความตระหนักรูY

ดังกลMาวจึงจะนำไปสูMการปลดปลMอยครูจากพันธนาการทางความคิดและวิถีปฏิบัต ิรวมถึง

สรYางความเขYาใจแกMคนในสังคมไดY 

 

2. แนวคิดเรื่องภาพตัวแทน (Representation) 

สจ£วต ฮอลลH (Hall, 2013) ใหYคำนิยามเรื ่องภาพตัวแทนวMาเปfนการผลิต

ความหมายของชุดความคิดในจิตใจหรือในระดับความคิด (mind) ผMานภาษา เปfนความ

เชื่อมโยงระหวMางชุดความคิดกับภาษา ซึ่งอYางถึง “สิ่งที่เปfนจริงในโลก” กับ “สิ่งที่เกิดขึ้น

ในจินตนาการ” 
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ฮอลลHเสนอวMา ความหมายของสิ่งตMาง ๆ ไมMไดYอยูMในวัตถุ ผูYคน หรือสิ่งของ และ

ไมMไดYอยู MในถYอยคำ แตMความหมายถูกสรYางโดยระบบภาพตัวแทน (the system of 

representation) ดังขYอความที่วMา  
 

The meaning is constructed by the system of representation.  

It is constructed and fix by the code, which sets up the correlation 

between our conceptual system and our language system. 

(Hall, 2013, p. 7) 

  

ความหมายถูกสรYางขึ้นโดยระบบภาพตัวแทน ความหมายถูกสรYางและแกYไข

ผMานสัญญะ ทำใหYเกิดความสัมพันธHระหวMางระบบมโนทัศนHกับระบบภาษาของเรา  

ฮอลลHกลMาววMา ภาพตัวแทนมีขั้นตอนสองระดับดYวยกัน คือ  

1. ระดับการนำเสนอภาพตัวแทนในกระบวนความคิด (mental 

representation) เปfนการกลั่นกรองกระบวนชุดความรูYที่เกิดขึ้นภายในสมอง 

ชุดความคิดในสมองสามารถเปfนไดYทั้งรูปธรรมและนามธรรม เชMน โต£ะ เกYาอี้ 

เสื้อ ความดี ความชั่ว ความสุข ฯลฯ ชุดความคิดดังกลMาวจะถูกเก็บไวYในสมอง

เนื่องจากมีการเรียนรูYหรือมีประสบการณHจากสิ่งเหลMานั้น 

2. ระดับการนำเสนอภาพตัวแทนนอกกระบวนความคิด เปfนการ

สื่อสารชุดความรูYที่อยูMภายในสมองออกมาใหYผูYอื่นรับรูYผMานระบบของภาษาโดย

อาศัยเรื่องการเขYารหัส เชMน เมื่อพูดถึงแมว มนุษยHก็จะเชื่อมโยงเขYากับสัตวHสี่ขา 

ตัวเล็ก รYองเหมียวไดYทันที เนื ่องจากมนุษยHมีขYอมูลเกี ่ยวกับความสัมพันธH

ระหวMางเสียงของคำวMาแมวกับสัตวHที่มีอยูMในสมอง นอกจากนี้ ฮอลลHยังเสนอ

เพิ่มเติมอีกวMาภาพตัวแทนไมMไดYสื่อความหมายตรงไปตรงมาเพียงอยMางเดียว

เทMานั้น แตMยังสื่อความหมายแฝงไวYอีกดYวย  

(Hall, 2013, pp. 17-23) 
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จะเห็นไดYวMา ภาพตัวแทนคือระบบในการประกอบสรYางความหมายใหYแกMสิ่งตMาง ๆ 

ซึ่งเกิดขึ้นในระดับความคิด ภาพตัวแทนไมMไดYมีสภาพเปfนกลาง ปราศจากอคติ ไดYรับ

อิทธิพลจากจุดยืนและมุมมองของผูYสMงสาร โดยผMานการตีความ ประเมินคMา เลือกสรร 

และสรYางความหมายแฝงบางประการรMวมดYวย  

จากการวิเคราะหHในเบื้องตYน ผู YวิจัยพบวMาแนวความคิดเรื ่องภาพตัวแทนนี้  

มีความสอดคลYอง เหมาะสม และจำเปfนตMอการศึกษาในครั้งนี้อยMางยิ่ง ซึ่งจะแสดงใหYเห็น

วMากลวิธ ีทางภาษาสัมพันธHก ับการประกอบสรYางความหมายของครู จนกลายเปfน  

“ภาพตัวแทน” ซึ่งมีที ่มาจาก “การเลือก” ของผูYมีอำนาจในสังคม จนนำไปสูMภาพที่

ไหลเวียนอยูMในความคิดของคนในสังคม การสรYางความตระหนักรูYในประเด็นดังกลMาวจะ

นำไปสูMการสรYางความเปfนธรรมใหYเกิดขึ้นตMอผูYที่อยูMในแวดวงวิชาชีพครูไดY 

 

3. งานวิจัยที่ศึกษาเกี่ยวกับภาพตัวแทนครู  

จากการศึกษางานวิจัยที่เกี่ยวขYองเบื้องตYน พบงานวิจัยที่ศึกษาภาพตัวแทนครู

โดยใชYแนวคิดวาทกรรมวิเคราะหHเชิงวิพากษH ดังนี้ 

งานวิจัยภาษาไทยที่เกี่ยวขYอง ซึ่งศึกษาวาทกรรมวิเคราะหHเชิงวิพากษHที่เนYนการ

วิเคราะหHตัวบท ไดYแกM ภาพตัวแทนครูที่สื่อผMานกลวิธีทางภาษาในวาทกรรมหนังสือพิมพH

รายวันไทยของสิรภพ โพธิมา (2565) ผลการวิจัยพบภาพตัวแทนครูใน 2 ลักษณะ คือ 

ภาพตัวแทนครูที่มีคุณลักษณะดYานลบและมีความประพฤติไมMเหมาะสมกับภาพตัวแทนครู

ที่มีคุณลักษณะดYานบวกและมีความเปfนครูตามที่สังคมคาดหวัง โดยผูYวิจัยอภิปรายผลวMา

การนำเสนอภาพตัวแทนครูในหนังสือพิมพHมักนำเสนอภาพดYานลบมากกวMาภาพดYานบวก

เพื่อดึงดูดใหYผูYรับสารเกิดความสนใจ  

นอกจากนี้ ผูYวิจัยยังพบงานวิจัยที่ศึกษาวาทกรรมวิเคราะหHเชิงวิพากษHซึ่งเนYน

การวิเคราะหHทางภาษากับสื่อประเภทเพลง ไดYแกM พิชญาวี ทองกลาง และทินวัฒนH สรYอย

กุดเรือ (2564) เรื่อง “กลวิธีการใชYคำกริยากับการประกอบสรYางภาพแทนครูในเนื้อเพลง

ที่มีเนื้อหาเกี่ยวกับครู” พบการใชYคำกริยาโดยครูและการใชYคำกริยาโดยผูYอื่น ซึ่งแสดง
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ภาพตัวแทนของครูในลักษณะเปfนไปตามอุดมคติ เชMน มุMงมั่นตั้งใจ รักและศรัทธาในอาชีพ 

ทำงานหนัก อดทน และ “ภาพแทนครูในบทเพลงชุด ‘ครูดีในดวงใจ’” ของธารารัตนH เป�ด

ทิพยH และมารศรี สอทิพยH (2561) ซึ่งพบภาพตัวแทนครูในลักษณะเปfนไปตามอุดมคติ

มากกวMาภาพตัวแทนครูที่ไมMเปfนไมMตามอุดมคติ สื่อภาพยนตรHสั้น ไดYแกM “ความสัมพันธH

ระหวMางกลวิธีทางภาษากับชุดความคิดความเปfนครูในภาพยนตรHสั ้นชุดหนังครูของ  

7-Eleven” ของกานตHธีรา สมาลาวงษH และคณะ (2566) ซึ่งพบชุดความคิด 3 ประการ 

คือ ครูตYองทุ Mมเทเสียสละ ครูตYองเมตตาตMอศิษยH และครูตYองพัฒนาเด็กใหYเปfนคนที่

สมบูรณH  

นอกจากนี้ ผูYวิจัยพบงานวิจัยตMางประเทศที่เกี่ยวขYอง คือ “The Representation 

of Non-Protesters in a Student and Teacher Protest: A Critical Discourse Analysis 

of News Reporting in a Greek Newspaper” (Stamou, 2001) ซึ่งไดYศึกษาภาพตัวแทน

ของครูและนักเรียนในวาทกรรมขMาวหนังสือพิมพHซึ่งนำเสนอประเด็นการประทYวงในกรีซ 

ระหวMางปS 1998-1999 เขาไดYสังเกตเห็นวMา การนำเสนอขMาวการประทYวงมักนำเสนอ 

ผูYประทYวงวMาเปfนแหลMงที่มาของความรุนแรง สMวนตำรวจมักถูกนำเสนอวMาเปfนเหยื่อจาก

ความรุนแรง ทั้งนี้ ผูYรMวมเหตุการณHประทYวงฝ©ายอื่น ๆ (non-protester) มักถูกมองขYาม 

แตMก ็ปรากฏในเนื ้อข MาวและสMงผลสำคัญตMอจ ุดย ืนของผู Yอ MานตMอกลุ Mมผ ู YประทYวง  

ผลการศึกษาพบวMามีการนำเสนอผูYเกี่ยวขYองกับเหตุการณHการประทYวง โดยการใชYกลวิธี

ทางภาษานำเสนอพฤติกรรมเชิงลบของ “พวกเขา” แตMใชYกลวิธีการแกYตMาง การใหYเหตุผล 

และการสรYางความชอบธรรม ใหYแกM “พวกเรา” อาจชี้นำใหYผูYอMานสรYางภาพตัวแทนครู

และนักเรียนในเชิงลบและมีทMาทีเกลียดชังการประทYวงในที่สุด  

จากการศึกษางานวิจัยที่เกี่ยวขYอง ผูYวิจัยพบวMามีงานวิจัยที่เกี่ยวขYองกับงานวิจัย

เรื่องนี้ แตMมีความแตกตMางที่สำคัญคือผูYวิจัยสนใจการศึกษาภาพตัวแทนครูหนังสือครูดีใน

ดวงใจ ซึ่งเปfนตัวบทจากมุมมองจากภาครัฐ 
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วิธีการศึกษา 

1. สำรวจ รวบรวม และศึกษาแนวคิดและงานวิจัยที่เกี่ยวขYอง โดยเลือกศึกษา 

แนวคิดเรื่องวาทกรรมวิเคราะหHเชิงวิพากษH (critical discourse analysis: CDA) ตาม

แนวคิดวาทกรรมวิเคราะหHเชิงวิพากษHของฟาน ไดกH (van Dijk, 2015) แนวคิดเรื่องภาพ

ตัวแทน (representation) ของสจ£วต ฮอลลH (Hall, 2013)  

2. เก็บรวบรวมขYอมูล ศึกษาขYอมูลจากหนังสือครูดีในดวงใจ วาทกรรมของ

ภาครัฐ ผลิตโดยสำนักงานคณะกรรมการการศึกษาขั้นพื้นฐาน ซึ่งเปfนหนMวยงานที่ควบคุม

โดยกระทรวงศึกษาธิการ และเปfนหนMวยงานตYนสังกัดที่ควบคุม มอบนโยบายการทำงาน

ใหYแกMโรงเรียนและขYาราชการครู ผูYวิจัยจะศึกษาวาทกรรมหนังสือครูดีในดวงใจ โดยเก็บ

ขYอมูลตั้งแตMปS 2561-2562 ซึ่งนำเสนอขYอมูลผูYไดYรับรางวัล “ครูดีในดวงใจ” แบMงตาม

สำนักงานเขตพื้นที่การศึกษาประถมศึกษาและสำนักงานเขตพื้นที่การศึกษามัธยมศึกษา

ทั ่วประเทศ ปS 2561 จำนวน 203 คน และปS 2562 จำนวน 219 คน มีตัวบททั ้งสิ้น

จำนวน 422 ตัวบท หลังจากนั ้นนำมาสุ MมดYวยวิธีการสุ MมอยMางมีระบบ (systematic 

random sampling) โดยเรียงลำดับขYอมูลตัวบทตามชMวงปS จากนั้นเลือกตัวบท 1 ตัวบท

จากทุก ๆ 10 ตัวบท โดยใชYวิธีการสุMมอยMางงMายในการหาเลขเริ่มตYน รวมทั้งสิ้น 100 ตัวบท  

3. การวิเคราะหHขYอมูล วิเคราะหHความสัมพันธHระหวMางกลวิธีทางภาษาตาม

แนวคิดของฟาน ไดกH (van Dijk, 2015)  

4. เรียบเรียงผลการวิเคราะหHและรายงานผลการวิจัย  

5. สรุปผลการวิจัย อภิปรายผล และนำเสนอขYอเสนอแนะ  

 

ผลการศึกษา 

ผลการวิเคราะหHกลวิธีทางภาษาที่สัมพันธHกับภาพตัวแทนครูไทยในหนังสือครูดี

ในดวงใจ ในชMวงปS 2561-2562 จากการวิเคราะหHความสัมพันธHระหวMางกลวิธีทางภาษา

กับภาพตัวแทนของครูไทยในหนังสือครูดีในดวงใจ ผู Yว ิจ ัยพบภาพตัวแทนครูไทย  

3 ภาพหลัก ไดYแกM 1. ครูเปfนมากกวMาอาชีพ 2. ครูเปfนผูYเพียบพรYอม 3. ครูเปfนผูYปฏิบัติ
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หนYาที่อยMางสมบูรณH ภาพตัวแทนดังกลMาวถูกนำเสนอผMานกลวิธีทางภาษาหลักคือการ 

เลMาเรื่อง ในเรื่องเลMาพบกลวิธีทางภาษาอื่น ๆ อีก 8 กลวิธี ไดYแกM 1. การใหYนิยามโดยใชY

กระบวนการที ่เก ี ่ยวกับสภาพ  2. การใชYชนิดกระบวนการที ่ส ื ่อการกระทำ และ

กระบวนการที่สื่อความคิดความรูYสึก 3. การใชYมโนอุปลักษณH 4. ประโยคที่สัมพันธHกัน

แบบเหตุผล 5. ประโยคที่สัมพันธHกันแบบขัดแยYง 6. การใชYเสียงของครูและบุคคลอื่น  

7. การอYางอิง 8. การใชYคำอYางถึง ผูYวิจัยจะแบMงการนำเสนอโดยเริ่มจากแสดงกลวิธีทาง

ภาษาที่ใชYสื่อภาพตัวแทน จากนั้นจึงจะสรุปภาพตัวแทนครูไทยและแสดงประเด็นการ

วิพากษHจากภาพตัวแทนตามลำดับ 

 

1. กลวิธีทางภาษาที่ใช-สื่อภาพตัวแทนในวาทกรรมหนังสือครูดีในดวงใจ  

 

1.1 การให-นิยามโดยใช-กระบวนการที่เกี่ยวกับสภาพ 

การใหYนิยาม หมายถึง การใหYคำจำกัดความหรือความหมายกับสิ่งใดสิ่งหนึ่ง 

ผูYวิจัยพบการใชYกระบวนการที่เกี ่ยวกับสภาพ (relational process) เปfนจำนวนมาก  

ซึ่งกระบวนการที่เกี่ยวกับสภาพเปfนกระบวนการที่แสดงความสัมพันธHระหวMางสิ่งสองสิ่ง 

แสดงดYวยคำกริยา ‘be’ และกริยาที่มีความหมายในกลุMมเดียวกัน (Halliday, 1985;  

ณัฐพร พานโพธิ์ทอง, 2556, น. 75-76) ผูYวิจัยพบกระบวนการที่เกี่ยวกับสภาพที่ใชYกริยา 

ม ีและ เปfน ตามดYวยคุณสมบัติตMาง ๆ ที่ผูYผลิตตัวบทใชYนิยามความเปfนคร ูดังนี้ 
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ตารางที ่1 การใหYนิยามโดยใชYกระบวนการที่เกี่ยวกับสภาพในวาทกรรมหนังสือครูดีในดวงใจ 

ที่ 
กริยา

สภาพ 
ตัวอยhางคุณสมบัต ิ ความถี่ ร-อยละ บทบาทของกลวิธ ี

1 ม ี

เปfน 

ความเสียสละ, น้ำใจ, 

ความเมตตา, ความหวังดี, 

ความตั้งใจ ฯลฯ 

56 35.90 สื่อความหมาย  

“ครูเปfนผูYมี

คุณธรรม

จริยธรรม”  

2 ม ี

เปfน 

จิตวิญญาณ, ความเปfน

คร,ู ความรักและศรัทธา,

อุดมคติ, อุดมการณH ฯลฯ 

50 32.05 สื่อความหมาย 

“ครูเปfนผูYมี

อุดมการณH 

ความเปfนครู”  

3 เปfน อาชีพที่มีเกียรต,ิ 

อาชีพที่คนทั่วไปยกยMอง 

ฯลฯ 

17 10.90 สื่อความหมาย  

“ครูเปfนอาชีพที่มี

เกียรติ” 

4 ม ี

 

ประสบการณH, อายุ

ราชการ, ความรูY

ความสามารถ ฯลฯ 

11 7.05 สื่อความหมาย 

“ครูเปfนผูYมีความรูY 

ความสามารถ” 

5 เปfน แบบอยMาง, แบบอยMางที่ด,ี 

ตัวอยMาง, หัวหนYา ฯลฯ 

11 7.05 สื่อความหมาย 

“ครูเปfนแบบอยMาง 

เปfนผูYนำ” 

6 เปfน ที่ยอมรับ, เปfนไวYวางใจ,  

ผูYเหมาะสมแกMรางวัล ฯลฯ 

 

11 7.05 สื่อความหมาย  

“ครูเปfนผูYไดYรับ 

การยอมรับ” 

  รวม 156 100  
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การใหYนิยามครูโดยใชYกระบวนการสภาพที่ปรากฏในวาทกรรมหนังสือครูดีใน

ดวงใจถือเปfนกระบวนการที่มีความโดดเดMน ปรากฏในความถี่สูง จากตารางที่ 1 พบวMา

คุณสมบัติซึ่งปรากฏหลังคำกริยาแสดงสภาพเปfนสMวนสำคัญที่ผูYผลิตใชYสรYางนิยามของครูดี

ในดวงใจ ซึ่งลYวนเปfนคุณสมบัติเชิงบวกทั้งสิ้น โดยกลวิธีดังกลMาวมีบทบาทในการสรYาง

ความหมายของ “ครูดีในดวงใจ” ซึ่งสามารถเรียงตามความถี่ไดYดังนี้ 1. “ครูเปfนผูYมี

คุณธรรมจริยธรรม” 2. “ครูเปfนผู YมีอุดมการณHความเปfนครู” 3. “ครูเปfนอาชีพที่มี

เกียรติ” 4. “ครูเปfนผู Yม ีความรูY ความสามารถ” 5. “ครูเปfนแบบอยMาง เปfนผู Yนำ”  

6. “ครูเปfนผูYไดYรับการยอมรับ” ความหมายดังกลMาวเปfนสMวนสำคัญในการประกอบสรYาง

ภาพตัวแทนของครู “ครูเปfนมากกวMาอาชีพ” และ “ครูเปfนผูYเพียบพรYอม” ซึ่งจะไดY

นำเสนอในหัวขYอที ่2 

 

1.2 การใช-ชนิดกระบวนการเพื่อบรรยายภาพคร ู

 

1.2.1 กระบวนการที่สื่อการกระทำ 

กระบวนการที่สื่อการกระทำ (material process) เปfนกระบวนการที่สื่อการ

กระทำทั้งที่เปfนรูปธรรมและนามธรรม โดยมีผูYรMวมเหตุการณH ไดYแกM 1. ผูYกระทำ (agent) 

2. เป�าหมาย (goal) 3. ผูYรับประโยชนH (beneficiary) (Halliday, 1985; ณัฐพร พานโพธิ์ทอง, 

2556, น. 75-76) โดยผูYวิจัยนำเสนอการวิเคราะหHตัวบทซึ่งมีผูYกระทำคือคร ูดังนี้ 
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ตารางที่ 2 การใชYกระบวนการที่สื่อการกระทำในวาทกรรมหนังสือครูดีในดวงใจ 

ที่ 
กริยา 

การกระทำ 

ตัวอยhาง 

เปmาหมาย/ 

ผู-รับประโยชนO 

ความถี่ ร-อยละ บทบาทของกลวิธ ี

1 ผลิต, สรYาง, 

จัด, จัดทำ,  

ทำ 

เป�าหมาย 

สื่อการสอน,  

สื่อนวัตกรรม,  

อุดมการณH,

ความสุข, คน ฯลฯ 

ผูYรับประโยชนH 

นักเรียน 

147 30.50 สื่อความหมาย 

“ครูเปfนผูYสรYางสิ่ง

ตMาง ๆ” 

2 พัฒนา เป�าหมาย 

วิชาชีพ, หนYาที่, 

วิธีสอน ฯลฯ  

ผูYรับประโยชนH 

นักเรียน, 

สถานศึกษา ฯลฯ  

79 16.39 สื่อความหมาย 

“ครูเปfนผูYพัฒนา

สิ่งตMาง ๆ”  

3 อบรม, 

ถMายทอด, 

สอน, 

สั่งสอน, 

ฝ�ก, 

ปลูกฝ�ง 

เป�าหมาย 

ทักษะวิชาการ,

นักเรียน, ลูกศิษยH, 

วัฒนธรรม, ฯลฯ 

ผูYรับประโยชนH 

นักเรียน 

71 14.73 สื่อความหมาย 

“ครูเปfนผูYอบรม 

สั่งสอนนักเรียน” 

4 ทุMมเท, ใหY,  

มอบ 

เป�าหมาย 56 11.62 สื่อความหมาย 

“ครูเปfนผูYใหY” 
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ที่ 
กริยา 

การกระทำ 

ตัวอยhาง 

เปmาหมาย/ 

ผู-รับประโยชนO 

ความถี่ ร-อยละ บทบาทของกลวิธ ี

การสอน, 

ทุนการศึกษา,  

ความรัก ฯลฯ  

ผูYรับประโยชนH 

นักเรียน 

5 ชMวย, 

ชMวยเหลือ, 

สMงเสริม 

เป�าหมาย 

นักเรียน,  

ผูYบังคับบัญชาฯลฯ 

48 9.96 สื่อความหมาย 

“ครูเปfนผูY

ชMวยเหลือ” 

6 เนYน เป�าหมาย 

การปฏิบัติจริง, 

ผูYเรียนเปfนสำคัญ, 

นักเรียนลงมือ

ปฏิบัต ิฯลฯ 

ผูYรับประโยชนH 

นักเรียน 

27 5.60 สื่อความหมาย 

“ครูเปfนผูYคัดสรร

สิ่งที่ดี” 

7 เรียน, จบ

การศึกษา, 

ศึกษา 

เป�าหมาย 

ครุศาสตรH, 

สถาบันคร,ู วิธีการ

สอน, หลักสูตร 

ฯลฯ 

24 4.98 สื่อความหมาย 

“ครูเปfนผูYมี

การศึกษาอยMาง

เหมาะสม” 
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ที่ 
กริยา 

การกระทำ 

ตัวอยhาง 

เปmาหมาย/ 

ผู-รับประโยชนO 

ความถี่ ร-อยละ บทบาทของกลวิธ ี

8 อุทิศ, 

เสียสละ,  

สละ 

เป�าหมาย 

เวลา, ตน,  

กำลังทรัพยH ฯลฯ 

ผูYรับประโยชนH 

นักเรียน 

24 4.98 สื่อความหมาย 

“ครูเปfนผูY

เสียสละ” 

9 วัดและ

ประเมินผล 

เป�าหมาย 

ความรูY, จุดดYอย,  

การเรียนรูY ฯลฯ 

ผูYรับประโยชนH 

นักเรียน 

6 1.24 สื่อความหมาย 

“ครูเปfนผูYที่

สามารถประเมิน

คุณคMานักเรียนไดY” 

  รวม 482 100  

 

การใชYกระบวนการที่สื ่อการกระทำ เปfนกระบวนการที่ปรากฏในวาทกรรม

หนังสือครูดีในดวงใจในความถี่สูงที่สุด จากตารางที่ 2 พบวMาครูไดYรับการนำเสนอในฐานะ

ผูYกระทำประโยชนHตMาง ๆ แกMนักเรียนเปfนสMวนใหญM สังเกตไดYจากมีการระบุผูYรับประโยชนH

เปfนนักเรียน นอกจากนี้ยังพบผูYรับประโยชนHในลักษณะของสถาบันคือสถานศึกษาและ

การศึกษาไทย เปfนการเนYนย้ำใหYเห็นวMาครูมีบทบาทสำคัญในระดับชาต ิเป�าหมายของการ

กระทำมีทั้งสMวนที่เปfนรูปธรรม เชMน สื่อการสอน หลักสูตร ซึ่งเปfนสิ่งที่เกี่ยวขYองกับการ

ปฏิบัติหนYาที่ครูโดยตรง และสMวนที่เปfนนามธรรม เชMน ความเอาใจใสM ความรัก ความ

เมตตา ความรูY นอกจากนี้ยังพบเป�าหมายของการกระทำที่อาจกลMาวไดYวMามิใชMหนYาที่ของ

ครูโดยตรง เชMน กำลังทรัพยH แสดงใหYเห็นวMาครูดีในดวงใจนั้นไดYรับความคาดหวังที่เกิน

กวMาหนYาที่ของตน  
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ผูYวิจัยพบความหมายที่ถูกสรYางใหYกับครูดีในดวงใจ เรียงตามความถี่จากมากไป

นYอย ดังนี้ 1. “ครูเปfนผูYสรYางสิ่งตMาง ๆ 2.“ครูเปfนผูYพัฒนาสิ่งตMาง ๆ” 3.“ครูเปfนผูYอบรมสั่ง

สอนนักเรียน” 4. “ครูเปfนผูYใหY” 5. “ครูเปfนผูYชMวยเหลือ”6. “ครูเปfนผูYคัดสรรสิ่งที่ดี”  

7. “ครูเปfนผูYมีการศึกษาอยMางเหมาะสม” 8. “ครูเปfนผูYเสียสละ” 9. “ครูเปfนผูYที่สามารถ

ประเมินคุณคMานักเรียนไดY” ซึ่งความหมายดังกลMาวมีสMวนสำคัญในการประกอบสรYางภาพ

ตัวแทนครู “ครูเปfนผูYเพียบพรYอม” และ “ครูเปfนผูYปฏิบัติหนYาที่ไดYอยMางสมบูรณH” ดังจะ

แสดงในหัวขYอที ่2 ตMอไป  

 

1.2.2 กระบวนการที่สื่อความคิดความรู-สึก 

กระบวนการที่สื่อความคิดความรูYสึก (mental process) เปfนกระบวนการที่

แสดงดYวยคำกริยา 3 กลุMม ไดYแกM กริยาที่เกี่ยวกับความคิดความเขYาใจ กริยาที่เกี่ยวกับ

ความรูYสึก และกริยาที่เกี่ยวกับการรับรูY โดยมีผูYรMวมเหตุการณHในกระบวนดังกลMาว ไดYแกM  

ผู Yคิด/ผูYแสดงการรับรูY-รู Yสึก (senser) และสิ่งที ่ทำใหYคิด/รับรู Y/รู Yสึก (phenomenon) 

(Halliday, 1985; ณัฐพร พานโพธิ์ทอง, 2556, น. 75) ผูYวิจัยพบวMาในวาทกรรมหนังสือ

ครูดีในดวงใจ มีการใชYกระบวนการที่สื่อความคิดความรูYสึกซึ่งมีสMวนสำคัญในการประกอบ

สรYางภาพตัวแทนคร ูดังนี้  
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ตารางที่ 3 การใชYกระบวนการที่สื่อความคิดความรูYสึกในวาทกรรมหนังสือครูดีในดวงใจ 

ที่ 
กริยา

ความรู-สึก 

ตัวอยhาง 

สิ่งที่ทำให-รู-สึก 
ความถี่ ร-อยละ บทบาทของกลวิธ ี

1 มุMงมั่น, 

ตั้งใจ 

ปฏิบัติหนYาที่,พัฒนา

ศิษยH, ทุMมเท, สอน

ฯลฯ 

44 54.32 สื่อความหมาย 

“ครูมุMงมั่น ตั้งใจ” 

2 เชื่อมั่น, ยึด จรรยาบรรณ, คติ, 

รักเมตตา, ผูYเรียน

เปfนศูนยHกลาง ฯลฯ 

17 20.98 สื่อความหมาย  

“ครูยึดและเชื่อมั่น

หลักการความเปfน

ครู” 

3 รัก ศิษยH, นักเรียน, 

โรงเรียน,  

การทำงาน ฯลฯ 

13 16.04 สื่อความหมาย 

“ครูรักนักเรียน

และการ

ปฏิบัติงาน” 

4 เอาใจใสM นักเรียน, ผูYเรียน, 

หนYาที่ ฯลฯ 

7 8.64 สื่อความหมาย 

“ครูเอาใจใสMใน

หนYาที่ของตน” 

  รวม 81 100  

 

การใชYกระบวนการที่สื่อความคิดความรูYสึกที่ปรากฏในวาทกรรมหนังสือครูดีใน

ดวงใจ เปfนกระบวนการที่แสดงใหYเห็นคุณสมบัติของครูดีในดวงใจที่ครอบคลุมไปถึง

ความรูYสึก ดังนั้นจึงเปfนกลวิธีสำคัญอีกกลวิธีหนึ่ง แมYวMาจะปรากฏในความถี่ที่นYอยกวMา

กระบวนการสภาพและกระบวนการที่สื่อการกระทำ จากตารางที่ 3 พบกริยาความรูYสึก

ในเชิงบวกทั้งสิ้น และสิ่งที่ทำใหYรูYสึกเปfนลักษณะที่เกี่ยวขYองกับการประกอบอาชีพครู  

ไมMวMาจะเปfนนักเรียน โรงเรียน การทำงาน หนYาที่ ฯลฯ โดยกลวิธีดังกลMาวมีบทบาทในการ
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สรYางความหมาย “ครูดีในดวงใจ” ซึ่งสามารถเรียงตามความถี่ไดYดังนี้ 1. “ครูมุ Mงมั่น 

ตั ้งใจ” 2. “ครูยึดและเชื ่อมั ่นหลักการความเปfนครู” 3. “ครูร ักนักเรียนและการ

ปฏิบัติงาน” 4. “ครูเอาใจใสMในหนYาที่ของตน” ความหมายดังกลMาวเปfนสMวนสำคัญในการ

ประกอบสรYางภาพตัวแทนของครู “ครูเปfนมากกวMาอาชีพ” และ “ครูเปfนผูYเพียบพรYอม” 

ซึ่งจะไดYนำเสนอในสMวนตMอไป 

 

1.3 การใช-มโนอุปลักษณO 

เลคอฟและจอหHนสัน (Lakoff  & Johnson, 1980) อธิบายวMา อุปลักษณH  

เปfนเรื่องที่เกี่ยวกับการรับรูYของมนุษยH มีสMวนในการกำกับระบบความคิดและวิธีการมอง

โลกของคนในสังคม ในทางกลับกัน เมื่อมนุษยHมีระบบความคิดความเชื่อและวิธีการมอง

โลกเชMนใด ก็จะแสดงออกผMานถYอยคำอุปลักษณH และนอกจากนี้ ชารHเตอรHริส-แบล็ค 

(Charteris-Black, 2011, p. 13) ยังไดYใหYขYอสังเกตวMา ถYอยคำอุปลักษณHมีพลังในการ 

โนYมนYาวใจใหYผู Yฟ�งคลYอยตามที่ผู YสMงสารตYองการนำเสนอไดY ทั ้งยังมีคุณสมบัติในการ

เชื ่อมโยงความคิดกับอารมณHความรู YสึกของมนุษยHอีกดYวย ดังนั ้น อุปลักษณHจึงเปfน

เครื่องมือในการถMายทอดความคิดและสามารถกำหนดมุมมองของผูYรับสารไดYเปfนอยMางดี 

จากการศึกษาหนังสือครูดีในดวงใจ พบมโนอุปลักษณHที่เกี่ยวกับครูไทยทั้งหมด 23 ครั้ง 

ดังรายละเอียดตMอไปนี้  
 

ตารางที่ 4 มโนอุปลักษณHที่พบในวาทกรรมหนังสือครูดีในดวงใจ 

มโนอุปลักษณO ความถี่ ร-อยละ 

1. มโนอุปลักษณH [คร ูคือ ชMาง] 8 34.78 

2. มโนอุปลักษณH [คร ูคือ แมM] 7 30.43 

3. มโนอุปลักษณH [คร ูคือ แบบพิมพH] 6 26.09 

4. มโนอุปลักษณH [คร ูคือ สิ่งที่ใหYแสงสวMาง] 2 8.70 

 23 100 
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1.3.1 มโนอุปลักษณO [คร ูคือ ชhาง] 

มโนอุปลักษณH [ครู คือ ชMาง] เปfนการนำถYอยคำที่อยู Mในวงความหมายของ 

“ชMาง” มากลMาวถึง “ครู” โดยใชY “สิ่งที่เกี่ยวกับการกMอสรYาง” เปfนแบบเปรียบ และมี 

“ครู” เปfนสิ่งที่ถูกเปรียบ ซึ่งแสดงลักษณะคูMสัมพันธH (mapping) ไดYดังนี้  

 

แบบเปรียบ (source domain) สิ่งที่ถูกเปรียบ (target domain) 

[สิ่งที่เกี่ยวกับการสรYาง]  [ครู]  

ป�±น    สอนนักเรียน  

หลMอหลอม   สอนนักเรียน 

สรYาง    สอนนักเรียน 

  

ตัวอยhาง 

“อาชีพครูเปfนอาชีพที่ตYองรับผิดชอบ สอนคนและสรYางคนใหYเปfนคนดี”  

(สำนักงานคณะกรรมการการศึกษาขั้นพื้นฐาน, 2561, น. 104)  

 

มโนอุปลักษณH [ครู คือ ชMาง] แสดงความเขYาใจบทบาทหนYาที่ของครูเสมือนหนึ่ง

ชMางแบบตMาง ๆ ที่ตYองการผลิตผลงานออกมา ผMานการใชYกริยา ป�±น หลMอหลอม สรYาง  

ซึ่งผลงานที่สรYางออกมาคือนักเรียน อุปลักษณHในลักษณะนี้แสดงใหYเห็นวMาครูมิไดYถูก 

สรYางภาพใหYเปfนเพียงอาชีพธรรมดาเทMานั้น หากแตMยังเปfนสMวนสำคัญในการเปfนชMางที่จะ

สรYางคน ไปจนถึงสรYางชาติอีกดYวย 

 

1.3.2 มโนอุปลักษณO [คร ูคือ แมh] 

มโนอุปลักษณH [ครู คือ แมM] เปfนการนำถYอยคำที่อยูMในวงความหมายของ “แมM” 

มากลMาวถึง “ครู” โดยใชY “แมM” เปfนแบบเปรียบ และมี “ครู” เปfนสิ่งที่ถูกเปรียบ ซึ่ง

แสดงลักษณะคูMสัมพันธH (mapping) ไดYดังนี้  
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แบบเปรียบ (source domain) สิ่งที่ถูกเปรียบ (target domain) 

[แมM]    [ครู] 

แมM    คร ู 

ลูกหลาน    นักเรียน 

 

มโนอุปลักษณH [ครู คือ แมM] แสดงใหYเห็นมโนทัศนHที่ผูYผลิตมองวMาครูมีบทบาท

ตMอนักเรียนเหมือนกับแมMที่มีบทบาทตMอลูก ในสังคมไทย แมMมีบทบาทตMอลูกในทุกมิติ 

ตั้งแตMการอุYมทYองจนคลอด ไปจนถึงการดูแลสุขภาพ โภชนาการ ความประพฤติ ความ

ปลอดภัย ฯลฯ จนกระทั่งลูกเติบโต และแมYวMาลูกจะเติบโตแลYวแตMความสัมพันธHดังกลMาวก็

จะยังคงดำเนินตMอไป  

 

ตัวอยhาง 

“ครู... เปรียบเสมือนแมM คอยใหYคำสั่งสอน เปfนครูที่พูดจาสุภาพ กิริยามารยาท

เรียบรYอย”   

(สำนักงานคณะกรรมการการศึกษาขั้นพื้นฐาน, 2561, น. 51)  

 

จากตัวอยMางจะเห็นวMามีการใชYคำแสดงความเปรียบ “เปรียบเสมือน” แสดง

ลักษณะของการใชYถYอยคำอุปลักษณH สMวนคุณสมบัติของความเปfนแมMที่ตัวบทกลMาวถึงคือ 

“คอยใหYคำสั่งสอน” แสดงใหYเห็นบทบาทอันสำคัญที่ครูถูกคาดหวังใหYตYองปฏิบัติคือใหY

คำสั่งสอน นอกจากนี้ยังมีการกลMาวถึงคำพูดและกิริยามารยาท ซึ่งก็อาจเปfนสMวนขยายใหY

เห็นวMาผูYเปfนครูที่ปฏิบัติหนYาที่เสมือนแมMจะตYองมีกิริยามารยาทและใชYคำพูดที่สุภาพดYวย  
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1.3.3 มโนอุปลักษณO [คร ูคือ แบบพิมพO] 

มโนอุปลักษณH [ครู คือ แบบพิมพH] เปfนการนำถYอยคำที่อยูMในวงความหมายของ 

“แบบพิมพH” มากลMาวถึง “ครู” โดยใชY “แบบพิมพH” เปfนแบบเปรียบ และมี “ครู” เปfน

สิ่งที่ถูกเปรียบ ซึ่งแสดงลักษณะคูMสัมพันธH (mapping) ไดYดังนี้  

 

แบบเปรียบ (source domain) สิ่งที่ถูกเปรียบ (target domain) 

[แบบพิมพH]   [ครู] 

แมMพิมพH    คร ู

ผลงาน    นักเรียน 

 

ตัวอยhาง  

“แมMพิมพHของชาติ ถือเปfนคำที่มีคุณคMายิ่งใหญM นMาเคารพ นMาศรัทธาเปfนอยMางมาก 

สำหรับครู..... ครูผูYที่มีความรักศรัทธาในวิชาชีพครู”  

(สำนักงานคณะกรรมการการศึกษาขั้นพื้นฐาน, 2562, น. 96)  

 

จากการวิเคราะหHมโนอุปลักษณH [ครู คือ แบบพิมพH] พบวMาเปfนมโนอุปลักษณHที่

เปfนที่รูYจัก แสดงใหYเห็นมโนทัศนHของผูYผลิตวMาครูเปfนผูYที่ทำหนYาที่เปfนแบบอยMางเพื่อผลิต 

“นักเรียน” ออกมาใหYตรงตามบรรทัดฐานความคาดหวังของสังคม  

  

1.3.4 มโนอุปลักษณO [คร ูคือ สิ่งที่ให-แสงสวhาง] 

มโนอุปลักษณH [ครู คือ สิ ่งที ่ใหYแสงสวMาง] เปfนการนำถYอยคำที ่อยู Mในวง

ความหมายของ “สิ ่งที ่ใหYแสงสวMาง” มากลMาวถึง “ครู” โดยใชY “สิ ่งที ่ใหYแสงสวMาง”  

เปfนแบบเปรียบ และมี “ครู” เปfนสิ่งที่ถูกเปรียบ ซึ่งแสดงลักษณะคูMสัมพันธH (mapping) 

ไดYดังนี้   

 



วารสารภาษาและวรรณคดีไทย 

 190 

แบบเปรียบ (source domain) สิ่งที่ถูกเปรียบ (target domain) 

[สิ่งที่ใหYแสงสวMาง]   [ครู] 

ผูYจุดประทีป   คร ู

ประทีป    ความรูY 

เทียน    คร ู

ความมืด    ความไมMรูY 

สMองทาง    แนะนำใหYเห็นแนวทางที่ด ี

 

ตัวอยhาง 

“ผลงานและความดีของคุณครู... สมควรไดYรับการยกยMองเปfนครูดีในดวงใจ 

สมควรเอาแบบอยMางในการปฏิบัติหนYาที่ครูผู Yสอน เปfนเทียนสMองทางใหYกับ

คุณครูที่กำลังปฏิบัติหนYาที่การสอนในยุคป�จจุบัน”  

(สำนักงานคณะกรรมการการศึกษาขั้นพื้นฐาน, 2562, น. 164)  

 

จากการวิเคราะหHมโนอุปลักษณH [ครู คือ สิ่งที่ใหYแสงสวMาง] พบวMามีการนำเสนอ

ใน 2 ลักษณะ คือ ในลักษณะของการเปรียบวMาครูเปfนผูYจุดประทีป โดยยังคงลักษณะของ

การทำหนYาที่ครูในฐานะบุคคล และเปรียบการสอนนักเรียนใหYพYนจากความไมMรูYวMาเปfน

เหมือนการจุดประทีปทางป�ญญา  

มโนอุปลักษณHนี้แสดงใหYเห็นบทบาทหนYาที่ของครูที่มีตMอศิษยH และยังแสดง

ความตYองการที่เปfนเบื้องหลังของผูYผลิตตัวบท นั่นคือการกำหนดบทบาทอาชีพของครูใหY

เปfนตYนแบบและผูYนำทาง และตYองสอนใหYนักเรียนพYนจากความไมMรูYใหYไดY ซึ่งก็เปfนบทบาท

ที่ทYาทายในสังคมป�จจุบันที่มุมมองของเด็กรุMนใหมMที่มีตMอครูเปลี่ยนแปลงไป 

กลวิธีการใชYมโนอุปลักษณHเหลMานี้แสดงใหYเห็นความคาดหวังของสังคม เปfนสMวน

สำคัญในการประกอบสรYางภาพตัวแทนที่วMา “ครูเปfนมากกวMาอาชีพ” มโนอุปลักษณH  

[ครู คือ แบบพิมพH] มโนอุปลักษณH [ครู คือ ชMาง] มโนอุปลักษณH [ครู คือ สิ่งที่ใหYแสงสวMาง] 
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และมโนอุปลักษณH [ครู คือ แมM] แสดงบทบาทหนYาที ่ของครูซึ ่งมากไปกวMาการสอน  

เปfนกลวิธีสำคัญในการประกอบสรYางภาพตัวแทน “ครูเปfนมากกวMาอาชีพ” 

 

1.4 ประโยคที่สัมพันธOกันแบบเหต-ุผล 

“ประโยคที ่สัมพันธHกันแบบเหตุผล คือ ประโยคที ่มีประเด็นสำคัญตั ้งแตM  

2 ประเด็นขึ้นไป แสดงความสัมพันธHที่เปfนเหตุ-ผลตMอเนื่องกัน อาจมีคำเชื่อมแสดงความ

เปfนเหตุป�จจัยและผลลัพธHที ่ตามมา เชMน เพราะ จึง ทำใหY ฯลฯ หรือไมMมีก็ไดY อนึ่ง  

การแสดงเหตุ-ผลในที่นี ้อาจมีการแสดงเหตุ-ผลตMอเนื่องกันมากกวMา 2 ประเด็นก็ไดY” 

(นครินทรH สำเภาพล, 2562, น. 130) จากการวิเคราะหHวาทกรรมหนังสือครูดีในดวงใจ 

พบการใชYโครงสรYางประโยคที่สัมพันธHกันแบบเหต-ุผล จำนวน 153 ครั้ง ดังนี้ 

 

ตารางที่ 5 ประโยคที่สัมพันธHกันแบบเหต-ุผลในวาทกรรมหนังสือครูดีในดวงใจ 

ประโยคที่สัมพันธOกันแบบเหต-ุผล ความถี่ ร-อยละ 

1. ประโยคแสดงใหYเห็นความสำเร็จ 132 86.27 

2. ประโยคแสดงเหตุผลเกี่ยวกับอุดมการณ;ความเป.นคร ู 21 13.73 

 153 100 

 

1.4.1 ประโยคแสดงให-เห็นความสำเร็จ 

เหตุ : ปฏิบัติหนYาที่ดYวยวิธีตMาง ๆ  

ผล : ประสบความสำเร็จ  

 

ตัวอยhาง 

“ครู...ยังใหYความสำคัญในเรื่องของทักษะการอMานการเขียนของนักเรียน จึงไดY

คิดคYนนวัตกรรมการสอน “หนังสือมีชีวิต พัฒนาแนวคิดพิชิตการเรียนรูYของ
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นักเรียนในศตวรรษที่ 21” เพื่อนำมาแกYไขป�ญหาการอMานและการเขียนของ

นักเรียน” 

(สำนักงานคณะกรรมการการศึกษาขั้นพื้นฐาน, 2562, น. 124) 

  

จากตัวอยMางจะเห็นไดYวMาขYอความ “ครู...ยังใหYความสำคัญในเรื่องของทักษะการ

อMานการเขียนของนักเรียน” เปfนสMวนที่เปfนสาเหตุ ผลก็คือ “จึงไดYคิดคYนนวัตกรรมการ

สอน “หนังสือมีชีวิต พัฒนาแนวคิดพิชิตการเรียนรูYของนักเรียนในศตวรรษที่ 21” โดยมี

คำแสดงความเปfนผล “จึง” แสดงใหYเห็นความเอาใจใสMของครูที่ใหYความสำคัญกับทักษะที่

สำคัญของนักเรียนคือการอMานและการเขียน เปfนที่มาของการคิดคYนนวัตกรรมเพื่อแกYไข

ป�ญหานักเรียนอMานไมMออกเขียนไมMไดY และเกิดผลตามมาคือนักเรียนสามารถอMานออก

เขียนไดYบรรลุวัตถุประสงคH แสดงภาพตัวแทนของครูที่มีความเอาใจใสM และเปfนนักคิด

พัฒนานวัตกรรมเพื่อแกYไขป�ญหาในการเรียนรูYของนักเรียน 

จะสังเกตเห็นไดYวMา การใชYภาษาในลักษณะโครงสรYางเหตุผลเปfนการใชYภาษา

เพื่อโนYมนYาวทำใหYผูYอMานเกิดภาพตัวแทนของครูในลักษณะที่เปfนผูYมีความสามารถ จน

นำไปสูMการพัฒนานักเรียนใหYประสบผลสำเร็จไดYในดYานตMาง ๆ ซึ่งเปfนสMวนหนึ่งของการ

ประกอบสรYางภาพตัวแทนที่วMา “ครูเปfนผูYเพียบพรYอม” 

 

1.4.2 ประโยคแสดงเหตุผลเกี่ยวกับอุดมการณOความเปxนคร ู 

เหตุ : มีอุดมการณH มีความรักความศรัทธาในการประกอบวิชาชีพคร ู

ผล : เลือกประกอบวิชาชีพคร ู

 

ตัวอยhาง 

“ครู...มีความมุMงมั่นที่จะเปfนคร ูดYวยความศรัทธาตMอวิชาชีพคร ูเพราะเปfนอาชีพ

ที่มีเกียรต ิมีประโยชนHตMอประเทศชาติ”   

(สำนักงานคณะกรรมการการศึกษาขั้นพื้นฐาน, 2562, น. 11)  
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จากขYอความแสดงใหYเห็นวMาครูเปfนอาชีพที่ตYองมีอุดมการณH มิใชMเพียงอาชีพใน

การหารายไดYเพื่อเลี้ยงชีพ ตัวบท “เพราะเปfนอาชีพที่มีเกียรต ิมีประโยชนHตMอประเทศชาติ” 

เปfนสาเหตุที่ทำใหY “ครู...มีความมุMงมั่นที่จะเปfนครู ดYวยความศรัทธาตMอวิชาชีพครู” โดยมี

คำแสดงความเปfนเหตุคือ “เพราะ” แสดงใหYเห็นความมุMงมั่นตั้งใจที่จะประกอบอาชีพคร ู 

การใหYเหตุผลในลักษณะที่แสดงอุดมการณHของความเปfนครูนี้ตอกย้ำใหYเห็น

ภาพตัวแทนที่วMา “ครูเปfนมากกวMาอาชีพ” เพราะไมMใชMใครก็เปfนครูไดY คนจะเปfนครูดีใน

ดวงใจไดYนั้นจะตYองมีอุดมการณHของความเปfนครู มีความรักศรัทธาในวิชาชีพดYวย 

 

1.5 การใช-ประโยคที่สัมพันธOกันแบบขัดแย-ง  

“ประโยคที่สัมพันธHกันแบบขัดแยYง คือ ประโยคที่เสนอประเด็น 2 ประเด็นที่มี

เนื้อความขัดแยYงกัน โดยอาจปรากฏคำเชื่อม แตM แมYวMา… ก็ ถึง ฯลฯ หรือไมMปรากฏก็ไดY 

ประเด็นที่นำมาแยYงกันชMวยใหYเห็นความคิดของผูYสMงสารวMาใหYความสำคัญกับประเด็นใด

มากกวMา” (นครินทรH สำเภาพล, 2562, น. 141) ผูYวิจัยพบประโยคที่สัมพันธHกันแบบ

ขัดแยYง จำนวน 10 ครั้ง ดังนี้ 

 

ประโยคแสดงความขัดแย-งเพื่อเน-นย้ำอุดมการณOความเปxนคร ู

ประโยค 1 : พบกับอุปสรรคป�ญหาขณะปฏิบัติหนYาที่คร ู

ประโยค 2 : ปฏิบัติหนYาที่จนประสบผลสำเร็จ 

 

ตัวอยhาง 

“ถึงแมYจะเปfนครูในอำเภอชายแดนเปfนถิ่นทุรกันดาร แตMไมMเคยคิดยYาย เพราะ

รักและมุMงมั่นที่จะสอนเด็กและรMวมพัฒนาโรงเรียนใหYมีคุณภาพ”  

(สำนักงานคณะกรรมการการศึกษาขั้นพื้นฐาน, 2562, น. 144) 
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จากขYอความดังกลMาวแสดงใหYเห็นประเด็นที่ผู YผลิตตYองการนำเสนอ สำหรับ

ประเด็นที่เปfนอุปสรรคตMอการใชYชีวิต นั่นคือการอยูMในพื้นที่ชายแดนทุรกันดาร ประเด็นที่

นำเสนออุดมการณHคือการไมMเคยคิดยYาย โดยใชYคำวMา “ถึงแมY” “แตM” เปfนคำแสดงการ

เชื่อมถYอยคำ เนื่องจากปกติตามสิทธิของการรับราชการครู สามารถเขียนยYายไดYเมื่อครบ

ระยะเวลาที่กำหนด การมุMงนำเสนอประเด็นของการไมMเขียนยYายเปfนการเพิ่มน้ำหนัก

ประเด็นความรักและความมุMงมั่นในการปฏิบัติหนYาที่ครู กลวิธีนี้เปfนการใชYภาษาเพื่อเพิ่ม

น้ำหนักความหมายไดYอยMางแนบเนียน หากผูYรับสารไมMไดYพิจารณาอยMางรอบดYานก็อาจทำ

ใหYคิดไดYวMาครูที่ยYายโรงเรียนไปสูMพื้นที่ที่เจริญนั้นเปfนผูYที่มีความรักและมุMงมั่นนYอยกวMาไดY 

แมYวMาความเปfนจริงครูแตMละคนมีพื้นเพที่แตกตMางกัน และมีป�จจัยความจำเปfนที่แตกตMาง

กันก็ตาม  

การใชYประโยคที่สัมพันธHกันแบบขัดแยYงชMวยตอกย้ำภาพตัวแทน “ครูเปfน

มากกวMาอาชีพ” แสดงใหYเห็นประเด็นขัดแยYงที่วMาแมYจะพบความยากลำบากแตMครูก็ไมM

ทYอถอย ยังยึดมั่นในอุดมการณHของความเปfนครู นำตนผMานพYนอุปสรรคป�ญหาและทำงาน

จนสำเร็จไดY 

 

1.6 การใช-เสียง  

ในงานวิจ ัยนี้ การใชYเส ียง (voice) หมายถึง การปรากฏเสียงของผู Yร Mวม

เหตุการณHที่ถูกนำเสนอในหนังสือครูดีในดวงใจ ในลักษณะของการใชYถYอยคำที่ยกมา 

กลMาวใหมMแบบตรง (direct reporting) ซึ่งณัฐพร พานโพธิ์ทอง ไดYแสดงความหมายและ

ความสำคัญของการวิเคราะหHถ Yอยคำที ่ยกมากลMาวใหมMตามแนวคิดของแฟรHคลัฟ 

(Fairclough) ไวYวMา  

  

“ถYอยคำที่ยกมากลMาวใหมMแบบตรง (direct reporting) คือถYอยคำที่ยกมากลMาว

ใหมMแบบคำตMอคำ แสดงโดยเครื่องหมายอัญประกาศ... คำถามสำคัญที่เปfนหลัก

ในการวิเคราะหHก็คือ “เสียง” ของใครบYางที่ปรากฏในตัวบทและปรากฏแบบใด 
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เสียงของใครควรปรากฏแตMไมMถูกรวมไวY และถYอยคำที่ยกมากลMาวใหมMเหลMานั้น

ทำหนYาที่อะไรในตัวบท”  

(Fairclough, 2003 อYางถึงใน ณัฐพร พานโพธิ์ทอง, 2556, น. 60-61) 

 

ผูYวิจัยพบการใชYเสียงในวาทกรรมหนังสือครูดีในดวงใจ ดังตMอไปนี้ 

 

ตารางที่ 6 การใชYเสียงในวาทกรรมหนังสือครูดีในดวงใจ 

ที่ บุคคลที่ใช*เสียง บทบาทของกลวิธ ี ความถี่ ร-อยละ 

1 คร ู สื่อความหมาย “ครูมีอุดมการณH

และหลักการในการทำงาน” 

21 52.5 

2 บุคคลอื่น สื่อความหมาย“ครูมี

คุณลักษณะที่เหมาะสม” 

19 47.5 

  รวม 40 100 

 

1.6.1 การใช-เสียงของคร ู

เนื ้อหาในหนังสือ “ครูด ีในดวงใจ” ใชYกลวิธ ีการเลMาเร ื ่องเปfนสMวนใหญM  

ในบางครั้ง ผูYผลิตเลือกใชYมุมมองของบุคคลที่ 1 คือครู เปfนผูYเลMาเรื่อง สะทYอนผMานการใชY

สรรพนามบุรุษที่ 1 ขYาพเจYา ดิฉัน กระผม ชื่อครู และ/หรือใชYเครื่องหมายอัญประกาศ

กำกับขYอความ ซึ ่งในงานวิจัยนี ้จะเรียกแทนกลวิธีดังกลMาววMา “การใชYเสียงของครู”  

ดังแสดงในตัวอยMาง  

 

ตัวอยhาง 

“สำหรับขYาพเจYา คำวMา “ครู” ไมMใชMผูYมีอาชีพรับจYางสอนหนังสือ มิไดYหวังเพียง

รายไดYเปfนเงินตอบแทนเทMานั้น แตMครูเปfนอาชีพที่มีเกียรติ มีศักดิ์ศรี ที่จะตYอง
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ดำรงไวYใหYสมกับที่ผูYคนยกยMองสรรเสริญ การเปfนครูที่ดีจึงไมMใชMเรื่องงMาย ครู คือ 

ผูYสรYางคน”  

(สำนักงานคณะกรรมการการศึกษาขั้นพื้นฐาน, 2562, น. 76) 

 

ตัวอยMางนี้ไดYกลMาวถึงอุดมการณHของครูดYวยการระบุอยMางชัดเจน โดยใชYการ

ปฏิเสธมูลบทที่วMา “ครูคืออาชีพรับจYางสอน” และนำเสนอวMาครูมีเกียรติ ศักดิ์ศรี ตYอง

ดำรงตนใหYสมกับที ่ผู Yคนสรรเสริญ โดยใชYเสียงของครูผู YไดYรับรางวัลในการเลMาเรื ่อง  

ใชYสรรพนามบุรุษที่ 1 “ขYาพเจYา” ซึ่งอุดมการณHดังกลMาวหากสังเกตใหYดีก็จะพบวMาเปfน

อุดมการณHที่ผMานการอนุมัติจากผูYผลิตตัวบทมาแลYว อาจเปfนหนึ่งในอุดมการณHของครูก็จริง 

แตMผูYผลิตไดYขยายภาพอุดมการณHนั้นและทำการรับรองใหYมีความนMาเชื่อถือมากขึ้น ดังนั้น 

หากผูYใดประสงคHที่จะเปfนครูดีในดวงใจ ก็จำเปfนที่จะตYองยึดถืออุดมการณHที่ผMานการ

รับรองนี้ดYวย  

การใชYเสียงของครูเพื่อเลMาเรื่องราวแสดงอุดมการณHและหลักการทำงานของครูนั้น

เปfนสMวนที่ชMวยสรYางภาพตัวแทนครูเปfนมากกวMาอาชีพในอีกลักษณะหนึ่ง แสดงใหYเห็นวMา 

ผูYที่ประกอบอาชีพครูไดYนั้น การปฏิบัติหนYาที่สอนเพียงอยMางเดียวไมMเพียงพอ จำเปfนตYองมี

อุดมการณHเต็มเปS³ยมและหลักการทำงานที่เหมาะสม จึงจะสามารถเปfนครูที่ดีหรือเปfนครูดี

ในดวงใจไดY  

 

1.6.2 การใช-เสียงของบุคคลอื่น  

ผูYผลิตเลือกใชYมุมมองของบุคคลที่ 3 ที่เกี่ยวขYองกับครู ไดYแกM นักเรียน ศิษยHเกMา 

ผูYบริหารสถานศึกษา ผูYปกครอง และชุมชนเปfนผูYเลMาเรื่อง แสดงใหYเห็นผMานการบรรยาย

วMาเปfนขYอความของนักเรียน ศิษยHเกMา ผูYบริหารสถานศึกษา ผูYปกครอง และชุมชน และใชY

เครื่องหมายอัญประกาศกำกับขYอความ เพื่อแสดงคุณสมบัติดYานตMาง ๆ ของครู ทำใหYเห็น

วMาครูนั้นเปfนผูYเพียบพรYอม ดังที่แสดงในตัวอยMาง  
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นักเรียนและศิษยOเกhา 

ตัวอยhาง  

“เด็กหญิง....... บอกวMา ครู...... เปfนครูสอนวิชาภาษาไทยไดYสนุกมาก มีการรYอง

เพลงและใหYเลMนเกมดYวย บางครั้งคุณครูก็ดุนักเรียนที่ไมMตั้งใจทำงานและไมMสMง

การบYาน คุณครูหวังดีกับนักเรียนทุกคน มีน้ำใจชMวยเหลือใหYทุนการศึกษากับ

นักเรียนที่ไมMมีเงินกินขนม คุณครูแตMงตัวสวยงาม พูดจาไพเราะกับนักเรียน”  

(สำนักงานคณะกรรมการการศึกษาขั้นพื้นฐาน, 2562, น. 6) 

 

ตัวอยMางนี้ใชYการอYางถึงนักเรียนโดยใชYคำนำหนYา “เด็กหญิง” แสดงสถานะของ

ความเปfนเด็ก และใชYเสียงของนักเรียนคนดังกลMาวในการเลMาประสบการณHการเรียน 

แสดงคุณลักษณะของครูที่นักเรียนชื่นชอบ คือ สอนสนุก รYองเพลง ใหYเลMนเกม หวังดี มี

น้ำใจ แตMงตัวสวยงาม พูดจาไพเราะ สิ่งที่คลYายกันคือแมYจะมีคุณลักษณะบางประการที่

นักเรียนหรือเด็กไมMชอบ เชMน การด ุแตMก็จะมีการใหYเหตุผลเพื่อสรYางความชอบธรรมใหYกับ

การกระทำของครู คือ นักเรียนไมMตั้งใจทำงานและไมMสMงการบYาน ทั้งยังเพิ่มน้ำหนักดYวย

การบรรยายวMา ครูหวังดีกับนักเรียนทุกคน ทำใหYเปfนการกระทำที่สมเหตุสมผล และอาจ

ลดความรูYสึกไมMพอใจของผูYรับสารไดYอีกดYวย 

 

ผู-บริหารสถานศึกษา  

ตัวอยhาง  

“มีความเปfนครู เพียบพรYอมดYวยจรรยาบรรณวิชาชีพคร ูมีความรูYความสามารถ

ดYานภาษาไทยอยMางแทYจริง และมีภูมิป�ญญาทYองถิ่น เพลงบอก เปfนที่ยอมรับใน

ระดับประเทศ เสียสละแรงกาย แรงใจ เพื่อพัฒนานักเรียนโดยไมMหวังสิ่งตอบ

แทนใด ๆ” คำชื่นชมจากใจผูYบริหารโรงเรียน....” 

(สำนักงานคณะกรรมการการศึกษาขั้นพื้นฐาน, 2562, น. 56) 
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ตัวอยMางนี ้ใชYเครื ่องหมายอัญประกาศ แสดงถึงการใชYเสียงของบุคคลอื่น 

หลังจากบรรยายแลYวจึงไดYระบุวMาเปfนคำชื่นชมจากใจผูYบริหารโรงเรียน ซึ่งมีการระบุชื่อ

โรงเรียนของครูที่ไดYรับรางวัลครูดีในดวงใจ จากการบรรยายจะเห็นคุณลักษณะของครูที่

พ ึงประสงคHจากมุมมองของผู Yบริหารโรงเรียน คือ มีความเปfนครู มีจรรยาบรรณ  

มีความสามารถ เปfนที่ยอมรับ เสียสละเพื่อนักเรียนโดยไมMหวังผลตอบแทน จะเห็นไดYวMา

มุมมองของการเปfนครูดีในดวงใจของผูYบริหารโรงเรียน มีความแตกตMางจากมุมมองของ

นักเรียน กลMาวถึงสิ่งที่เปfนนามธรรมมากกวMา และเปfนการใชYคำบรรยายแบบกวYาง ๆ ไมMไดY

ระบุพฤติกรรมอยMางชัดเจน ตลอดจนมีการอYางถึง “ระดับประเทศ” ซึ่งกลายเปfนมาตรวัด

คุณสมบัติครูดีในดวงใจ ซึ่งไมMพบในตัวอยMางที่มาจากนักเรียน 

 

ผู-ปกครอง 

ตัวอยhาง 

“นางสาว... ผู Yปกครองนักเรียนชั ้น ม.6 ครูเปfนคนที่อารมณHดี เปfนกันเอง  

สอนเด็ก ๆ ก็ไมMเครียด พูดกับผูYปกครองก็ไมMถือเนื้อถือตัว เปfนที่รักของเด็ก

นักเรียนและผูYปกครองก็อยูMดYวยก็สบายใจ”  

(สำนักงานคณะกรรมการการศึกษาขั้นพื้นฐาน, 2562, น. 194) 

 

ตัวอยMางดังกลMาวใชYเสียงของผู Yปกครองนักเรียน โดยระบุชื ่อนามสกุลและ

ตำแหนMง ทำใหYเกิดความนMาเชื่อถือ แสดงคุณลักษณะของครูทั้งที่เกี่ยวกับการปฏิบัติงาน 

คือ สอนเด็ก ๆ ไมMเครียด และคุณสมบัติสMวนตัว เชMน อารมณHดี เปfนกันเอง ไมMถือเนื้อถือตัว 

แสดงใหYเห็นถึงความคาดหวังของผูYปกครองที่มีตMอครูวMานอกจากในมิติของการทำงานเชMน

การสอนแลYว ครูดีในดวงใจยังตYองเปfนผูYที่สามารถสรYางความพึงพอใจใหYกับผูYปกครอง

รวมถึงนักเรียนดYวย  

จากการศึกษาตัวบท ผูYวิจัยพบสิ่งที่นMาสังเกตคือการใชYเสียงของครูสื ่อภาพ  

“ครูเปfนมากกวMาชีพ” และใชYเสียงของบุคคลอื่นเพื่อสื่อภาพ “ครูผูYเพียบพรYอม” และ 
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“ครูเปfนผูYปฏิบัติหนYาที่โดยสมบูรณH” แสดงใหYเห็นการเนYนคุณคMาที่แตกตMางกัน ระหวMาง

มุมมองของครูกับมุมมองของบุคคลอื่น สำหรับครูอาจเนYนคุณคMาที่อุดมการณHความเปfนคร ู

สMวนบุคคลอื่นใหYเนYนคุณคMากับคุณสมบัติความเพียบพรYอมและการปฏิบัติหนYาที่ครูอยMาง

สมบูรณHมากกวMา 

 

1.7 การอ-างอิง  

การอYางอิง (reference) ในงานวิจัยนี้ หมายถึง การอYางอิงบางสิ่งเพื่อเปfนหลัก

ในการปฏิบัติหนYาที่ครู จากการวิเคราะหHขYอมูลในหนังสือครูดีในดวงใจ พบวMาผูYผลิตมัก

อYางอิงถึงรางวัลและนโยบายของภาครัฐซึ่งเปfนหนMวยงานตYนสังกัด เพื่อสนับสนุนใหYเห็น

วMาครูเปfนผูYมีความสามารถอยMางยิ่งยวดและสามารถปฏิบัติตามสิ่งที่หนMวยงานตYนสังกัด

กำหนดมาไดYเปfนอยMางดี โดยพบการอYางอิงทั้งสิ้น 135 ครั้ง แบMงเปfนการอYางอิงรางวัล 

จำนวน 103 ครั้ง และการอYางอิงนโยบายรัฐ 32 ครั้ง สามารถแสดงไดYดังตMอไปนี้  

 

1.7.1 การอ-างอิงรางวัล 

เนื่องจากเปfนหนังสือรวบรวมผลงานครู เกือบทุกตัวบทจะอYางถึงรางวัลตMาง ๆ 

โดยมากมักเปfนรางวัลในระดับประเทศ ดังแสดงในตัวอยMาง 

 

ตัวอยhาง 

“สำหรับครูไดYรับโลMเกียรติยศและเกียรติบัตรระดับประเทศ บุคลากรตYนแบบ

การปฏิร ูปการเร ียนรูY “ไดYร ับรางวัลครูเก ียรติยศ ครั ้งที่ 1” (TEACHER 

AWARDS) สาขาบูรณาการจากกระทรวงศึกษาธิการ”  

(สำนักงานคณะกรรมการการศึกษาขั้นพื้นฐาน, 2562, น. 116) 

 

จากตัวอยMางจะสังเกตเห็นไดYวMามีการระบุรางวัล ระดับรางวัลที่ไดYรับอยMาง

ชัดเจน เพื่อการันตีคุณภาพครูและสรYางภาพตัวแทนครูที่มีคุณภาพ เนื่องจากเคยไดYรับ
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รางวัลระดับประเทศมากMอน แสดงคุณสมบัติสMวนตัวของครูนั่นคือการเปfนตYนแบบใหYครู

ผูYอื่นไดY  

 

1.7.2 การอ-างอิงนโยบายรัฐ 

ครูในหนังสือครูดีในดวงใจ เปfนครูที ่มาจากโรงเรียนในสังกัดสำนักงาน

คณะกรรมการการศึกษาขั้นพื้นฐาน กระทรวงศึกษาธิการ ผูYวิจัยพบวMาตัวบทหลายตัวบท 

มีการอYางถึงนโยบายของตYนสังกัดคือกระทรวงศึกษาธิการ ดังจะเห็นไดYจากตัวอยMาง 

  

ตัวอยhาง 

“ผลการทดสอบ O-NET วิชาวิทยาศาสตรH ชั้นประถมศึกษาปSที่ 6 ไดYคะแนน

รYอยละเฉลี่ย 52.44 สูงกวMาระดับประเทศ”  

(สำนักงานคณะกรรมการการศึกษาขั้นพื้นฐาน, 2562, น. 86)  

 

จากตัวอยMางไดYแสดงใหYเห็นจุดเนYนของกระทรวงศึกษาธิการ ซึ ่งนั ่นคือ

กระทรวงศึกษาธิการมีประกาศ เรื่อง นโยบายการทดสอบทางการศึกษาระดับชาติขั้น

พื้นฐาน (O-NET) โดยใหYผูYเรียนในระดับชั้นประถมศึกษาปSที่ 6 ชั้นมัธยมศึกษาปSที่ 3 และ

ชั้นมัธยมศึกษาปSที่ 6 ของสถานศึกษาในกำกับของกระทรวงศึกษาธิการ เขYารับการ

ทดสอบ O-NET โดยจัดทดสอบพรYอมกันทั่วประเทศ ในบางปSมีการใชYคะแนน O-NET 

ยื ่นประกอบการสอบเขYาศึกษาตMอในระดับมหาวิทยาลัย ทำใหYโรงเรียนตMาง ๆ ตYอง

ดำเนินการตามนโยบายเพื่อพัฒนานักเรียนใหYมีผลคะแนนการทดสอบทางการศึกษา

ระดับชาติขั้นพื้นฐานที่สูงขึ้น แมYวMาในปS 2563 รัฐมนตรีกระทรวงศึกษาธิการจะประกาศ

ใหYการเขYารับการทดสอบเปfนไปตามความสมัครใจ และไมMไดYใชYคะแนนการทดสอบยื่น

ประกอบการสอบเขYาศึกษาตMอในระดับมหาวิทยาลัยแลYว แตMป�จจุบันก็ยังพบวMาโรงเรียน

ตMาง ๆ ยังใหYความสำคัญกับผลการทดสอบนี้อยูMในระดับสูง  
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จากตัวอยMาง สามารถวิเคราะหHไดYวMาการใชYภาษาโดยการอYางอิงไมMวMาจะเปfนการ

อYางอิงรางวัลหรือนโยบายของรัฐ แสดงภาพตัวแทนครูไทยในลักษณะที่เปfนผูYสามารถ

ปฏิบัติตามนโยบายของรัฐไดYเปfนอยMางดี จนสามารถเปfนแบบอยMางใหYแกMครูผูYอื่นไดY ซึ่ง

เปfนสMวนสำคัญในการประกอบสรYางภาพตัวแทน “ครูเปfนผูYเพียบพรYอม” เปfนที่นMาสังเกต

วMาการนำเสนอภาพครูดีในดวงใจในลักษณะนี้ อาจหมายถึงการเปfนครูดีในดวงใจของ

ภาครัฐหรือหนMวยงานตYนสังกัด เนื่องจากไมMไดYเนYนมุมมองของนักเรียนหรือลูกศิษยH 

 

1.8 การใช-คำอ-างถึง 

เมชินและเมเยอรH (Machin & Mayr) ไดYแสดงใหYเห็นความสำคัญของการ

เลือกใชYศัพทHวMา 

 

“เปfนกลวิธีพื้นฐานที่ใชYในวาทกรรม ผูYวิเคราะหHควรพิจารณาวMาผูYผลิตวาทกรรม

ใชYคำศัพทHใดบYางและจงใจใชYคำกลุMมใดหรือชนิดใดเปfนพิเศษ และหลีกเลี่ยงคำ

กลุMมอื่นหรือประเภทอื่นหรือไมM การวิเคราะหHความหมายของคำศัพทHและการ

เลือกใชYแวดวงศัพทHเปfนหนทางหนึ่งที่จะเผยใหYเห็นความหมายที่แอบแฝงและ

ความคิดความเชื่อที่กำกับตัวบท”  

(Machin & Mayr, 2012, p. 30 อYางถึงใน  

ศิริพร ภักดีผาสุข, 2561, น. 110-111) 

 

 ผูYวิจัยพบการใชYคำอYางถึงในลักษณะของการใชYคำศัพทHบMงอาชีพเปfนจำนวน

มาก โดยการใชYคำศัพทHบMงหนYาที่/อาชีพ (functional identification) คือ การนำคำศัพทH

เกี่ยวกับตำแหนMงหนYาที่หรืออาชีพมาใชYเรียกแทนผูYที ่ถูกกลMาวถึง สื่อใหYเห็นวMาผูYที ่ถูก

กลMาวถึง “ทำ” หรือ มี “หนYาที่” อะไร และมักแนะใหYเห็นความชอบธรรมในการกระทำ 

การพูดหรือการตัดสินใจตMาง ๆ จากการวิเคราะหHพบการใชYคำศัพทHบMงหนYาที่/อาชีพ 

จำนวน 173 ครั้ง โดยปรากฏคำบMงอาชีพครูประกอบกับชื่อนามสกุล เปfนรูปแบบการใชY
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คำอYางถึงที่ปรากฏมากที่สุด จำนวน 96 ครั้ง ลำดับตMอมาไดYแกMคำวMา “ครู” ปรากฏจำนวน 

60 ครั้ง คำวMา “คุณครู” จำนวน 15 ครั้ง และคำวMา “อาชีพครู” จำนวน 2 ครั้ง ดังแสดง

ใหYเห็นในตัวอยMาง  

 

ตัวอยhาง 

“คุณครูแตMงตัวสวยงาม พูดจาไพเราะกับนักเรียน”  

(สำนักงานคณะกรรมการการศึกษาขั้นพื้นฐาน, 2562, น. 6) 

 

จากตัวอยMาง แมYจะเปfนลักษณะของบุคลิกภาพซึ่งเปfนเรื่องสMวนตัว อยMางเชMน 

“การแตMงตัว” ก็ถูกนำมาผูกติดกับความเปfนครู โดยจะเห็นวMาผูYผลิตเลือกใชYคำอYางถึง 

“คุณครู” ตามดYวยขYอความในการบรรยายลักษณะของบุคคลนั้น คือ แตMงตัวสวยงาม 

และพูดไพเราะกับนักเรียน แสดงใหYเห็นความคิดของผูYผลิตที่ผูกติดความเปfนครูกับการ

ปฏิบัติตนของผูYที ่ประกอบอาชีพครู ซึ ่งการใชYคำศัพทHบMงหนYาที ่/อาชีพดังกลMาวตYอง

ประกอบรMวมกับคำกริยาจึงจะสามารถสื่อภาพตัวแทนไดY 

  

2. ภาพตัวแทนหลักในวาทกรรมหนังสือครูดีในดวงใจ 

ผูYวิจัยพบวMาบางกลวิธีที่นำเสนอในขYอ 1 สามารถใชYสื่อภาพตัวแทนไดYมากกวMา 

1 ภาพ ซึ่งภาพตัวแทนที่พบลYวนเปfนภาพตัวแทนดYานบวก แสดงใหYเห็นคุณสมบัติสำคัญ

ของผูYที่เปfน “ครูดีในดวงใจ” ผูYวิจัยจะนำเสนอตารางกลวิธีทางภาษาที่ใชYสื่อภาพตัวแทน

และนำไปสูMการสรYางภาพตัวแทนหลักเพื่อใหYเกิดความชัดเจน ดังนี้  
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ตารางที่ 7 ภาพตัวแทนหลักที่พบในวาทกรรมหนังสือ “ครูดีในดวงใจ”  

และกลวิธีทางภาษาที่ใชYสื่อภาพตัวแทน 

กลวิธีทางภาษา 

ที่ใช-สื่อภาพตัวแทน 
ความถ่ี ร$อยละ 

ภาพตัวแทนหลัก 

ครู
เป

8นม
าก

กว
:าอ

าชี
พ

 

ครู
เป

8นผู
$เพี

ยบ
พ

ร$อ
ม  

ครู
เป

8นผู
$ปฏิ

บัติ
หน

$าที่

โด
ยส

มบู
รณ

F 

1. การให*นิยามโดยใช*กระบวนการที่เกี่ยวกับสภาพ   156 12.45       

 1.1 “ครูเปfนผูYมีคุณธรรมจริยธรรม”  56 4.47 
 

✓   

 1.2 “ครูเปfนผูYมีอุดมการณHความเปfนครู”  50 3.99 ✓ ✓   

 1.3 “ครูเปfนอาชีพที่มีเกียรติ” 17 1.36 ✓ 
 

  

 1.4 “ครูเปfนผูYมีความรูY ความสามารถ” 11 0.88 
 

✓   

 1.5 “ครูเปfนแบบอยMาง เปfนผูYนำ” 11 0.88 
 

✓   

 1.6 “ครูเปfนผูYไดYรับการยอมรับ” 11 0.88 
 

✓   

2. การใช-ชนิดกระบวนการที ่สื ่อการกระทำ

และกระบวนการที่สื่อความคิดความรู-สึก 

         

2.1 ชนิดกระบวนการที่สื่อการกระทำ  482 38.47       

 (1) “ครูเปfนผูYสรYางสิ่งตMาง ๆ” 147 11.73   ✓ ✓  
 (2) “ครูเปfนผูYพัฒนาสิ่งตMาง ๆ”  79 6.30   ✓  ✓ 
 (3) “ครูเปfนผูYอบรมสั่งสอนนักเรียน” 71 5.67      ✓ 
 (4) “ครูเปfนผูYใหY” 56 4.47   ✓   

 (5) “ครูเปfนผูYชMวยเหลือ” 48 3.83     ✓  
 (6) “ครูเปfนผูYคัดสรรสิ่งที่ดี” 27 2.15      ✓ 
 (7) “ครูเปfนผูYมีการศึกษาอยMางเหมาะสม” 24 1.92   ✓   
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กลวิธีทางภาษา 

ที่ใช-สื่อภาพตัวแทน 
ความถ่ี ร$อยละ 

ภาพตัวแทนหลัก 

ครู
เป

8นม
าก

กว
:าอ

าชี
พ

 

ครู
เป

8นผู
$เพี

ยบ
พ

ร$อ
ม  

ครู
เป

8นผู
$ปฏิ

บัติ
หน

$าที่

โด
ยส

มบู
รณ

F 

 (8) “ครูเปfนผูYเสียสละ” 24 1.92   ✓   

 (9) “ครูเป.นผู�ที่สามารถประเมินคุณค0านักเรียนได�” 6 0.48      ✓ 
2.2 ชนิดกระบวนการที่สื่อความคิดความรู-สึก 81 6.46       

 (1) “ครูมุMงมั่น ตั้งใจ” 44 3.51   ✓   

 (2) “ครูยึดและเชื่อมั่นหลักการความเปfนครู” 17 1.35 ✓     

 (3) “ครูรักนักเรียนและการปฏิบัติงาน” 13 1.04   ✓   

 (4) “ครูเอาใจใสMในหนYาที่ของตน” 7 0.56   ✓ 
 

3. การใช-มโนอุปลักษณO  23 1.84       

 3.1 มโนอุปลักษณH [คร ูคือ ชMาง] 8 0.64 ✓     

 3.2 มโนอุปลักษณH [คร ูคือ แมM] 7 0.56 ✓     

 3.3 มโนอุปลักษณH [คร ูคือ แบบพิมพH] 6 0.48 ✓     

 3.4 มโนอุปลักษณH [คร ูคือ สิ่งที่ใหYแสงสวMาง] 2 0.16 ✓     

4. ประโยคที่สัมพันธOกันแบบเหต-ุผล  153 12.21       

 4.1 ประโยคแสดงใหYเห็นความสำเร็จ 132 10.53   ✓   

 4.2 ประโยคแสดงเหตุผลเกี่ยวกับอุดมการณH

ความเปfนคร ู 

21 1.68 ✓      

5. ประโยคที่สัมพันธOกันแบบขัดแย-ง  10 0.80   

✓ 

    

ประโยคแสดงความขัดแยYงเพื่อเนYนย้ำอุดมการณH

ความเปfนคร ู

10 0.80 
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กลวิธีทางภาษา 

ที่ใช-สื่อภาพตัวแทน 
ความถ่ี ร$อยละ 

ภาพตัวแทนหลัก 

ครู
เป

8นม
าก

กว
:าอ

าชี
พ

 

ครู
เป

8นผู
$เพี

ยบ
พ

ร$อ
ม  

ครู
เป

8นผู
$ปฏิ

บัติ
หน

$าที่

โด
ยส

มบู
รณ

F 

6. การใช-เสียงของครูและบุคคลอื่น  40 3.19       

 6.1 การใชYเสียงของคร ู 21 1.67 ✓     

 6.2 การใชYเสียงของบุคคลอื่น 19 1.52   ✓  ✓ 
7. การอ-างอิง 135 10.77       

 7.1 การอYางอิงรางวัล 103 8.22   ✓   

 7.2 การอYางอิงนโยบายรัฐ 32 2.55   ✓   

8. การใช-คำอ-างถึง 173 13.81       

 การใชYคำศัพทHบMงหนYาที่/อาชีพ 173 13.81 ✓     

รวมจำนวนกลวิธีทางภาษาที่พบ 1,253 100       

  

ภาพตัวแทนหลักที่นำเสนอผMานกลวิธีทางภาษาในหนังสือครูดีในดวงใจ มีดังนี้  

 

2.1 ภาพตัวแทน “ครูเปxนมากกวhาอาชีพ” 

ภาพตัวแทน “ครูเปfนมากกวMาอาชีพ” หมายถึง ครูมิไดYเปfนเพียงอาชีพที่ทำเพื่อ

หาเลี้ยงชีพเทMานั้น หากแตMเปfนอาชีพที่มีเกียรติ มีศักดิ์ศรี และมีอุดมการณHที่ยึดมั่น ซึ่ง

ผู YผลิตนำเสนอวMาเปfนสิ่ง “พิเศษ” ความหมายดังกลMาวใชYกลวิธีทางภาษาหลัก ไดYแกM  

1. การใหYนิยาม 2. กระบวนการที่สื่อความคิดความรูYสึก 3. มโนอุปลักษณH 4. ประโยคที่

สัมพันธHกันแบบเหตุผล 5. ประโยคที่สัมพันธHกันแบบขัดแยYง 6. การใชYเสียงของครู  
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7. การใชYคำอYางถึง ผูYวิจัยไดYแสดงตัวอยMางกลวิธีที่สื่อภาพตัวแทนบางสMวนไปแลYว ในที่นี้

จะยกตัวอยMางเพิ่มเติม ดังนี้ 

 

(1) การใช-มโนอุปลักษณO [คร ูคือ แมh]  

ตัวอยhาง 

“ครู... มุMงมั่นถMายทอดความรูYใหYกับผูYเรียน เปรียบเสมือนแมMคนที่สองที่คอยดูแล

ใหYความรักและคำปรึกษาในทุก ๆ ดYานแกMศิษยH”   

(สำนักงานคณะกรรมการการศึกษาขั้นพื้นฐาน, 2562, น. 174) 

 

จากตัวอยMาง ผูYผลิตใชYคำแสดงความเปรียบ “เปรียบเสมือน” แตMไมMใชMเปรียบวMา

เปfน “แมM” หากแตMเปfน “แมMคนที่สอง” แสดงใหYเห็นความคาดหวังและภาระการทำงาน

ของครูที่อาจนYอยกวMาแมMคนที่หนึ่ง บทบาทของแมMคนที่สองซึ่งผูYผลิตตั้งใจนำเสนอคือ 

ใหYความรัก คำปรึกษาในทุก ๆ ดYาน แสดงใหYเห็นบทบาทที่ใกลYเคียงกับความเปfนแมM  

อุปลักษณHในลักษณะนี้มาพรYอมกับความคาดหวังของสังคมที่แสดงภาพตัวแทนที่วMา  

“ครูเปfนมากกวMาอาชีพ” เนื่องจากมิใชMทำเพียงเพื่อหาเลี้ยงชีพ หากแตMมีบทบาทสำคัญตMอ

ชีวิตของนักเรียน หากจะทำใหYเห็นภาพชัดเจนมากขึ้น เราจะสังเกตเห็นไดYวMาอุปลักษณH 

“การประกอบอาชีพ คือ แมM” ในลักษณะนี้ มักไมMคMอยปรากฏกับการประกอบอาชีพอื่น ๆ 

เชMน วิศวกรคือพMอ ลูกคYาคือลูก แสดงใหYเห็นนัยที่คนในสังคมวMามีความคาดหวังและความ

รับรูYอาชีพครูที่แตกตMางไปจากอาชีพอื่น ๆ 

 

(2) การให-นิยามโดยใช-กระบวนการที่เกี่ยวกับสภาพ “ครูเปxนอาชีพที่มีเกียรติ” 

 

ตัวอยhาง 

“ครูเปfนอาชีพที่มีเกียรต ิมีศักดิ์ศร ีที่จะตYองดำรงรักษาไวYใหYสมกับที่คนยกยMอง” 

(สำนักงานคณะกรรมการการศึกษาขั้นพื้นฐาน, 2561, น. 104)  
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จากตัวอยMางจะเห็นวMามีการใหYคำนิยามโดยใชYกริยาสภาพ “เปfน” บรรยาย

คุณสมบัติของ “ครู” ซึ่งในปริบทไมMไดYกลMาวถึงครูเพียงคนเดียวเทMานั้น แตMหมายรวมถึงวง

วิชาชีพวMา “เปfนอาชีพที่มีเกียรติ มีศักดิ์ศรี” แสดงใหYเห็นวMาผูYผลิตใหYคุณคMากับอาชีพครู

และแฝงนัยที่อาจสื่อไดYวMา เปfนอาชีพที่มีเกียรติ ศักดิ์ศรี ซึ่งความมีเกียรตินี้มาพรYอมกับ

ความคาดหวังวMาครูจะตYองดำรงเกียรติ ศักดิ์ศรี สื่อใหYเห็นวMาผูYผลิตไมMไดYมองวMาครูเปfน

อาชีพทั่วไป หากแตMเปfนอาชีพที่จะตYองมาพรYอมกับบทบาทหนYาที่ที่จะตYองดำรงตามที่

สังคมคาดหวัง  

 

2.2 ภาพตัวแทน “ครูเปxนผู-เพียบพร-อม” 

ภาพตัวแทน “ครูเปfนผูYเพียบพรYอม” หมายถึง ครูเปfนผูYที่มีคุณสมบัติตMาง ๆ 

ครบถYวนเกินกวMาความเปfนจริง เชMน เพียบพรYอมดYวยคุณธรรมจริยธรรม มีคุณสมบัติทาง

การศึกษาที่เหมาะสม มีความรูYความสามารถ เปfนผูYสรYางสรรคHพัฒนา ประสบความสำเร็จ 

เปfนแบบอยMางที่ดี เปfนผูYเสียสละ สามารถทำตามนโยบายไดYอยMางดี มีความรักและเอาใจใสM 

ฯลฯ ซึ ่งอาจกลMาวไดYว Mาเปfนผู Yม ีค ุณสมบัต ิเพียบพรYอมตามมุมมองของสำนักงาน

คณะกรรมการการศึกษาขั้นพื้นฐานซึ่งเปfนหนMวยงานตYนสังกัด ผูYวิจัยพบกลวิธีทางภาษาหลัก

ที ่ใช Yส ื ่อภาพตัวแทน ดังนี้  1. การใหYน ิยามโดยใชYกระบวนการที ่ เก ี ่ยวก ับสภาพ  

2. กระบวนการที่สื่อการกระทำ 3. กระบวนการที่สื่อความคิดความรูYสึก 4. ประโยคที่

สัมพันธHกันแบบเหตุผล 5. การใชYเสียงของบุคคลอื่น 6. การอYางอิง ผูYวิจัยจะแสดงตัวอยMาง

กลวิธีที่สื่อภาพตัวแทนเพิ่มเติมเพื่อใหYเห็นภาพที่ชัดเจน ดังนี้  
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(1) การให-นิยามโดยใช-กระบวนการที ่เก ี ่ยวกับสภาพ สื ่อความหมาย  

“ครูเปxนแบบอยhาง” 

 

ตัวอยhาง 

“ครู...ครููชำนาญการ กลุMมสาระวิทยาศาสตรH ไดYยึดเปfนหลักในการอบรมสั่งสอน 

ทั้งวิชาความรูYและเปfนแบบอยMางในการพูดไพเราะ เรียบรYอย สุภาพ อMอนโยน 

เปfนแบบอยMางในการแตMงกายดYวยชุดผYาไทย”  

(สำนักงานคณะกรรมการการศึกษาขั้นพื้นฐาน, 2562, น. 74) 

  

ตัวอยMางนี้แสดงใหYเห็นวMาความเปfนแบบอยMางที่ถูกคาดหวังนั้น นอกจากจะ

คาดหวังใหYเปfนแบบอยMางในสMวนของการประกอบอาชีพแลYว ยังหมายรวมไปถึงลักษณะ

การปฏิบัติตนสMวนตัวของครูดYวย ในตัวอยMาง “พูดไพเราะ เรียบรYอย อMอนโยน แตMงกาย 

ผYาไทย” เปfนบุคลิกลักษณะสMวนตัวหรือแมYแตMการแตMงกายซึ่งเปfนสิทธิขั้นพื้นฐานสMวน

บุคคลก็ถูกจำกัดดYวยกรอบที่กำหนดใหYครูตYองเปfนแบบอยMาง ซึ่งหลายครั้งเราสามารถพบ

เห็นขMาวซึ่งรายงานเกี่ยวกับความไมMเหมาะสมในการแตMงกายของครูแมYไมMไดYปฏิบัติหนYาที่ 

เชMน เมื่อไปเที่ยวพักผMอน ก็ยังไดYรับการคาดหวังวMาตYองแตMงกายเรียบรYอย อาจเพราะ

กรอบเรื่องคุณสมบัติดYานความเปfนแบบอยMางนี้เอง 

 

(2) กระบวนการที่สื่อการกระทำ “ครูเปxนผู-มีการศึกษาที่เหมาะสม” 

 

ตัวอยhาง 

“ครู...จบการศึกษาสาขาการศึกษาปฐมวัยทั้งในระดับปริญญาตรีและปริญญาโท”  

(สำนักงานคณะกรรมการการศึกษาขั้นพื้นฐาน, 2562, น. 21) 
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ต ัวอย Mางน ี ้แสดงให Y เห ็นค ุณสมบัต ิของคร ูผ ู Y เพ ียบพร Yอม น ั ่นค ือกร ิยา  

“จบการศึกษา” มีผูYเปfนเป�าหมาย (goal) คือ “สาขาปฐมวัยทั้งในระดับปริญญาตรีและ

ปริญญาโท” แสดงความหมายถึงการจบการศึกษาในสาขาที่ตรงกับการสอน อาจตีความ

ไดYวMาเปfนผูYที่มีวุฒิการศึกษาที่เหมาะสมกับการปฏิบัติหนYาที่คร ูในตัวอยMางนี้คือจบสาขา

การศึกษาปฐมวัย โดยใหYรายละเอียดเพิ่มอีกวMา “ทั้งในระดับปริญญาตรีและปริญญาโท”  

 

ตัวอยhาง  

“ทั้งยังมีความสามารถในการประสานสัมพันธHและสรYางความเขYาใจอันดีกับ

ผูYบังคับบัญชา เพื่อนรMวมงาน และหมั่นศึกษาหาความรูYที่จำเปfนตYองใชYในการ

ปฏิบัติงานอยูMเสมอ”  

(สำนักงานคณะกรรมการการศึกษาขั้นพื้นฐาน, 2561, น. 134)  

 

จากตัวอยMาง แสดงใหYเห็นความคาดหวังในการทำงานของครูในระดับที่กวYาง

มากขึ้น โดยไมMไดYจำกัดการเรียนรูYเพื่อจะนำไปสูMการสอนเพียงเทMานั้น เนื่องจากผูYเปfน

เป�าหมาย (goal) คือ “ความรูYที่จำเปfนตYองใชYในการปฏิบัติงาน” แสดงใหYเห็นวMาศาสตรH

ความรูYทางดYานการสอนซึ่งมีผูYรับประโยชนHโดยตรงคือนักเรียนยังไมMเพียงพอ แมYวMาใน

ความคิดของคนทั่วไป การเปfนครูมีหนYาที่คือการสอนนักเรียน แตMในความเปfนจริงภาระ

ของครูมีมากกวMาการสอน ไมMวMาจะเปfนการทำบัญชีจัดซื้อจัดจYาง การบริหารงานบุคคล 

แมYกระทั ่งการตรวจการกMอสรYาง ครูผู YเพียบพรYอมจึงมีคุณสมบัติในการเรียนรู Yที ่จะ

ปฏิบัติงานตMาง ๆ อยูMเสมอ ดังที่ตัวบทไดYบรรยายไวY สิ่งที่นMาสังเกตนั่นคือการบรรยาย

คุณสมบัติครูในลักษณะนี้ หากครูไมMไดYจบการศึกษาตรงสาขา หรือหากสามารถเรียนรูYที่

จะสอนในหYองไดYอยMางเต็มที่ แตMไมMสามารถเรียนรูYที่จะปฏิบัติหนYาที่ที่นอกเหนือการสอน 

จะยังคงเปfนครูที่ดีไดYหรือไมM สิ่งที่หนMวยงานตYนสังกัดพึงกระทำคือการจัดสรรทรัพยากรใหY

เพียงพอและตรงตMอความรูYความสามารถเฉพาะดYาน การยกยMองครูในลักษณะนี้เปfนไป
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เพื่อปลอบใจหรือใหYขวัญกำลังใจเพื่อใหYครูเรียนรูYในสิ่งที่ไมMถนัด เพื่อตอบสนองตMอสิ่งที่รัฐ

ยังไมMสามารถบริหารจัดการไดYอยMางดี  

 

(3) กระบวนการที่สื่อการกระทำ “ครูเปxนผู-ให-” 

 

ตัวอยhาง 

“มอบทุนการศึกษาจากเงินรางวัลที่ครูไดYรับ ใหYกับนักเรียนที่ขาดแคลนและ

สมทบทุนสรYางอาคารเรียน”  

(สำนักงานคณะกรรมการการศึกษาขั้นพื้นฐาน, 2562, น. 164) 

 

จากตัวอยMางจะเห็นวMามีการใชYกริยา “มอบ” โดยผูYที่เปfนเป�าหมาย (goal) คือ 

“ทุนการศึกษาจากเง ินรางว ัลท ี ่คร ูได Yร ับ” และมีการระบุผ ู Y ได Yร ับผลประโยชนH 

(beneficiaries) โดยใหYรายละเอียดอยMางชัดเจนคือ “นักเรียนที ่ขาดแคลน” และ  

“การสรYางอาคารเรียน” การใหYรายละเอียดของทั้งผูYเปfนเป�าหมายและผูYไดYรบัผลประโยชนH

ชMวยเพิ่มน้ำหนักของการกระทำใหYมีความสมเหตุสมผล แสดงใหYเห็นทัศนะของผูYผลิตไดY

เปfนอยMางดีวMาตYองการเสนอวMาคุณสมบัติของครูผูYเพียบพรYอมที่สำคัญคือการใหY ผูYรับสาร

อาจหลงลืมที่จะตั้งคำถามวMาครูที่ดีจำเปfนตYองใหYทรัพยHสมบัติของตนเพียงเทMานั้นหรือ 

ป�จจัยความจำเปfนของครูแตMละคนก็มีความแตกตMางกัน หนYาที่ในการใหYสิ่งเหลMานี้แทYจริง

เปfนหนYาที่ของใคร  

 

2.3 ภาพตัวแทน “ครูเปxนผู-ปฏิบัติหน-าที่โดยสมบูรณO” 

ภาพตัวแทน “ครูเปfนผูYปฏิบัติหนYาที่โดยสมบูรณH” หมายถึง ครูเปfนผูYที่ทำหนYาที่

ความเปfนครูไดYอยMางสมบูรณH คืออบรมสั ่งสอน ปลูกฝ�งทั ้งว ิชาการและคุณธรรม  

สMงลูกศิษยHไปใหYสู Mความสำเร็จ พบกลวิธีทางภาษาหลักซึ ่งใชYสื ่อภาพตัวแทน ดังนี้  
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1. กระบวนการที่สื่อการกระทำ 2. กระบวนการที่สื่อความคิดความรูYสึก 3. การใชYเสียง

ของบุคคลอื่น ผูYวิจัยแสดงตัวอยMางกลวิธีทางภาษาที่สื่อภาพตัวแทน ดังนี้  

 

(1) กระบวนการที่สื่อการกระทำ “ครูเปxนผู-อบรมสั่งสอนนักเรียน” 

การใชYคำกริยารMวมกับคำหรือกลุMมคำ เพื่อแสดงใหYเห็นการกระทำของครูโดย

การใชYคำกริยา อบรม ถMายทอด สอน สั่งสอน ฝ�ก ปลูกฝ�ง รMวมกับคำหรือกลุMมคำตMาง ๆ 

จำนวน 71 ครั้ง ดังนี้ 

 

ตัวอยhาง 

“สามารถสอนใหYนักเรียนอMานออกเขียนไดY จึงเปfนความภาคภูมิใจที่ไดYทำหนYาที่

ครูดYวยความรักและศรัทธาในอาชีพนี้”  

(สำนักงานคณะกรรมการการศึกษาขั้นพื้นฐาน, 2562, น. 6) 

  

จากตัวอยMางกริยาการกระทำ “สอน” มีการระบุผูYที่เปfนเป�าหมาย (beneficiaries) 

คือ “นักเรียน” และมีการใหYรายละเอียดถึงความสามารถของนักเรียนหลังไดYรับการสอน 

นั่นคือนักเรียนสามารถอMานออกเขียนไดY ซึ่งถือวMาเปfนการปฏิบัติหนYาที่ครูในการสอนไดY

อยMางสมบูรณH เนื่องจากสามารถทำใหYนักเรียนมีความสามารถทางการเรียนที่สูงขึ้น 

 

ตัวอยhาง 

“สั่งสอนนักเรียนดYวยความรัก ความเมตตา ฝ�กใหYนักเรียนรูYจักคิดเปfน ทำเปfน

และแกYป�ญหาเปfน ใชYเวลาวMางใหYเกิดประโยชนH ใหYนำหลักปรัชญาของเศรษฐกิจ

พอเพียงมาใชYในการดำรงชีวิต”  

(สำนักงานคณะกรรมการการศึกษาขั้นพื้นฐาน, 2561, น. 196) 
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กริยาการกระทำ “สั่งสอน” ปรากฏผูYที่เปfนเป�าหมาย (goal) คือ “นักเรียน” 

และมีรายละเอียดที่ชMวยขยายกริยาคือ “ดYวยความรัก ความเมตตา” แสดงใหYเห็นถึงการ

ปฏิบัติหนYาที่ของครู ซึ่งไมMไดYเปfนการปฏิบัติทางกายอยMางเดียว แตMยังครอบคลุมไปถึงการ

ปฏิบัติหนYาที่ดYวยความรูYสึกจากใจอีกดYวย 

กลวิธีการใชYกริยา “อบรม ถMายทอด สอน สั่งสอน ฝ�ก ปลูกฝ�ง” พบในความถี่สูง 

แสดงใหYเห็นวMาผูYผลิตตYองการเนYนย้ำถึงประเด็นการปฏิบัติหนYาที่ในการสอนของครู ซึ่ง

อาจเรียกไดYวMาเปfนหนYาที่หลักของผูYที่ประกอบอาชีพครู แสดงใหYเห็นวMาครูที่ไดYรับรางวัล

สอนสิ่งตMาง ๆ ใหYนักเรียนซึ่งลYวนแตMเปfนการสอนที่ดี มีประสิทธิภาพ ทำใหYนักเรียนเกิด

การเรียนรูYที ่ดี และเปfนสMวนสำคัญของการประกอบสรYางภาพตัวแทนครูเปfนผูYปฏิบัติ

หนYาที่โดยสมบูรณH 

 

(2) กระบวนการที่สื่อการกระทำ “ครูเปxนผู-ที่สามารถประเมินคุณคhานักเรียนได-” 

 

ตัวอยhาง 

“เปfนการสอนโดยวัดและประเมินผลความรู Yตามสภาพจริงและตรงตาม

ศักยภาพของผูYเรียน”  

(สำนักงานคณะกรรมการการศึกษาขั้นพื้นฐาน, 2562, น. 214)  

 

จากตัวอยMาง กริยา “วัดและประเมินผล” มีผู Yที ่เปfนเป�าหมาย (goal) คือ 

“ความรูY” และผูYที่ไดYรับประโยชนH (beneficiaries) ก็คือ “ผูYเรียน” โดยสังเกตไดYจาก

ถYอยคำที่อยูMถัดมา การระบุในลักษณะนี้แสดงใหYเห็นการกระทำของครูวMาเปfนผูYที่ปฏิบัติ

หนYาที่ในการสอนไดYถูกตYองตามหลักการ เนื่องจากขั้นตอนของการเรียนการสอนจะ

สมบูรณHไมMไดYหากปราศจากขั้นตอนการวัดและประเมินผล เพื่อใหYทราบวMานักเรียนไดYรับ

การเรียนรูYหลังจากที่ไดYเรียนไปแลYวมากเพียงไร ซึ่งก็จะแสดงใหYเห็นความสามารถทางการ

สอนของครูในอีกทางดYวย ในที่นี้มีการระบุรายละเอียดเพิ่มเติม คือ “ตามสภาพจริง” 
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“ตรงตามศักยภาพของผูYเรียน” เปfนศัพทHวิชาการซึ่งเปfนแนวทางการวัดและประเมินผล

ตามนโยบายของกระทรวงศึกษาธิการ  

 

สรุปและอภิปรายผล  

จากการศึกษากลวิธีทางภาษาที่สะทYอนภาพตัวแทนของครูไทยในหนังสือ  

“ครูดีในดวงใจ” ระหวMางปS 2561-2562 โดยใชYกรอบแนวคิดวาทกรรมวิเคราะหHเชิง

วิพากษHของฟาน ไดกH (van Dijk, 2015) พบวMาตัวบทในหนังสือดังกลMาวนำเสนอภาพของ

ครูผMานกลวิธีทางภาษา 8 กลวิธี ไดYแกM 1. การใหYนิยามโดยใชYกระบวนการที่เกี ่ยวกับ

สภาพ 2. การใชYกระบวนการที่สื่อการกระทำ และกระบวนการที่สื่อความคิดความรูYสึก  

3. การใชYมโนอุปลักษณH 4. ประโยคที่สัมพันธHกันแบบเหตุ-ผล 5. ประโยคที่สัมพันธHกัน

แบบขัดแยYง 6. การใชYเสียงของครูและบุคคลอื่น 7. การอYางอิง 8. การใชYคำอYางถึง  

ซึ่งกลวิธีเหลMานี้มีบทบาทสำคัญในการสรYางและสMงตMอภาพตัวแทนของครูไทย 3 ลักษณะ

หลัก ไดYแกM 1. “ครูเปfนมากกวMาอาชีพ” 2. “ครูเปfนผูYเพียบพรYอม” 3. “ครูเปfนผูYปฏิบัติ

หนYาที่โดยสมบูรณH”  

เมื ่อพิจารณาจากการปรากฏของกลวิธีทางภาษา พบวMามีการนำเสนอภาพ

ตัวแทน “ครูเปfนผูYเพียบพรYอม” โดยใชYกลวิธีที่หลากหลายมากที่สุด แสดงใหYเห็นวMาภาพ

ตัวแทนดังกลMาวเปfนภาพตัวแทนที่มีความโดดเดMน อาจเปfนเพราะลักษณะของตัวบทซึ่ง

เปfนการใหYรางวัล จึงมุMงนำเสนอคุณสมบัติตMาง ๆ ของครูเพื่อแสดงใหYเห็นวMาเปfนผูYที่

เหมาะสมแกMการไดYรับรางวัล ภาพตัวแทนทั้งสามมีความสัมพันธHกันในฐานะเปfนภาพ 

ตัวแทนที่ชMวยสMงเสริมกัน โดย “ผู YเพียบพรYอม” จะตYองอาศัยความยึดมั ่นศรัทธาใน

อุดมการณHความเปfนคร ูรวมถึงการปฏิบัติหนYาที่ในการสอนอยMางไมMบกพรMองดYวย  

ผลการศึกษาครั้งนี้สอดคลYองกับงานวิจัยของธารารัตนH เป�ดทิพยH และมารศรี  

สอทิพยH (2561) ซึ่งศึกษา “ภาพแทนครูในบทเพลงชุดครูดีในดวงใจ” พบภาพตัวแทน 

“ครูผูYเปfนที่รักและยกยMองเทิดทูน” ซึ่งเปfนไปตามอุดมคติของสังคม เชMน เปfนผูYใหY มีมานะ 

เปfนแบบอยMาง เสียสละ สอดรับกับภาพตัวแทน “ครูเปfนผูYเพียบพรYอม” และ “ครูเปfน
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มากกวMาอาชีพ” ที ่พบในการศึกษาครั ้งนี้ และงานวิจัยของพิชญาวี ทองกลาง และ

ทินวัฒนH สรYอยกุดเรือ (2564) เรื่อง “กลวิธีการใชYคำกริยากับการประกอบสรYางภาพแทน

ครูในเพลงที่มีเนื้อหาเกี่ยวกับครู” พบภาพตัวแทน “ผูYปฏิบัติหนYาที่ดYวยความมุMงมั่นตั้งใจ” 

และ “ผูYสั ่งสอนและใหYความรูYนักเรียน” สอดรับกับภาพ “ครูเปfนผูYปฏิบัติหนYาที่โดย

สมบูรณH” นอกจากนี้ เมื่อเปรียบเทียบกับงานวิจัย “ความสัมพันธHระหวMางกลวิธีทางภาษา

กับชุดความคิดความเปfนครูในภาพยนตรHสั้นชุดหนังครูของ 7-Eleven” ของกานตHธีรา 

สมาลาวงษH และคณะ (2566) ก็พบชุดความคิดที่คลYายคลึงกัน คือครูตYองทุMมเทเสียสละ 

เมตตาตMอศิษยHและเปfนผูYพัฒนาเด็ก สอดคลYองกับภาพตัวแทน “ครูเปfนผูYเพียบพรYอม” 

และ “ครูเปfนผูYปฏิบัติหนYาที่โดยสมบูรณH” 

ผลวิจัยนี้แสดงความแตกตMางกับงานวิจัยของสิรภพ โพธิมา (2565) ที่ศึกษา 

“ภาพตัวแทนครูที่สื่อผMานกลวิธีทางภาษาในวาทกรรมหนังสือพิมพHรายวันไทย” ซึ่งพบวMา

การนำเสนอภาพตัวแทนครูในหนังสือพิมพHมักนำเสนอภาพดYานลบมากกวMาภาพดYานบวก 

ในขณะที่หนังสือครูดีในดวงใจนั ้นกลับนำเสนอภาพตัวแทนครูในดYานบวกทั ้งสิ้น  

ความแตกตMางดังกลMาวสะทYอนใหYเห็นอิทธิพลของ “ผูYผลิต” ที่มีตMอการสรYางภาพตัวแทน 

ตามที่ฮอลลH (Hall, 2013) ไดYชี ้ใหYเห็นวMาภาพตัวแทนมิไดYมีสภาพเปfนกลาง แตMไดYรับ

อิทธิพลจากจุดยืนและมุมมองของผูYสMงสาร เนื่องจากหนังสือพิมพHในฐานะสื่อมักนำเสนอ

ขMาวดYานลบเพื่อดึงดูดความสนใจผูYรับสาร ในขณะที่หนังสือครูดีในดวงใจในฐานะสื่อ

ภาครัฐมีจุดประสงคHในการยกยMองและสรYางแรงบันดาลใจแกMครู และเมื่อเปรียบเทียบกับ

งานวิจัยของสตามู (Stamou, 2001) ซึ่งศึกษาภาพตัวแทนครูและนักเรียนในปริบทการ

ประทYวงในกรีซ พบวMางานวิจัยทั ้งสองงานชี้ใหYเห็นบทบาทของสื ่อในการเสนอภาพ 

ตัวแทนที่ไมMอาจสะทYอนความเปfนจริงไดYอยMางครบถYวน โดยงานวิจัยของสตามูแสดงใหY

เห็นวMาการนำเสนอขMาวอาจสรYางทัศนคติเชิงลบตMอครูและนักเรียน ในขณะที่งานวิจัยนี้

แสดงใหYเห็นภาพเชิงบวกโดยสิ้นเชิงซึ่งอาจสรYางภาพที่เกินความเปfนจริงไดYเชMนกัน 

งานวิจัยนี้มีสMวนสำคัญในการสรYางความตระหนักรูYเกี่ยวกับกระบวนการสรYาง

ความหมายและการรับรูYของ “ครู” อยMางเปfนระบบ ซึ่งสอดคลYองกับวัตถุประสงคHของ
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วาทกรรมวิเคราะหHเชิงวิพากษHที ่ต Yองการ “ทำความเขYาใจ ตีแผM และทYาทายความ 

เหลื่อมล้ำทางสังคม” (van Dijk, 2015) จากผลการศึกษาเปµดเผยใหYเห็นวMาการใหYรางวัล

แมYเปfนการใหYขวัญกำลังใจและยกยMองผูYปฏิบัติหนYาที่ครู แตMก็มีสMวนสำคัญในการถMายทอด

อุดมการณHบางประการแกMครู ภาพ “ครูดีในดวงใจ” ในวาทกรรมชุดนี้ จึงมิใชMเพียงเปfน 

ครูดีในดวงใจของ “เด็ก” หรือ “ลูกศิษยH” เทMานั้น แตMเปfนครูดีที่ทำตามนโยบายของ 

“ผูYใหญM” หรือหนMวยงานภาครัฐ  

อยMางไรก็ตาม การนำเสนอภาพตัวแทนของครูในลักษณะอุดมคติเพียงดYานเดียว

ดังกลMาว แมYวMาจะเปfนเพียงการนำเสนอขYอมูลของผูYไดYรับรางวัล ตัวบทซึ่ง “ผูYมีอำนาจ” 

เปfนผูYรับรองนี้อาจนำไปสูM “การเปfนแบบอยMาง” ของคนในแวดวงอาชีพ และอาจนำไปสูM

ภาพเหมารวมตMอผูYที่ประกอบอาชีพครูคนอื่น ๆ โดยมองขYามความเปfนจริงที่หลากหลาย

และซับซYอนของชีวิตการทำงานของครูในปริบทป�จจุบัน ซึ่งครูจำนวนมากยังเผชิญกับ

ขYอจำกัด ความกดดัน และภาระงานที่สMงผลตMอคุณภาพชีวิตและการทำหนYาที่ของตน 

ดังนั ้น การสรYางสมดุลในการสะทYอนภาพครูทั ้งดYานบวกและดYานที ่เปfนขYอเท็จจริง  

จึงจะชMวยใหYเกิดความเขYาใจในวิชาชีพครูอยMางรอบดYานยิ่งขึ้น   
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รายการอgางอิง 
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