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บทคัดย่อ

นยิามความหมายค�ำว่า “กระท�ำช�ำเรา” ตามมาตรา ๑ (๑๘) แห่งประมวลกฎหมายอาญา

ของประเทศไทยยังไม่เหมาะสมกับพฤติกรรมตามธรรมชาติของมนุษย์ซึ่งมีความแตกต่างกัน 

ในทางเพศ เพราะการกระท�ำช�ำเรายังคงหมายถึงการใช้องคชาตของผู้กระท�ำล่วงล�้ำเท่านั้น ยังไม่

ครอบคลุมถึงเหยื่อท่ีถูกบังคับให้ใช้อวัยวะเพศของตนล่วงล�้ำอวัยวะเพศ หรือรูทวารหนักหรือ 

ช่องปากของผู้กระท�ำในลักษณะเดียวกัน ประกอบกับการบัญญัติกฎหมายยังไม่สอดคล้องกับ 

ความเปลี่ยนแปลงและพัฒนาการอันก้าวไกลของเทคโนโลยีทางการแพทย์โดยเฉพาะการยอมรับ

เรือ่งการการผ่าตดัแปลงเพศ ซึง่อาจมผีลกระทบต่อศกัด์ิศรีความเป็นมนษุย์ท่ีสมควรได้รับการปกป้อง

คุ้มครองอย่างเท่าเทียมกัน แม้จะมีความแตกต่างกันในทางเพศก็ตาม จึงส่งผลให้เกิดปัญหา 

การตคีวามค�ำว่า “กระท�ำช�ำเรา” เป็นหลายนยั ผูว้จิยัจงึเหน็ว่าควรนยิามความหมายค�ำว่า “กระท�ำ

ช�ำเรา” ให้ครอบคลุมถึงเหยื่อที่มีความแตกต่างกันในทางเพศตามที่ก�ำเนิดมาหรือเพศที่เลือก 

ในภายหลงัท่ีถูกกระท�ำในลกัษณะเดยีวกนัให้ได้รับการคุม้ครองอย่างเท่าเทยีมกนัและสามารถลงโทษ

ผู้กระท�ำความผิดในทุกเพศได้อย่างเท่าเทียมดุจเดียวกันด้วย อันเป็นหลักประกันของความชัดเจน

แน่นอนในกฎหมายอาญา

ค�ำส�ำคัญ:	 การตีความกฎหมายอาญา กระท�ำช�ำเรา หลักความชัดเจนแน่นอน
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Abstract

The definition of the term “sexual intercourse” under Article 1 (18) of  

the Criminal Code of Thailand refers to the use of the penis of the perpetrator only,  

which is inappropriate for the natural behavior of human beings that are different  

in gender. It does not cover victims forced to use their penis to intrude on the vulva  

or the anus or oral cavity of the person who acts the same way. In addition, the  

legislation is not in line with changes and advances in medical technology,  

especially with the acceptance of sex reassignment surgery, which may affect  

human dignity and equal protection despite the sex. Thus, this results in a problem  

in interpreting the term “sexual intercourse” as it could have many meanings.  

The researcher, therefore, considers that the term “sexual intercourse” should be 

defined to include victims of natural sex heterogeneity or later sex of choice who  

are treated in a similar manner to be equally protected. This way of interpretation  

aims to punish offenders of all genders equally as Lex Certa in criminal law is  

guarantee of clarity absolute clarity in criminal law.
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