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บทคัดย่อ

สิทธิในการมีชีวิต สิทธิของบุคคลที่จะมีความปลอดภัย สิทธิที่จะไม่ถูกปฏิบัติด้วย 

การกระท�ำที่โหดร้ายไร้มนุษยธรรมหรือย�่ำยีศักดิ์ศรี สิทธิในความเป็นส่วนตัวและสิทธิในเสรีภาพ 

ซึ่งอาจถูกกระทบจากการใช้โดรนโดยเจ้าหน้าที่ของรัฐนั้นได้รับความคุ้มครองตามกติการะหว่าง

ประเทศว่าด้วยสิทธิพลเมืองและสิทธิทางการเมือง รัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย พุทธศักราช 

๒๕๖๐ และประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา  ส่วนสิทธิในทรัพย์สินซึ่งอาจถูกกระทบจาก

การกระท�ำดังกล่าวเช่นกันน้ันก็ได้รับการคุ้มครองตามตามรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย 
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พทุธศกัราช ๒๕๖๐ ประมวลกฎหมายวธิพีจิารณาความอาญาและประมวลกฎหมายอาญา อย่างไรกต็าม 

เมื่อบทบัญญัติที่เกี่ยวข้องกับการจับโดยไม่มีหมายจับในเหตุเร่งด่วนกับการค้นในที่รโหฐานโดยไม่มี

หมายค้นในเหตุเร ่งด ่วนตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญานั้นไม่ได ้มีบัญญัติ 

เกี่ยวกับการใช้โดรนไว้โดยเฉพาะประกอบกับการตีความแบบเดิมในเร่ืองของการจับโดยไม่ม ี

หมายจบัตามประมวลกฎหมายวิธีพจิารณาความอาญากบัในเรือ่งของการบกุรกุตามประมวลกฎหมาย

อาญาน้ันไม่สามารถน�ำมาใช้กบัเรือ่งของการใช้โดรนโดยเจ้าหน้าทีข่องรฐัเพือ่การจบัหรอืค้นดงักล่าว

ได้อีกต่อไปจึงอาจท�ำให้เกิดปัญหาในทางปฏิบัติซึ่งเกี่ยวข้องกับการคุ้มครองสิทธิเสรีภาพข้างต้น 

บางประการในอนาคตได้ดังนั้นบทความนี้จึงมีข้อเสนอแนะคือ

๑.	 ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญามาตรา  ๗๘ ว่าด้วยเร่ืองของการจับ 

โดยไม่มีหมายจับในกรณีเร่งด่วนและประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญามาตรา ๙๒ ว่าด้วย

เรื่องของการค้นในที่รโหฐานโดยไม่มีหมายค้นในกรณีเร่งด่วนนั้นควรบัญญัติให้อ�ำนาจแก่เจ้าหน้าที่

ของรัฐในการใช้โดรนในเรื่องดังกล่าวด้วย

๒.	 ปรับปรุงกฎหมายอาญาเพ่ือให้มีความผิดฐานบุกรุกอันเนื่องมาจากการใช้โดรน 

โดยเจ้าหน้าที่ของรัฐในการค้นในที่รโหฐานโดยปราศจากอ�ำนาจ

ค�ำส�ำคัญ:	 สิทธิเสรีภาพของประชาชน, โดรน, เจ้าหน้าที่ของรัฐ
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Abstract****

The right to life, the right to security, the right not to be tortured or  

treated in an inhuman or degrading way, the right to privacy, and the right to liberty, 

all of which may be affected by the use of drones by Thai government officials,  

are protected by the International Covenant on Civil and Political Rights, the 

Constitution of the Kingdom of Thailand (B.E.2560), and the Thai Criminal Procedure 

Code. The right to property also affected by drone use is protected by the  

Constitution of the Kingdom of Thailand (B.E.2560), the Thai Criminal Procedure Code, 

and the Thai Criminal Code. Nonetheless, the authority of the use of drones by  

Thai government officials is not clearly written in the sections of the Thai Criminal 

Procedure Code related to the authority to arrest without a warrant in emergency 

circumstances as well as the authority to search private premises without a  

warrant in emergency circumstances. Moreover, the traditional interpretation of  

the act of such an arrest, according to the Thai Criminal Procedure Code, does not 

apply to the use of drones to arrest without a warrant. Furthermore, the  

traditional interpretation of the act of trespass, according to the Thai Criminal Code, 

does not apply to the unauthorized use of drones to search private premises.  

The issues above may lead to practical problems related to the protections for some 

rights and liberties above in the future. Therefore, this paper will recommend that

1.	 the authority to use drones to arrest without a warrant or search  

private premises without a warrant should be added to section 78 and section 92 

of the Thai Criminal Procedure Code respectively; and

2.	 an offence of trespass by the unauthorized use of drones to  

search private premises by Thai government officials should be added to the Thai  

Criminal Code.

Keywords:	 Civil Rights and Liberties, Drones, Thai government officials
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