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บทคัดย่อ

กระบวนพิจารณาบังคับให้ฟ้องคดีจะถูกน�ำมาใช้เฉพาะกับความผิดอาญาร้ายแรงเท่านั้น 

และเป็นไปตามหลักการฟ้องคดีตามกฎหมาย โดยไม่น�ำมาใช้กับกรณีของความผิดอาญาเล็กน้อย 

หรือความผดิอาญาธรรมดา ทีน่�ำหลกัการฟ้องคดตีามดลุพนิจิมาปรบัใช้เป็นกรณ ีๆ  ไปตามท่ีบญัญตัิ

ไว้ในประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาเยอรมัน ซ่ึงต่างจากกฎหมายอเมริกัน ท่ีไม่ได้มีการ

บัญญัติหลักเกณฑ์ดังกล่าวไว้อย่างชัดแจ้งเหมือนกฎหมายเยอรมัน นอกจากนี้ กระบวนพิจารณา

บังคับให้ฟ้องคดียังไม่น�ำมาใช้กับกระบวนพิจารณาคดีพิเศษอีกลักษณะหนึ่งตามกฎหมายเยอรมัน 

กล่าวคือค�ำสั่งให้ลงโทษทางอาญา ซึ่งเป็นกรณีที่จ�ำเลยให้การรับสารภาพ ซึ่งกระบวนพิจารณาคดี

ดังกล่าวเป็นไปในท�ำนองเดียวกันกับกรณีที่จ�ำเลยให้การรับสารภาพตามกฎหมายอเมริกัน  

อย่างไรก็ตาม ก่อนผูเ้สยีหายจะใช้กระบวนพจิารณาบงัคบัให้ฟ้องคด ีผูเ้สยีหายจะต้องยืน่ค�ำคดัค้าน

ต่อหัวหน้าพนกังานอยัการทีม่คี�ำสัง่ไม่ฟ้องคดเีสยีก่อน เมือ่หวัหน้าพนกังานอยัการเหน็ด้วยกบัค�ำสัง่ 

ไม่ฟ้องคดีของพนักงานอัยการแล้ว ผู้เสียหายจึงจะมีสิทธิน�ำคดีมาฟ้องยังศาลยุติธรรม การเรียนรู้

จากบทความดงักล่าวของศาสตราจารย์ Langbein จะช่วยให้เราสามารถวเิคราะห์ปัญหาข้อกฎหมาย

บางประการ ไม่ว่าจะเป็นปัญหาเดิม ๆ ท่ีนักกฎหมายไทยเคยมีความเห็นไว้ หรือปัญหาใหม่ ๆ  

ที่นักกฎหมายไทยคงจะต้องเผชิญเมื่อกฎหมายใหม่ดังกล่าวมีผลใช้บังคับ
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Abstract

Procedure for Compulsory Prosecution will only be used for serious  

crimes under the principle of legal compulsory prosecution. It does not apply to 

cases of petty infractions or misdemeanors to which discretional prosecution  

applies on a case-by-case basis as provided in the German Criminal Procedure Code. 

This is different from American law which does not explicitly formulate such  

rules as in German law. In addition, under German law, compulsory prosecution 

does not apply to other special proceedings regarding penal orders where  

defendants confess to their crimes. These proceedings are similar to those who 

plead guilty under American law. However, before the victim employs procedure 

for compulsory prosecution, the victim must first submit to a prosecutorial chief a 

departmental complaint against the prosecutor’s discretion not to prosecute.  

When the chief prosecutor agrees with the prosecutor’s non-prosecution order,  

then the victim will have the right to bring the case to the Court of Justice.  

Learning from the article by Professor Langbein allows us to analyze certain  

legal issues, whether they are the same old problems about which Thai lawyers 

already have opinions or whether they are new ones that Thai lawyers will have  

to face when the new law comes into force.
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