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นิติศาสตร มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร สาระสําคัญของหนังสือเลมนี้เปนการพูดถึงความสัมพันธ

ระหวางศาลรัฐธรรมนูญกับระบอบเผด็จการ โดยผูเขียนตองการสะทอนใหเห็นถึงแงมุมทางการเมือง
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ของศาลรัฐธรรมนูญ ที่ถูกซุกซอนอยูหลังฉากของเสื้อคลุมบนบัลลังก มิเพียงแตความสัมพันธ

ระหวางศาลรัฐธรรมนูญไทยกับระบอบเผด็จการเทานั้น หนังสือยังไดนําพาผูอานไปซึมซับ

ประสบการณจากตางแดน เมื่อศาลตางประเทศตองเผชิญหนากับอํานาจเผด็จการ เนื้อหาของ

หนังสือสามารถแบงออกเปน 3 สวน คือ 

สวนที่ 1 ผูเขียนไดอธิบายถึงบทบาทของศาลรัฐธรรมนูญภายใตรูปแบบของปรากฏการณ

ตุลาการภิวัฒน โดยไลเรียงไปตั้งแตการกําเนิดของกระบวนการตุลาการภิวัฒน การใชอํานาจของ

ศาลรัฐธรรมนูญในทางการเมือง ความแตกตางระหวางตุลาการณภิวัฒนในประเทศไทยกับตุลาการ

ภิวัฒนในตางประเทศ และบทบาทของศาลรัฐธรรมนูญเมื่อตองเผชิญหนากับอํานาจรัฐประหาร 

 สวนที่ 2 ผูเขียนไดนําพาผูอานไปทําการสํารวจประสบการณในตางประเทศ ถึงมาตรการ

หรือแนวทางปฏิบัติของศาล เมื่อตองเผชิญหนากับอํานาจรัฐประหาร เชน ศาลปากีสถาน ศาลอู

กานดา ศาลไซปรัส เปนตน โดยศาลในแตละประเทศมีแนวปฏิบัติเมื่อตองเผชิญกับอํานาจ

รัฐประหารที่แตกตางกันออกไป ทั้งยอมสยบตออํานาจรัฐประหาร ปฏิเสธการกอรัฐประหาร และ

ตอบโตอํานาจรัฐประหาร 

 สวนที่ 3 เปนการอธิบายถึงระบบการตรวจสอบความชอบดวยกฎหมาย และวิเคราะหถึง

ขอดีและขอเสียของแตระบบ โดยไดสอดแทรกแนวคิดทฤษฎีของนักคิดคนสําคัญ ที่ถูกใชเปนฐานคติ

ในการกอตั้งศาลรัฐธรรมนูญขึ้น นอกจากนี้ผูเขียนยังไดทําการเปรียบเทียบโครงสราง องคประกอบ 

และที่มาของศาลรัฐธรรมนูญในแตละประเทศ เพ่ือแสดงใหเห็นถึงขอดีและขอเสียจากโครงสรางของ

ศาลรัฐธรรมนูญในแตละประเทศ 

 อนึ่ง เนื้อหาหนังสือเลมนีแ้บงออกเปน 5 บท โดยเริ่มตนดวย บทนํา จาก “ตุลาการภิวัฒน” 

ถึง “ศาลรัฐประหาร” เปนบทเกริ่นนําถึงกระบวนการตุลาการภิวัฒนในวิกฤตการณความขัดแยงใน

ป 2549 จนนําไปสูศาลรัฐประหาร ภายหลังเกิดการกอรัฐประหารในป 2557 

 บทที่ 1 “ศาลกับระบอบรัฐประหาร” ในบทนี้ผูเขียนไดอธิบายถึงบทบาทของศาลในการทํา

หนาที่เปน “เนติบริกร” เพ่ือเปนแขนขาใหกับระบอบเผด็จการ ภายหลังจากกอการรัฐประหารแลว 

 บทที่  2 “เมื่อศาลเผชิญหนากับรัฐประหาร” ในบทนี้วาดวยประสบการณจากศาล

ตางประเทศเม่ือตองเผชิญหนาการกอรัฐประหาร 

 บทที่ 3 “ศาลไทยกับรัฐประหาร” ในบทนี้เปนการอธิบายถึงทิศทางในการวินิจฉัยของศาล

ไทย เมื่อไดมีโอกาสตัดสินคดีความที่มีผูฟองรองคณะรัฐประหาร 
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 บทที่ 4 “ศาลรัฐธรรมนูญหรือศาลรัฐประหาร” ในบทนี้เปนการอธิบายระบบการตรวจสอบ

ความชอบดวยรัฐธรรมนูญของกฎหมาย อีกทั้งยังไดสะทอนใหเห็นถึงปญหาที่เกิดข้ึนในแตละระบบ 

นอกจากนี้ ผูเขียนยังไดเปรียบเทียบโครงสรางของศาลรัฐธรรมนูญในแตละประเทศ เพ่ือใหทราบถึง

ปญหาที่เกิดจากการจัดโครงสรางที่บกพรองของในแตละประเทศ 

วัตถุประสงคที่ผูเขียนตองการสื่อใหผูอานไดตื่นรูและตระหนักถึงความสําคัญของความเปน

การเมืองหลังบัลลังก ประกอบไปดวย 2 หัวขอ ดังตอไปนี้ 

 1) ผูเขียนตองการอธิบายบทบาททางการเมืองของศาลรัฐธรรมนูญ โดยมุงสะทอนใหเห็นถึง

ความสัมพันธระหวางศาลรัฐธรรมนูญกับระบอบเผด็จการ และฉากหลังขององคกรตุลาการที่เต็มไป

ดวยเรื่องของอํานาจและการเมือง โดยสืบเนื่องมาจากโลกในยุคปจจุบันไดใหการยอมรับหลักการนิติ

รัฐ-ประชาธิปไตย จึงกอใหเกิดกระบวนการที่เปลี่ยนเรื่องทางการเมืองใหเปนเรื่องของกฎหมาย 

(Judicialization of Politics) มากข้ึน ซึ่งทําใหองคกรฝายตุลาการสามารถไดใชอํานาจในทาง

การเมืองมากยิ่งขึ้น จนทําใหศาลรัฐธรรมนูญเปรียบเสมือนผูเลนการเมืองคนหนึ่ง การแสดงบทบาท

ในการใชอํานาจวินิจฉัยคดีลวนแลวแตสอดรับกับการเมืองทั้งสิ้น 

 2) ผู เขียนตองการรื้อถอนทําลายมายาคติเกี่ยวกับอํานาจศักดิ์สิทธิ์ขององคกรศาล

รัฐธรรมนูญ เมื่อศาลรัฐธรรมนูญที่เปรียบเสมือนผูเลนทางการเมืองคนหนึ่ง จึงควรที่จะไดรับการ

วิพากษวิจารณอยางถูกตองตามครรลองของระบอบประชาธิปไตยเฉกเชนองคกรตามรัฐธรรมนูญอื่น 

ๆ นอกจากนี้ผูเขียนยังมุงหมายเพื่อปลูกฝงความคิดเชิงวิพากษตอศาลรัฐธรรมนูญในสังคมไทย ท่ีถูก

กดทับดวยมายาคติความศักดิ์สิทธิแ์ละความเปนกลางของศาล 

 หนังสือเลมนี้มีจุดเดนสําคัญ คือความเขมขนของเนื้อหาทางวิชาการ ผูเขียนไดอธิบาย

บทบาทของศาลรัฐธรรมนูญในฐานะศาลรัฐประหารไดครอบคลุมถึงประเด็นสําคัญทั้งหมด โดยมี

แนวคิดทฤษฎีทางกฎหมายที่สําคัญเปนฐานในการวิเคราะห ซึ่งตลอดระยะทางตั้งแตบทนําไปจนถึง

บทสุดทาย ผูเขียนไดสอดแทรกทฤษฎีทางกฎหมายเปนระยะ นอกจากนี้ การสํารวจประสบการณ

จากศาลตางประเทศเมื่อตองเผชิญหนากับอํานาจเผด็จการ ถือเปนการนําเสนอขอมูลที่กอใหเกิด

การวิพากษและการเปรียบเทียบ โดยสามารถสะทอนใหเห็นถึงปญหาความเปนประชาธิปไตยของ

ศาลไทยอยางเดนชัด หนังสือไดฉายใหเห็นภาพความเปนการเมืองที่อยูเบื้องหลังบัลลังกไดอยางดี

เย่ียม อยางไรก็ตาม ถึงแมวาหนังสือจะสามารถอธิบายถึงปญหาความเปนประชาธิปไตยของศาล

รัฐธรรมนูญและสะทอนใหเห็นถึงความเปนการเมืองของศาลไดอยางยอดเยี่ยม แตผูวิจารณมี

ความเห็นวาตัวหนังสือยังขาดการนําเสนอแนวทางในการแกไขปญหาที่เกิดข้ึนอยางเปนระบบ          
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ในเมื่อองคกรตุลาการที่ประสบปญหาความเปนประชาธิปไตย ซึ่งดูเหมือนวาอุดมคติทางการเมือง

ของผูพิพากษาจะยังคงปวารณาตนรับใชระบอบเกา ถึงแมจะมีการเปลี่ยนแปลงการปกครองมาแลว

เปนระยะเวลากวา 85 ปแลวก็ตาม อีกท้ัง กระบวนการเปลี่ยนเรื่องการเมืองใหเปนเรื่องกฎหมาย 

(Judicialization of Politics) ยังคงเปนชองทางใหอํานาจเผด็จการ ฉกฉวยโอกาสแปลงอํานาจนอก

กฎหมายของตนใหเปนอํานาจที่มีความชอบธรรมมากยิ่งขึ้นภายใตคําวา “กฎหมาย” สังคมไทยจะ

หาทางออกจากสภาวะวิกฤตนี้อยางไร คือประเด็นที่ขาดหายไป 

สุดทายนี้ ผูวิจารณมีความเห็นวา ในสภาวะที่สิทธิเสรีภาพทางความคิดถูกกดทับดวย

กฎหมายและปลายกระบอกปนอยูเชนนี้ หนังสือเลมนี้นับเปนงานวิชาการที่เปรียบเสมือนคบไฟใน

ความมืด ที่จุดประกายความหวังใหกับผูมีใจรักประชาธิปไตย นับเปนงานที่ปลูกฝงความคิด        

เชิงวิพากษไดอยางดีเยี่ยม นับเปนกาวแรกแหงการริเริ่มรื้อถอนมายาคติความเชื่อเก่ียวกับอํานาจ

ศักดิ์สิทธิ์ของศาล และกระตุนใหสังคมไทยไดตื่นรูอยูเสมอวาภายใตภาพมายาคติความเปนกลาง      

ที่มอมเมาสังคมไทยนั้นกลับเต็มไปดวยความเปนการเมืองทั้งสิ้น 


