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Abstract 
This research aims to compare the efficiency of models used for predicting decision-making in 
future elections among Thai businesspersons. Data were collected regarding the election 
decision-making from businesspersons across 7 regions in Thailand. The dataset comprises 6 
attributes and 2,917 records. Rapid Miner Studio program version 10.1 was used to identify the 
number of relational attributes and models, and 10-Fold Cross Validation was employed to 
evaluate the following models: Decision Tree, Naïve Bayes, Logistic Regression, Deep Learning, 
and Random Forest. The results indicate that the accuracies of Random Forest, Decision Tree, 
Naïve Bayes, and Logistic Regression are 88.85%, 88.51%, 88.46%, and 88.11% respectively. 
This research could be useful for predicting and analyzing election campaigns of political parties 
and developing an information system to support policymaking in developing countries. 
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บทคัดย่อ 
การวิจัยครั้งนี้มีวัตถุประสงค์เพื่อเปรียบเทียบประสิทธิภาพโมเดลการจ าแนกข้อมูลเพื่อท านายการตัดสินใจ
เลือกต้ังในอนาคตของนักธุรกิจไทย โดยใช้ข้อมูลจากการตัดสินใจเลือกต้ังในอนาคตของนักธุรกิจ  
ท้ัง 7 ภมูิภาคท่ัวประเทศไทย มีข้อมูลจ านวน 6 แอตทรบิิวต์ และจัดเก็บจ านวน 2,917 ชุด การวิเคราะหข์้อมูล
ใช้โปรแกรม Rapid Miner 10.1 ในการวิเคราะห์ปัจจัยท่ีเกี่ยวข้องและทดสอบประสิทธิภาพด้วยวิธี 10-Fold 
Cross Validation กับตัวแบบวิธตี้นไม้ตัดสินใจ (Decision Tree) วิธ ีBayes วิธกีารถดถอยโลจิสติกส์ (Logistic 
Regression) และวิธแีรนดอมฟอรเ์รส (Random Forest) ผลการวิจัย พบว่า การจ าแนกประเภทท่ีมีค่าความ
ถูกต้องสูงสุดโดยวิธีแรนดอมฟอร์เรส มีค่าร้อยละ 88.85 รองลงมาคือ วิธีต้นไม้ตัดสินใจ มีค่าความถูกต้อง 
ร้อยละ 88.51 วิธี Bayesมีค่าความถูกต้องร้อยละ 88.46 และวิธีท่ีถูกต้องน้อยท่ีสุด คือ วิธีการถดถอย 
โลจิสติกส์ มีค่าความถกูต้องรอ้ยละ 88.11ตามล าดับ งานวิจัยนีส้ามารถน าไปใช้ท านายเพื่อวิเคราะห์แนวทาง
ในการหาเสียงเลือกต้ังของพรรคการเมือง และพัฒนาระบบสารสนเทศเพื่อใช้ประกอบการพิจารณาในการ
ก าหนดนโยบายเพื่อการพัฒนาประเทศต่อไป 

ค าส าคัญ 
ตัวแบบวิธตี้นไม้ตัดสินใจ, วิธแีบบเบย,์ วิธกีารถดถอยโลจิสติกส์, วิธแีรนดอมฟอรเ์รส 
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บทน า 

บรรดาประเทศท่ีมีการปกครองในระบอบประชาธปิไตย (Democracy) จ าเป็นอย่างย่ิงท่ีจะต้องมี
การเลือกต้ัง เพราะว่าการปกครองท่ีเป็นประชาธิปไตยนั้นจะต้องยึดถืออ านาจอธิปไตยเป็นของปวงชน 
ประเทศท่ีเป็นประชาธิปไตยจ าเป็นต้องมีการเลือกต้ังเพื่อเปิดโอกาสให้บุคคลสามารถเสนอตัวเข้ารับใช้
ส่วนรวมโดยการรับสมัครเลือกต้ัง และเปิดโอกาสให้ ประชาชนใช้สิทธิในการท่ีจะเลือกบุคคลท่ีตน
ต้องการให้เป็นผู้ปกครอง หรือเป็นผู้ใช้สิทธิเป็นปากเป็นเสียงแทนตนในสภา (Riera & Cantú, 2022)  
การเลือกต้ังจึงถือเป็นเครื่องมือส าคัญของประชาชนท่ีจะลิขิตอนาคตของประเทศและยืนยันหลักการ 
“อ านาจอธิปไตยเป็นของประชาชน” ในขณะเดียวกัน ด้วยเหตุผลทางโครงสร้างและความสัมพันธ์ทาง
อ านาจท่ีเกิดขึ้นระหว่างอ านาจทางการเมืองกับอ านาจของประชาชนแล้ว ยังมีอ านาจทางเศรษฐกิจก็มี
ส่วนส าคัญในระบอบการปกครองแบบประชาธปิไตย เป็นปัจจัยหรือช่องทางท่ีส าคัญท่ีเปิดโอกาสให้กลุ่ม
ธุรกิจหรือนักธุรกิจเข้ามาเป็นมีบทบาทในทางการเมือง สามารถผลักดันนโยบายสาธารณะต่าง ๆ 
โดยเฉพาะนโยบายด้านเศรษฐกิจ ส่งผลท าให้เศรษฐกิจของประเทศเติบโตอย่างรวดเร็ว ซึ่งท้ังสองกลุ่มมี
การพ่ึงพาอาศัยซึ่งกันและกัน เพื่อน าไปสู่ข้อสรุปท่ีเป็น ภาพผ่านการเลือกต้ังทางการเมืองภายในประเทศ 
(Good & Schwebger, 2022) อย่างไรก็ตามการเลือกต้ังในประเทศไทยก็ได้มี “รัฐธรรมนูญแห่ง

ราชอาณาจักรไทย แก้ไขเพ่ิมเติม (ฉบับท่ี 1) พุทธศักราช 2564” ท่ีถือเป็นเครื่องมือส าคัญในระบอบ
ประชาธิปไตยอีกครั้งหนึ่ง เพราะมีสิ่งท่ีน่าสนใจเก่ียวกับการตัดสินใจเลือกต้ังในอนาคต ก็คือรัฐธรรมนูญ
ฉบับนี้ได้มีการก าหนดให้เลือกผู้สมัครสมาชิกสภาผู้แทนราษฎร และการเลือกต้ังพรรคการเมือง แยกออก
จากกันโดยการใช้บัตรเลือกต้ังเป็น 2 ใบ ซึ่งหนีไม่พ้นท่ีนักการเมืองและพรรคการเมืองจะต้องมีการค้นหา
วิธีการด้านการตลาด การขาย การโฆษณา การสร้างสัมพันธ์ท่ีดีกับลูกค้าซึ่งในทางการเมืองคือ “ผู้มีสิทธิ
ออกเสียงเลือกต้ัง” เพื่อมุ่งสร้างความประทับใจผ่านการดูแลเอาใจใส่ผู้มีสิทธิออกเสียงท้ังในช่วงก่อน 

ระหว่าง และภายหลังเลือกต้ัง คล้ายกับการให้บริการของบริษัทเอกชน (De Clercq, 2019) อาจจะส่งผล
ให้ “เงิน” กลายเป็นปัจจัยส าคัญในการท างานทางการเมืองของนักการเมืองและพรรคการเมือง และ
น าไปสู่การพ่ึงพาอาศัยการสนับสนุนทางการเงินจากบริษัทเอกชน ในช่วงท่ีผ่านมาประเทศไทยมีนักธุรกิจ
ท่ีมีฐานะทางเศรษฐกิจสูง หรืออาจเรียกว่าเป็น “ชนช้ันน าทางธุรกิจ” ท่ีมี อิทธิพลหรือบทบาทใน
กระบวนการตัดสินใจท่ีมีผลต่อสังคมนั้น อาจแบ่งอย่างกว้าง ๆ ออกเป็น 2 ระดับ ได้แก่ นักธุรกิจช้ันน า
ระดับชาติ และนักธุรกิจช้ันน าระดับท้องถ่ิน (Plangsree, 2022) ซึ่งจากการทบทวนแนวคิดและการ
ศึกษาวิจัยในอดีต ท่ีเก่ียวข้องกับบทบาททางการเมืองของกลุ่มนักธุรกิจและ ความสัมพันธร์ะหว่างทุนกับ
การเมืองดังท่ีกล่าวมา ท าให้ทราบว่าบทบาททางการเมืองของกลุ่มธุรกิจในการเมืองไทยนั้น มีหลาย
ลักษณะความสัมพันธร์ะหว่างกลุ่มนักธุรกิจและนักการเมือง หรือพรรคการเมืองก็มีความซับซ้อน มีความ
แตกต่างกันในแต่ละยุคสมัย และยังขึ้นอยู่กับประเภทของธุรกิจของกลุ่มนั้น ๆ ด้วย อย่างไรก็ตาม 

การศึกษาอย่างเจาะลึกเพื่อทราบถึงการตัดสินใจเลือกต้ังในอนาคตของนักธุรกิจของไทย ตามรัฐธรรมนูญ
ฉบับแก้ไขฯ พ.ศ. 2560 ยังไม่มี จึงไม่สามารถท่ีจะท าให้เห็นภาพความเช่ือมโยงกันระหว่างนักธุรกิจกับ
การเลือกต้ังระดับชาติท่ีก าลังจะเกิดขึ้น ซึ่งคณะผู้วิจัยมองว่านับวันเครือขา่ยทางธุรกิจของประเทศไทยจะ
มีความหลากหลายขึ้น ท้ังในแง่จ านวน และประเภทของกลุ่มธุรกิจท่ีเข้าไปเก่ียวข้อง ตลอดจนการสร้าง
ความสัมพันธ์เช่ือมโยงระหว่างกลุ่มธุรกิจด้วยกันเอง และระหว่างกลุ่มธุรกิจกับผู้มีอ านาจตัดสินใจใน
ภาครัฐก็มีความสลับซับซ้อนมากกว่าในอดีตเป็นอย่างมาก ซึ่งแนวโน้มการเลือกต้ังในอนาคต ด้วยระบอบ
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ประชาธิปไตยและระบบทุนนิยมจะส่งผลให้กลุ่มนักธุรกิจยังคงมีบทบาททางการเมืองต่อไป เนื่องจากมี
ความพร้อมทางการเงินทุนในการสนับสนุนกิจกรรมทางการเมืองต่าง ๆ และยังคงมีการพัฒนาการ
ความสัมพันธร์ะหว่างกลุ่มนักธุรกิจ และนักการเมืองท่ีซับซ้อนมากขึ้น  

ด้วยเหตุนี้ การศึกษามุมมองของกลุ่มนักธุรกิจในการตัดสินใจการเลือกต้ังในอนาคตครั้งนี้จึงเป็น
เรื่องส าคัญมาก เพราะนักธุรกิจเป็นผู้ถือครองปัจจัยความมั่งค่ัง ซึ่งอาจปรับเปล่ียนอ านาจทางการเมืองได้
ง่าย ท้ังนี้นักธุรกิจเป็นผู้ถือครองและควบคุมเครือข่ายอุปถัมภ์ในชุมชนท้องถ่ิน ซึ่งประกอบไปด้วยระบบ
การซื้อขายต่าง ๆ ซึ่งท้ังหมดนี้เกิดจากการประกอบการของนักธุรกิจและการคลุกคลีอยู่กับประชาชนใน
พ้ืนท่ี ความสัมพันธ์ระหว่างนักธุรกิจกับประชาชนในชุมชน ด าเนินไปในลักษณะพ่ึงพาอาศัยกันและกัน 
ท้ังนี้หากมุมมองของนักธุรกิจเก่ียวกับการตัดสินใจเลือกต้ังในอนาคตไปในทิศทางใด ก็จะเช่ือได้ว่ามี
บทบาทส าคัญในการผลักดันให้เกิดการเปล่ียนแปลงอ านาจทางการเมืองในทิศทางท่ีเปิดกว้างมากขึ้น 
ผลการวิจัยครั้งนี้เช่ือแน่ว่าจะก่อให้เกิดผลดีต่อการบริหารบ้านเมืองท่ีมุ่งต่อประโยชน์ของประชาชนใน
อนาคต ดังนั้นในการวิจัยครั้งนี้ คณะผู้วิจัยจึงได้น าข้อมูลการตัดสินใจเลือกต้ังในอนาคตของนักธุรกิจท่ัว
ท้ังประเทศไทย โดยแบ่งพ้ืนท่ีออกเป็น 7 ภูมิภาค คือ ภาคเหนือ ภาคกลาง ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ ภาค
ตะวันออก ภาคตะวันตก กรุงเทพมหานคร และภาคใต้ มีกลุ่มตัวอย่างจ านวน 2,917 ตัวอย่าง โดยเป็นการ

น าข้อมูลมาศึกษาเทคนิควิธีการท านายความสอดคล้องของการเลือกต้ังกับข้อมูลการตัดสินใจเลือก โดย
ใช้เทคนิคการท าเหมืองข้อมูล ซึ่งเป็นกระบวนการค้นหาความรู้ ซึ่งเป็นรูปแบบและความสัมพันธ์ท่ี
น่าสนใจในข้อมูล จากฐานข้อมูลขนาดใหญ่ท่ีซับซ้อน สามารถตอบปัญหาและค้นพบความรู้ใหม่จาก
ฐานข้อมูลท่ีมีอยู่ โดยมีเทคนิคการก าหนดกลุ่มข้อมูล ได้แก่ การจัดกลุ่ม (Clustering) เป็นการรวมกลุ่ม
ของข้อมูลท่ีมีลักษณะคล้ายกันหรือใกล้เคียงกันไว้ในกลุ่มเดียวกัน การหาความสัมพันธ์ (Association) 

เป็นการแสดงความสัมพันธข์องข้อมูลท้ังสองชุดหรือมากกว่าไว้ (Jaroenpuntaruk, 2015) 
บทความนี้เป็นการน าเสนอการเปรียบเทียบประสิทธภิาพของการจ าแนกข้อมูลเพื่อการท านาย

ระหว่างผลการตัดสินใจเลือกและข้อมูลของนักธุรกิจ โดยใช้เทคนิควิธีท้ังหมด 4 แบบ ได้แก่ วิธีต้นไม้
ตัดสินใจ (Decision Tree) วิธ ีBayes วิธถีดถอยโลจิสติกส์ (Logistic Regression) และวิธแีรนดอมฟอร์เรส 
(Random Forest) เพื่อหาเทคนิควิธีท่ีมีความถูกต้องและมีความแม่นย ามากท่ีสุดและน าไปใช้ในการ
พัฒนารูปแบบหรือวิธีการจัดการข้อมูลเพื่อใช้ประกอบการพิจารณาให้มีความเหมาะสมและเป็น
ประโยชน์ต่อการพัฒนาประเทศไทย 

 

วัตถปุระสงค์การวิจัย 

เพ่ือเปรียบเทียบประสิทธิภาพโมเดลการจ าแนกข้อมูลเพ่ือท านายการตัดสินใจเลือกต้ังใน
อนาคตของนักธุรกิจไทย 

แนวคิดและทฤษฎ ี

ในประเทศประชาธปิไตย พรรคการเมืองเป็นช่องทางท่ีจะแสดงออกความต้องการของประชาชน
หรือรวบรวมข้อเสนอต่าง ๆ สู่รัฐบาล เป็นเครื่องมือท่ีท าให้การเลือกต้ังเป็นไปด้วยดีและมีประสิทธิภาพ 
เป็นเครื่องมือในการควบคุมการบริหารราชการแผ่นดิน ฯลฯ ซึ่งส่วนมากเป็นกิจกรรมและบทบาทในทาง
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ส่งเสริมการปกครองให้บรรลุปรัชญาของระบอบประชาธิปไตยย่ิงขึ้น ในส่วนของประเทศไทย ถึงขณะนี้
การต่อสู้ทางการเมืองยังคงจบลงโดยการรัฐประหาร หลายสิบปีท่ีผ่านมา พรรคการเมืองไทยมีสถานภาพ
ท่ีไม่แน่นอน ในหลายช่วงเวลาพรรคการเมืองด ารงอยู่ได้ก็เนื่องด้วยกองทัพและผู้น าทหารยินยอม 
บ่อยครั้งมีการใช้ก าลังความรุนแรงเข้ายึดอ านาจทางการเมืองและยุติบทบาทของพรรคการเมืองท่ีถูกต้อง
ตามกฎหมาย ปรากฏการณ์ดังกล่าวส่งผลให้เกิดการแสดงพลังทางการเมืองโดยมีผู้ถือธงชาติรวมกลุ่ม
เดินขบวนเรียกร้องให้ยุติการท าร้ายประเทศไทยมาอย่างต่อเนื่อง ซึ่งกลุ่มดังกล่าวประกอบด้วยคน
หลากหลายอาชีพ และส่วนหนึ่งเป็นกลุ่มท่ีเรียกว่า The silent majority คือ กลุ่มนักธุรกิจจ านวนหนึ่งท่ี
ร่วมอยู่ในขบวนการดังกล่าวด้วย ซึ่งโดยท่ัว ๆ  ไปนักธุรกิจมักจะระมัดระวังในการแสดงออก แต่เมื่อถึงจุด
วิกฤติส าคัญ นักธุรกิจ และสถาบันทางธุรกิจก็จะออกมาเรียกร้องหรือร่วมขบวนเพื่อต้องการท่ีจะให้ 
“การเมืองนิ่ง” และ “มีเสถียรภาพ” ส่งผลให้การประกอบธุรกิจโดยเฉพาะอย่างย่ิงการลงทุนจาก
ต่างประเทศและการท่องเท่ียวสามารถเจริญรุ่งเรืองต่อไปได้ นอกจากนี้ยังมีประเด็นส าคัญอีกประการ
หนึ่ง คือ การเรียกร้องให้มีการเลือกต้ัง เพราะถือว่าเป็นวิธีการท่ีดีท่ีสุดในระบอบประชาธิปไตย การ
เลือกต้ังนั้นเป็นกิจกรรมท่ีแสดงออกถึงเจตนาของการเข้าไปมีส่วนร่วมทางการเมืองของประชาชนทุกกลุ่ม
อาชีพ เพื่อต้องการท่ีจะเลือกผู้แทนท่ีมีความคิด ความเห็น นโยบาย และอุดมการณ์คล้ายคลึงกับตนมาก

ท่ีสุด เพื่อเข้าไปท าหน้าท่ีแทนตนเพื่อประโยชน์แก่ตนให้เกิดความกินดีอยู่ดีในฐานะท่ีเป็นเจ้าของประเทศ 
(limmane, 2015)  

การท าเหมืองข้อมูล (Data Mining) เป็นการวิเคราะห์ข้อมูลเพื่อแยกประเภท จ าแนกรูปแบบ 
และความสัมพันธ์ของ ข้อมูลจากฐานข้อมูลท่ีมีขนาดใหญ่ หรือคลังข้อมูล โดยมีวิธีต่าง ๆ หลายวิธีซึ่ง
รูปแบบการท าเหมืองข้อมูลนั้นได้รวบรวม ความรู้จากหลายแขนงเข้าไว้ด้วยกันประกอบด้วย การเรียนรู้

ของเครื่องมือ (Machine Learning) ร่วมกับวิทยาศาสตร์ สารสนเทศ (Information Science) สถิติ 
(Statistics) เทคนิคการสร้างภาพ (Visualization Techniques) ท าให้ค้นพบ รูปแบบความรู้ใหม่ ๆ และ
สามารถน าเสนอความรู้ในลักษณะท่ีเข้าใจได้ง่าย ในอีกความหมายหนึ่งการท าเหมืองข้อมูล คือกระบวน
การท่ีกระท ากับข้อมูลจ านวนมากเพื่อสกัดสารสนเทศ รูปแบบ และความสัมพันธ์ท่ีซ่อนอยู่ในชุดข้อมูล
ขนาดใหญ่ (Han et al., 2022) ซึ่งมีหลายเทคนิค แต่ในการวิจัยครั้งนี้น ามาใช้ 4 เทคนิค ดังนี้ 

ต้นไม้ตัดสินใจ (Decision Tree) เป็นเทคนิคหนึ่งของ Classification ท่ีได้รับความนิยมน ามาใช้
ในการแบ่งประเภทหรือแยกหมวดหมู่ของข้อมูลโดย มีลักษณะคล้ายโครงสร้างต้นไม้โดย จะแสดงการเก็บ
คุณสมบัติของคุณลักษณะ แสดงเง่ือนไขการทดสอบ โดยแสดงกลุ่มข้อมูล ท่ีก าหนดไว้ซึ่งจะมีการเรียนรู้
จากข้อมูลการสอนในระบบ (Training Data) และใช้การค านวนค่า Information Gain ส าหรับ แต่ละ
คุณลักษณะโดยแบ่งข้อมูลตามล าดับ แต่ข้อจ ากัด คือ ไม่สามารถจ าแนกข้อมูลได้อย่างต่อเนื่องจะการ
จ าแนกข้อมูลท่ีมีอยู่ในกฎเท่านั้น 

วิธีแรนดอมฟอร์เรส (Random Forest) เป็นโครงสร้างข้อมูลแบบต้นไม้ตัดสินใจ (Decision 
Tree) โดยจะใช้ วิธีการสุ่มตัวแปรแล้วน าผลท่ีได้ข้อมูลท่ีซ้ากันออก ซึ่งวิธีการนี้ช่วยจ าแนกข้อมูลได้อย่าง
ต่อเนื่อง และผลการพยากรณ์มีความแม่นย าและลดการความซ้าซ้อนของข้อมูลท าให้สามารถสร้างตัว
ท านายท่ีเหมาะสมและแม่นย า 

วิธกีารถดถอยโลจิสติกส์ (Logistic Regression) เป็นเทคนิคการวิเคราะห์ตัวแปรเชิงพหุ เป็นการ
ท านายค่าความน่าจะเป็นของการเกิดเหตุการณ์ หรือไม่เกิดเหตุการณ์ ความสัมพันธจ์ะอยูในรูปแบบของ
สมการเส้นถดถอย (Regression Equation) มีตัวแปรตามท่ีมีค่าเพียง 2 ค่า คือ เป็น 0 และ 1 ตัวแปรอิสระ



564     Local Administration Journal 16(4) • October – December 2023 

อาจจะมีตัวเดียวหรือหลายตัวก็ได้ ค่าพยากรณ์หรือค่าตัวแปรจะมีค่าอยู่ท่ี 0 กับ 1 โดยท่ีถ้าค่าความน่าจะ
เป็น >0.5 ถือว่าค่าพยากรณ์คือ 1 แต่ถ้าค่าความน่าจะเป็น <0.5 ถือวาค่าพยากรณ์ คือ 0 

วิธี Bayes อาศัยหลักการความน่าจะเป็น (Probability) ตามทฤษฎีเบย์ (Bayes Theorem) ซึ่งมี
อัลกอริทึมท่ีไม่ซับซ้อน เป็นขั้นตอนวิธใีนการจ าแนกข้อมูล โดยการเรียนรู้ปัญหาท่ีเกิดขึ้นเพ่ือน ามาสร้าง
เงื่อนไขการจ าแนกข้อมูลใหม่ เป็นการจ าแนกข้อมูลโดยใช้ความน่าจะเป็นและค านวณการแจกแจงความ
น่าจะเป็นตามสมมติฐานท่ีต้ังให้กับข้อมูลจากการค านวณตัวอย่างใหม่ท่ีได้จะถูกน ามาปรับเปล่ียนการ
แจกแจง ซึ่งมีผลต่อการเพ่ิมหรือลดความน่าจะเป็นของข้อมูล ข้อมูลใหม่ท่ีเกิดขึ้นและตัวแบบท่ีต้ังไว้
ให้กับข้อมูลจะถูกปรับเปล่ียนไปตามข้อมูลใหม่โดยผนวกกับข้อมูลเดิมท่ีมี 

ระเบยีบวิธวิีจัย 

ประชากรและกลุ่มตัวอย่าง 

ประชากรท่ีใช้ในการวิจัย คือ นักธุรกิจไทย ท้ังนี้เพราะนักธุรกิจมีภาระหน้าท่ีท่ีส าคัญโดยต้องมี
ส่วนร่วมในการพัฒนาเศรษฐกิจอย่างย่ังยืน การยกระดับคุณภาพชีวิตให้แก่แรงงาน ชุมชน และสังคม 

ตามหลักการเพื่อผลประโยชน์ของสถานประกอบการและการพัฒนาของสังคม และสอดคล้องกับนโยบาย
ของรัฐบาล อย่างไรก็ตามในสภาวการณ์วิกฤตทางการเมืองในประเทศ อาจส่งผลให้เกิดภาวะวิกฤตทาง
เศรษฐกิจของประเทศตามมา และลุกลามไปยังต่างประเทศ กล่าวคือ นักธุรกิจมีหน้าท่ีหลักคือพัฒนาการ
ผลิตประกอบธุรกิจ และมีบทบาทส าคัญทางการเมืองผ่านการเลือกต้ัง เพื่อให้ประเทศมีรัฐบาลท่ีเข้าใจ
นโยบายทางเศรษฐกิจ สามารถพัฒนาประเทศผ่านการสนองสินค้าอุปโภคและบริโภคให้แก่ประเทศ 
ดังนั้น นักธุรกิจหลาย ๆ รายจึงได้ปรับปรุงรายการการลงทุนประกอบธุรกิจตามนโยบายของพรรค

การเมืองท่ีร่วมกันจัดต้ังรัฐบาล (Teeravakin, 2009) ท้ังนี้คัดเลือกกลุ่มตัวอย่างในการวิจัยครั้งนี้ ก าหนด
จากนักธุรกิจท่ีจดทะเบียนพาณิชย์ ณ ส านักงานพาณิชย์จังหวัดทุกจังหวัดท่ัวประเทศ โดยใช้สูตรทาโร่  
ยามาเน่  ในแต่ละภูมิภาคของประเทศ โดยแบ่งเป็น 1) ภาคเหนือ มี  16 จังหวัด กลุ่มตัวอย่าง  
จ านวน 400 ชุด 2) ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ มี 20 จังหวัด กลุ่มตัวอย่าง จ านวน 400 ชุด 3) ภาคกลาง มี 
15 จังหวัด กลุ่มตัวอย่าง จ านวน 405 ชุด 4) ภาคตะวันออกมี 7 จังหวัด กลุ่มตัวอย่าง จ านวน 406 ชุด  

5) ภาคตะวันตก มี 4 จังหวัด กลุ่มตัวอย่าง จ านวน 400 ชุด 6) ภาคใต้ มี 14 จังหวัด กลุ่มตัวอย่าง จ านวน 
406 ชุด และ 7) พื้นท่ีกรุงเทพมหานคร กลุ่มตัวอย่าง จ านวน 500 ชุด รวมจ านวนท้ังหมด 2,917 ชุด 

วิธดี าเนินงานวิจัย 

ขั้นตอนด าเนินการวิจัยได้ใช้กระบวนการท าเหมืองข้อมูลของ CRISP-DM (Sinsomboonthong, 
2015) ดังต่อไปนี้ 

1) การท าความเข้าใจการวิจัย โดยการศึกษาข้อมูลจากองค์ประกอบของการพิจารณาการ
ตัดสินใจเลือกต้ัง และข้อมูลการตัดสินใจเลือกของนักธุรกิจไทย โดยก าหนดรายช่ือคุณลักษณะท่ีน ามา
สร้างตัวต้นแบบ ซึ่งมีจ านวน 13 ปัจจัย เพ่ือใช้ในการทดลอง  

2) การเตรียมข้อมูลส าหรับการท าเทคนิคดาต้าไมน์นิง (Data Mining) หลังจากท่ีได้ข้อมูลมาแล้ว 
มีขั้นตอนดังนี้ 
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การคัดเลือกข้อมูล (Data Preprocessing) เป็นการน าข้อมูลมาผ่านกระบวนการ ตรวจสอบเพ่ิม
และปรับปรุงรายการข้อมูลท่ีไม่มีความสัมพันธ์กันออกจากชุดข้อมูล ซึ่ งการวิเคราะห์และหา
ความสัมพันธข์องตัวแปรจากปัจจัยท่ีรวบรวมมาจ านวน 13 ปัจจัยรวมการตัดสินใจการเลือกต้ังในอนาคต 
(จ านวน 2,917 รายการ) เมื่อท าการวิเคราะห์หาความสัมพันธ์ของปัจจัยท้ังหมดด้วยวิธีการวิเคราะห์
สหสัมพันธ์เชิงอันดับของ สเปียร์แมน (Spearman Rank Correlation) ซึ่งเป็นเทคนิคทางสถิติท่ีใช้หา
ขนาดและทิศทางของความสัมพันธ์ระหว่างการจัดล าดับของหลายสิ่งด้วยสองทางเลือก โดยพบว่า ปัจจัย
ท่ีมีความสัมพันธ์และส่งผลต่อการตัดสินใจการเลือกต้ังในอนาคตของนักธุรกิจไทย มีจ านวน 6 ปัจจัย 
ได้แก่ เพศ อายุ ภูมิล าเนา ความรู้ความสามารถของผู้สมัคร ส.ส. พรรคท่ีมีความจงรักภักดี และความ
ซื่อสัตย์ และพรรคท่ีมีนโยบายสามารถน าไปสู่การปฏิบัติได้จริง และมีแหล่งท่ีมาของงบประมาณชัดเจน 
โดยค่า R จะมีความสัมพันธ์กัน อย่างมีนัยส าคัญท่ีระดับ .05 และ .001 เพราะเป็นระดับนัยส าคัญทาง
สถิติ คือ ค่าท่ีแสดงความมั่นใจต่อการสรุปผลได้อย่างถูกต้อง และมีโอกาสท่ีจะเกิดความคลาดเคล่ือนใน
การสรุปผลมีเพียง .05 และ .001 ซึ่งโดยท่ัวไปแล้วในการวิจัยจะมีการก าหนดค่าของระดับความเช่ือมั่นไว้
เท่ากับ 95% 99% หรือ 99.99% ดังแสดงในตารางท่ี 1 (Table 1) 

Table 1.  Characteristics Prototyping Details and Data Analysis. 

Factor Variable Data Encryption 
Correlation 
R Sig. 

Sex Sex 1 = Male 2 = Female .073 .000*** 
Age Age 1 = 18-25 years old 2 = 25-35 years old 3 

= 36-45 years old 4 = 46-55 years old 5 = 
56-65 years old 6= 65 years old and over 

.193 .000*** 

Domicile (Region) Domicile 1 = Bangkok 2 = Central 3 = Western 4 = 
Eastern 5 = Southern 6 = Northern 7 = 
Northeast (Isan) 

.077 .000*** 

Education Level Study 1 = Middle school or less 2 = High 
school/vocational certificate 3 = 
Associate degree/ high vocational 
certificate 4 = Bachelor’s degree 5 = 
Post-graduate degree 

-.012 .516 

Reputation of MP 
candidate 

Reputable Little = Has a minimal effect on decision-
making. Moderate = Has a reasonable 
influence on decision-making. Lot = Has 
a significant effect on decision-making. 

-.031 .092 

Knowledge and 
abilities of MP 
candidates 

Knowledge Little = Has a minimal effect on decision-
making. Moderate = Has a reasonable 
influence on decision-making. Lot = Has 
a significant effect on decision-making. 

-.043 .022* 

Past performance 
of MP candidates 

Past Works Little = Has a minimal effect on decision-
making. Moderate = Has a reasonable 
influence on decision-making. Lot = Has 
a significant effect on decision-making. 

-.012 .503 
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Factor Variable Data Encryption 
Correlation 
R Sig. 

Loyalty to the 
institution and 
honesty of 
political parties 

Royal Little = Has a minimal effect on decision-
making. Moderate = Has a reasonable 
influence on decision-making. Lot = Has 
a significant effect on decision-making. 

-.122 .000*** 

The ability of 
political parties to 
raise money for 
national 
development 

Earn 
Money 

Little = Has a minimal effect on decision-
making. Moderate = Has a reasonable 
influence on decision-making. Lot = Has 
a significant effect on decision-making. 

.029 .118 

Reliable and 
trustworthy 
political parties 
led by reliable 
leaders and 
executive 
committee 

Board 
Director 

Little = Has a minimal effect on decision-
making. Moderate = Has a reasonable 
influence on decision-making. Lot = Has 
a significant effect on decision-making. 

.020 .269 

Parties with 
practical policies 
and transparent 
budgets. 

Executable Little = Has a minimal effect on decision-
making. Moderate = Has a reasonable 
influence on decision-making. Lot = Has 
a significant effect on decision-making. 

-.083 .000*** 

Parties with 
populist policies 

Populist Little = Has a minimal effect on decision-
making. Moderate = Has a reasonable 
influence on decision-making. Lot = Has 
a significant effect on decision-making. 

.030 .106 

Parties with 
national reform 
policy 

Reform Little = Has a minimal effect on decision-
making. Moderate = Has a reasonable 
influence on decision-making. Lot = Has 
a significant effect on decision-making. 

-.018 .323 

Decision Decision 1 = (Vote) 2 = (No Vote)   
Source: Statistical package 

2.2) การท าข้อมูลให้สมบูรณ์ (Data Cleaning) จากการตรวจสอบทุกข้อมูลไม่มีความผิดพลาด 
2.3) การเปล่ียนรูปแบบ (Data Transformation) เพื่อให้มีความเหมาะสมและพร้อมท่ีจะน าไปใช้

งาน 
3) การสร้างตัวต้นแบบเลือกใช้เทคนิคการสร้างต้นแบบโดยใช้แบบจ าแนกข้อมูล จัดท าตัวแบบ

ให้เป็นมาตรฐานเพื่อให้ได้ผลลัพธท่ี์ดีท่ีสุดเลือกใช้เทคนิคท่ีแตกต่างกันส าหรับปัญหาการท าเหมืองข้อมูล
ท่ีเหมือนกันได้ โดยใช้เทคนิควิธีโครงสร้างต้นไม้การตัดสินใจ (Decision Tree) วิธี Bayes วิธีถดถอย 
โลจิสติกส์ (Logistic Regression) และวิธแีรนดอมฟอร์เรส (Random Forest) ด้วยวิธกีาร 10-Fold Cross 
Validation โดยแบ่งข้อมูลออกเป็น 10 ชุดเท่ากัน ใช้ 1 ชุดเป็นกลุ่มทดสอบข้อมูลอีก 9 ชุดเป็นกลุ่มท่ีใช้ใน
การเรียนรู้และท าการวนซ้าจ านวน 10 รอบ โดยเปล่ียนกลุ่มทดสอบไปเรื่อย ๆ จนครบดังภาพท่ี 1-4 
(Figures 1-4) 
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Figure 1.  Decision Tree Model 

Source: Rapid Miner Studio 10.1 

 

Figure 2.  Decision Tree Model 

Source: Rapid Miner Studio 10.1 
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Figure 3.  Logistic Regression Model 

Source: Rapid Miner Studio 10.1 

 

 

Figure 4.  Random Forest Model 

Source: Rapid Miner Studio 10.1 
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Figure 5.  Random Forest Model for the West 

Source: Rapid Miner Studio 10.1 

 

Figure 6.  Random Forest Model for the East 

Source: Rapid Miner Studio 10.1 
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Figure 7.  Random Forest Model for the South 

Source: Rapid Miner Studio 10.1 

 

Figure 8.  Random Forest Model for the Northeast 

Source: Rapid Miner Studio 10.1 
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Figure 9.  Random Forest Model for the North 

Source: RapidMiner Studio 10.1 

 

Figure 10.  Random Forest Model for the Central 

Source: RapidMiner Studio 10.1 
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Figure 11.  Random Forest Model for Bangkok 

Source: Rapid Miner Studio 10.1 

4) การประเมินตัวแบบหาตัวแบบท่ีได้บรรลุวัตถุประสงค์สร้างกฎเกณฑ์ท่ีส าคัญของปัญหาการ
วิจัยพิจารณาเพื่อตัดสินใจจากประโยชน์ท่ีได้โดยวิเคราะห์ด้วยวิธ ี10-Fold Cross Validation เพื่อให้ได้ค่า

ความถูกต้อง (Accuracy) ค่าความแม่นย า (Precision) และค่าความระลึก (Recall) ท่ีได้ค่าจากประมวลผล
ตามตัวแบบ (Model)  

5) ขั้นตอนการใช้งานสร้างตัวแบบท่ียังไม่สามารถท าให้สมบูรณ์แบบได้หรือการสร้างรายงานท่ี
เหมาะสมไปใช้งานจริงเพ่ือวิเคราะห์และแก้ปัญหาท่ีเกิดขึ้นตามความต้องการ 

เครื่องมือทีใ่ช้ในการเก็บข้อมูล 

1) ในการเก็บข้อมูลจากแบบส ารวจการตัดสินใจเลือกต้ังในอนาคต การบันทึกข้อมูลผ่าน
โปรแกรมส าเร็จรูปทางสถิติ โดยบันทึกข้อมูลเก็บไว้ในฐานข้อมูล Businessman Decision 

2) ใช้โปรแกรม Rapid Miner Studio 10.1 ในการวิเคราะห์ข้อมูลการท านายการตัดสินใจ

เลือกต้ังในอนาคตของนักธุรกิจไทย 

การวิเคราะห์ข้อมูล 

น าข้อมูลมาทดสอบผลการท านายตามตัวแบบ (Model) และเปรียบเทียบประสิทธิภาพด้วย
เทคนิควิธีต้นไม้ตัดสินใจ (Decision Tree) วิธี Bayes วิธีถดถอยโลจิสติกส์ (Logistic Regression) และวิธี
แรนดอมฟอร์เรส (Random Forest) 
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สถิติทีใ่ช้ในการวิจัย 

ในการพิจารณาผลการท านายการตัดสินใจเลือกต้ังในอนาคตจะดูผลจากค่าร้อยละสูงท่ีสุด 
ประกอบด้วย   

1) ค่าความถูกต้อง (Accuracy) คือจ านวนท่ีท านายถูกของทุกคลาส ใช้ Accuracy =    𝑇𝑃+𝑇𝑁
𝑁

 

2) ค่าความแม่นย า (Precision) คือผลการค านวณท่ีท านายถูกร้อยละเท่าใด ใช้ Precision =   
𝑇𝑃

𝑇𝑃+𝐹𝑃
 

3) ค่าความระลึก (Recall) คือจ านวนท่ีท านายถูกก่ีตัวใช้ Recall =   𝑇𝑃

𝑇𝑃+𝐹𝑁
 

ค่า TP (True Positive) คือ จ านวนผู้ตัดสินใจเลือกองค์ประกอบของการเลือกต้ังและได้ตอบเลือก 
ค่า FP (False Positive) คือ จ านวนผู้ตัดสินใจเลือกองค์ประกอบของการเลือกต้ังแต่ได้ตอบไม่เลือก ค่า 
FN (False Negative) คือ จ านวนผู้ท่ีไม่ได้ตัดสินใจเลือกองค์ประกอบของการเลือกต้ังแต่ได้ตอบเลือก 
และค่า TN (True Negative) คือ จ านวนผู้ไม่ได้ตัดสินใจเลือกองค์ประกอบของการเลือกต้ังและได้ตอบไม่
เลือก 

การน าโมเดลต้นแบบไปใช้งานจริงได้นั้น จ าเป็นจะต้องทราบประสิทธิภาพของโมเดลต้นแบบ
ก่อน โดยท่ัวไปแล้วจะมีตัววัดท่ีนิยมใช้กันในงานวิจัยและการท างานต่าง ๆ อยู่ 4 ค่า ดังนี้ ค่าความแม่นย า 
(Precision) คือ ค่าท่ีดูสิ่งท่ีท านายออกมาแล้วทายถูกได้ก่ีเปอร์เซ็นต์ ค่าความระลึก (Recall) คือ จ านวนท่ี
ท านายถูกก่ีตัว เป็นการวัดความถูกต้องของโมเดล ค่าความถ่วงดุล (F-measure) คือ ค่าเฉล่ียของค่าความ
แม่นย าและค่าความระลึก ค่าความถูกต้อง (Accuracy) คือ จ านวนข้อมูลท่ีท านายถูกทุกคลาส เป็นการวัด

ความถูกต้องของโมเดล โดยพิจารณารวมทุกคลาส โดยต้องมีค่าสูงท่ีสุด 
จากการทดลอง สามารถอธบิายผลการทดลองได้ดังนี้ 
1) ผลการเปรียบประสิทธิภาพการจ าแนกข้อมูล ซึ่งเมื่อท าการเลือกปัจจัยท่ีเก่ียวข้องกับชุด

ข้อมูลแล้ว ได้น าชุดข้อมูลท้ังหมด 2,917 ชุด มาทดสอบประสิทธิภาพของโมเดลการจ าแนกข้อมูล เพื่อ
การท านายด้วยเทคนิควิธีต้นไม้ตัดสินใจ (Decision Tree) วิธี Bayes วิธีถดถอยโลจิสติค (Logistic 
Regression) และวิธีแรนดอมฟอร์เรส (Random Forest) เพื่อท าการเปรียบเทียบประสิทธิภาพในการ
จ าแนกข้อมูล ซึ่งได้ค่าประสิทธภิาพ ดังแสดงในตารางท่ี 2 (Table 2.) 

Table 2.  Comparison of Data Classification Efficiency to Predict of 4 Techniques 

Algorithms Accuracy (%) Precision (%) Recall (%) 
Random forest  88.85 99.23 89.43 
Decision tree 88.51 99.81 88.64 
Naïve Bayes 88.46 100.00 88.46 
Logistic Regression 88.11 99.61 88.62 

Source:  Rapid Miner Studio 10.1 

จาก Table 2. พบว่า ตัวแบบท่ีสร้างจากเทคนิค วิธีแรนดอมฟอร์เรส (Random Forest) มีค่า
ความถูกต้องมากท่ีสุดคือร้อยละ 88.85 ค่าความแม่นย าร้อยละ 99.23 และค่าความระลึกร้อยละ 89.43 
รองลงมา คือ วิธีต้นไม้ตัดสินใจ (Decision Tree) มีค่าความถูกต้องสูงคือร้อยละ 88.51 ค่าความแม่นย า
ร้อยละ 99.81 และค่าความระลึกร้อยละ 88.64 วิธี Bayes มีค่าความถูกต้องสูงร้อยละ 88.46 ค่าความ
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แม่นย าร้อยละ 100.00 และค่าความระลึกร้อยละ 88.46 และวิธถีดถอยโลจิสติกส์ (Logistic Regression) 
มีค่าความถูกต้องน้อยท่ีสุดคือร้อยละ 88.11 ค่าความแม่นย าร้อยละ 99.61 และค่าความระลึกร้อยละ 
88.62 ตามล าดับ  

2) การสร้างโมเดล 
ในการศึกษาครั้งนี้คณะผู้วิจัยได้ท าการสร้างโมเดลด้วยโดยใช้เทคนิควิธีโครงสร้างต้นไม้การ

ตัดสินใจ (Decision Tree) วิธีแบบเบย์ (Naïve Bayes) วิธีถดถอยโลจิสติค (Logistic Regression) และวิธี
แรนดอมฟอร์เรส (Random Forest) โดยใช้ปัจจัยได้จากการหาความสัมพันธ์ท้ังหมด 6 ปัจจัย 
ประกอบด้วย เพศ อายุ ภูมิล าเนา ความรู้ความสามารถของผู้สมัคร ส.ส. พรรคท่ีมีความจงรักภักดี  
และความซื่อสัตย์ และพรรคท่ีมีนโยบายสามารถน าไปสู่การปฏิบัติได้จริง ผลลัพธ์ของต้นไม้ตัดสินใจ ดัง
ภาพท่ี 5-12 (Figures 5-12) 

จากภาพท่ี 5–12  โมเดลท่ีสร้างจากเทคนิคแรนดอมฟอร์เรส (Random Forest) โดยใช้โปรแกรม 
Rapid Miner Studio 10.1 พบว่า ปัจจัยท่ีเป็นโหนดหลักท่ีมีอิทธิพลต่อการตัดสินใจเลือกต้ังในอนาคต
ของนักธุรกิจไทย คือ ภูมิล าเนา (ภาค) เป็นตัวก าหนดการท างานของโมเดล ซึ่งนักธุรกิจท่ีมีภูมิล าเนาอยู่ใน
กรุงเทพฯ ภาคเหนือ ภาคกลาง ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ ภาคตะวันออก ภาคตะวันตก และภาคใต้ ต่างก็

มีมุมมองว่าพรรคการเมืองท่ีมีนโยบายสามารถน าไปสู่การปฏิบัติได้จริง และมีแหล่งท่ีมาของงบประมาณ
ชัดเจน จะส่งผลต่อการตัดสินใจเลือกต้ังมาก ในขณะท่ีนักธุรกิจบางส่วนมีมุมมองว่า การท่ีพรรคการเมือง
มีนโยบายสามารถน าไปสู่การปฏิบัติได้จริง และมีแหล่งท่ีมาของงบประมาณชัดเจนก็จะส่งผลต่อการ
ตัดสินใจเลือกต้ังพอสมควร แต่กระนั้นก็ตามจะพิจารณาถึงความรู้ความสามารถของผู้สมัคร ส.ส. ด้วย 
หากมีความรู้ความสามารถสูงก็จะส่งผลต่อตัดสินใจเลือกต้ังมาก ในทางตรงข้ามหากมีความรู้

ความสามารถน้อยก็จะตัดสินใจไม่เลือก นอกจากนี้ผู้สมัคร ส.ส. ท่ีมีระดับความรู้ความสามารถอยู่ในระดับ
ปานกลาง นักธุรกิจก็มีมุมมองท่ีจะพิจารณาถึงพรรคการเมืองท่ีมีความจงรักภักดี และมีความซื่อสัตย์ หาก
มีระดับพอสมควรหรือมีระดับมาก ก็จะส่งผลต่อการตัดสินใจเลือกต้ัง แต่หากมีบ้างก็จะตัดสินใจไม่
เลือกต้ัง ท้ังนี้เมื่อพิจารณาถึงกฎท่ีถูกสร้างขึ้นมา พบว่า มีเฉพาะค่าคุณลักษณะประจ าท้ัง 6 ปัจจัย คือ 
เพศ (Sex) อายุ (Age) ภูมิล าเนา (ภาค) (Domicile) พรรคการเมืองท่ีมีนโยบายสามารถน าไปสู่การปฏิบัติ
ได้จริง และมีแหล่งท่ีมาของงบประมาณชัดเจน (Executable) ความรู้ความสามารถของผู้สมัคร ส.ส. 
(Knowledge) และพรรคการเมืองท่ีมีความจงรักภักดี และมีความซื่อสัตย์ (Royal) ซึ่งจะน าเสนอกฎท่ีได้
พอเป็นตัวอย่าง มีดังนี้ 

กฎข้อท่ี 1 ถ้านักธุรกิจท่ีมีภูมิล าเนาอยู่ในพื้นท่ีกรุงเทพฯ และเห็นด้วยกับพรรคการเมืองท่ีมี
นโยบายสามารถน าไปสู่การปฏิบัติได้จริง และมีแหล่งท่ีมาของงบประมาณชัดเจน เท่ากับมีผลต่อตัดสินใจ
เลือกพรรคการเมืองนั้นมาก ด้วยค่าความเช่ือมั่น ท่ี 0.99 ค่าสนับสนุนท่ี 0.47 และค่าสหสัมพันธท่ี์ 2.32 

กฎข้อท่ี 2 ถ้านักธุรกิจท่ีมีภูมิล าเนาอยู่ในพื้นท่ีกรุงเทพฯ และเห็นด้วยกับพรรคการเมืองท่ีมี
นโยบายสามารถน าไปสู่การปฏิบัติได้จริง และมีแหล่งท่ีมาของงบประมาณชัดเจน มีผลต่อการตัดสินใจ
เลือกพรรคการเมืองนั้นบ้าง ด้วยค่าความเช่ือมั่น ท่ี 0.99 ค่าสนับสนุนท่ี 0.45 และค่าสหสัมพันธท่ี์ 2.48 

กฎข้อท่ี 3 ถ้านักธุรกิจท่ีมีภูมิล าเนาอยู่ในพื้นท่ีกรุงเทพฯ และเห็นด้วยกับพรรคการเมืองท่ีมี
นโยบายสามารถน าไปสู่การปฏิบัติได้จริง และมีแหล่งท่ีมาของงบประมาณชัดเจน มีผลต่อการตัดสินใจ
เลือกพรรคการเมืองนั้นพอสมควร และหากผู้สมัคร ส.ส. ท่ีมีความรู้ความสามารถอยู่ในระดับมาก มีผลต่อ
การตัดสินใจเลือก ด้วยค่าความเช่ือมั่น ท่ี 0.99 ค่าสนับสนุนท่ี 0.42 และค่าสหสัมพันธท่ี์ 2.68 
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Table 3. Association Rule of Decision Making in the Future Election for Thai Businesspersons 

Association Rules Confidence 
Level 

Key Performance 
Indicators 

Pearson 
Correlation 

 If domicile = Bangkok and executable = Lot 
then “Vote” 

0.99 0.47 2.32 

If domicile = Bangkok and executable = 
Little then Vote 

0.99 0.45 2.48 

If domicile = Bangkok and executable = 
Moderate and knowledge = Lot then “Vote” 

0.99 0.42 2.68 

If domicile = Bangkok and executable = 
Moderate and knowledge = Little, then 
“NoVote” 
If domicile = Bangkok and executable = 
Moderate and knowledge = Moderate and 
loyal = Little then “NoVote” 

0.98 
 
 

0.97 

0.40 
 
 

0.38 

2.63 
 
 

2.62 
 

Source:  RapidMiner Studio 10.1  

กฎข้อท่ี 4 ถ้านักธุรกิจท่ีมีภูมิล าเนาอยู่ในพื้นท่ีกรุงเทพฯ และเห็นด้วยกับพรรคการเมืองท่ีมี
นโยบายสามารถน าไปสู่การปฏิบัติได้จริง และมีแหล่งท่ีมาของงบประมาณชัดเจน มีผลต่อการตัดสินใจ
เลือกพรรคการเมืองนั้นพอสมควร และหากผู้สมัคร ส.ส. ท่ีมีความรู้ความสามารถน้อย มีผลต่อการ
ตัดสินใจไม่เลือก ด้วยค่าความเช่ือมั่น ท่ี 0.98 ค่าสนับสนุนท่ี 0.40 และค่าสหสัมพันธท่ี์ 2.63 

กฎข้อท่ี 5 ถ้านักธุรกิจท่ีมีภูมิล าเนาอยู่ในพื้นท่ีกรุงเทพฯ และเห็นด้วยกับพรรคการเมืองท่ีมี
นโยบายสามารถน าไปสู่การปฏิบัติได้จริง และมีแหล่งท่ีมาของงบประมาณชัดเจน มีผลต่อการตัดสินใจ
เลือกพรรคการเมืองนั้นพอสมควร และหากผู้สมัคร ส.ส. ท่ีมีความรู้ความสามารถพอสมควรและมีความ
จงรักภักดีและซื่อสัตย์น้อย มีผลต่อการตัดสินใจไม่เลือก ด้วยค่าความเช่ือมั่น ท่ี 0.97 ค่าสนับสนุนท่ี 0.38 
และค่าสหสัมพันธท่ี์ 2.62 

ผลการวิจัย 

งานวิจัยนี้เป็นการน าเหมืองข้อมูลมาประยุกต์ใช้ในด้านการตัดสินใจ (Decision Data Mining) 
โดยมีวัตถุประสงค์เพื่อเปรียบเทียบประสิทธิภาพแบบจ าลองการจ าแนกข้อมูลเพื่อท านายการตัดสินใจ
การเลือกต้ังในอนาคตของนักธุรกิจไทย โปรแกรมท่ีใช้ในการวิเคราะห์ข้อมูลการ คือ Rapid Miner Studio 
10.1 เทคนิคดาต้าไมน์นิ่ง 4 วิธี ได้แก่ การจ าแนกข้อมูลด้วยวิธีต้นไม้ตัดสินใจ วิธีแบบเบย์ วิธีแรนดอม
ฟอร์เรส และวิธีถดถอยโลจิสติกส์ สถิติท่ีใช้ในการวิจัย ได้แก่ สถิติการท านายโดยพิจารณา ค่าความถูก
ต้อง ค่าความแม่นย า และค่าความระลึก โดยต้องมีค่าสูงท่ีสุด ผลการทดสอบประสิทธภิาพด้วยวิธกีาร 10-
Fold cross-validation เพื่อท าการเปรียบเทียบประสิทธิภาพในการจ าแนกข้อมูล 4 เทคนิค จากผลการ
ทดลอง พบว่า วิธแีรนดอมฟอร์เรสให้ค่าความถูกต้องสูงท่ีสุด คิดเป็นร้อยละ 88.85 รองลงมาคือ วิธต้ีนไม้
ตัดสินใจ คิดเป็นร้อยละ 88.51 และวิธีแบบเบย์ คิดเป็นร้อยละ 88.46 และวิธีถดถอยโลจิสติกส์ คิดเป็น
ร้อยละ 88.11 ตามล าดับ ซึ่งจากการศึกษางานวิจัยข้างต้น พบว่า เทคนิคการท าเหมืองข้อมูลเป็นเทคนิค
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ท่ีมีความส าคัญในการค้นหาสารสนเทศหรือความรู้ท่ีซ่อนอยู่ในสารสนเทศเพื่อน ามาใช้ประโยชน์ในการ
ตัดสินใจทางด้านศาสตร์ต่าง ๆ เช่น ด้านการศึกษา ด้านการเงินการธนาคาร หรือด้านการตลาด แต่ยังไม่มี
งานวิจัยใดท่ีน าเทคนิคการท าเหมืองข้อมูลมาเป็นเทคนิคในการค้นหาการตัดสินใจของผู้มีสิทธิเ์ลือกต้ังใน
ระดับท้องถ่ินหรือระดับชาติ ดังนั้นจากผลการวิจัยนี้สามารถช้ีชัดได้ว่า ตัวแบบซึ่งได้จากการเปรียบเทียบ
ประสิทธิภาพในการจ าแนกข้อมูลในงานวิจัยนี้ เป็นตัวแบบท่ีเหมาะสมท่ีจะน าไปพัฒนาเพื่อให้สามารถ
น าไปใช้ท านายเพื่อวิเคราะห์แนวทางในการเสนอแนะ และน าใช้ประโยชน์ประกอบการพิจารณาการ
เลือกต้ังในอนาคต ซึ่งข้อมูลท่ีส าคัญนี้สามารถสะท้อนไปยังพรรคการเมือง และนักการเมืองท่ีอยู่ในระดับ
ต่าง ๆ ต่อไปได้ ท้ังนี้โดยท่ัวไปนักธุรกิจท่ีมักจะระมัดระวังในการแสดงออก ส่วนใหญ่ต้องการท ามาหากิน
โดยไม่เก่ียวข้องกับความขัดแย้งทางการเมือง จนบางครั้งเกิดความรู้สึกว่านักธุรกิจเป็นกลุ่มบุคคลท่ีไม่มี
ส่วนรับรู้ต่อการขึ้นลงของสังคม แต่กระนั้นก็ตามในบรรดานักธุรกิจต่างก็มีความต้องการท่ีให้  
“การเมืองนิ่ง” และ “มีเสถียรภาพ” เพ่ือให้การประกอบธุรกิจโดยเฉพาะอย่างย่ิงการลงทุนจาก
ต่างประเทศและการท่องเท่ียวสามารถเจริญรุ่งเรืองต่อไปได้” 

ข้อเสนอแนะ 

งานวิจัยนี้สามารถน ากฎความสัมพันธ์ และกฎการตัดสินใจของนักธุรกิจท่ีมีการตัดสินใจเลือก

พรรคการเมืองท่ีมีนโยบายสามารถน าไปสู่การปฏิบัติได้จริง และมีแหล่งท่ีมาของงบประมาณชัดเจน และ
พรรคการเมืองท่ีมีความจงรักภักดี และมีความซื่อสัตย์ รวมถึงความรู้ความสามารถของผู้สมัคร ส.ส.  
ไปประยุกต์ใช้ในการก าหนดแนวนโยบายของพรรคการเมือง และการคัดเลือกว่าท่ีผู้สมัคร ส.ส. ในนาม
พรรค เพ่ือให้สามารถเป็นท่ียอมรับของประชาชนทุกภาคส่วนรวมท้ังนักธุรกิจ ท้ังนี้เพราะมีส่วนส าคัญ
อย่างย่ิงในการสร้างสังคมไทยไปสู่การลงทุน การสร้างงาน การสร้างสังคมสมัยใหม่ท่ีทันกับโลก ส าหรับ
การท าวิจัยในครั้งต่อไปนั้น คณะผู้วิจัยขอเสนอว่า ควรพิจารณาเทคนิคการสร้างตัวแบบท่ีใช้ในการ

จ าแนกประเภทข้อมูลท่ีหลากหลาย และเพ่ิมชุดข้อมูลท่ีท าการทดสอบให้มากขึ้น เช่น การเปรียบเทียบ
มุมมองของนักธุรกิจไทยกับนักธุรกิจต่างชาติท่ีมาลงทุนในประเทศไทยเก่ียวกับการเลือกต้ังในอนาคต
เพื่อให้ข้อมูลท่ีกว้างขึ้น นอกจากนี้ในส่วนของการท าความสะอาดข้อมูล (Data Cleaning) นั้น จัดเป็น
ขั้นตอนท่ีส าคัญและใช้เวลาค่อนข้างมาก และสิ่งท่ีต้องระวังให้มากคือความสอดคล้องแนบนัยของข้อมูล
ในแต่ละคุณลักษณะซึ่งอาจจะส่งผลถึงการท านายท่ีมีความถูกต้องและแม่นย า  
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