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บทคัดย่อ 

การศึกษาครั้ งน้ี มี วัตถุประสงค์ เพื่ อประเมิน
โครงการท่ีจัดการเรียนการสอนตามหลักสูตรกระทรวง 
ศึกษาธิการเป็นภาษาอังกฤษ ระดับชั้นมัธยมศึกษาตอนต้น 
ส านักงานเขตพื้นท่ีการศึกษามัธยมศึกษากรุงเทพมหานคร 
เขต 2 ใน 4 ด้าน คือ ด้านบริบท ด้านปัจจัยน าเข้า ด้าน
กระบวนการ และด้านผลผลิต กลุ่มตัวอย่างท่ีใช้ในการศึกษา
ครั้งน้ี คือ ผู้บริหาร ครู นักเรียน และผู้ปกครองของโรงเรียนท่ี
มีการจัดการเรียนการสอนตามหลักสูตรกระทรวงศึกษาธิการ
เป็นภาษาอังกฤษ ระดับชั้นมัธยมศึกษาตอนต้น ส านักงานเขต
พื้นท่ีการศึกษามัธยมศึกษากรุงเทพมหานคร เขต 2 จ านวน 
492 คน เครื่องมือท่ีใช้การวิจัย ได้แก่แบบสอบถามแบบ
มาตราส่วนประมาณค่า 5 ระดับ จ านวน 4 ฉบับ มีค่าความ
เชื่อมั่น 1.0 วิเคราะห์ข้อมูลโดยใช้ค่าเฉลี่ย และส่วนเบี่ยงเบน
มาตรฐาน 

ผลการวิจัยพบว่า โครงการจัดการเรียนการสอน
ตามหลักสูตรกระทรวงศึกษาธิการเป็นภาษาอังกฤษ ใน

ภาพรวมอยู่ในระดับดี ( x =4.16, S.D.=0.354) โดย ด้าน

บริบท ( x =4.55, S.D.=0.478) อยู่ในระดับดีมาก ด้าน

ปัจจัยเบื้องต้น ( x =4.24, S.D.=0.426) อยู่ ในระดับดี  

ด้านกระบวนการ ( x =4.13, S.D.=0.371) อยู่ในระดับดี  

ด้านผลผลิต ( x =4.11, S.D.=0.364) อยู่ในระดับดี 

ค าส าคัญ : ประเมินโครงการ การจัดการเรียนการสอน 
หลักสูตรภาษาอังกฤษ 

Abstract 

This study aims to evaluate the English 
programs for the lower secondary level which 
employ the curriculum of the Ministry of Education 
and are under the Secondary Educational Service 
Area Office Bangkok 2. The four aspects that were 
evaluated include context, input, process and 
product. There were 429 samples in this study 
consisting of the administrators, teachers, students, 
and parents from the schools under the Secondary 
Educational Service Area Office Bangkok 2 providing 
the instruction for the lower secondary level in 
accordance with the English curriculum of the 
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Ministry of Education. The data were collected by 4 
questionnaires using five-point Likert scale with 1.0 
reliability and were statistically analyzed by mean 
and standard deviation. 

The findings revealed that the overall 
evaluation of the English program under the 
Secondary Educational Service Area Office Bangkok 2 
providing the instruction for the lower secondary 
level in accordance with the English curriculum of 
the Ministry of Education was at a good level  

( x  = 4 .1 6 , S.D. = 0.3 5 4 ). When evaluating each 
aspect, the context was at a very good level  

( x  = 4 .55 , S.D. = 0 .478 ), the input was at a good 

level ( x  = 4 .24 , S.D. = 0.426 ), the process was at 

good level ( x  = 4.13, S.D. = 0.371), and the product 

was at a good level ( x  = 4.11, S.D. = 0.364). 

Keywords: The evaluation of the program, 
instruction, English  

ความส าคัญของปัญหา 

ในยุคการศึกษาศตวรรษท่ี 2 วงการการศึกษาได้
มีการกล่าวถึงการก้าวเข้าสู่ยุค Thailand 4.0 กันอย่าง
กว้างขวาง และตื่นตัวเป็นอย่างมาก โดยเฉพาะการเร่ง
ด าเนินการปฏิรูปการศึกษาให้กับเด็กไทย (Office of the 
Higher Education Commission, 2016) การจะก้าวเข้าสู่
ยุค  Thailand 4.0 ในบริบท ท่ี เกี่ ยวข้องกับการศึกษา 
นอกจากการปรับปรุงเรื่องของหลักสูตร ต ารา รวมถึง
บทบาทของครูผู้สอนแล้ว จะต้องส่งเสริมทักษะแห่งอนาคต
ให้กับผู้ เรียนด้วย เพราะเป็นทักษะท่ีจ าเป็นส าหรับการ
รับมื อกั บ การ เปลี่ ยนแปลงขอ งโลก  ซ่ึ งทั กษะด้ าน
ภาษาอังกฤษเป็นหัวใจส าคัญในการสื่อสารกับนานาชาติ ไม่
ว่าจะเป็นการติดต่อสื่อสาร การค้าขาย และการแลกเปลี่ยน
เรียนรู้  ความสามารถในการใช้ภาษาอังกฤษ (English 
Proficiency) จึงถือว่าเป็นสิ่งจ าเป็นอย่างยิ่ง ดังน้ันการ
จัดการเรียนรู้ภาษาอังกฤษในสถาบันการศึกษาจึงควรต้อง
ปรับเปลี่ยนให้มีความทันสมัย  และเอื้อต่อการเรียนรู้
ตลอดเวลา ไม่ว่าจะเป็นในห้องเรียนหรือนอกห้องเรียน 

โดยเฉพาะรูปแบบการเรียนรู้ควรให้ผู้ เรียนได้เรียนรู้กับ
อาจารย์เจ้าของภาษาในสถานการณ์จริงและควรกระตุ้นให้
ผู้เรียนใช้ภาษาอังกฤษเพื่อการสื่อสารในชีวิตประจ าวันตาม
โอกาสท่ีเหมาะสม (Anderson, 1995) 

นอกเหนือจากน้ี พระราชบัญญัติการจัดท า
ยุทธศาสตร์ชาติ 20 ปี (พ.ศ. 2561-2580) ท่ีมีเป้าหมาย
การพัฒนาประเทศ และเพื่อให้ประเทศไทยสามารถ
ยกระดับการพัฒนาให้บรรลุตามวิสัยทัศน์ จึงจ าเป็นต้อง
ก าหนดยุทธศาสตร์เพื่อพัฒนาประเทศ ซ่ึง 1 ในยุทธศาสตร์
น้ันคือ ยุทธศาสตร์ชาติด้านการพัฒนาและเสริมสร้าง
ศักยภาพทรัพยากรมนุษย์ มีทักษะท่ีจ าเป็นในศตวรรษท่ี 21 
มีทักษะสื่อสารภาษาอังกฤษและภาษาท่ี 3 และอนุรักษ์
ภาษาท้องถิ่น มีนิสัยรักการเรียนรู้และการพัฒนาตนเอง 
อย่างต่อเนื่องตลอดชีวิต สู่การเป็นคนไทยท่ีมีทักษะสูง เป็น
นวัตกร นักคิด ผู้ประกอบการ เกษตรกรยุคใหม่ และอื่น ๆ 
โดยมีสัมมาชีพตามความถนัดของตนเอง (Royal Thai 
Government Gazette, 2017) 

กระทรวงศึกษาธิการโดยส านักงานเลขาธิการสภา
การศึกษาจึงได้จัดท าแผนการศึกษาแห่งชาติ พ.ศ. 2560 – 
2579 ขึ้ น เพื่ อวางกรอบเป้ าหมายและทิศทางการจั ด
การศึกษาของประเทศ โดยมุ่งจัดการศึกษาให้คนไทยทุกคน
สามารถเข้าถึงโอกาสและความเสมอภาคในการศึกษาท่ีมี
คุณภาพ (National Education Plan, 2560) ซ่ึงสอดคล้อง
กับนโยบายของกระทรวงศึกษาธิการในการพัฒนาเยาวชน
ของชาติเข้าสู่ โลกยุคศตวรรษท่ี 21 โดยเน้นปรับเปลี่ยน
กระบวนการจัดการเรียนการสอนของสถานศึกษาท่ีจัด
การศึกษาระดับมัธยมศึกษาให้เป็นสถานศึกษาท่ีจัดการเรียนรู้
ให้แก่ผู้เรียนตามความสนใจ และความถนัดอย่างเต็มศักยภาพ 
ให้เป็นผู้มีความเป็นเลิศทางด้านวิชาการ มีทักษะท่ีจ าเป็นใน
ศตวรรษท่ี 21 มีความเป็นเลิศด้านทักษะสื่อสารภาษาไทย 
ภาษาอังกฤษ และภาษาท่ี 3 จึงได้มอบแนวทางด าเนินการ
ส่งเสริมสนับสนุนให้ ส านักงานเขตพื้นท่ีการศึกษา และ
สถานศึกษาจัดท าแผนงาน โครงการ และกิจกรรม เพิ่ม
ศักยภาพผู้เรียนตามความถนัด ความสนใจและความต้องการ
พัฒนา ท้ั งด้านวิชาการ ด้านอาชีพ และกิจกรรมเสริม
หลักสูตร ตั้งแต่ระดับสถานศึกษา เขตพื้นท่ีการศึกษา จังหวัด 
ภูมิภาค ระดับประเทศ และระดับนานาชาติ (Office of the 
Basic Education Commission, 2019) 
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ส านักงานเขตพื้ น ท่ีการศึกษามั ธยมศึกษา
กรุงเทพมหานคร เขต 2 ได้ตอบรับแนวทางและนโยบาย
ดังกล่าว โดยมีการจัดกิจกรรมการเรียนการสอนโครงการ
ห้องเรียนพิเศษภาษาอังกฤษ เพื่อพัฒนาทักษะด้านการ
สื่อสารภาษาอังกฤษแก่ผู้เรียนให้สามารถใช้ภาษาอังกฤษใน
การสื่อสารได้อย่างมีประสิทธิภาพ โดยมีรูปแบบการ
ด าเนินงาน และระบบบริหารจัดการท่ีเป็นเอกลักษณ์ของ
แต่ละโรงเรียน โดยยึดนโยบายและแนวทางการด าเนิน
โครงการ การประเมินผล ติดตามผลการด าเนินโครงการ
จัดการเรียนการสอนตามหลักสูตรกระทรวงศึกษาธิการเป็น
ภาษาอังกฤษ ส านักงานเขตพื้นท่ีการศึกษามัธยมศึกษา
กรุงเทพมหานคร เขต 2 ท่ีเป็นรูปธรรม (The Secondary 
Educational Service Area Office Bangkok 2 , 2020) 
ท้ังน้ีการด าเนินโครงการดังกล่าวของสถานศึกษาในสังกัด
ส านักงานเขตพื้นท่ีการศึกษามัธยมศึกษากรุงเทพมหานคร 
เขต 2 น้ันยังไม่ได้มีการศึกษาวิจัยและขาดการติดตามผล
การด าเนินโครงการอย่างครบถ้วนท้ังกระบวนการนัก อาจ
ส่งผลให้การด าเนินงานโครงการไม่บรรลุวัตถุประสงค์และ
ไม่มีประสิทธิภาพเท่าท่ีควร ดังน้ันการประเมินโครงการจึงมี
ความส าคัญเป็นอย่างมาก เพราะจะท าให้หน่วยงานได้เห็น
ภาพสะท้อนของตนเองในการด าเนินโครงการต่าง ๆ ในทุก
ห้วงเวลา ซ่ึงจะส่งผลต่อการปรับปรุงพัฒนาการด าเนิน
โครงการท่ีก าลังด าเนินอยู่  หรือท่ีจะด าเนินการต่อไป 
เพื่ อ ให้ บ รรลุ วั ต ถุ ป ระสง ค์ ขอ งโครงก าร ได้ อ ย่ า งมี
ประสิทธิภาพ โดยการประเมินจะประยุกต์ใช้รูปแบบจ าลอง 
CIPP Model ประกอบด้วย 4 ด้าน ในการเก็บรวบรวม
ข้อมูล ได้แก่ การประเมินด้านบริบท (Context) ด้านปัจจัย
น าเข้า (Input) ด้ านกระบวนการ (Process) และด้าน
ผลผลิต (Product) 

วัตถุประสงค์ของการวิจัย 

เพื่อประเมินโครงการการจัดการเรียนการสอน
ตามหลักสูตรกระทรวงศึกษาธิการเป็นภาษาอังกฤษ 
ระดับชั้นมัธยมศึกษาตอนต้น ส านักงานเขตพื้นท่ีการศึกษา
มัธยมศึกษากรุงเทพมหานคร เขต 2 ใน 4 ด้าน คือ 1. ด้าน
บริบท (Context) 2. ด้านปัจจัยน าเข้า (Input) 3. ด้าน
กระบวนการ (Process) และ 4. ด้านผลผลิต (Product) 
และเพื่อหาแนวทางการปรับปรุงการจัดการเรียนการสอน
ตามหลักสูตรกระทรวงศึกษาธิการเป็นภาษาอังกฤษต่อไป 

ประโยชน์ที่คาดว่าจะได้รับ 

ผู้บริหารสถานศึกษา หัวหน้าโครงการ ครูผู้สอน/
ครูผู้ช่วยสอนในโครงการ ผู้ปกครอง และนักเรียนในโครงการ
จัดการเรียนการสอนตามหลักสูตรกระทรวงศึกษาธิการเป็น
ภาษาอังกฤษ ส านักงานเขตพื้นท่ีการศึกษามัธยมศึกษา
กรุงเทพมหานคร เขต 2 ได้ทราบถึงผลการประเมินการ
ด าเนินงานการโครงการท้ัง 4 ด้าน ท่ีเป็นข้อมูลสารสนเทศท่ี
ส าคัญและเป็นประโยชน์ต่อการตัดสินใจ เพื่อใช้ประกอบใน
การวางแผน ปรับปรุง แก้ไขปัญหาในการด าเนินงานได้อย่าง
เหมาะสม และพัฒนาโครงการให้มีประสิทธิภาพยิ่งขึ้น 

วิธีการด าเนินการวิจัย 

1.  ประชากรและกลุ่มตัวอย่าง 

ป ระช าก ร ท่ี ใช้ ใน ก ารวิ จั ย  คื อ  ผู้ บ ริ ห าร
สถานศึกษา หัวหน้าโครงการ ครูผู้สอน/ครูผู้ช่วยสอนใน
โครงการ ผู้ปกครอง และนักเรียนในโครงการจัดการเรียน
การสอนตามหลักสูตรกระทรวงศึกษาธิการเป็นภาษาอังกฤษ 
ระดับชั้นมัธยมศึกษาตอนต้น ส านักงานเขตพื้นท่ีการศึกษา
มัธยมศึกษากรุงเทพมหานคร เขต 2 ท่ีมีการจัดการเรียนการ
สอนตามหลักสูตรกระทรวงศึกษาธิการเป็นภาษาอังกฤษ ปี
การศึกษา 2562 จ านวน 12 แห่ง จ านวน 2 ,160 คน 
จ า น ว น ร ว ม ท้ั ง สิ้ น  4 ,5 8 4  ค น  (The Secondary 
Educational Service Area Office Bangkok 2, 2019) 

กลุ่มตัวอย่ าง ท่ี ใช้ ในการวิจัย  คือ  ผู้ บริหาร
สถานศึกษา หัวหน้าโครงการ ครูผู้สอน/ครูผู้ช่วยสอนใน
โครงการ ผู้ปกครอง และนักเรียนในโครงการจัดการเรียน
ก ารส อ นต ามห ลั ก สู ต รก ระท รวง ศึ กษ าธิ ก าร เป็ น
ภาษาอังกฤษ ระดับชั้นมัธยมศึกษาตอนต้น สังกัดส านักงาน
เขตพ้ืนท่ีการศึกษามัธยมศึกษากรุงเทพมหานคร เขต 2 ท่ีมี
การจัดการเรียนการสอนตามหลักสูตรกระทรวงศึกษาธิการ
เป็นภาษาอังกฤษ ปีการศึกษา 2562 จ านวน 12 แห่ง 
ประกอบด้วยผู้บริหารสถานศึกษา จ านวน 24 คน หัวหน้า
โครงการ จ านวน 12 คน  ครูผู้สอน/ครูผู้ช่วยสอนใน
โครงการ จ านวน 96 คน นักเรียน จ านวน 180 คน และ 
ผู้ปกครอง จ านวน 180 คน รวมจ านวนท้ังสิ้น 492 คน ซ่ึง
ก าหนดขนาดกลุ่มตัวอย่างโดยใช้ตารางของ Krejcie and 
Morgan. (1970: 607-608) 
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2.  เครื่องมือที่ใช้ในการวิจัย 

แบบสอบถามแบบมาตราส่วนประมาณค่า 5 
ระดับ จ านวน 4 ฉบับ แต่ละฉบับมี 2 ตอน ประกอบด้วย 4 
ด้าน ดังน้ี 

ฉบับที่ 1 เป็นแบบสอบถามส าหรับผู้บริหาร
สถานศึกษา และหัวหน้าโครงการ แบ่งเป็น 2 ตอน ดังน้ี 

ตอนท่ี 1 ข้อมูลท่ัวไปของผู้ตอบแบบสอบถาม
เป็นแบบเลือกตอบ แสดงสถานภาพ 

ตอนท่ี 2 แบบประเมินโครงการการจัดการเรียน
ก ารส อ นต ามห ลั ก สู ต รก ระท รวง ศึ กษ าธิ ก าร เป็ น
ภาษาอังกฤษ ระดับชั้นมัธยมศึกษาตอนต้น ปีการศึกษา 
2562  ส า นั ก งาน เขตพื้ น ท่ี ก าร ศึ ก ษ ามั ธยม ศึ ก ษ า
กรุงเทพมหานคร เขต 2 ประกอบด้วย 

- ด้านบริบท (Context) 
- ด้านปัจจัยน าเข้า (Input) 
- ด้านกระบวนการ (Process 
- ด้านผลผลิต (Product) 

ฉบับที่ 2 เป็นแบบสอบถามส าหรับครูผู้สอน/ครู
ผู้ช่วยสอนในโครงการ แบ่งเป็น 2 ตอน ดังน้ี 

ตอนท่ี 1 ข้อมูลท่ัวไปของผู้ตอบแบบสอบถาม
เป็นแบบเลือกตอบ แสดงสถานภาพ 

ตอนท่ี 2 แบบประเมินโครงการการจัดการเรียน
ก ารส อ นต ามห ลั ก สู ต รก ระท รวง ศึ กษ าธิ ก าร เป็ น
ภาษาอังกฤษ ระดับชั้นมัธยมศึกษาตอนต้น ปีการศึกษา 
2562  ส า นั ก งาน เขตพื้ น ท่ี ก าร ศึ ก ษ ามั ธยม ศึ ก ษ า
กรุงเทพมหานคร เขต 2 ประกอบด้วย 

- ด้านบริบท (Context) 
- ด้านปัจจัยน าเข้า (Input) 
- ด้านกระบวนการ (Process 
- ด้านผลผลิต (Product) 

ฉบับที่  3 เป็นแบบสอบถามส าหรับนักเรียน
แบ่งเป็น 2 ตอน ดังน้ี 

ตอนท่ี 1 ข้อมูลท่ัวไปของผู้ตอบแบบสอบถาม
เป็นแบบเลือกตอบ แสดงสถานภาพ 

ตอนท่ี 2 แบบประเมินโครงการการจัดการเรียน
ก ารส อ นต ามห ลั ก สู ต รก ระท รวง ศึ กษ าธิ ก าร เป็ น
ภาษาอังกฤษ ระดับชั้นมัธยมศึกษาตอนต้น ปีการศึกษา 
2562  ส า นั ก งาน เขตพื้ น ท่ี ก าร ศึ ก ษ ามั ธยม ศึ ก ษ า
กรุงเทพมหานคร เขต 2 ประกอบด้วย 

- ด้านบริบท (context) 
- ด้านปัจจัยน าเข้า (Input) 
- ด้านกระบวนการ (Process 
- ด้านผลผลิต (Product) 

ฉบับที่ 4 เป็นแบบสอบถามส าหรับผู้ปกครอง
ของนักเรียนในโครงการแบ่งเป็น 2 ตอน ดังน้ี 

ตอนท่ี 1 ข้อมูลท่ัวไปของผู้ตอบแบบสอบถาม
เป็นแบบเลือกตอบ แสดงสถานภาพ 

ตอนท่ี 2 แบบประเมินโครงการการจัดการเรียน
ก ารส อ นต ามห ลั ก สู ต รก ระท รวง ศึ กษ าธิ ก าร เป็ น
ภาษาอังกฤษ ระดับชั้นมัธยมศึกษาตอนต้น ปีการศึกษา 
2562  ส า นั ก งาน เขตพื้ น ท่ี ก าร ศึ ก ษ ามั ธยม ศึ ก ษ า
กรุงเทพมหานคร เขต 2 ประกอบด้วย 

- ด้านบริบท (Context) 
- ด้านปัจจัยน าเข้า (Input) 
- ด้านกระบวนการ (Process 
- ด้านผลผลิต (Product) 

โดยเกณฑ์การประเมินความสอดคล้องระหว่าง
ข้อค าถามกับนิยมศัพท์ (Index Of Consistency : IOC) 
ของผู้เชี่ยวชาญมีดังนี้ 

ให้คะแนน + 1 หมายถึง เมื่อแน่ใจว่าข้อค าถาม
วัดได้ตรงกับนิยามเชิงปฏิบัติการ 

ให้คะแนน  0 หมายถึง เมื่อไม่แน่ใจว่าข้อค าถาม
วัดได้ตรงกับนิยามเชิงปฏิบัติการ 

ให้คะแนน - 1 หมายถึง เมื่อแน่ใจว่าข้อค าถาม
วัดได้ไม่ตรงกับนิยามเชิงปฏิบัติการ 

ค านวณค่าดัชนีความสอดคล้อง โดยใช้สูตร 
(Sisan, 2017)  ดังน้ี 

n
RIOC 

  
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เมื่อ  IOC คือ ดัชนีความสอดคล้อง 

  คือ ผลรวม 
R  คือ คะแนนรายข้อตามดุลพิ นิจของ

ผู้เชี่ยวชาญ 
n  คือ จ านวนผู้เชี่ยวชาญ 

โดย คั ด เลื อ กข้ อ ค าถ าม ท่ี มี ค่ าดั ช นี ค วาม
สอดคล้อง (IOC) ท่ียอมรับได้ตั้งแต่ 0.5 ขึ้นไป ซ่ึงถือว่าข้อ
ค าถามน้ันมีความเท่ียงตรงเชิงเน้ือหาสามารถน าไปใช้ได้ 
โดยผลการวิเคราะห์ค่าดัชนีความสอดคล้อง (IOC) ระหว่าง
ข้อค าถามกับนิยามศัพท์ (IOC) พบว่าอยู่ระหว่าง 0.6 - 1.0 
และผลตรวจสอบคุณภาพของแบบสอบถาม โดยใช้
สัมประสิทธิ์แอลฟา (Alpha Coefficient) ของ Cronbach 
(1990) วิเคราะห์หาค่าความเชื่อมั่น (Reliability) ของ
แบบสอบถามท้ังฉบับ เท่ากับ 1.0 มีค่าความเชื่อมั่นราย
ด้าน โดยเรียงล าดับ ดังน้ี 

- ด้านบริบท มีค่าความเชื่อมั่น 1.0 
- ด้านปัจจัยเบื้องต้น มีค่าความเชื่อมั่น 1.0 
- ด้านกระบวนการ มีค่าความเชื่อมั่น 1.0 
- ด้านผลผลิต มีค่าความเชื่อมั่น 1.0 

3.  การเก็บรวบรวมข้อมูล 

ผู้วิจัยด าเนินการเก็บข้อมูล โดยมีขั้นตอนดังนี้ 

1.  ผู้วิจัยด าเนินการขอหนังสือจากบัณฑิตศึกษา 
คณะครุศาสตร์อุตสาหกรรมและเทคโนโลยี  สถาบัน 
เทคโนโลยีพระจอมเกล้าเจ้าคุณทหารลาดกระบังถึง 
โรงเรียนในส านักงานเขตพื้นท่ีการศึกษามัธยมศึกษา
กรุงเทพมหานคร เขต 2 ปีการศึกษา 2562 จ านวน 12 แห่ง 

2. ผู้ วิ จัยน าห นั งสือขอความร่วมมือ ไปยั ง
สถานศึกษาและเก็บรวบรวมข้อมูลด้วยตนเองเพื่ อขอ 
อนุญาตจากผู้บริหารโรงเรียนในการขอความอนุเคราะห์
ตอบแบบสอบถามจากกลุ่มผู้ให้ข้อมูลในสถานศึกษา 

3.  ผู้วิจัยด าเนินการเก็บรวบรวมข้อมูลด้วย
ตนเอง โดยแจกแบบสอบถามให้กับกลุ่มตัวอย่างจ านวน 
492 ชุด และเก็บรวบรวมข้อมูลคืนได้จานวน 492 ชุด คิด
เป็นร้อยละ 100 โดยมีขั้นตอนการเก็บข้อมูล ดังน้ี 

3.1 แบบประเมิน ส าหรับผู้บริหาร และหัวหน้า
โครงการ ประสานงานไปยังผู้อ านวยการโรงเรียนแจก

แบบสอบถาม ให้ผู้บริหารจ านวน 24 ชุด และหัวหน้า
โครงการ จ านวน 12 ชุด รวม 36 ชุด และได้รับคืนจ านวน
ผู้บริหาร 24 ชุด คิดเป็นร้อยละ 100 และ ได้รับคืนจ านวน
หัวหน้าโครงการ 12 ชุด คิดเป็นร้อยละ 100 รวม 36 ชุด 
คิดเป็นร้อยละ 100 

3.2 แบบประเมิน ส าหรับครูผู้สอน ประสานงาน
ไปยังครูผู้สอน/ครูผู้ช่วยสอนประจ าวิชาเพื่อแจกให้ครูตอบ
แบบสอบถามจ านวน 96 ชุด และได้รับคืนจ านวน 96 ชุด 
คิดเป็นร้อยละ 100 

3.3 แบบประเมิน ส าหรับนักเรียน ประสานงาน
ไปยังครูประจ าชั้นเพื่อแจกให้นักเรียนตอบแบบสอบถาม
จ านวน 180 ชุด และได้รับคืนจ านวน 180 ชุด คิดเป็น   
ร้อยละ 100 

3.4 แ บ บ ป ร ะ เมิ น  ส า ห รั บ ผู้ ป ก ค ร อ ง 
ประสานงานไปยังครูประจ าชั้นเพื่อแจกให้นักเรียนน า
กลับไปให้ผู้ปกครองตอบแบบสอบถาม จ านวน 180 ชุด 
และได้รับคืนจ านวน 180 ชุด คิดเป็นร้อยละ 100 

4.  น าแบบประเมินท่ีเก็บรวบรวมมาตรวจสอบ
ความสมบูรณ์ของแบบประเมินและเลือกแบบประเมินท่ีมี
ความสมบูรณ์มาวิเคราะห์ข้อมูล 

4.  การวิเคราะห์ข้อมูล 

ผู้วิจัยด าเนินการวิเคราะห์ข้อมูลตามขั้นตอน 
ดังน้ี 

1.  น าแบบประเมินลงรหัสให้คะแนนตาม
น้ าหนักคะแนนแต่ละข้อและบันทึกข้อมูลลงในคอมพิวเตอร์ 

2.  แบบสอบถามตอนท่ี 1 สภาพท่ัวไปของ
ผู้ตอบแบบสอบถาม วิเคราะห์ข้อมูลด้วยการหาค่าร้อยละ
และน าเสนอในรูปแบบตาราง 

3.  แบบสอบถามตอนท่ี 2 ความคิดเห็นเกี่ยวกับ
การประเมินโครงการการจัดการเรียนการสอนตามหลักสูตร
กระทรวงศึกษาธิการเป็นภาษาอังกฤษ ระดับชั้นมัธยม 
ศึกษาตอนต้น ส านักงานเขตพื้นท่ีการศึกษามัธยมศึกษา
กรุงเทพมหานคร เขต 2 ในด้านบริบท ด้านปัจจัยเบื้องต้น 
ด้านกระบวนการ และด้านผลผลิต วิเคราะห์ข้อมูลด้วยการ
หาค่าเฉลี่ย และค่าส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน โดยมีเกณฑ์การ
แปลผลผลความหมายของคา่เฉลี่ย (Sisan, 2017) ดังน้ี 
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คะแนนเฉลี่ย 4.51-5.00 หมายถึง มีการ
ด าเนินการในระดับมากท่ีสุด 

คะแนนเฉลี่ย 3.51-4.50 หมายถึง มีการ
ด าเนินการในระดับมาก 

คะแนนเฉลี่ย 2.51-3.50 หมายถึง มีการ
ด าเนินการในระดับปานกลาง 

คะแนนเฉลี่ย 1.51-2.50 หมายถึง มีการ
ด าเนินการในระดับน้อย 

คะแนนเฉลี่ย 1.00-1.50 หมายถึง มีการ
ด าเนินการในระดับน้อยท่ีสุด 

เกณฑ์ความส าเร็จของโครงการจัดการเรียนการ
สอนตามหลักสูตรกระทรวงศึกษาธิการเป็นภาษาอังกฤษ 
ระดับชั้นมัธยมศึกษาตอนต้น ปีการศึกษา 2562 ส านักงาน
เขตพื้นท่ีการศึกษามัธยมศึกษากรุงเทพมหานคร เขต 2 

ผู้วิจัยก าหนดความส าเร็จโดยใช้ค่าเฉลี่ย ( ) ตั้งแต่ 3.50 
ขึ้นไป โดยมีการแปลความหมายของผลการประเมิน
โครงการ (Sisan, 2017) ดังน้ี 

ค่าเฉลี่ย  ระดับการประเมิน 

น้อยกว่า  3.49 ไม่ผ่านเกณฑ์ 
3.50 - 4.00 ผ่านเกณฑ์ในระดับพอใช้ 
4.01 - 4.50 ผ่านเกณฑ์ในระดับดี 
4.51 - 5.00 ผ่านเกณฑ์ในระดับดีมาก 

ร้อยละ (Percentage) ใช้สูตร (Leikiwathana, 
2013) ดังน้ี 

pct =   X  100 

เมื่อ pct แทน  ร้อยละของสิ่งท่ีศึกษา 

  แทน จ านวนส่วนย่อยท่ีศึกษา 

  แทน จ านวนส่วนใหญ่ท้ังหมด 

ค่ า เฉ ลี่ ย  (Mean) ใช้ สู ต รดั ง น้ี  (Sisan, 
2017) 

x  =    

เมื่อ  x  แทน คะแนนค่าเฉลี่ย 

X แทน ผลรวมของคะแนนในชุดข้อมูล 
n แทน จ านวนข้อมูลท้ังหมด 

ค่ า ส่ ว น เบี่ ย ง เบ น ม าต รฐ าน  ( Standard 
Deviation) ใช้สูตร (Sisan, 2017) ดังน้ี 

S.D =  

เมื่อ  S.D แทน ส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน 

Σ  แทน  ผลรวม 
X แทน  คะแนนแต่ละตัวในชุดข้อมูล 

x  แทน  ค่าเฉลี่ยของคะแนนในชุดข้อมูล 
n  แทน  จ านวนข้อมูลท้ังหมด 

ผลการวิจัย 

การประเมินโครงการการจัดการเรียนการสอน
ตามหลักสูตรกระทรวงศึกษาธิการเป็นภาษาอังกฤษ 
ระดับชั้นมัธยมศึกษาตอนต้น ส านักงานเขตพื้นท่ีการศึกษา
มัธยมศึกษากรุงเทพมหานคร เขต 2 กลุ่มตัวอย่าง จ านวน
ท้ังหมด 492 คน คิดเป็นร้อยละ 100 ส่วนใหญ่เป็นนักเรียน
และผู้ปกครอง อย่างละ 180 คน คิดเป็นร้อยละ 36.59 
และ ร้อยละ 36.59 รองลงมาล าดับท่ีหน่ึง คือ ครูผู้สอน/ครู
ผู้ช่วยสอน จ านวน 96 คน คิดเป็นร้อยละ 19.51 รองลงมา
ล าดับท่ีสอง คือ ผู้บริหาร จ านวน 24 คน คิดเป็นร้อยละ 
4.88 และล าดับสุดท้าย คือ หัวหน้าโครงการ จ านวน 12 
คน คิดเป็นร้อยละ 2.43 ผลจากการวิจัยการประเมิน
โคร งก ารก ารจั ด ก าร เรี ย น ก าร สอ นต ามห ลั ก สู ต ร
กระทรวง ศึกษ าธิก ารเป็ นภ าษ าอั งก ฤษ  ระดับ ชั้ น
มั ธยมศึกษาตอนต้น  ส า นักงาน เขตพื้ น ท่ีการศึกษา
มัธยมศึกษากรุงเทพมหานคร เขต 2 ในภาพรวมอยู่ในระดับ
ดี ด้านบริบท (Context) อยู่ ในระดับดีมาก ด้านปัจจัย
เบื้ อ งต้ น  ( Input) อยู่ ใน ระดับ ดี   ด้ านกระบวนการ 
(Process) อยู่ในระดับดี  และด้านผลผลิต(Product) อยู่ใน
ระดับดี สามารถแสดงได้ตามตารางที่ 1-5 
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ตารางที่ 1  แสดงค่าเฉลี่ย ค่าส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน และระดับการประเมินการประเมินโครงการการจัดการเรียนการสอนตาม
หลักสูตรกระทรวงศึกษาธิการเป็นภาษาอังกฤษ ระดับชั้นมัธยมศึกษาตอนต้น ส านักงานเขตพื้นท่ีการศึกษา
มัธยมศึกษากรุงเทพมหานคร เขต 2  จ าแนกตามภาพรวมและรายด้าน 

 

ผู้ประเมิน 
รายด้าน ผลรวมเฉลี่ย

ภาพรวม บริบท ปัจจัยเบื้องต้น กระบวนการ ผลผลิต 

x  S.D. x  S.D. x  S.D. x  S.D. x  S.D. 
1. ผู้บริหารและ
หัวหน้าโครงการ 

4.72 0.441 4.38 0.448 4.34 0.465 4.24 0.459 4.42 0.401 

2. ครู 4.64 0.453 4.26 0.322 4.21 0.327 4.17 0.318 4.32 0.270 
3. นักเรียน - - 4.18 0.445 4.14 0.387 4.04 0.326 4.09 0.348 
4. ผู้ปกครอง 4.47 0.492 4.30 0.448 4.05 0.354 4.09 0.410 4.25 0.373 

รวม 4.55 0.483 4.25 0.429 4.13 0.378 4.10 0.372 4.22 0.363 
ระดับการ
ประเมิน 

ดีมาก ดี ดี ดี ดี 

 

จากตารางที่ 1 พบว่าการประเมินโครงการการ
จัดการเรียนการสอนตามหลักสูตรกระทรวงศึกษาธิการเป็น
ภาษาอังกฤษ ระดับชั้นมัธยมศึกษาตอนต้น ส านักงานเขต
พื้นท่ีการศึกษามัธยมศึกษากรุงเทพมหานคร เขต 2 ใน

ภาพรวมอยู่ในระดับดี ( x  = 4.22, S.D. = 0.363) เมื่อ
พิจารณาเป็นรายด้านจากกลุ่มผู้ประเมินท้ัง 4 กลุ่ม อันดับ

หน่ึง คือ ด้านบริบท ( x  = 4.55, S.D. = 0.483) อยู่ใน

ระดับดีมาก  อันดับสองคือ ด้านปัจจัยเบื้องต้น ( x  = 
4.25, S.D. = 0.429) อยู่ในระดับดี  อันดับสาม คือ ด้าน

กระบวนการ ( x  = 4.13, S.D. = 0.378) อยู่ในระดับดี  

และอันดับสุดท้าย คือ ด้านผลผลิต ( x  = 4.10, S.D. = 
0.372) อยู่ในระดับดี   

 

ตารางที่ 2  แสดงค่าเฉลี่ย ค่าส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน และระดับการประเมินการประเมินโครงการการจัดการเรียนการสอนตาม
หลักสตูรกระทรวงศึกษาธิการเป็นภาษาอังกฤษ ระดับชั้นมัธยมศึกษาตอนต้น ส านักงานเขตพื้นท่ีการศึกษา
มัธยมศึกษากรุงเทพมหานคร เขต 2 ด้านบริบท 

 

ผู้ประเมิน 
รายด้าน 

ผล 
การประเมิน 

บริบท ปัจจัยเบื้องต้น กระบวนการ ผลผลิต 

x  S.D. x  S.D. x  S.D. x  S.D. 
1. ความต้องการจ าเป็น
ของโครงการ 

4.68 0.513 - - 4.48 0.554 4.52 0.554 ดีมาก 

2. ความเป็นไปได้
ในทางปฏิบัติของ
โครงการ 

4.72 0.470 - - - - 4.72 0.470 ดีมาก 

3. วัตถุประสงค์ของ
โครงการ 

4.70 0.444 4.64 0.453 4.47 0.490 4.55 0.483 ดีมาก 

รวม 4.70 0.441 4.64 0.453 4.47 0.492 4.59 0.483 ดีมาก 
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จากตารางที่ 2 พบว่าการประเมินโครงการการ
จัดการเรียนการสอนตามหลักสูตรกระทรวงศึกษาธิการเป็น
ภาษาอังกฤษ ระดับชั้นมัธยมศึกษาตอนต้น ส านักงานเขต
พื้นท่ีการศึกษามัธยมศึกษากรุงเทพมหานคร เขต 2 ด้าน
บริบท ตามความคิดเห็นของผู้บริหาร ครู และผู้ปกครอง 

( x =4.59, S.D.=0.483) อยู่ในระดับดีมาก เมื่อพิจารณาแต่
ละด้านย่อยมีผลการวิเคราะห์ดังน้ี ด้านย่อยท่ีมีค่าเฉลี่ยเป็น
อันดับ 1 คือ ความเป็นไปได้ในทางปฏิบัติของโครงการ 

ตามความคิดเห็นของผู้บริหาร ( x =4.72, S.D.=0.470) อยู่
ในระดับดีมาก  ด้านย่อยท่ีมีค่าเฉลี่ยเป็นอันดับ 2 คือ 
วัตถุประสงค์ของโครงการ ตามความคิดเห็นของผู้บริหาร 

ครู และผู้ปกครอง ( x =4.55, S.D.=0.483) อยู่ในระดับดี
มาก และด้านย่อยท่ีมีค่าเฉลี่ยเป็นอันดับสุดท้าย คือ ความ
ต้องการจ าเป็นของโครงการ ตามความคิดเห็นของผู้บริหาร 

และผู้ปกครอง ( x =4.52, S.D.=0.554) อยู่ในระดับดีมาก 
 

 

ตารางที่ 3  แสดงค่าเฉลี่ย ค่าส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน และระดับการประเมินการประเมินโครงการการจัดการเรียนการสอนตาม
หลักสูตรกระทรวงศึกษาธิการเป็นภาษาอังกฤษ ระดับชั้นมัธยมศึกษาตอนต้น ส านักงานเขตพื้นท่ีการศึกษา
มัธยมศึกษากรุงเทพมหานคร เขต 2  ด้านปัจจัยเบื้องต้น 

 

ด้าน 
ปัจจัย

เบื้องต้น 

ผู้ประเมิน รวมเฉลี่ย 
รายข้อ 

ผลการ
ประเมิน 

ผู้บริหาร คร ู ผู้ปกครอง นักเรียน 

x  S.D. x  S.D. x  S.D. x  S.D. x  S.D. 
1.หลักสูตร 4.59 0.498 4.45 0.471 4.30 0.504 - - 4.38 0.502 ดี 
2.บุคลากร 4.52 0.459 4.42 0.450 4.29 0.439 4.32 0.457 4.34 0.453 ดี 
3.
งบประมาณ 

4.25 0.501 4.11 0.369 - - - - 4.15 0.412 ดี 

4.วัสดุ
อุปกรณ์ 

4.28 0.556 4.16 0.379 - - 4.15 0.481 4.17 0.462 ดี 

5.อาคาร
สถานท่ี 

4.27 0.600 4.15 0.427 - - 4.07 0.513 4.12 0.502 ดี 

รวม 4.38 0.448 4.26 0.322 4.30 0.448 4.18 0.445 4.25 0.429 ดี 
 

จากตารางที่ 3 พบว่าการประเมินโครงการการ
จัดการเรียนการสอนตามหลักสูตรกระทรวงศึกษาธิการเป็น
ภาษาอังกฤษ ระดับชั้นมัธยมศึกษาตอนต้น ส านักงานเขต
พื้นท่ีการศึกษามัธยมศึกษากรุงเทพมหานคร เขต 2 ด้าน
ปั จจั ย เบื้ อ งต้ น  ตามความ คิด เห็ นของผู้ บ ริห าร ครู 

ผู้ปกครอง และนักเรียน ( x =4.25, S.D.=0.429) อยู่ ใน
ระดับดี เมื่อพิจารณาแต่ละด้านย่อยมีผลการวิเคราะห์ ดังน้ี 
ด้านย่อยท่ีมีค่าเฉลี่ยเป็นอันดับ 1 คือ หลักสูตร ตามความ

คิด เห็ นของผู้ บ ริห าร ครู  และผู้ ปกครอง ( x =4.38, 
S.D.=0.502) อยู่ในระดับดี ด้านย่อยท่ีมีค่าเฉลี่ยเป็นอันดับ 
2 คือ  บุ คลากร ตามความ คิดเห็ นของผู้ บ ริห าร  ครู 

ผู้ปกครอง และนักเรียน ( x =4.34, S.D.=0.453) อยู่ ใน
ระดับดี ด้านย่อยท่ีมีค่าเฉลี่ยเป็นอันดับ 3 คือ วัสดุอุปกรณ์ 

ตามความคิดเห็นของผู้บริหาร ครู และนักเรียน ( x =4.17, 
S.D.=0.462) อยู่ในระดับดี ด้านย่อยท่ีมีค่าเฉลี่ยเป็นอันดับ 
4 คือ งบประมาณ ตามความคิดเห็นของผู้บริหาร และครู 

( x =4.15, S.D.=0.412) และด้ านย่อย ท่ีมี ค่าเฉลี่ ย เป็ น
อันดับสุดท้าย คือ อาคารสถานท่ี ตามความคิดเห็นของ

ผู้บริหาร ครู และนักเรียน ( x =4.12, S.D.=0.502) อยู่ใน
ระดับดี 
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ตารางที่ 4  แสดงค่าเฉลี่ย ค่าส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน และระดับการประเมินการประเมินโครงการการจัดการเรียนการสอนตาม
หลักสูตรกระทรวงศึกษาธิการเป็นภาษาอังกฤษ ระดับชั้นมัธยมศึกษาตอนต้น ส านักงานเขตพื้นท่ีการศึกษา
มัธยมศึกษากรุงเทพมหานคร เขต 2  ด้านกระบวนการ 

 

ด้าน
กระบวนการ 

ผู้ประเมิน รวมเฉลี่ย 
รายข้อ 

ผลการ
ประเมิน 

ผู้บริหาร คร ู ผู้ปกครอง นักเรียน 

x  S.D. x  S.D. x  S.D. x  S.D. x  S.D. 
1. การบริหาร
จัดการ 

4.35 0.570 4.21 0.363 4.18 0.469 4.04 0.375 4.15 0.434 ดี 

2. การด าเนิน
กิจกรรม 

4.37 0.456 4.19 0.328 4.14 0.408 4.05 0.362 4.13 0.389 ดี 

3. การติดตามและ
การประเมินผล 

4.29 0.429 4.21 0.338 - - 4.10 0.372 4.15 0.375 ดี 

รวม 4.35 0.570 4.21 0.327 4.05 0.354 4.14 0.387 4.13 0.378 ดี 
 

จากตารางที่ 4 พบว่าการประเมินโครงการการ
จัดการเรียนการสอนตามหลักสูตรกระทรวงศึกษาธิการเป็น
ภาษาอังกฤษ ระดับชั้นมัธยมศึกษาตอนต้น ส านักงานเขต
พื้นท่ีการศึกษามัธยมศึกษากรุงเทพมหานคร เขต 2 ด้าน
กระบวนการ ตามความคิดเห็นของผู้บริหาร ครู ผู้ปกครอง 

และนักเรียน ( x  = 4.13, S.D. = 0.378) อยู่ในระดับดี เมื่อ
พิจารณาแต่ละด้านย่อยมีผลการวิเคราะห์ ดังน้ี ด้านย่อยท่ีมี
ค่าเฉลี่ยเป็นอันดับ 1 คือ การติดตามและการประเมินผล ตาม

ความคิดเห็นของผู้บริหาร ครู และนักเรียน ( x  = 4.15, S.D. 
= 0.375) อยู่ในระดับดี ด้านย่อยท่ีมีค่าเฉลี่ยเป็นอันดับ 2 คือ 
การบริหารจัดการ ตามความคิดเห็นของผู้บริหาร ครู 

ผู้ปกครอง และนักเรียน ( x  = 4.15, S.D. = 0.434) อยู่ใน
ระดับดี ด้านย่อยท่ีมีค่าเฉลี่ยเป็นอันดับสุดท้าย คือ การ
ด าเนินกิจกรรม ตามความคิดเห็นของผู้บริหาร ครู ผู้ปกครอง 

และนักเรียน ( x  = 4.13, S.D. = 0.389) อยู่ในระดับด ี
 

ตารางที่ 5  แสดงค่าเฉลี่ย ค่าส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน และระดับการประเมินการประเมินโครงการการจัดการเรียนการสอนตาม
หลักสูตรกระทรวงศึกษาธิการเป็นภาษาอังกฤษ ระดับชั้นมัธยมศึกษาตอนต้น ส านักงานเขตพื้นท่ีการศึกษา
มัธยมศึกษากรุงเทพมหานคร เขต 2  ด้านผลผลิต 

 

ด้านผลผลิต 
ผู้ประเมิน รวมเฉลี่ย 

รายข้อ 
ผลการ
ประเมิน 

ผู้บริหาร คร ู ผู้ปกครอง นักเรียน 

x  S.D. x  S.D. x  S.D. x  S.D. x  S.D. 
1. ผลสัมฤทธิ์
ทางการเรียน 

4.06 0.583 4.05 0.569 4.04 0.482 4.01 0.374 4.03 0.472 ดี 

2. ผลคะแนน
ทดสอบระดับชาติ
ทุกกลุ่มสาระการ
เรียนรู้ 

4.25 0.649 4.15 0.458 4.18 0.630 4.06 0.571 4.14 0.581 ดี 

3. ผลการทดสอบ
ความสามารถด้าน
ภาษาอังกฤษ 

4.19 0.577 4.19 0.466 4.06 0.515 4.02 0.454 4.08 0.492 ดี 
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ตารางที่ 5  แสดงค่าเฉลี่ย ค่าส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน และระดับการประเมินการประเมินโครงการการจัดการเรียนการสอนตาม
หลักสูตรกระทรวงศึกษาธิการเป็นภาษาอังกฤษ ระดับชั้นมัธยมศึกษาตอนต้น ส านักงานเขตพื้นท่ีการศึกษา
มัธยมศึกษากรุงเทพมหานคร เขต 2  ด้านผลผลิต (ต่อ) 

 

ด้านผลผลิต 
ผู้ประเมิน รวมเฉลี่ย 

รายข้อ 
ผลการ
ประเมิน 

ผู้บริหาร คร ู ผู้ปกครอง นักเรียน 

x  S.D. x  S.D. x  S.D. x  S.D. x  S.D. 
4. ภาวะผู้น าและ   
ผู้ตาม คุณธรรม
จริยธรรม 

4.31 0.434 4.19 0.342 4.11 0.413 4.03 0.356 4.11 0.388 ดี 

5. ผลงานทาง
วิชาการ และการ
น าเสนอผลงาน 

4.18 0.540 4.18 0.335 4.07 0.405 4.05 0.346 4.10 0.386 ดี 

6. กิจกรรมแก้ไข
ปัญหาหรือท า
ประโยชน์ต่อชุมชน 
และสังคมโลก 

4.27 0.503 4.21 0.366 4.08 0.470 4.04 0.358 4.10 0.421 ดี 

7. ทักษะการใช้
เทคโนโลยี
สารสนเทศ 

4.36 0.453 4.18 0.317 4.10 0.423 4.06 0.364 4.12 0.392 ดี 

8. การแสดงออกซ่ึง
ความเป็นไทย และ
การตระหนักใน
ความหลากหลาย
ทางวัฒนธรรม 

4.32 0.484 4.20 0.343 4.09 0.402 4.05 0.354 4.11 0.388 ดี 

รวม 4.24 0.459 4.17 0.318 4.09 0.410 4.04 0.326 4.10 0.327 ดี 
            

จากตารางที่ 5 พบว่า การประเมินโครงการการ
จัดการเรียนการสอนตามหลักสูตรกระทรวงศึกษาธิการเป็น
ภาษาอังกฤษ ระดับชั้นมัธยมศึกษาตอนต้น ส านักงานเขต
พื้นท่ีการศึกษามัธยมศึกษากรุงเทพมหานคร เขต 2 ด้าน
ผลผลิต ตามความคิดเห็นของผู้บริหาร ครู ผู้ปกครอง และ

นักเรียน ( x  = 4.10, S.D. = 0.327) อยู่ ในระดับดี  เมื่ อ
พิจารณาแต่ละด้านย่อยมีผลการวิเคราะห์ ดังนี้ ผลคะแนน
ทดสอบระดับชาติทุกกลุ่มสาระการเรียนรู้ ตามความคิดเห็น

ของผู้บริหาร ครู  ผู้ปกครอง และนักเรียน ( x  = 4.14,  
S.D. = 0.581) อยู่ ในระดับดี  ด้านย่อยท่ีมี ค่าเฉลี่ยเป็น
อันดับ 2 คือ ทักษะการใช้เทคโนโลยีสารสนเทศ ตามความ
คิด เห็ น ของผู้ บ ริ ห าร ครู  ผู้ ป กครอ ง และ นั ก เรี ย น  

( x  = 4.12, S.D. = 0.392) อยู่ ในระดับดี  ด้ านย่อยท่ีมี

ค่าเฉลี่ยเป็นอันดับ 3 คือ ภาวะผู้น าและผู้ตาม คุณธรรม
จริยธรรม ตามความคิดเห็นของผู้บริหาร ครู ผู้ปกครอง และ

นักเรียน ( x  = 4.11, S.D. = 0.388) อยู่ในระดับดี ด้านย่อย
ท่ีมีค่าเฉลี่ยเป็นอันดับ 4 คือ การแสดงออกซ่ึงความเป็นไทย 
และการตระหนักในความหลากหลายทางวัฒนธรรม ตาม
ความคิดเห็นของ ผู้บริหาร ครู ผู้ปกครอง และนักเรียน  

( x = 4.1, S.D. = 0.388) อยู่ในระดับดี ด้านย่อยท่ีมีค่าเฉลี่ย
เป็นอันดับ 5 คือ ผลงานทางวิชาการ และการน าเสนอ
ผลงาน ตามความคิดเห็นของผู้บริหาร ครู ผู้ปกครอง และ

นัก เรี ย น  ( x  = 4 .15, S.D. = 0 .434 ) อยู่ ใน ระดั บ ดี  
ด้านย่อยท่ีมีค่าเฉลี่ยเป็นอันดับ 6 คือ กิจกรรมแก้ไขปัญหา
หรือท าประโยชน์ต่อชุมชน และสังคมโลก ตามความคิดเห็น

ของผู้บริหาร ครู ผู้ปกครอง และนักเรียน ( x  = 4.10,  
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S.D. = 0.421) อยู่ในระดับดี  ด้านย่อยท่ีมีค่าเฉลี่ยเป็น
อั น ดั บ  7 คื อ  ผ ล ก ารท ด ส อ บ ค วาม ส าม า รถ ด้ าน
ภาษาอังกฤษ ตามความคิดเห็นของผู้บริหาร ครู ผู้ปกครอง 

และนักเรียน ( x = 4.08, S.D. = 0.492)  อยู่ในระดับดี 
ด้านย่อยท่ีมีค่าเฉลี่ยเป็นอันดับสุดท้าย คือ  ผลสัมฤทธิ์
ทางการเรียน ตามความคิดเห็นของผู้บริหาร ครู ผู้ปกครอง 

และนักเรียน ( x = 4.03, S.D. = 0.472) อยู่ในระดับด ี

อภิปรายผล 

การวิจัยครั้งน้ีเป็นการประเมินโครงการการ
จัดการเรียนการสอนตามหลักสูตรกระทรวงศึกษาธิการเป็น
ภาษาอังกฤษ ระดับชั้นมัธยมศึกษาตอนต้น ส านักงานเขต
พื้นท่ีการศึกษามัธยมศึกษากรุงเทพมหานคร เขต 2 ใน 4 
ด้าน คือ ด้านบริบท (Context) ด้านปัจจัยเบื้องต้น (Input) 
ด้านกระบวนการ (Process) ด้านผลผลิต (Product) ผู้วิจัย
ได้อภิปรายผลการวิจัย ดังน้ี 

จากผลการวิจัยการประเมินโครงการการจัดการ
เรียนการสอนตามหลักสูตรกระทรวงศึกษาธิการเป็น
ภาษาอังกฤษ ระดับชั้นมัธยมศึกษาตอนต้น โรงเรียนขนาด
ใหญ่พิ เศษ ส านักงานเขตพื้นท่ีการศึกษามัธยมศึกษา
กรุง เทพมหานคร เขต 2  ในภาพรวม อยู่ ในระดับดี 
สอดคล้องกับ Asfaroh, Rosana และ Supahar (2017) ท่ี
ศึกษาเกี่ยวกับการประเมินสมรรถภาพการจัดการเรียนรู้
วิทยาศาสตร์โดยได้ใช้เครื่องมือ CIPP Model ซ่ึงพบว่าการ
ทดสอบความตรงความเท่ียง และมีค่าความเชื่อมั่น 0.916 
และ 0.923 ตามล าดับ 

ด้ านบ ริบท  (Context) จ ากค วาม เห็ นขอ ง
ผู้บริหาร ครู และผู้ปกครองอยู่ ในระดับดีมาก พิจารณา
ด้านย่อยพบว่า อยู่ในระดับดีมาก เรียงล าดับค่าเฉลี่ยจาก
มากไปหาน้อย 3 ล าดับ ได้แก่ ความเป็นไปได้ในทางปฏิบัติ
ของโครงการ วัตถุประสงค์ของโครงการ และความต้องการ
จ าเป็นของโครงการ สอดคล้องแนวคิดของ Promjuoy 
(2020) ได้กล่าวว่า การประเมินโดยใช้ซิปโมเดล (CIPP 
Model) เป็นการประเมินท่ีเป็นกระบวนการต่อเน่ือง โดยมี
จุดเน้นท่ีส าคัญ คือ ใช้ควบคู่กับการบริหารโครงการเพื่อหา
ข้อมูลประกอบการตัดสินใจอย่างต่อเน่ืองตลอดเวลา การ
ประเมินบริบท หรือสภาวะแวดล้อม เป็นการประเมิน
เพื่อให้ได้ข้อมูลส าคัญ เพื่อช่วยในการก าหนดวัตถุประสงค์
ของโครงการ ความเป็นไปได้ของโครงการ 

ด้านปัจจัยเบื้องต้น (Input) จากความเห็นของ
ผู้บริหาร/หัวหน้าโครงการ ครู นักเรียน และผู้ปกครอง อยู่
ใน ระดั บดี  พิ จารณ าด้ านย่อ ย  พบว่าอยู่ ใน ระดับ ดี 
เรียงล าดับค่าเฉลี่ยจากมากไปหาน้อย  5 ล าดับ ได้แก่ 
หลักสูตรบุคลากร วัสดุอุปกรณ์ งบประมาณ และอาคาร
สถานท่ี สอดคล้องกับงานวิจัยของ Yildiz (2004) ใช้ CIPP 
Model เพื่อวิเคราะห์หาปัจจัยท่ีไม่สอดคล้องกันระหว่าง
หลักสูตรและผลท่ีคาดหวังไว้ในโปรแกรมภาษาตุรกีส าหรับ
ชาวต่างประเทศของ Minsk State Linguistic University 
พบว่า หลักสูตรของมหาวิทยาลัยน้ันตอบสนองต่อความ
ต้องการและความคาดหวังของผู้เรียน แต่ท้ังน้ีมีข้อแนะน า
ให้ปรับปรุงหลักสูตรเพื่อพัฒนาหลักสูตรและการจัดการ
เรียนการสอนให้ดีขึ้น 

ด้านกระบวนการ (Process) จากความเห็นของ
ผู้บริหาร ครู นักเรียน และผู้ปกครองอยู่ในระดับดี พิจารณา
ด้านย่อยพบว่าอยู่ในระดับดี เรียงล าดับค่าเฉลี่ยจากมากไป
หาน้อย 3 ล าดับ ได้แก่ การติดตามและการประเมินผล 
การบริหารจัดการ และการด าเนินกิจกรรม ซ่ึงสอดคล้องกับ
แนวคิดของ Cronbach (1990) ได้กล่าวถึง การศึกษา
กระบวนการ รูปแบบการประเมิน เหตุการณ์ต่าง ๆ ท่ี
เกิดขึ้นในระหว่างการเรียนการสอนในชั้น เรียน เพื่ อ
ปรับปรุงหลักสูตรและพัฒนาโปรแกรมการเรียนการสอน 
รวมถึงวิธีการด าเนินการโครงการโดยการเก็บข้อมูลจาก
เหตุการณ์ ท่ีเกิดขึ้นในชั้นเรียน ซ่ึง มุ่งเน้นการประเมิน
ความก้าวหน้าของการใช้หลักสูตร หรือความก้าวหน้าของ
โครงการขณะท่ีก าลัง ด าเนินการอยู่ มีการวัดความสามารถ 
การวัดเจตคติและการติดตามผล กิจกรรมการเรียนรู้ 

ด้ านผลผลิต  (Product) จากความเห็ นของ
ผู้บริหาร ครู  นัก เรียน  และผู้ปกครอง อยู่ ในระดับดี 
พิจารณาด้านย่อย พบว่าอยู่ในระดับดี เรียงล าดับค่าเฉลี่ย
จากมากไปหาน้อย 8 ล าดับ ได้แก่ ผลคะแนนทดสอบ
ระดับชาติทุกกลุ่มสาระการเรียนรู้  ทักษะการใช้เทคโนโลยี
สารสนเทศ  ภาวะผู้น าและผู้ตาม/คุณธรรมจริยธรรม การ
แสดงออกซ่ึงความเป็นไทยและการตระหนักในความ
หลากหลายทางวัฒนธรรม ผลงานทางวิชาการและการ
น าเสนอผลงาน  กิจกรรมแก้ไขปัญหาหรือท าประโยชน์ต่อ
ชุมชนและสังคมโลก  ผลการทดสอบความสามารถด้าน
ภาษาอังกฤษ ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน สอดคล้องกับ
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งานวิจัยของ สอดคล้องกับผลการวิจัยของ Huadon 
(2015) การประเมินโครงการระบบดูแลช่วยเหลือนักเรียน
โรงเรียนในกลุ่ม เครือข่ายโรงเรียน ท่ี  35 สั งกัดส านัก
การศึกษา ส านักงานเขตลาดกระบัง กรุงเทพมหานคร โดย
ใช้รูปแบบการประเมิน CIPP Model ซ่ึงประกอบด้วย ด้าน
บริบท ด้านปัจจัยเบื้องต้น ด้านกระบวนการ ด้านผลผลิต 
กลุ่มตัวอย่างท่ีใช้ในการวิจัยครั้งน้ี ได้แก่ ผู้บริหารโรงเรียน 
ครู คณะกรรมการสถานศึกษาขั้นพื้นฐาน ผู้ปกครอง
เครือข่าย ผู้ปกครองและนักเรียนในโรงเรียนในกลุ่ม
เครือข่ายโรงเรียนท่ีสังกัดสานักการศึกษาสานักงานเขต
ลาดกระบัง กรุงเทพมหานคร ปีการศึกษา 2558 จ านวน 
351 คน ผลการประเมินพบว่าโครงการระบบดูแลช่วยเหลือ
นักเรียนโรงเรียนในกลุ่มเครือข่ายโรงเรียนท่ี 35 สังกัดส่วน
ส านักการศึกษา ส านักงานเขตลาดกระบัง ผ่านเกณฑ์การ
ประเมินระดับดี เมื่อพิจารณาเป็นรายด้านมีผลการประเมิน 
ด้านผลผลิต ผลการประเมินผ่านเกณฑ์ประเมินในระดับดี 

ข้อเสนอแนะ  

1. ข้อเสนอแนะเพื่อการน าผลวิจัยไปใช้ 

1)  สถานศึกษาต่าง ๆ สามารถน าผลการวิจัย
การประเมินโครงการการจัดการเรียนการสอนตามหลักสูตร
กระทรวง ศึกษ าธิก ารเป็ นภ าษ าอั งก ฤษ  ระดั บ ชั้ น
มั ธยมศึกษาตอนต้น  ส า นักงาน เขตพื้ น ท่ีการศึกษา
มัธยมศึกษากรุงเทพมหานคร เขต 2 การประเมินท้ัง 4 ด้าน 
คือ ด้านบริบท (Context) ด้านปัจจัยเบื้องต้น (Input) ด้าน
กระบวนการ (Process) ด้านผลผลิต (Product) ไปปรับใช้
ในการปฏิบัติงาน เพื่อน าไปสู่การเตรียมการสู่การปฏิบัติใน
การพัฒนาและปรับปรุงต่อไป 

2) ผู้บริหารสถานศึกษาสามารถน าผลวิจัยใน
ด้านผลผลิตไปใช้ในการส่งเสริม สนับสนุนครูในโรงเรียนให้
ได้รับการอบรมและการพัฒนาตนเอง เพื่อให้ปฏิบัติหน้าท่ี
ให้มีประสิทธิภาพและประสิทธิผล บรรลุเป้าหมายของ
บริบทโรงเรียน 

3) สถานศึกษาสามารถน าผลวิจัยไปใช้เป็น
ข้อมูลสารสนเทศในการเปิดโอกาสให้นักเรียนได้จัดกิจกรรม
เสริมหลักสูตรเพื่อเพิ่มพูนทักษะทางด้านภาษา และลอง
ออกแบบกระบวนการด าเนินของกิจกรรมน้ันๆ ด้วยตนเอง 

เพื่อส่งเสริมให้นักเรียนฝึกทักษะท่ีจ าเป็นในศตวรรษท่ี 21 
กระบวนการคิด และกระบวนการท างาน 

2.  ข้อเสนอแนะเพื่อการวิจัยครั้งต่อไป 

1)  ควรศึกษารูปแบบการประเมินท่ีหลากหลาย
รูปแบบ และทันสมัย เพื่อหารูปแบบการประเมินโครงการ
การจัดการเรียนการสอนตามหลักสูตรกระทรวงศึกษาธิการ
เป็นภาษาอังกฤษ ระดับชั้นมัธยมศึกษาตอนต้น ส านักงาน
เขตพื้นท่ีการศึกษามัธยมศึกษากรุงเทพมหานคร เขต 2 ให้
น่าสนใจและมีประสิทธิภาพมากยิ่งขึ้น เพื่อที่จะเป็นต้นแบบ
ให้กับสถานศึกษาอื่นท่ีมีบริบทใกล้เคียงกันสามารถน าไป
ประยุกต์ใช้ได้ 

2)  ควรศึกษาเกี่ ยวกับกระบวนการด าเนิน
กิจกรรมโครงการการจัดการเรียนการสอนตามหลักสูตร
กระทรวง ศึกษ าธิก ารเป็ นภ าษ าอั งก ฤษ  ระดับ ชั้ น
มั ธยมศึกษาตอนต้น  ส า นักงาน เขตพื้ น ท่ีการศึกษา
มัธยมศึกษากรุงเทพมหานคร เขต 2 ของแต่ละโรงเรียนเพื่อ
น ามาเปรียบเทียบผลส าเร็จของการด าเนินกิจกรรมต่างๆ 
และใช้แนวทางในการพัฒนาการจัดกิจกรรมตามนโยบาย 
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