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ความสามารถในการน าความรู้เรื่องของไหลไปใช้ในชวีิตจริง ของนักเรยีน                 ชั้น
มัธยมศึกษาปีที่ 5 โดยการจัดการเรียนรู้โดยใช้บริบทเป็นฐาน 
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บทคัดย่อ 

งานวิจัยน้ีมีวัตถุประสงค์เพื่อศึกษาความสามารถใน
การน าความรู้เรื่องของไหลไปใช้ในชีวิตจริงของนักเรียนชั้น
มัธยมศึกษาปีท่ี 5 โดยการจัดการเรียนรู้โดยใช้บริบทเป็น
ฐานโดยกลุ่มท่ีศึกษาคือนักเรียน               ชั้นมัธยมศึกษา
ปีท่ี 5 แผนการเรียนวิทยาศาสตร์-คณิตศาสตร์ จ านวน 30 
คน เครื่องมือท่ีใช้ในการเก็บรวบรวมข้อมูลได้แก่ 1) แบบวัด
ความสามารถในการน าความรู้เรื่องของไหลไปใช้ในชีวิตจริง
ซ่ึงมีลักษณะเป็นแบบ 2 ชั้น ( two-tier test) ซ่ึง
ประกอบด้วย 6 ลักษณะ และ 2) ใบงาน น าข้อมูลท่ีได้มา
วิเคราะห์เชิงเน้ือหา (Content analysis) ผลการวิจัย พบว่า 
นักเรียนน าความรู้ เรื่องของไหลไปใช้ในชีวิตจริงในท้ัง 6 
ลักษณะได้ไม่ต่ ากว่า ร้อยละ 50 โดยนักเรียนสามารถน า
ความรู้ไปใช้ในลักษณะความเข้าใจหลักการทางวิทยาศาสตร์
และเทคโนโลยีเรื่องของไหล ท่ีเกี่ยวข้องกับอุปกรณ์และ
เครื่องใช้ต่างๆ ในชีวิตจริงได้ครบสมบูรณ์มากท่ีสุดถึงร้อยละ 
70 แต่ไม่มีนักเรียนคนใดเลยท่ีสามารถน าความรู้ไปใช้ใน
ลักษณะความเข้าใจและประเมินข่าวสารท่ีเกี่ยวข้องกับ
ความก้าวหน้าทางวิทยาศาสตร์ ในเรื่ องของไหลจาก
สื่อมวลชนได้ครบสมบูรณ์ 

ค าส าคัญ:ความสามารถในการน าความรู้ไปใช้ในชีวิตจริง,  การ
เรียนรู้โดยใช้บริบทเป็นฐาน, ของไหล,  

 

Abstract 

The objective of this research was to study 
the abilities of grade 11 students to apply their 
physics knowledge about fluid in real life using 
context-based learning. The participant was a class 
of 30 grade 11 students in science and mathematics 
program. Research tools were two-tier test for 
measuring students’ application abilities of 
knowledge about fluid in real life covered six types 
of application and work sheets. Data was analysed 
by content analysis. The results indicated that the 
grade 11 students showed application abilities more 
than 50% on all six types. The highest percentage 
of students (70%) demonstrated that they were 
able to apply principles of science and technology 
of fluid to fully understand the operation of tools 
and equipment used in everyday life. On the 
contrary, no students manage to fully understand 
and evaluate the news from mass media about 
science advancement related to fluid using their 
fluid knowledge. 

Keywords: application abilities in real life, context-
based learning, fluid, grade 11 students 
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บทน า 

ความสามารถในการน าความรู้ไปใช้ในชีวิตจริงน้ันมี
ความส าคัญมาก เน่ืองจากในการด าเนินชีวิตของนักเรียน
ต้องได้พบเจอกับเหตุการณ์หรือประสบการณ์ใหม่ๆ อีกท้ัง
ปัญหาต่างๆ มากมายท่ีจ าเป็นต้องแก้ไขหรือมีการประเมิน
อย่ า งถู กต้อ งตามหลั ก เหตุและผล ดั ง น้ันกระทรวง 
ศึกษาธิการ (ส านักงานเลขาธิการสภาการศึกษา, 2548) จึง
ได้ก าหนดมาตรฐานการศึกษาของชาติในมาตรฐานท่ี 1 ไว้ว่า
คุณลักษณะของคนไทยท่ีพึงประสงค์ท้ังในฐานะพลเมืองและ
พลโลก คือการศึกษาต้องพัฒนาคนไทยทุกคนให้เป็นคนเก่ง 
คนดี และมีความสุข โดยมุ่งเน้นให้คนไทยมีงานท า  และน า
ความรู้ไปใช้ในการสร้างงานและสร้างประโยชน์ให้สังคม น่ัน
รวมไปถึงการท่ีนักเรียนสามารถน าความรู้ไปประยุกต์ใช้
แก้ปัญหาหรืออธิบายปรากฏการณ์ต่างๆ ในชีวิตจริงได้ด้วย
แต่อย่างไรก็ตามยังพบว่าเด็กไทยมีความสามารถในการน า
ความรู้ไปใช้อยู่ในระดับต่ า โดยพิจารณาจากผลคะแนนของ
ข้อสอบ PISA ซ่ึงเป็นข้อสอบท่ีวัดการคิดของนักเรียน และ
ความสามารถในการน าความรู้ไปใช้ประโยชน์ โดยจากการ
สอบ PISA ในปี 2012 น้ัน พบว่านักเรียนไทยมีผลการ
ประเมินการรู้เรื่องวิทยาศาสตร์ระดับต่ ากว่าระดับพื้นฐานอยู่
ร้อยละ 34 ซ่ึงมากกว่าค่าเฉลี่ยนานาชาติ OECD ซ่ึงคือร้อย
ละ 18 (สถาบันส่งเสริมการสอนวิทยาศาสตร์และเทคโนโลยี, 
2556) นอกจากน้ียังสอดคล้องกับผลการศึกษาของนักวิจัย
หลายๆ ท่านท่ีพบว่า นักเรียนไทยมีความสามารถในการน า
ความรู้ทางวิทยาศาสตร์ไปใช้ในระดับต่ า (อาฟฟาน เจะเตะ, 
2549; วนัชฏา ซุ่ยล่อย, 2552 อ้างใน เวียงชัย แสงทอง, 
2553; ชรินดา สุขแสนชนานันท์, 2555; กุลธิดา สุวัชระกุล
ธร, 2556) ซ่ึงอาจมีสาเหตุมาจากการเรียนท่ีไม่ค่อยได้
เชื่อมโยงความรู้เข้ากับสิ่งใกล้ตัวของนักเรียน 

ส า ห รั บ วิ ช า ฟิ สิ ก ส์ เ ป็ น ส า ข า วิ ช า ห น่ึ ง ข อ ง
วิทยาศาสตร์ท่ีมีเน้ือหาเกี่ยวกับการอธิบายปรากฏการณ์
ต่างๆ ท่ีเกิดขึ้นในชีวิตจริง เช่น การลอยการจมของวัตถุ การ
เคลื่อนท่ีของคน สัตว์ สิ่งของ เป็นต้น การท่ีนักเรียนจะเห็น
คุณค่าของวิชาฟิสิกส์ได้น้ัน ครูผู้สอนต้องชี้ให้นักเรียนรู้ว่า
ฟิสิกส์อยู่ใกล้ตัวนักเรียน ท าให้นักเรียนสามารถใช้ความรู้
ฟิสิกส์ท่ีเรียนน้ีไปอธิบายปรากฏการณ์หรือแก้ไขปัญหาท่ีจะ

เกิดขึ้นในชีวิตของนักเรียนได้ แต่จากประสบการณ์ของผู้วิจัย
ท่ีออกฝึกประสบการณ์วิชาชีพพบว่านักเรียนส่วนใหญ่ไม่
ชอบเรียนวิชาฟิสิกส์และมีผลการเรียนในวิชาน้ีค่อนข้างต่ า 
เมื่อให้นักเรียนตอบแบบสอบถามความคิดเห็นต่อการเรียน
วิชาฟิสิกส์ พบว่า นักเรียน 12 คนจาก 27 คนบอกว่าวิชาท่ี
ไม่ชอบคือวิชาฟิสิกส์ และมีนักเรียนเพียง 2 คน ท่ีบอกว่า
วิชาท่ีชอบคือวิชาฟิสิกส์ เพราะ“เรียนแล้วเข้าใจ” และจาก
การปฏิบัติการสอนในช่วงแรก ผู้วิจัยถามให้นักเรียนเชื่อมโยง
ความรู้ฟิสิกส์เข้ากับชีวิตจริงพบว่านักเรียนไม่สามารถบอกได้ 
ซ่ึงสอดคล้องกับ เวียงชัย แสงทอง (2553)       ท่ีกล่าวว่า 
ปัญหาของการจัดการเรียนรู้วิทยาศาสตร์คือ ไม่สามารถ
สร้างคนท่ีสามารถน าความรู้วิทยาศาสตร์จากการเรียนไปใช้
ในชีวิตจริงได้ มีสาเหตุหน่ึงมาจากครูผู้สอน เน่ืองจากครูสอน
โดยยึดหนังสือเรียนเป็นหลัก ไม่มีการเชื่อมโยง เน้ือหา 
บทเรียนเข้ากับเหตุการณ์หรือปรากฏการณ์ต่างๆในชีวิตจริง
ท่ีสอดคล้องกับเน้ือหาน้ันให้นักเรียนได้คุ้นเคย จึงท าให้
นักเรียนมองว่าสิ่งท่ีเรียนน้ันไกลตัว จึงไม่เห็นความส าคัญ 
และไม่สามารถประยุกต์ใช้ความรู้น้ันไปแก้ไขปัญหา หรือ
อธิบายเหตุการณ์ต่างๆ ท่ีเกิดขึ้นรอบๆ ตัวนักเรียนได้  

จากการศึกษางานวิจัยต่างๆ ในประเทศไทยพบว่ามี
การศึกษาเกี่ยวกับการน าความรู้ทางฟิสิกส์ไปใช้ในชีวิตจริง
ค่อนข้าง น้อย โดยเฉพาะเรื่ องของไหล ท้ังๆ ท่ี  การ
เกิดปรากฎการณ์ต่างๆ เกี่ยวกับของไหลท่ีอยู่รอบตัวเรามีอยู่
มากมาย เช่น การเดินบนน้ าของจิงโจ้น้ า การลอยการจม
ของเรือ การฉีดยา การให้เลือดหรือให้น้ าเกลือ การบินของ
เครื่องบิน ฯลฯ เป็นต้น  

จากการศึกษางานวิจัยท่ีผ่านมาพบว่า การจัดการ
เรียนรู้โดยใช้บริบทเป็นฐานเป็นวิธีการหน่ึงท่ีสามารถพัฒนา
ความสามารถในการน าความรู้ไปใช้ในชีวิตจริงได้จะเห็นได้
จากผลการวิจัยของชรินดา          สุขแสนชนานันท์ (2555) 
และ Gilbert, et.al (2011)        ท่ีพบว่าการจัดการเรียนรู้
โดยใช้บริบทเป็นฐานสามารถพัฒนาความสามารถในการถ่าย
โอนแนวคิดของนักเรียนได้ท้ังน้ีเน่ืองจากการจัดการเรียนรู้
โดยใช้บริบทเป็นฐานเป็นวิธีการจัดประสบการณ์ให้กับ
นักเรียนโดยใช้บริบทท่ีแวดล้อมนักเรียน บริบททางสังคม 
วัฒนธรรม ครูผู้สอน และโรงเรียน หรือประสบการณ์ในชีวิต
จริงของนักเรียน หรือการประยุกต์ใช้วิทยาศาสตร์มาเป็น
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จุดเริ่มต้น หรือผลักดันในการพัฒนานักเรียนให้มีความรู้
ความเข้าใจในแนวคิดวิทยาศาสตร์ ทักษะกระบวนการ 
(Bennett, 2005, Overton, 2006 อ้างใน จินดา พราหมณ์
ชู, 2553; เอกรัตน์ ศรีตัญญู, 2555) ดังน้ันผู้วิจัยจึงอยาก
ทราบว่านักเรียนจะมีความสามารถในการน าความรู้เรื่องของ
ไหลไปใช้ในชีวิตจริงเป็นอย่างไร ภายหลังการจัดการเรียนรู้
โดยใช้บริบทเป็นฐาน (context-based learning) 

วัตถุประสงค์การวิจัย 

เพื่อศึกษาความสามารถในการน าความรู้ เรื่องของ
ไหลไปใช้ในชีวิตจริง ของนักเรียนในระดับชั้นมัธยมศึกษาปีท่ี 
5 ภายหลังการจัดการเรียนรู้โดยใช้บริบทเป็นฐาน  

ประโยชน์ที่ได้รับ 

1. ได้แนวทางส าหรับครูผู้สอนรายวิชาฟิสิกส์    ใน
การจัดการเรียนรู้เพื่อพัฒนาความสามารถในการน าความรู้
ไปประยุกต์ใช้ในชีวิตจริงของนักเรียน 

2. ได้แนวทางส าหรับครูผู้สอนวิทยาศาสตร์      ใน
การจัดการเรี ยนรู้ โ ดยใช้บริบทเป็นฐาน เพื่อพัฒนา
ความสามารถในการน าความรู้ในหน่วยการเรียนรู้อื่นๆ ไป
ประยุกต์ใช้ในชีวิตจริงของนักเรียน 

3. ได้ข้อมูลให้นักการศึกษา นักพัฒนาหลักสูตร และ
ผู้เกี่ยวข้องทางการศึกษาน าไปใช้ในการพัฒนาการจัดการ
เรียนรู้ในรายวิชาฟิสิกส์ หน่วยการเรียนรู้เรื่องของไหลให้เกิด
ประสิทธิภาพมากที่สุด 

วิธีด าเนินการวิจัย 

การวิจัยครั้งน้ีเป็นการวิจัยปฏิบัติการในชั้นเรียน 
(classroom action research) โดยผู้วิจัยได้เลือกขั้นตอน
ตาม Kemmis and McTaggart (1998) โดยมีขั้นตอนการ
ด าเนินการวิจัยอยู่ 4 ขั้น คือ ขั้นวางแผน (Plan)          ขั้น
ปฏิบัติตามแผน (Act) ขั้นสังเกต (Observe) และ        ขั้น
สะท้อนการปฏิบัติ (Reflect) ซ่ึงมุ่งพัฒนาการจัดการเรียนรู้
ของผู้วิจัย และส่งเสริมการเรียนรู้ของผู้เรียน แต่ในบทความ
น้ีขอน าเสนอในส่วนของผลท่ีเกิดขึ้นกับผู้เรียนเท่าน้ัน กลุ่มท่ี
ศึกษา ได้แก่นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีท่ี 5 แผนการเรียน
วิทยาศาสตร์ – คณิตศาสตร์ ท่ีเรียนรายวิชาวิชาฟิสิกส์
เพิ่มเติม ในภาคเรียนท่ี 1 ปีการศึกษา 2557 จ านวน 1 

ห้องเรียน จ านวน 30 คน โดยคละความสามารถ เน้ือหาท่ีใช้
ในการวิจัยคือเน้ือหาในหน่วยการเรียนรู้เรื่อง ของไหล ตาม
หลักสูตรแกนกลางการศึกษาขั้นพื้นฐาน พุทธศักราช 2551 
ประกอบไปด้วย 5 หน่วยย่อย คือ กฎของพาสคัลและเครื่อง
อัดไฮดรอลิก แรงลอยตัวและหลักของ อาร์คีมีดิส ความตึง
ผิวความหนืด และพลศาสตร์ของไหลโดยผู้วิจัยได้เขียน
แผนการจัดการเรียนรู้ จ านวน 6 แผน รวมเวลาท่ีใช้ในการ
จัดการเรียนการสอนท้ังหมด 7 สัปดาห ์

ในการวิจัย น้ีผู้วิจัยได้ปรับปรุงจากกรอบแนวคิด
ลักษณะของผู้มีความสามารถในการน าความรู้ ไปใช้
ของนฤมล ยุตาคม (2542 อ้างใน เวียงชัย แสงทอง, 2553) 
แยกเป็นลักษณะต่างๆ ได้ 6 ลักษณะเพื่อใช้ในการอ้างอิงใน
การสร้างแผนการจัดการเรียนรู้ และเครื่องมือต่างๆ ให้
ครอบคลุมท้ัง 6 ลักษณะดังน้ี  

1. การมองเห็นตัวอย่างของแนวคิดในเรื่องของไหล
จากประสบการณ์ในชีวิตจริง 

2 .  การน าแนวคิดในเรื่ องของไหลและทักษะ
กระบวนการทางวิทยาศาสตร์ที่เรียนไปใช้ในการแก้ปัญหาใน
ชีวิตจริง 

3. ความเข้าใจหลักการทางวิทยาศาสตร์และ
เทคโนโลยีในเรื่องของไหล ท่ีเกี่ยวข้องกับอุปกรณ์และ
เครื่องใช้ต่างๆ ในชีวิตจริง 

4. การใช้กระบวนการทางวิทยาศาสตร์ในการ
แก้ปัญหาท่ีเกี่ยวข้องกับเรื่องของไหลท่ีเกิดขึ้นในชีวิตจริง 

5. ความเข้าใจและการประเมินข่าวสารท่ีเกี่ยวข้อง
กับความก้าวหน้าทางวิทยาศาสตร์ในเรื่องของไหลจาก
สื่อมวลชน  

6. ตัดสินใจในเรื่องท่ีเกี่ยวข้องกับสุขภาพ โภชนาการ
และวิถีการด าเนินชีวิต ซ่ึงอยู่บนพื้นฐานของความรู้ ความ
เข้าใจ แนวคิดวิทยาศาสตร์มากกว่าการบอกต่อกันมาหรือ
การใช้อารมณ์  

เครื่องมือท่ีใช้ในการเก็บรวบรวมข้อมูลคือ 1) แบบ
วัดความสามารถในการน าความรู้เรื่องของไหลไปใช้ในชีวิต
จริงซ่ึงมีลักษณะเป็นแบบ 2 ชั้น (two-tier test) โดย
ประกอบไปด้วยส่วนท่ี 1 คือส่วนตอบค าถามเป็นแบบเติมค า 
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และส่วนท่ี 2 เป็นการใหเ้หตุผล ผู้วิจัยได้สร้างค าถามท้ังหมด 
12 ข้อ จากน้ันน าไปให้ผู้เชี่ยวชาญทางด้านเน้ือหา ภาษา
และความสอดคล้องตรวจสอบข้อค าถามท้ังหมด 3 ท่าน 
แล้วน ามาปรับปรุงก่อนจะน าไปทดลองใช้ (try out) กับ
นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีท่ี 5 จ านวน 30 คน และตัดข้อท่ี
นักเรียนไม่เข้าใจค าถามออกไป จนเหลือ 6 ข้อ แล้วน าไปใช้
วัดจริงกับกลุ่มท่ีศึกษา 2) ใบงาน มีลักษณะเป็นค าถาม
ปลายเปิด โดยครอบคลุมลักษณะของผู้มีความสามารถใน
การน าความรู้ไปใช้ในชีวิตจริง ท้ัง 6 ลักษณะ ในหน่วยการ
เรียนรู้เรื่องของไหลท้ัง 5 หน่วยย่อย ผู้วิจัยน าค าตอบท่ีได้
จากแบบวัดและใบงานของนักเรียนมาวิเคราะห์เชิงเน้ือหา 
(Content analysis) โดยจัดกลุ่มค าตอบในแต่ละลักษณะ
ออกเป็น 4 กลุ่ม ดังน้ี 

1. นักเรียนสามารถน าความรู้ไปใช้ได้ ถูกต้อง 
สมบูรณ์ตามแนวคิดของนักวิทยาศาสตร์ 

2. นักเรียนสามารถน าความรู้ไปใช้ได้ ถูกต้องบางส่วน 
แต่ไม่ครบสมบูรณ์ตามแนวคิดของนักวิทยาศาสตร์ 

3. นักเรียนสามารถน าความรู้ไปใช้ได้              แต่
คลาดเคลื่อนไปจากแนวคิดของนักวิทยาศาสตร์ 

4. นักเรียนไม่สามารถน าความรู้ไปใช้ได้ 

จากนั้นน าข้อมูลจากแบบวัดและใบงานมาตรวจสอบ
แบบสามเส้า  

ผลการวิจัย 

จ า ก ก า ร วิ เ ค ร า ะ ห์ ข้ อ มู ล ท่ี ไ ด้ จ า ก ก า ร วั ด
ความสามารถในการน าความรู้เรื่องของไหลไปใช้ในชีวิตจริง
และใบงานของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีท่ี 5 จ านวน 30 คน 
พบว่า นักเรียนไม่ต่ ากว่าร้อยละ 50 สามารถน าความรู้เรื่อง
ของไหลไปใช้ในชีวิตจริงโดยนักเรียนมีความเข้าใจหลักการ
ทางวิทยาศาสตร์และเทคโนโลยีเรื่องของไหล ท่ีเกี่ยวข้องกับ
อุปกรณ์และเครื่องใช้ต่างๆ ในชีวิตจริง (ลักษณะท่ี 3) ได้
ถูกต้องสมบูรณ์มากท่ีสุดถึงร้อยละ 70 (ตารางท่ี 1) ขอ
น าเสนอรายละเอียดแต่ละลักษณะความสามารถในการน า
ความรู้เรื่องของไหลไปใช้ในชีวิตจริงดังต่อไปน้ี 
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ตารางที่ 1  ความถี่และร้อยละของนักเรียนในการน าความรู้เรื่องของไหลไปใช้ในชีวิตจริงในลักษณะต่างๆ (n=30) 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

1. การมองเห็นตัวอย่างของแนวคิดในเรื่องของ
ไหลจากประสบการณ์ในชีวิตจริง 

เมื่อให้นักเรียนเชื่อมโยงหลักการท างานของเครื่อง
ยกรถในห้างสรรพสินค้าซ่ึงใช้ระบบไฮดรอลิก เข้ากับกฎของ
พาสคัล โดยให้นักเรียนวาดภาพภายในรถยกของและอธิบาย
ว่าเพราะเหตุใดรถยกจึงสามารถยกของหนักๆไว้ท่ีสูงได้ 
พบว่านักเรียนจ านวน 19 คน คิดเป็นร้อยละ 63.3ท่ีน า
แนวคิดเรื่องกฎของพาสคัลไปใช้บางส่วนในการมองตัวอย่าง
รถยกของ น่ันคือ ยังขาดการอธิบายรายละเอียดตามกฎของ
พาสคัล ตัวอย่างค าตอบ เช่น เมื่อคนเหยียบลงไปของเหลวท่ี
อยู่ในลูกสูบจะช่วยดันท่ียกขึ้นไปข้างบน นักเรียนยังขาดการ
อธิบายว่าเมื่อเราเพิ่มแรงดันกับของไหลท่ีจุดๆ หน่ึงจะส่งผล
ให้จุดอื่นทุกจุดจะมีความดันส่วนท่ีเพิ่มเท่ากัน (ยิ่ง A มากจะ
ยิ่งส่งผลให้ F มากตาม เพื่อให้ P คงเดิม ยิ่ง A น้อยจะส่งผล
ให้ F น้อยตาม เพื่อให้ P คงเดิม) 

2. การน าแนวคิดในเรื่องของไหลและทักษะ
กระบวนการทางวิทยาศาสตร์ไปใช้ในการแก้ปัญหาใน
ชีวิตจริง 

เมื่อให้นักเรียนน าแนวคิดเรื่องความหนืดไปใช้ใน
การเลือกซ้ือครีมทาผิวท่ีไม่เหนียวเหนอะหนะและบอก
วิธีการทดสอบ พร้อมให้เหตุผลประกอบ พบว่านักเรียนถึง 
15 คน คิดเป็นร้อยละ 50.0 ท่ีไม่สามารถน าความรู้จาก
แนวคิดเรื่องความหนืดไปใช้ได้ โดยนักเรียนจะตอบโดยใช้
ความรู้สึกส่วนตัวว่าชอบหรือไม่ชอบมาเป็นเกณฑ์ในการ
ตัดสิน เช่น เราลองใช้ตัวเทสเตอร์ท่ีเขาวางไว้ก่อน เพราะ
ทดสอบดูว่าครีมมันเหมาะกับเราไหม เราชอบหรือเปล่า จะ
ได้ ไม่ ซ้ือผิดและมี นักเรียน 12 คนคิดเป็นร้อยละ 40.0 
สามารถน าแนวคิดเรื่องความหนืดบางส่วนไปใช้ในการ
แก้ปัญหา โดยนักเรียนจะพูดถึงความหนืด แต่จะขาดการ
อธิบายว่าถ้าความหนืดมากผลจะเป็นอย่างไร  

3. ความเข้าใจหลักการทางวิทยาศาสตร์และ
เทคโนโลยีเรื่องของไหล ที่ เกี่ยวข้องกับอุปกรณ์และ
เครื่องใช้ต่างๆ ในชีวิตจริง 

เมื่อถามนักเรียนว่าปกติการไหลของน้ าประปาเข้า
ไปในแต่ละบ้านน้ัน เริ่มต้นจะไหลจากท่อท่ีมีขนาดใหญ่ ด้วย
อัตราเร็วการไหลค่าหน่ึง สมมติให้เป็นค่า v เมตรต่อวินาที 
เมื่อน้ าจะไหลไปในแต่ละบ้าน ขนาดของท่อประปาท่ีเข้าไป
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ในบ้านจะเป็นอย่างไรเพราะเหตุใดจึงเป็นเช่นน้ัน พบว่า
นักเรียนจ านวนถึง 21 คนคิดเป็นร้อยละ 70.0 สามารถ
อธิบายได้อย่างครบสมบูรณ์ตามแนวคิดเรื่องสมการความ
ต่อเน่ือง ว่าขนาดท่อประปาท่ีเข้าสู่บ้านจะเล็กลง เพื่อให้
น้ าประปาท่ีไหลเข้าไปแต่ละบ้านแรงขึ้น โดยตัวอย่างค าตอบ 

เช่น เนื่องจากสมการความต่อเน่ือง           ให้ 

   และ     เป็นค่าพื้นท่ีหน้าตัดและความเร็วของท่อ

ประปาด้านนอก ดังน้ัน    ท่ีอยู่ในบ้านจะมีพื้นท่ีหน้าตัด

เล็กกว่า จึงได้ว่า    เร็วกว่า    สรุปได้ว่า A แปรผกผัน
กับ v เป็นต้น แต่ท้ังนี้มีนักเรียนจ านวน 5 คน คิดเป็นร้อยละ 
16.6ท่ีสามารถน าความรู้เรื่องสมการความต่อเน่ืองไปใช้
อธิบายขนาดท่อประปาได้ แต่ยังไม่ครบสมบูรณ์ ยังขาดการ
อธิบายถึงขนาดของพื้นท่ีหน้าตัดท่อประปา ตัวอย่างค าตอบ
เช่น เพราะท าให้น้ าไหลเข้าไปในบ้านแรงขึ้น เป็นต้น  

4. การใช้กระบวนการทางวิทยาศาสตร์ในการ
แก้ปัญหาท่ีเกี่ยวข้องกับเรื่องของไหลท่ีเกิดขึ้นในชีวิตจริง 

เมื่อถามนักเรียนว่า ทะเลเดดซี เป็นทะเลสาบ
น้ าเค็มท่ีมีความเข้มข้นของเกลือสูงมากกว่าน้ าท่ีทะเลอื่นๆ 
ซ่ึงท าให้คนสามารถลอยอยู่ได้ นักเรียนกับเพื่อนก าลัง
ถกเถียงกันว่า หากน าเรือขนส่งท่ีแล่นในแม่น้ าเจ้าพระยาไป
ลอยในทะเลเดดซี นักเรียนคิดว่าเรือจะลอยสูงขึ้นหรือต่ าลง 
และนักเรียนจะออกแบบวิธีการเพื่อยืนยันค าตอบของ
นักเรียนอย่างไร โดยมีหลักฐานประกอบให้เพื่อนอีกฝุาย
ยอมรับให้ได้ ผลการวิจัยพบว่า นักเรียนจ านวน 19 คน คิด
เป็นร้อยละ 63.3 สามารถใช้กระบวนการทางวิทยาศาสตร์
ในการแก้ปัญหาได้อย่างครบสมบูรณ์ ในแนวคิดเรื่องแรง
ลอยตัวและหลกัของอาร์คีมีดิส โดยนักเรียนตอบได้ว่าเรือจะ
ลอยสูงขึ้น แต่มีวิธีการแสดงให้เพื่อนดูแตกต่างกันไป เช่น ไป
ตักน้ าทะเลใส่อ่างท่ี 1 และตักน้ าประปาใส่อ่างท่ี 2 แล้วจึง
เอาเรือของเล่นบรรทุกดินน้ ามันเท่ากันสองล ามาวางในแต่ละ
อ่าง ให้เพื่อนดูแล้วอธิบายว่า ส่วนท่ีจมของเรือในอ่างน้ าเค็ม
จมน้อยกว่าเรือในอ่างน้ าประปา เพราะว่า น้ าหนักของน้ าท่ี
ล้นออกมา เท่ากับขนาดของแรงลอยตัวซ่ึงทิศทางสวนกับ

น้ าหนัก และยังมีปริมาตรเท่ากับวัตถุส่วนท่ีจม   

     แสดงว่า   ของน้ ามีผลท าให้แรงลอยตัวมากหรือ

น้อยก็ได้ ดังน้ันน้ าเค็มท่ีมี   มากกว่าน้ าประปา จึงท าให้มี

แรงลอยตัวมากกว่าด้วย ส่งผลท าให้ส่วนท่ีจมของเรือจม
น้อยลง แต่ก็มีนักเรียนจ านวนถึง 6 คน คิดเป็นร้อยละ 20.0 
ท่ียังมีความคลาดเคลื่อนในการใช้แนวคิดเรื่องแรงลอยตัว
และหลักของอาร์คีมีดิสอยู่ โดยเข้าใจตรงข้ามกับท่ีควรจะ
เป็น ตัวอย่างค าตอบเช่น เพราะทะเลเดดซี มีความเข้มข้น
ของน้ าเกลือมาก คือเกลือมีความเค็มมากก็จะท าให้สามารถ
ลอยได้ต่ าลง ท่ีลอยในน้ าจืดท่ีไม่มีความเค็มเลย เน่ืองจาก
ความหนาแน่นของน้ าทะเลมาก จึงท าให้เรือลอยต่ าลง หรือ 
เพราะถ้าน้ าทะเลมีความเค็มมาก จะท าให้มีความหนาแน่น
มาก เลยท าให้เรือลอยต่ าลง เป็นต้น 

5. ความเข้าใจและประเมินข่าวสารที่เกี่ยวข้องกับ
ความก้าวหน้าทางวิทยาศาสตร์ในเรื่องของไหลจาก
สื่อมวลชน  

เมื่อถามนักเรียนว่า จิ๊บดูรายการวิทยาศาสตร์
รายการหน่ึงท่ีแสดงให้เห็นว่าเข็มลอยน้ าได้ เมื่อวางเข็มใน
แนวนอน ซ่ึงเข็มท่ีใช้ในรายการวิทยาศาสตร์น้ันยาว 4 
เซนติเมตร มีมวล 0.1 กรัม และน้ าท่ีใช้มีความตึงผิว 0.073 
นิวตันต่อเมตร จากน้ันจิ๊บจึงลองท าบ้าง โดยน าเข็มยาว 4 
เซนติเมตรวางลงบนน้ าในแนวนอน แต่เข็มกลับจมน้ า จิ๊บไม่
พอใจบอกว่ารายการน้ันหลอกลวงจึงเลิกดู นักเรียนก็ได้ดู
รายการน้ันเช่นกัน นักเรียนคิดว่าเป็นไปได้หรือไม่ ท่ีใน
รายการน้ันจะวางเข็มให้ลอยน้ า เพราะเหตุใด ส าหรับการ
ตอบค าถามในข้อน้ี ผู้วิจัยต้องการให้นักเรียนค านวณออกมา
เพื่อยืนยันว่าเป็นไปได้ท่ีในรายการจะวางเข็มให้ลอยน้ าได้ 
เน่ืองเมื่อค านวณจากข้อมูลท่ีได้มา พบว่าแรงตึงผิวมีค่า
มากกว่าน้ าหนักของเข็มจึงท าให้เข็มสามารถลอยน้ าได้ แต่
จากผลการวิจัยพบว่า ไม่มีนักเรียนคนใดท่ีตอบค าถาม
ถูกต้องครบถ้วนเลย เน่ืองจากนักเรียนไม่แสดงวิธีการ
ค านวณออกมา นักเรียนจ านวนมากถึง 19 คน คิดเป็นร้อย
ละ 63.3 อยู่ในกลุ่มท่ีตอบถูกแต่ไม่ครบถ้วน ขาดหายไป
บางส่วน โดยนักเรียนจะพูดถึงแรงตึงผิว แต่ไม่ได้แสดง
วิธีการค านวณ  นอกจากน้ันมีนักเรียนจ านวน 11 คน คิด
เป็นร้อยละ 36.7 ท่ีน าความรู้ ไปประเมินข่าวสารจาก
สถานการณ์ท่ีก าหนดให้ได้ แต่ว่าคลาดเคลื่อนไปจากแนวคิด
ของนักวิทยาศาสตร์ ตัวอย่างค าตอบเช่น นักเรียนยกสมการ

ขึ้นมาและอธิบายว่า จากสมการ      ถึงเข็มจะมี

ความยาวเท่ากันอย่างท่ีจิ๊บท า แต่อาจจะมีค่า   ท่ีต่างกัน 
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ดังน้ันเข็มของจิ๊บจึงไม่ลอยน้ า ถ้าหากรายการใช้น้ าสบู่ซ่ึงมี 

  มากกว่าน้ าเปล่า เข็มจะลอยได้ แต่น้ าสบู่น้ันจริงๆแล้วมี

ค่า   น้อยกว่าน้ าเปล่า เพราะสบู่เป็นสารลดแรงตึงผิวและ
ในกลุ่มน้ีมีนักเรียน 4 คน คิดเป็นร้อยละ 13.4 ท่ีแสดงการ
ค านวณมา แต่ค านวณผิด แต่ท้ังน้ีพบว่านักเรียนทุกคน 
ท้ังหมด 30 คน พยายามน าความรู้ เรื่องความตึงผิวไป
ประเมินข่าวสารจากสถานการณ์ท่ีก าหนดให้  

6. การตัดสินใจในเรื่องที่เกี่ยวข้องกับสุขภาพ 
โภชนาการและวิถีการด าเนินชีวิต ซึ่งอยู่บนพื้นฐานความรู้ 
ความเข้าใจ แนวคิดวิทยาศาสตร์มากกว่าการบอกต่อกัน
มาหรือการใช้อารมณ์  

เมื่อถามนักเรียนว่า ในขณะท่ีนักเรียนก าลังเดินท่ี
ริมถนน เพื่อมาโรงเรียนพร้อมกับเพื่อน มีรถบรรทุกคันหน่ึง
ก าลังจะขับสวนผ่านด้านข้างของนักเรียนด้วยอัตราเร็วสูง 
เพื่อนของนักเรียนขยับหลบไปชิดฝั่งบ้านคน โดยบอกให้
นักเรียนขยับหลบด้วยเพราะรถบรรทุกจะดูดนักเรียน 
นักเรียนจะขยับตัวออก ให้ห่างจากรถบรรทุกเพิ่มอีกหรือไม่ 
เพราะเหตุใด ผลการวิจัยพบว่า นักเรียนมีความสามารถใน
การน าความรู้ไปใช้ใกล้เคียงกันในแต่ละกลุ่ม กล่าวคือ 
นักเรียนจ านวน 9 คน คิดเป็นร้อยละ 30.0 สามารถตัดสินใจ
ได้อย่างถูกต้องโดยใช้เหตุผล อ้างอิงสมการของแบร์นูลลีได้
ถูกต้อง ครบสมบูรณ์ ตัวอย่างค าตอบเช่น จะขยับตัวออก
ห่างมากขึ้น เพราะจากสมการของแบร์นูลลี ความดันอากาศ
ท่ีจุดท่ี 1 และจุดท่ี 2 ท่ีความสูงเท่ากัน ความดันจะเท่ากัน 
โดยท่ีแรงดันจะแปลผกผันกับความเร็ว ดั ง น้ัน Pด้าน
รถบรรทุกจะน้อยกว่า P ด้านเรา รถบรรทุกจึงดูดเราเข้าไป
เพราะแรงดันอากาศด้านหลังเรามีมากกว่า เป็นต้น ท้ังน้ีมี
นักเรียน 5 คน คิดเป็นร้อยละ 16.6 ท่ีอ้างอิงสมการของแบร์
นูลลีได้ถูกต้องแต่ยังขาดไปบางส่วน โดยนักเรียนอธิบาย
รายละเอียดไม่ครบ ไม่ได้พูดถึงความดันด้านหน้าและ
ด้านหลังเรา นอกจากน้ีมีนักเรียนถึง 9 คนคิดเป็นร้อยละ 
30.0 ท่ีอ้างอิงสมการของแบร์นูลลีในการตัดสินใจ แต่มี
แนวคิดท่ีคลาดเคลื่อนไปจากแนวคิดนักวิทยาศาสตร์
ตัวอย่างเช่น เพราะความดันของลมในบริเวณข้างหลังหรือ
รอบๆ ตัวเราจะมีค่าเท่าเดิม แต่ความดันอากาศของ
รถบรรทุกตรงหน้าจะลดลง แต่มีความดันอากาศส่วนท้าย
รถบรรทุกจะเพิ่มมากขึ้น ท าให้มีแรงดันให้ตัวของเรา

เคลื่อนท่ีไปตาม เป็นต้น และมีนักเรียนจ านวน 7 คน คิดเป็น
ร้อยละ 23.4 ท่ีไม่อ้างอิงสมการของแบร์นูลลีในการตัดสินใจ  

สรุปและวิจารณ์ผล 

จากผลการวิจัยท่ีได้จากแบบวัดความสามารถในการ
น าความรู้ เรื่องของไหลไปใช้ในชีวิตจริงของนักเรียนชั้น
มัธยมศึกษาปีท่ี 5 จ านวน 30 คน พบว่า การจัดการเรียนรู้
โดยใช้บริบทเป็นฐานสามารถพัฒนานักเรียนได้ โดยนักเรียน
น าความรู้เรื่องของไหลไปใช้ในชีวิตจริงในแต่ละลักษณะไม่ต่ า
กว่า ร้อยละ 50 ในทุกลักษณะ อาจเน่ืองมาจากการจัดการ
เรียนรู้โดยใช้บริบทเป็นฐานน้ันเป็นการฝึกให้นักเรียนได้
ทดลองเชื่อมโยงบริบท และเรียนรู้แนวคิดจากบริบทรอบตัว
นักเรียน ส่งผลให้นักเรียนรู้สึกคุ้นเคยและเห็นประโยชน์ของ
แนวคิดท่ีเรียนรู้ จนท าให้สามารถเชื่อมโยงแนวคิดน้ันเข้ากับ
ชีวิตจริงได้ โดยลักษณะท่ีพบว่าสามารถพัฒนาได้มากท่ีสุด
คือความเข้าใจหลักการทางวิทยาศาสตร์และเทคโนโลยีเรื่อง
ของไหล ท่ีเกี่ยวข้องกับอุปกรณ์และเครื่องใช้ต่างๆในชีวิตจริง
ในแนวคิดเรื่อง พลศาสตร์ของไหล(สมการความต่อเน่ือง)
และการใช้กระบวนการทางวิทยาศาสตร์ในการแก้ปัญหาท่ี
เกี่ยวข้องกับเรื่องของไหลท่ีเกิดขึ้นในชีวิตจริงในแนวคิดเรื่อง
แรงลอยตัวและหลักของอาร์คีมีดิสสาเหตุอาจเน่ืองมาจาก
กิจกรรมในห้องเรียนเน้นให้นักเรียนการออกแบบการทดลอง
เองและประดิษฐ์ปืนฉีดน้ าเอง แล้วน ามาแข่งขันกัน ท าให้
นัก เรียนได้ เ รียนรู้ แนวคิด อภิปรายร่วมกันและรู้ จั ก
เปรียบเทียบปืนฉีดน้ ากับการรดน้ าต้นไม้ เป็นการฝึกฝนการ
น าความรู้ไปใช้ในชีวิตจริง ท าให้เมื่อเชื่อมโยงไปท่ีบริบทใหม่
ในข้อค าถามของแบบวัด ท าให้นักเรียนสามารถตอบค าถาม
ได้ ซ่ึงสอดคล้องกับงานวิจัยของเพ็ญวิภา หาญสกุล (2542) 
ท่ีพบว่า การให้ นักเรียนได้เรียนรู้ ซ่ึ งกันและกัน มีการ
แลกเปลี่ยนความคิดเห็นและประสบการณ์แก่กันจะท าให้
นักเรียนสามารถพัฒนาความสามารถในการน าความรู้ทาง
วิทยาศาสตร์ไปใช้ในชีวิตประจ าวันได้ และสอดคล้องกับ
งานวิจัยของ ชรินดา สุขแสนชนานันท์ (2555) ท่ีพบว่าการ
จัดการเรียนรู้แบบอิงบริบทจะต้องทบทวนความรู้เดิมของ
นักเรียนโดยการน าประสบการณ์ของนักเรียนมากระตุ้นให้
สนใจ และในการจัดการเรียนการสอนก็จะมี การฝึกให้
นักเรียนได้ถ่ายโอนแนวคิดจากสถานการณ์หน่ึงไปอีก
สถานการณ์หน่ึงอีกด้วย จึงท าให้นักเรียนสามารถพัฒนา
ความสามารถในการถ่ายโอนแนวคิดได้นอกจากน้ีจาก
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งานวิจัยของกุลธิดา สุวัชระกุลธร (2556) ได้กล่าวถึงสาเหตุ
ท่ีท าให้นักเรียนไม่สามารถถ่ายโอนแนวคิดอย่างสมบูรณ์
หรือไม่สามารถถ่ายโอนแนวคิดได้น้ัน เน่ืองจาก นักเรียนมี
แนวคิดท่ีจะถ่ายโอนคลาดเคลื่อนจากแนวคิดวิทยาศาสตร์
และการจัดกิจกรรมการเรียนรู้ของครู อาจเน้นไปท่ีแนวคิดท่ี
ต้องการให้นักเรียนเรียนรู้มากเกินไป จนท าให้นักเรียนไม่ได้
รับการฝึกฝนการถ่ายโอนแนวคิด 

ส าหรับลักษณะท่ีพัฒนาได้ดีเป็นล าดับถัดมาคือการ
มองเห็นตัวอย่างของแนวคิดในเรื่องของไหลจากประสบการณ์ 
ในชีวิตจริงในแนวคิดเรื่องกฎของพาสคัลและเครื่องอัดไฮ
ดรอลิก และความเข้าใจและประเมินข่าวสารท่ีเกี่ยวข้องกับ
ความก้าวหน้าทางวิทยาศาสตร์ ในเรื่ องของไหลจาก
สื่อมวลชนในแนวคิดเรื่องความตึงผิวน้ัน นักเรียนส่วนมาก
สามารถน าความรู้ไปใช้ได้แต่ว่าตอบได้ไม่ครบสมบูรณ์ ท้ังน้ี
เนื่องจากการจัดการเรียนรู้เน้นให้นักเรียนได้เชื่อมโยงความรู้
เข้ากับบริบทเริ่มต้นและบริบทใหม่ เป็นการฝึกให้นักเรียนได้
น าไปใช้ มีการพูดและอภิปรายร่วมกันออกมา ท าให้นักเรียน
ได้กล้าน าความรู้ท่ีเรียนไปเชื่อมโยงกับบริบทอื่นและเมื่อมี
ข่าวสารจากสื่อต่างๆ นักเรียนก็น าความรู้ไปใช้เชื่อมโยงมาก
ขึ้น แต่ก็ยังขาดการอธิบายในรายละเอียดของแนวคิดท่ี
น าไปใช้ ส่วนสาเหตุท่ีตอบได้ไม่ครบสมบูรณ์อาจเน่ืองมาจาก
ข้อค าถามในแบบวัดไม่ชัดเจน ผู้วิจัยต้องการให้นักเรียน
ค านวณ แต่ในข้อค าถามถามให้อธิบายเหตุผล ดังน้ันจึงท าให้
นักเรียน พูดเชื่อมโยงความรู้โดยใช้การอธิบายหลักการแต่ไม่
ค านวณให้ดู นอกจากน้ัน เมื่อนักเรียนพูดถึงกฎของพาสคัล
แล้ว นักเรียนจะไม่อธิบายลงไปในรายละเอียดชัดเจนว่ากฎน้ี
เป็นอย่างไร มีตัวแปรใดบ้างท่ีเกี่ยวข้อง อาจเน่ืองจากคิดว่า
ผู้ตรวจแบบวัดรู้อยู่แล้ว จึงตอบเพียงชื่อกฎเท่าน้ัน 

ส าหรับลักษณะท่ีพัฒนาได้ค่อนข้างน้อยคือการน า
แนวคิดในเรื่ องของไหลและทักษะกระบวนการทาง
วิทยาศาสตร์ไปใช้ในการแก้ปัญหาในชีวิตจริงได้ในแนวคิด
เรื่องความหนืด มีนักเรียนถึง 15 คน คิดเป็น     ร้อยละ 
50.0 ท่ีไม่สามารถน าความรู้จากแนวคิดเรื่องความหนืดไปใช้ 
โดยนักเรียนจะตอบโดยใช้ความรู้สึกส่วนตัวว่าชอบหรือไม่
ชอบมาเป็นเกณฑ์ในการตัดสิน อาจเน่ืองมาจากค าถามท่ี
ผู้วิจัยใช้ในแบบทดสอบน้ัน ผู้วิจัยถามเรื่องครีมทาผิว ซ่ึงเป็น
ค าถามใกล้ตัวนักเรียน นักเรียนจึงใช้ภาษาพูดท่ีใช้ในชีวิตจริง
ของนักเรียน โดยไม่ใช้ค าศัพท์เฉพาะทางวิทยาศาสตร์ในการ

ตอบค าถาม กล่าวคือใช้ค าว่าเหนียวเหนอหนะ โดยไม่ใช้
ค าศัพท์ทางวิทยาศาสตร์ คือ ความหนืด มาตอบค าถาม 
นอกจากน้ียังพบว่านักเรียนใช้ความรู้สึกส่วนตัวมาตอบ
ค า ถ าม  ซ่ึ ง สอดคล้ อ งกั บ ง านวิ จั ย ขอ ง  Haidar and 
Abraham (1991) ซ่ึงพบว่าเมื่อใช้ค าถาม 2 ชุด ชุด 
Application form         (A form) ใช้ทดสอบ
ความสามารถของนักเรียนในการน าความรู้ ไปใช้ ใน
สถานการณ์ท่ีเกิดขึ้นในชีวิตประจ าวัน โดยใช้ภาษาพูดท่ีใช้
ตามปกติเพื่อตอบค าถามหรืออธิบาย และ Theoretical 
form (T form) ใช้ทดสอบการน าความรู้ไปใช้ใน
ชีวิตประจ าวันเช่นเดียวกัน แต่ให้ใช้ภาษาทางวิทยาศาสตร์
เพื่อตอบค าถามหรืออธิบาย นักเรียนจะถูกบอกใบ้โดยการใช้
ค าว่า “อะตอม” และ “โมเลกุล” ในค าถาม ผลการวิจัย
พบว่าแม้จะเป็นเรื่องเดียวกันเมื่อนักเรียนถูกถามค าถามเคมี
ด้วยภาษาท่ีใช้ในชีวิตประจ าวัน (A form) นักเรียนจะ
หลีกเลี่ยงท่ีจะใช้ทฤษฎีอนุภาคเพื่อตอบค าถาม และท าให้
นักเรียนแสดงความเข้าใจท่ีคลาดเคลื่อนออกมา  แต่เมื่อถูก
ถามด้วยภาษาท่ีใช้ในห้องเรียน (T form) นักเรียนจะตอบ
โดยใช้ทฤษฎีอนุภาคมาอธิบาย 

ส่วนลักษณะท่ีสามารถพัฒนานักเรียนได้บางคนคือ 
ตัดสินใจในเรื่องท่ีเกี่ยวข้องกับสุขภาพ โภชนาการและวิถีการ
ด าเนินชีวิต ซ่ึงอยู่บนพื้นฐานความรู้ ความเข้าใจ แนวคิด
วิทยาศาสตร์มากกว่าการบอกต่อกันมาหรือการใช้อารมณ์ใน
แนวคิดเรื่องสมการของแบร์นูลลีน้ัน มีความกระจายของ
ค าตอบค่อนข้างมาก มีนักเรียนจ านวน 9 คนคิดเป็นร้อยละ 
30.0 สามารถตัดสินใจได้อย่างถูกต้องโดยใช้เหตุผล อ้างอิง
สมการของแบร์นูลลีได้ถูกต้อง ครบสมบูรณ์ อาจเน่ืองมาจาก
นักเรียนเข้าใจแนวคิดอย่างถูกต้อง และคิดไตร่ตรองอย่างมี
สติ มีเหตุมีผล แต่ก็มีนักเรียนจ านวน 7 คนคิดเป็นร้อยละ 
23.4ท่ีไม่อ้างอิงสมการของแบร์นูลลีในการตัดสินใจ โดย
นักเรียนให้เหตุผลว่าเชื่อเพื่อน ท าให้ผู้วิจัยค้นพบว่า ความ
เชื่อ เป็นสิ่งหน่ึงที่ส่งผลต่อการน าความรู้ไปใช้ในชีวิตจริง 

เอกสารและสิง่อ้างอิง 

กุลธิดา สุวัชระกุลธร.  2556.  การพัฒนาแนวคิดและการ
ถ่ายโอนแนวคิดเรื่องแสงของนักเรียนชั้น
มัธยมศึกษาปีท่ี 5 โดยการใช้การจัดการเรียนรู้
แบบวัฏจักรการเรียนรู้ 7 ขั้น.  วิทยานิพนธ์ศึกษา
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ศาสตรมหาบัณฑิต สาขาวิทยาศาสตร์ศึกษา, 
มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร์. 

จินดา พราหมณ์ชู.  2553.  การพัฒนากิจกรรมการเรียนรู้
โดยใช้บริบทเป็นฐาน เรื่อง อัตราการเกิดปฏิกิริยา
เคมี ส าหรับนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีท่ี 5.  
วิทยานิพนธ์ศึกษาศาสตรมหาบัณฑิต สาขา
วิทยาศาสตร์ศึกษา, มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร์. 

ชรินดา สุขแสนชนานันท์.  2555.  การพัฒนาแนวคิดและ
ความสามารถในการถ่ายโอนแนวคิดเรื่อง 
พลังงานความร้อนของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษา
ตอนต้น โดยการจัดการเรียนรู้แบบอิงบริบท. 
วิทยานิพนธ์ศึกษาศาสตรมหาบัณฑิต สาขา
วิทยาศาสตร์ศึกษา,มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร์. 

เพ็ญวิภา หาญสกุล.  2542.  ผลของวิธีการเรียนแบบ
ร่วมมือแบบแบ่งกลุ่มคละผลสัมฤทธิ์ที่มีต่อ
ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนวิทยาศาสตร์ และ
ความสามารถในการน าความรู้ทางวิทยาศาสตร์ไป
ใช้ในชีวิตประจ าวัน ของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปี
ที่ 4.  วิทยานิพนธ์ศิลปศาสตรมหาบัณฑิต สาขาการ
สอนวิทยาศาสตร์, มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร์. 

เวียงชัย แสงทอง.  2553.  ทรรศนะเกี่ยวกับวิทยาศาสตร์ 
เทคโนโลยีและสังคม แนวคิดและการน าความรู้
เรื่องสารไปใช้ในชีวิตประจ าวัน ของนักเรียน
มัธยมศึกษาปีท่ี 1 โดยการเรียนรู้ตามแนวคิด
วิทยาศาสตร์ เทคโนโลยีและสังคม.  วิทยานิพนธ์
ศึกษาศาสตรมหาบัณฑิต สาขาวิทยาศาสตร์ศึกษา, 
มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร์. 

สถาบันส่งเสริมการสอนวิทยาศาสตร์และเทคโนโลยี.  2556. 
ผลการประเมิน PISA 2012 คณิตศาสตร์ การอ่าน 
และวิทยาศาสตร์ บทสรุปส าหรับผู้บริหาร.  
สมุทรปราการ: แอดวานซ์พริ้นติ้งเซอร์วิส จ ากัด. 

ส านักงานเลขาธิการสภาการศึกษา กระทรวงศึกษาธิการ.  
2548.  มาตรฐานการศึกษาของชาติ.  
กรุงเทพมหานคร: ห้างหุ้นส่วนจ ากัด สหายบล็อกและ
การพิมพ์. 

อาฟฟาน เจะเตะ.  2549.  ผลการจัดการเรียนรู้หน่วย
อาหารและสารอาหาร ตามแนวคิดวิทยาศาสตร์ 
เทคโนโลยีและสังคม ของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษา
ปีท่ี 3 ในโรงเรียนขยายโอกาสทางการศึกษาขั้น
พื้นฐาน.  วิทยานิพนธ์ศึกษาศาสตรมหาบัณฑิต 
สาขาวิทยาศาสตร์ศึกษา, 
มหาวิทยาลัยสงขลานครินทร์. 

เอกรัตน์ ศรีตัญญู.  2555.  การจัดการเรียนรู้โดยใช้บริบท
เป็นฐานในวิชาเคมี.  ศึกษาศาสตร์ปริทัศน์, 27 (2), 
33-47. 
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