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บทคัดย่อ 

การเปลี่ยนผ่านประเทศไทยจากประเทศที่พัฒนา
เศรษฐกิจและสังคมบนฐานทรัพยากรไปสู่การพัฒนา
ประเทศบนฐานความรู้ เทคโนโลยีและนวัตกรรมในมุมมอง
ของอภิสิทธิ์ เวชชาชีวะ รัฐบาลต้องปรับระบบการศึกษา
เพื่อฝ่าฟันปัญหาพื้นฐานที่ยังคงดํารงอยู่ท้ังเรื่องของความ
ไม่เท่าเทียมของโอกาสทางการศึกษา  การขาดเรียนของ
เด็กท่ีพ่อแม่มีฐานะยากจน รวมท้ังปัญหาเนื้อหาหลักสูตรท่ี
ไม่ทันต่อการเปลี่ยนแปลงของโลก โดยทางออกในการแก้ไข
ปัญหาทั้งระบบคือ ระดับเด็กเล็กต้องตั้งศูนย์เด็กเล็กและ
โรงเรียนอนุบาลให้ครอบคลุม  ระดับประถมเน้นให้ผู้เรียน
ได้มีทักษะการคิด ไตร่ตรอง ระดับมัธยมศึกษาตอนต้นสอน
ให้ผู้เรียนตั้งเป้าหมายชีวิตในอนาคต ระดับมัธยมศึกษาตอน
ปลายออกแบบหลักสูตรให้พอเหมาะกับแต่ละบุคคล เน้น
การเรียนการสอนแบบบูรณาการสายวิทยาศาสตร์และ
สังคมศาสตร์ ระดับอาชีวศึกษาควรเพิ่มจํานวนผู้เรียนให้
มากขึ้น  ต้องเกี่ยวร้อยภาคธุรกิจในท้องถิ่นเข้ามาเป็นกําลัง
สําคัญในการดําเนินงานตามหลักสูตร การจัดการเรียนการ
สอน  การสนับสนุนเครื่ องมืออุปกรณ์ต่างๆ  รวมทั้ ง
ระดับอุดมศึกษาต้องพัฒนาผู้เรียนให้มีทักษะตามโครงสร้าง
ทางเศรษฐกิจและมีความสามารถในการเป็นผู้นําการปฏิรูป
การศึกษาท้ังระบบต้องเปลี่ยนวิธีการจัดการเรียนรู้ให้
สอดคล้องกับความจริงของโลกที่เปลี่ยนไป  ปรับระบบการ
ประเมินผลท่ีเป็นคําตอบต่อการพัฒนาการศึกษาให้มากขึ้น 
แก้ไขระบบประเมินท่ีไปเพิ่มภาระให้กับผู้สอน  นําผล
ประเมินไปใช้ประโยชน์ให้ได้ในทุกระดับการศึกษา  

Abstract 

In Mr. Abhisit Vejjajiva’s perspective, a 
transition of Thailand from socio-economic and 
resource-based to knowledge, technology, and 
innovation-based country requires several 
improvements.  The government needs to develop 
an education system to cope with the existence of 
basic problems including inequality of educational 
opportunities, absenteeism of the children whose 
parents suffer from poverty and contents of 
curricula which are irrelevant to the changing world. 
The solutions to the problems for the whole system 
are suggested.  For pre-schooling, there should be 
child centers and kindergartens provided in the 
elementary schools across the country which focus 
on thinking skills.  For a lower secondary school, 
there should be guidance on learner’s individual 
future aim, while the curriculum for a higher 
secondary school should be designed to meet 
learners’ individual need, emphasizing learning 
integration between science and social science 
programs.  For vocational education, there should 
be an effort to encourage more students by 
collaborating with local business sectors as active 
partners getting involved in teaching activities and 
supporting machines and equipment.  For a higher 
education, there should be an emphasis on the 
learners’ ability in response to the economic growth 
and leadership quality.  Thus, the education reform 
needs to focus on a dynamic classroom 
management in response to the changing world, 
improving the evaluation system which is more 
related to education development but not creating 
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burdens to teachers and making evaluation outputs 
beneficial to every level of education. 

ถือเป็นความใจกว้างของอดีตนายกรัฐมนตรี          
(คุณอภิสิทธิ์ เวชชาชีวะ) ท่ีรับเชิญเป็นองค์ปาฐกเพื่อแสดง
ปาฐกถา เรื่อง “อนาคตการศึกษาไทยในบริบทไทยแลนด์ 
4.0” ณ ห้องประชุมสารนิเทศ ยุพาวีระไวทยะ อาคาร 2 
ช้ัน 1คณะศึกษาศาสตร์ มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร์ท่ี
ดําเนินการจัดโดยหลักสูตรศึกษาศาสตรมหาบัณฑิต 
สาขาวิชาธุรกิจและคอมพิวเตอร์ศึกษา ภาควิชาอาชีวศึกษา 
คณะศึกษาศาสตร์ มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร์ (Master 
Degree of Business and Computer Education, 
2016) โดยได้รับการดําเนินการและอํานวยการจัดสัมมนา
โดย ประธานและผู้รับผิดชอบหลักสูตรศึกษาศาสตร
มหาบัณฑิต สาขาวิชาธุรกิจและคอมพิวเตอร์ศึกษา (ผู้ช่วย
ศาสตราจารย์ ดร. เมธินี วงศ์วานิช  รัมภกาภรณ์) ในวันท่ี 
10 พฤศจิกายน พ.ศ.2559 ซ่ึงอภิสิทธิ์ เวชชาชีวะ ได้ออก
ตัวตั้งแต่เริ่มต้นว่าไม่ใช่เจ้าของแนวคิดไทยแลนด์ 4.0 แต่
อธิบายความหมายของไทยแลนด์4.0 ได้อย่างชัดเจนและ
เข้าใจง่ายถึงการเปลี่ยนแปลงประเทศที่เริ่มต้นด้วยการผลิต
บนฐานทรัพยากรที่ผูกกับยุคเกษตรกรรมยุค 1.0 จนก้าวสู่
ยุคอุตสาหกรรมเบายุค 2.0 อุตสาหกรรมหนัก 3.0 และ
รัฐบาลคาดหวังท่ีจะนําพาประเทศไทยไปสู่ยุค 4.0 ท่ีผูก
เทคโนโลยีเข้ากับความคิดสร้างสรรค์เพื่อนําไปสู่มูลค่า
ทางการตลาด  เสน่ห์ของการเล่าเรื่องอยู่ท่ีการยกตัวอย่าง
ถึงปัญหาภาคการผลิตท่ีมุ่งการส่งออกนับจากอดีตจนถึง
ปัจจุบัน ท่ีคนไทยยังคงภูมิใจกับอัตราการส่งออก แต่การ
เพิ่มมูลค่าในสินค้าการเกษตรกลับน้อยมาก ตัวอย่างปัญหา
ยางพาราที่ประเทศไทยเป็นผู้ผลิต 1 ใน 3 ของโลก 
สามารถส่งออกถึงร้อยละ 90 ของผลผลิตท้ังหมด แต่มี
อัตราการแปรรูปผลผลิตเพียงร้อยละ 10  รวมถึงผลไม้ไทย
ท่ีรู้จักกันท่ัวโลก แต่วิธีการเพิ่มมูลค่าท้ังการแปรรูป วิธีการ
บรรจุ หีบห่อ ย่ีห้อ ยังไม่ก้าวหน้าเท่าท่ีควร รวมถึงสินค้า
อื่นๆ  เช่นอุตสาหกรรมเสื้อผ้า  ประเทศไทยเป็นฐาน       
การผลิตแต่ถูกตีตรายี่ห้อโดยประเทศอื่น อุตสาหกรรม
รถยนต์ ท่ีประเทศไทยผลิตให้กับประเทศในแถบยุโรป 
ประเทศสหรัฐอเมริกา แต่ประเทศไทยไม่มีย่ีห้อรถยนต์เป็น
ของตนเอง เหล่านี้ล้วนสะท้อนถึงความสามารถในการสร้าง
มูลค่าเพิ่มยังมีอยู่จํากัด เช่นเดียวกับภาคบริการท่ีประเทศ
ไทยเป็นแหล่งท่องเที่ยวท่ีมีนักท่องเที่ยวมาเยือนมากที่สุด
ในโลก โดยในรอบ 5 ปี จํานวนนักท่องเท่ียวเพิ่มจาก 20 
ล้านเป็น 30 ล้านอย่างรวดเร็ว แต่รายได้จากการท่องเที่ยว
กลับไม่เพิ่มเท่าท่ีควร สะท้อนถึงการใช้ทรัพยากรที่เพิ่มขึ้น
แต่ไม่สามารถที่จะเพิ่มคุณภาพของการท่องเที่ยวได้ 

ปัญหาที่เกิดขึ้นสะท้อนถึงความจําเป็นในการใช้
เทคโนโลยีและความคิดสร้างสรรค์มาช่วยในการสร้าง
มูลค่าเพิ่ม (Value added) และสร้างสรรค์มูลค่า (Value 
creation) ให้กับสินค้าและบริการ 

อภิสิทธิ์ เวชชาชีวะยังวิเคราะห์ข้อได้เปรียบของ
ประเทศไทยที่อุดมด้วยความหลากหลายทางชีวภาพซ่ึงถือ
เป็นต้นทุนทางทรัพยากรท่ีสําคัญ และประเทศไทยยังมีทุน
ทางวัฒนธรรมซึ่งถือเป็นต้นทุนทางภูมิปัญญาที่จะเป็น
ประโยชน์ในการต่อยอดเพื่อสร้างสรรค์มูลค่า ตัวอย่างของ
นักร้อง K-popของประเทศสาธารณรัฐเกาหลีใต้ถือเป็น
ต้นแบบในการพัฒนาเศรษฐกิจสร้างสรรค์ โดยใช้ดนตรีและ
การเต้น ท่ีออกแบบจากต้นทุนทางวัฒนธรรมที่ เป็น
เอกลักษณ์ผสมผสานกับดนตรีตะวันตกส่งออกไปยัง
ประเทศต่างๆ จนเกิดกระแสคลั่งไคล้ในดนตรี ละคร สินค้า
และตัวศิลปินในหมู่เยาวชนทั่วโลก 

คําถามท่ีตั้งขึ้นขององค์ปาฐกคือ “แล้วการศึกษา
ไทยจะมีทางออกและปฏิรูปการศึกษาอย่างไร” 

ทางออกของปัญหาที่ถูกหยิบยกขึ้นคือการปรับ
หลักสูตร ปรับกระบวนการจัดการศึกษา ครูต้องปรับ
บทบาทตัวเองเพื่อสร้างผู้เรียนให้มีทักษะที่จําเป็นในการ
สร้างความก้าวหน้าในยุค 4.0 โดยนําความสามารถทาง
เทคโนโลยีมาใช้ผสานกับการใช้ความคิดสร้างสรรค์ใน
การสร้างมูลค่าเพิ่มและมูลค่าเชิงสร้างสรรค์ การศึกษาท่ี
เน้นการท่องจํานอกจากจะไม่สอดคล้องกับแนวทางนี้แล้ว 
ยังเป็นอุปสรรคต่อความก้าวหน้าของการสร้างอนาคตใหม่ 
วลีท่ีสะท้อนภาพจริงของการจัดการเรียนรู้ของสังคมไทยคอื 

“ครูสอน เราจด พอสอบนําความรู้คืนให้ครู ทุก
อย่างจบ” 

“พอคิด ตั้งคําถามโต้แย้ง ถกเถียง เรากลับสู้เขา
ไม่ได้” 

“เด็กไทยเก่งคณิตศาสตร์ขั้นต้น พอถึงระดับกลาง 
ระดับสูงสู้เขาไม่ได้” 

“เรียนประวัติศาสตร์ เรารู้ว่าเกิดท่ีไหน อย่างไร แต่
ถ้าถามว่าทําไม กลับตอบไม่ได้” 

ดังนั้นการเรียนรู้ต้องเปลี่ยนจากท่องจําสู่การ
บริหารความรู้ให้ได้ เพราะการเรียนรู้ในอดีตครูเป็นเจ้าของ
ความรู้ แต่โลกในปัจจุบันค้นหาความรู้ผ่านเทคโนโลยีได้
อย่างไม่มีข้อจํากัด บทบาทการเป็นผู้ ให้ความรู้จึงไม่
สอดคล้องกับยุคสมัย ระบบการศึกษาจึงต้องเน้นไปท่ี 
วิธีการในการค้นคว้าหาความรู้  วิธีการการกลั่นกรอง
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ข้ อ มู ล ที่ ไ ด้ ม า  วิ ธี คิ ด วิ ธี ก า ร ป ร ะ ยุ ก ต์ ใ ช้ ข้ อ มู ล
(Rumpagaporn, M.W., 2015) ปัจจุบันผู้เรียนอยู่กับ
โทรศัพท์นาน ทําอย่างไรให้ผู้เรียนได้นําข้อมูลท่ีมีสู่การ
แลกเปลี่ยนเรียนรู้เพื่อให้รู้ว่าข้อมูลใดจริง ข้อมูลใดเท็จ  ซ่ึง
หากไม่เพิ่มการเรียนรู้ในการบริหารจัดการข้อมูลให้กับ
ผู้เรียนแล้ว  ผู้เรียนจะเป็นเหยื่อเพราะการใช้ความจริงครึ่ง
เดียวหรือบางส่วนไม่สามารถนําข้อมูลมาใช้ให้เกดิประโยชน์
ต่อเศรษฐกิจและสังคมโดยรวม  บทบาทความสัมพันธ์ของ
ครูและผู้เรียนจึงต้องเปลี่ยนแบบกลับหัวกลับหาง “ในอดีต
ผู้เรียนมาเรียนแล้วทําการบ้าน ปัจจุบันผู้เรียนหาความรู้ท่ี
บ้าน แล้วมาทําการบ้านในห้องเรียน” บทบาทของการนํา
ข้อมูลท่ีได้มาใช้ในการอภิปรายโต้แย้งเพื่อค้นหาว่าอะไรจริง 
อะไรไม่จริง ผู้เรียนและผู้สอนจึงต้องปรับตัว และการ
ประเมินผลการเรียนรู้ต้องเปลี่ยนแปลงไปเช่นกัน การ
ประเมินโดยใช้แบบทดสอบแบบอัตนัยเพื่อดูการใช้เหตุผล 
การวิเคราะห์จะเป็นองค์ประกอบที่สําคัญ 

เมื่อพิจารณาปัญหาการศึกษาในสังคมไทย อดีต
นายกรัฐมนตรีได้ลําดับประเด็นสําคัญดังนี้ 

1. ความไม่เท่าเทียมของโอกาสทางการศึกษา  
ครอบครัวในชนบทส่งเด็กเล็กไปท่ีศูนย์ฝากเลี้ยง แต่คนมี
ฐานะในเมืองลูกเรียนหนังสือตั้งแต่อายุ 2 ขวบ เพื่อเตรียม
เข้าเรียนช้ันประถมศึกษาปีท่ี 1 มีการเรียนกวดวิชาอย่าง
เข้มข้น ทําทุกวิถีทางเพื่อให้ลูกได้เข้าเรียนในโรงเรียนท่ีดี
หรือมีช่ือเสียง  เป็นสาเหตุท่ีทําให้ผู้ปกครองเริ่มเป็นทุกข์ 
ท้ังๆ ท่ีสิ่งสําคัญคือเด็กต้องมีทักษะพื้นฐานและการได้อยู่
ร่วมในสังคมได้อย่างมีความสุข แต่ผู้ปกครองกลับทุกข์
ตั้งแต่การหาท่ีเรียน 

2. ปัญหาเด็กขาดเรียน เหตุเพราะผู้ปกครอง
ยากจน บ่อยครั้งท่ีผู้ปกครองไม่รู้ว่าบุตรหลานขาดเรียน 
บางทีเด็กอยู่ในภาวะหิวโหย ทําให้เด็กเรียนไม่รู้เรื่อง ปัญหา
ของผู้เรียนท่ีขาดแคลนพ่อแม่มีฐานะยากจนหรือพ่อแม่ท่ี
ต้องย้ายถิ่นฐานเป็นสาเหตุสําคัญของผลการเรียนท่ีตกต่ํา 

3. เนื้อหาตามหลักสูตรมีมากเกินไปและไม่
ทันสมัย ซ่ึงวิธีแก้คือตัดเนื้อหาออกและจัดการเรียนรู้นอก
ห้องเรียนให้ได้อย่างน้อยร้อยละ 30 

ทางออกของปัญหา ในการจัดการศึกษาได้มี
ข้อเสนอแนะดังนี้ 

1. ระดับเด็กเล็ก  จะต้องมีการจัดตั้งศูนย์เด็กเล็ก 
โรงเรียนอนุบาลให้ครอบคลุม  ตลอดจนมีมาตรการเชิง
สวัสดิการ  เพื่อให้เด็กเล็กได้มีการเลี้ยงดูและโภชนาการที่
เหมาะสม 

2. ระดับประถมศึกษาเป้าหมายเพื่อให้ผู้เรียนได้มี
ทักษะการคิด ไตร่ตรอง การอ่านหนังสือยังมีความสําคัญ
เพราะช่วยให้ผู้เรียนมีสมาธิอันเป็นพื้นฐานสําคัญของการ
คิด ใคร่ครวญ ไตร่ตรอง 

3. ระดับมัธยมศึกษาตอนต้น ควรทําให้ผู้เรียนได้
รู้จักตนเองว่าต้องการอะไรในอนาคต เด็กมีทักษะ มีความ
ถนัด ความสนใจอะไร ปัญหาที่เกิดขึ้นในปัจจุบันท่ีต่อเนื่อง
มาจนถึงการศึกษาในระดับท้ายๆ คือผู้เรียนสอบเข้าเรียนได้ 
แต่ไม่รู้ว่าตนเองถนัดและชอบอะไร ทําให้การเรียนรู้ไม่มี
พลัง บางคนลาออกกลางคันหรือสอบใหม่ สิ่งท่ีเกิดขึ้น
สะท้อนความไม่เข้มแข็งของระบบแนะแนวการศึกษาและ
อาชีพท่ีไม่สอดคล้องกับปลายทางของความต้องการใช้
ทักษะในอาชีพการงาน การศึกษาต่อจึงยังคงมีภาพของการ
อิงคะแนนสูงต่ําหรืออิงค่านิยมของสังคม “คนท่ีเรียนหมอ 
เรียนวิศวะ พยาบาล ทํางานไม่เกี่ยวกับสาขาท่ีตนเองเรียน 
เ ช่น  ไปเปิดร้านขายกาแฟ  เป็นพนักงานต้อนรับบน
เครื่องบิน” ซ่ึงแม้ในความเป็นจริงสามารถเกิดขึ้นได้ แต่
หากแก้ไขปัญหานี้ได้จะประหยัดงบประมาณจากค่าใช้จ่าย
ท่ีไม่ควรต้องจ่าย  ปัจจุบันในภาคเอกชนได้มีการปรับตัว
โดยออกแบบทดสอบเพื่อวัดความถนัด ความสนใจและแนะ
แนวให้ว่าผู้เรียนเหมาะที่จะเรียนอะไร และควรทําอย่างไร
กับชีวิต 

4. ระดับมัธยมศึกษาตอนปลาย การออกแบบ
หลักสูตรหากสามารถออกแบบให้พอเหมาะกับแต่ละบุคคล
จะเป็นผลดีกับผู้เรียน และที่สําคัญอภิสิทธิ์ เวชชาชีวะได้ตั้ง
คําถามว่า “แนวคิดของการเรียนสายวิทยาศาสตร์และ
ศิลปะยังควรมีต่อไปหรือไม่” ในเมื่อปัจจุบันมีการใช้แบบ
บูรณาการมากขึ้น ยกตัวอย่างการผลิตโทรศัพท์มือถือท่ีต้อง
ใช้ท้ังความรู้ทางเทคโนโลยี การออกแบบ การสร้างย่ีห้อ 
การผลิตท่ีเป็นมิตรกับสิ่งแวดล้อม “ในบ้านเรา คนเรียน
วิทย์ ไม่ค่อยได้ส่งเสริมด้านศิลปะ เรามีศิลปินจํานวนมากท่ี
ไม่ค่อยมีความรู้เรื่องเทคโนโลยี”“แล้วเราจะแบ่งวิทย์ แบ่ง
ศิลป์ไปทําไม” สิ่งท่ีจําเป็นอย่างย่ิงยวดคือต้องเปลี่ยนทักษะ
ของผู้สอนและกระบวนการในการผลิตครูท้ังระบบ 

5. ระดับอาชีวศึกษาและอุดมศึกษา ข้อวิพากษ์
ของการจัดการศึกษาระดับนี้คือผู้เรียนในสายอาชีวศึกษา
น้อยเกินไป ขณะที่ผู้เรียนสายสามัญมีมาก เส้นทางเดินเข้า
สู่มหาวิทยาลัยจึงมีมาก คนจบปริญญาจํานวนมากหางาน
ทําไม่ได้ และทํางานในระดับวุฒิการศึกษาท่ีต่ํากว่า และ
ปัจจุบันมีผู้สําเร็จระดับปริญญาจํานวนมากท่ีไม่ได้มีทักษะ
ตามโครงสร้างทางเศรษฐกิจส่วนการอาชีวศึกษาจําเป็นต้อง
เกี่ยวร้อยภาคธุรกิจในท้องถิ่นเข้ามาเป็นกําลังสําคัญในการ



วารสารศึกษาศาสตร์ปริทัศน ์ ปีที่  32   ฉบับที่  1 

50 

ดําเนินงานตามหลักสูตร การจัดการเรียนการสอน การ
สนับสนุนเครื่องมืออุปกรณ์ต่างๆ 

ข้อเสนอต่อทางออกคือการปฏิรูปการศึกษาทั้ง
ระบบ ท้ังเรื่องการเปลี่ยนวิธีการจัดการเรียนรู้ให้สอดคล้อง
กับความจริงของโลกที่เปลี่ยนไป ปรับระบบการประเมินผล
ท่ีเป็นคําตอบต่อการพัฒนาการศึกษาให้มากขึ้น แก้ไข
ระบบประเมินท่ีไปเพิ่มภาระให้กับผู้สอน หลีกลี้การทํางาน
ตามตัวช้ีวัดท่ีตอบคําถามด้วยกระดาษ โดยนําผลประเมิน
ไปใช้ประโยชน์ให้ได้ในทุกระดับ เช่น กระทรวงศึกษาธิการ
นําผลประเมินไปสู่การปรับปรุงนโยบายและการจัดสรร
งบประมาณ ผู้ปกครองและองค์กรส่วนท้องถิ่นนําผลสู่การ
ระดมทุน เพื่ อสนับสนุ นการขั บ เคลื่ อนภารกิ จของ
สถานศึกษา สถานศึกษานําผลสู่การพัฒนาองค์กร ประเมิน
สมรรถนะของครู ยกระดับสมรรถนะของครู รวมท้ัง
ประเมินคุณงามความดีในการทําหน้าท่ีของบุคลากรในภาค
ส่วนต่างๆ ขององค์กรเป็นต้น 

องค์ปาฐกยอมรับว่า หากจะไปให้ถึงไทยแลนด์ 4.0 
ประเทศไทยมีเรื่องที่ต้องปรับปรุงจํานวนมาก และทํายาก
มาก อีกท้ังรัฐบาลทําไม่ได้โดยลําพัง จําเป็นต้องใช้ความ
เข้าใจนําการร่วมมือจากภาคสังคม ชุมชนและประชาชน 
จึงจะเดินทางไปสู่เป้าหมายได้ เพราะต้องยอมรับความจริง
ว่าประเทศไทยยังอยู่ในโลกของ 1.0, 2.0 และ 3.0 ซ่ึง
ออกแบบการศึกษาให้ผู้สําเร็จการศึกษาเดินทางไปใน
เส้นทางของการรับราชการ เป็นลูกจ้าง พนักงาน ในขณะที่
คนรุ่นปัจจุบันคิดต่างออกไป 

“เมื่อก่อนเรียนจบแล้ว จะเป็นอะไร อยู่ตลอดชีวิต 
ไต่เต้าจากพนักงานเป็นผู้บริหาร แต่คนรุ่นปัจจุบัน เขา
ต้องการความเป็นอิสระ เนื่องจากโครงสร้างทางเศรษฐกิจ
กระจายตัวมากขึ้น” 

“บริษัท UBER ประสบความสําเร็จสูงท้ังๆ ท่ีไม่มี
รถเป็นของตนเองสักคันเดียว เช่นกันบริษัท Airbnbท่ี

ประสบความสําเร็จสูงท้ังๆ ท่ีไม่มีท้ังโรงแรมและที่พักเป็น
ของตนเอง” 

ตัวอย่างดังกล่าวสะท้อนว่าระบบการศึกษาไม่
สามารถผลิตคนไปเป็นลูกจ้างเหมือนเก่าได้อีกแล้ว 

บทสรุปส่งท้าย การมองปัญหาการศึกษาไทยของ
อดีตนายกรัฐมนตรีกอดเกี่ยวไปกับปัญหาของสังคมไทย 
โดยมีข้อเสนอทางออกที่เป็นรูปธรรมในการปรับเปลี่ยน
บทบาทการทําหน้าท่ีของครูท่ีมิใช่เจ้าของความรู้อีกต่อไป 
หากเปลี่ยนเป็นผู้จัดการการเรียนรู้ และการเปิดประตู
ห้องเรียนให้ก้าวสู่ความเป็นจริงให้มากขึ้น การออกแบบ
โลกและชีวิตการเรียนรู้ท่ีมีความหมายต่อโลกแห่งอาชพีจงึมี
ความสําคัญท่ีจะนําพาประติมากรรมมนุษย์ได้สัมผัสกับโลก
แห่งความจริงท่ีไปไกลกว่าจินตนาการ รวมท้ังการเปิด
ระบบการประเมินผลให้สะท้อนการทําหน้าท่ีของแต่และ
ภาคส่วนท่ีพร้อมต่อการปรับปรุงเพื่อให้เกิดความหมายของ
การพัฒนาอย่างแท้จริง 

ท้ังหมดนี้ต้องการความเข้าใจทุกภาคส่วนท่ีจะก้าว
ข้ามความยากสู่ความร่วมมืออย่างมีพลังและหวังในอนาคต
ของชาติร่วมกัน 
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