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บทคดัย่อ 
 การวิจยัคร้ังน้ีมีวตัถุประสงค์เพื่อเปรียบเทียบความสามารถในการคิดวิเคราะห์ของนักเรียนชั้นมธัยมศึกษา 
ปีท่ี 1 โดยใช้รูปแบบการจัดการเรียนรู้ท่ีเน้นการคิดวิเคราะห์ร่วมกับการใช้ผงัความคิด ก่อนเรียนและหลังเรียน  
กลุ่มตวัอย่าง ได้แก่ นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีท่ี 1 ท่ีก าลงัเรียนอยู่ในภาคการศึกษาท่ี 1 ปีการศึกษา 2560 โรงเรียน 
บา้นหัวนาค า ส านักงานเขตพ้ืนท่ีการศึกษาประถมศึกษาชยัภูมิ เขต 1 จ านวน 27 คน เคร่ืองมือท่ีใชใ้นการวิจยั ไดแ้ก่ 
แผนการจดัการเรียนรู้ท่ีเนน้การคิดวเิคราะห์ร่วมกบัการใชผ้งัความคิด จ านวน 14 แผน เวลา 28 ชัว่โมง แบบทดสอบวดั
ความสามารถในการคิดวิเคราะห์ แบบปรนยัชนิดเลือกตอบ 4 ตวัเลือก จ านวน 30 ขอ้ วิเคราะห์ขอ้มูล โดยหาค่าเฉล่ีย 
ส่วนเบ่ียงเบนมาตรฐาน และเปรียบเทียบคะแนนก่อนและหลังเรียนโดยใช้โปรแกรมส าเร็จรูป ด้วยวิธี Wilcoxon 
Matched-pairs Signed Rank Test ผลวิจยัพบวา่ นกัเรียนท่ีเรียนรู้โดยใชรู้ปแบบการจดัการเรียนรู้ท่ีเนน้การคิดวเิคราะห์
ร่วมกับการใช้ผงัความคิด มีความสามารถในการคิดวิเคราะห์หลงัเรียนสูงกว่าก่อนเรียนอย่างมีนัยส าคญัทางสถิติ 
ท่ีระดบั .01 

ABSTRACT 
 The objectives of this research was to compare grade 7 students’ analytical thinking ability before and after 
using learning management emphasizing analytical thinking model together with mind mapping technique before and 
after using learning management emphasizing analytical thinking model together with mind mapping technique. 
The representative sample was 27 grade 7 students during the first semester of academic year 2017 at Ban Hua Na 
Kham School under the Chaiyaphum Primary Education Service Area Office 1, Chaiyaphum Province. The research 
instruments were: 1 )14  twenty-eight-hour lesson plans using learning management emphasizing analytical thinking 
model together with mind mapping technique, and 2) 30 multiple-choice analytical thinking ability test developed by 
the researcher. The data were analyzed and presented as mean and standard deviation as well as compared the 
students’ analytical thinking ability and learning achievement before and after learning through the Wilcoxon 
Matched-Pairs Signed-Rank Test.  
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The findings were as the grade 7 students’ analytical thinking ability score after using learning management 
emphasizing analytical thinking model together with mind mapping technique was higher than that of before at .0 1 
level of significance. 
 
ค าส าคญั: การคิดวเิคราะห์  รูปแบบการจดัการเรียนรู้ท่ีเนน้การคิดวเิคราะห์  ผงัความคิด 
Keywords: Analytical thinking, Learning management emphasizing analytical thinking model, Mind mapping  
 

บทน า 
 จุดมุ่งหมายของการศึกษาตามพระราชบัญญติัการศึกษาแห่งชาติ พ.ศ.2542 แก้ไขเพ่ิมเติม (ฉบับท่ี 2) พ.ศ. 
2545 และ พ.ศ. 2553 (ฉบบัท่ี 3) มีความมุ่งหมายเพ่ือพฒันาทรัพยากรมนุษย ์นอกจากนั้นใน มาตรา 24 ระบุไวว้า่ ครูควร
จัดเน้ือหาสาระ และจัดกิจกรรมให้สอดคล้องกับความสนใจและความถนัดของผู ้เรียน ให้ผู ้เรียนได้ฝึกทักษะ 
กระบวนการคิด การจดัการ การเผชิญสถานการณ์ และการประยกุตค์วามรู้มาใชเ้พ่ือป้องกนัและแกไ้ขปัญหา [1] การคิด
วิเคราะห์ เป็นความสามารถในการจ าแนก แยกแยะองค์ประกอบต่าง ๆ ของส่ิงใดส่ิงหน่ึง ซ่ึงอาจเป็นวตัถุ ส่ิงของ 
เร่ืองราวหรือเหตุการณ์ ออกเป็นส่วนย่อย ๆ ว่าประกอบด้วยอะไรบ้าง และหาความสัมพนัธ์เชิงเหตุผลระหว่าง
องค์ประกอบเหล่านั้น ถึงความเช่ือมโยงสัมพนัธ์กนัอย่างไร อะไรเป็นเหตุ อะไรเป็นผล เพื่อท าความเขา้ใจและเห็น
ความสัมพนัธ์ของส่ิงท่ีก าหนดให้ [2] ซ่ึงนับเป็นการคิดพ้ืนฐานของการคิดขั้นสูง หรือเป็นขั้นตอนหน่ึงสู่การคิดใน
ระดบัท่ีสูงข้ึน [3-6] 
 การคิดวิเคราะห์ เป็นการคิดพ้ืนฐานของการคิดขั้นสูง หรือเป็นขั้นตอนหน่ึงสู่การคิดในระดบัท่ีสูงข้ึน ซ่ึงไม่
สามารถแยกชัดเจนว่าขั้นตอนของการคิดวิเคราะห์อยู่ในขั้นใด แต่ละระดับการคิดจะแสดงถึงขอ้ความของการคิด
วิเคราะห์ปรากฏอยู่ในส่วนต่าง ๆ เช่น การแยกแยะ การจ าแนก การจัดระบบข้อมูล การเช่ือมโยง การแสดง
ความสัมพนัธ์ของขอ้มูล การหาสาเหตุ การมีเหตุผล [3-6] ความส าคญัของการคิดวิเคราะห์ นบัวา่เป็นพ้ืนฐานจ าเป็นใน
การเช่ือมโยงความรู้และพฒันาความสามารถของมนุษยใ์ห้มีคุณภาพการคิดท่ีดีข้ึน [14] ในการพฒันาศกัยภาพดา้นต่าง 
ๆ ของผูเ้รียนมาจากพ้ืนฐานของการพฒันาทกัษะดา้นการคิด การพฒันาทกัษะดา้นการคิดจึงมีความส าคญั ต่อมนุษยทุ์ก
คนเป็นอยา่งมาก [5] เพราะการคิดเป็น ท าให้สามารถตดัสินใจเลือกในส่ิงหน่ึงส่ิงใดอยา่งมีเหตุผล และสามารถด าเนิน
ตามแนวทางท่ีตดัสินใจเลือกไดใ้ห้เกิดผลอยา่งสูงสุด ซ่ึงการคิดตอ้งควบคู่ไปกบัความรู้ ความสามารถ และคุณธรรม จึง
มีความจ าเป็นท่ีจะพฒันาการคิดท่ีเป็นพ้ืนฐานให้เกิดข้ึนกับผูเ้รียน คือ การคิดวิเคราะห์ เพ่ือเพ่ิมความฉลาดทาง
สติปัญญา รู้ขอ้เท็จจริง สามารถคิดไดอ้ยา่งสมเหตุสมผล เกิดการตดัสินใจท่ีเหมาะสมน ามาสู่กระบวนการแกไ้ขปัญหา
เขา้ใจกระจ่างแจง้ในเร่ืองต่าง ๆ [5,6]  
 การจดัการเรียนการสอนเพื่อพฒันาการคิดวิเคราะห์มีนักการศึกษาไดส้ังเคราะห์แนวคิด รูปแบบการจดัการ
เรียนการสอนท่ีส่งเสริมกระบวนการคิดวิเคราะห์ท่ีหลากหลายรูปแบบ ซ่ึงของสิทธิพล [8] พฒันารูปแบบการจดัการ
เรียนรู้ท่ีเนน้การคิดวิเคราะห์กลุ่มสาระการเรียนรู้วิทยาศาสตร์ข้ึน โดยยดึหลกัการคิดวเิคราะห์ตามแนวของ Bloom [14]  
น าไปใชก้บันกัเรียนในเขตพ้ืนท่ีการศึกษาประถมศึกษาขอนแก่น เขต 1 พบวา่ หลงัจากท่ีนกัเรียนไดฝึ้กกระบวนการคิด
วเิคราะห์มีคะแนนการคิดวเิคราะห์หลงัเรียนคิดเป็นร้อยละ 76.49 ซ่ึงสูงกวา่เกณฑท่ี์ก าหนดไวท่ี้ร้อยละ 70 นอกจากนั้น
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ผูว้ิจยัยงัเสนอให้น ารูปแบบการจดัการเรียนรู้ท่ีเน้นการคิดวิเคราะห์ไปใชใ้นกลุ่มสาระการเรียนรู้อ่ืน เพ่ือให้เด็กและ
เยาวชนไทยมีความสามารถในการคิดวเิคราะห์ท่ีมีประสิทธิภาพ จากการใชน้วตักรรม ท่ีนกัการศึกษาพฒันาข้ึนในการ
จดัการเรียนการสอนเพื่อพฒันาศกัยภาพผูเ้รียน ยงัสามารถน าเทคนิคการสอนท่ีมีหลากหลายน ามาใชร่้วมกบัรูปแบบการ
จดัการเรียนรู้หรือรูปแบบการสอนได ้ทิศนา [11] กล่าววา่การใชก้ลวิธี ท่ีส่งเสริมกระบวนการสอน ขั้นตอนการสอน 
หรือการกระท าการต่าง ๆ ระหวา่งการสอนให้มีคุณภาพและประสิทธิภาพมากยิ่งข้ึน การใชผ้งัความคิด เทคนิคการใช้
ค  าถาม ครูผูส้อนสามารถเลือกเทคนิคท่ีสามารถบูรณาการเขา้กบัรูปแบบการจดัการเรียนรู้หรือรูปแบบการสอนของ
ตนเองมาใชไ้ดต้ามเหมาะสม [12] การน าผงัความคิด มาใชเ้ป็นเทคนิคในการจดัการเรียนการสอนสามารถเปล่ียนผูเ้รียน
จากการเรียนเป็นบรรทดัไปสู่การเรียนดว้ยภาพสามมิติ และส่งเสริมทกัษะในการเรียนรู้ เป็นเคร่ืองมือในการช่วยจดจ า 
สร้างความคิดรวบยอด หรือกระบวนทศัน์ และองคค์วามรู้ใหม่ ๆ พร้อมท่ีจะรับขอ้มูลข่าวสาร และองคค์วามรู้ท่ีจ าเป็น
ส าหรับการศึกษา การท าประกอบอาชีพในอนาคตไปตลอดชีพ และยงัช่วยส่งเสริมทกัษะในการเรียนรู้ ยงัเป็นเคร่ืองมือ 
เพ่ือช่วยในการจดจ า สร้างความคิดรวบยอด สร้างกระบวนทัศน์หรือองค์ความรู้ใหม่ นอกจากนั้ นยงัเสริมการคิด
วเิคราะห์ไดเ้ป็นอยา่งดี [10-12]    
 จากเหตุผลท่ีกล่าวมา ท าให้ผูว้จิยัตระหนกัถึงความส าคญัในการพฒันาการคิดวเิคราะห์ของนกัเรียน จึงไดน้ า
รูปแบบการจัดการเรียนรู้ท่ีเน้นการคิดวิเคราะห์ [8] บูรณาการร่วมกับการใช้ผงัความคิด ตามรูปแบบการเขียนผงั
ความคิด [12]  เพื่อน าไปใชใ้นการจดัการเรียนรู้ เพื่อพฒันาสามารถในการคิดวิเคราะห์ของนักเรียนให้ เป็นบุคคลท่ีมี
พ้ืนฐานของการคิดในระดับท่ีสูงข้ึน สามารถตัดสินใจเลือก และน าสู่กระบวนการแก้ไขปัญหาต่าง ๆ อย่างมี
ประสิทธิภาพ  นอกจากนั้นยงัสามารถประยกุตใ์ชใ้นด าเนินชีวติต่อไปไดเ้ป็นดี  
 

ค าถามการวจิัย 
 นกัเรียนท่ีเรียนรู้โดยใชรู้ปแบบการจดัการเรียนรู้ท่ีเนน้การคิดวิเคราะห์ร่วมกบัการใชผ้งัความคิด มีคะแนน
ความสามารถในการคิดวเิคราะห์ หลงัเรียนสูงกวา่ก่อนเรียนอยา่งมีนยัส าคญัทางสถิติหรือไม่ 
 

วตัถุประสงค์ 
 เพ่ือเปรียบเทียบความสามารถในการคิดวิเคราะห์ของนักเรียนชั้นมธัยมศึกษาปีท่ี 1 โดยใชรู้ปแบบการจัด 
การเรียนรู้ท่ีเนน้การคิดวเิคราะห์ร่วมกบัการใชผ้งัความคิด ก่อนและหลงัเรียน 
  

สมมติฐานการวจิัย 
 นักเรียนท่ีเรียนรู้โดยใชรู้ปแบบการจดัการเรียนรู้ท่ีเน้นการคิดวิเคราะห์ร่วมกบัการใชผ้งัความคิดมีคะแนน
ความสามารถในการคิดวเิคราะห์ หลงัเรียนสูงกวา่ก่อนเรียนอยา่งมีนยัส าคญัทางสถิติท่ีระดบั .01 
 

วธิีด าเนินการวจิัย 
1. ประชากรและกลุ่มตวัอย่าง 

ในการวิจยัคร้ังน้ี ไดแ้ก่ นกัเรียนชั้นมธัยมศึกษาปีท่ี 1 ท่ีก าลงัศึกษาอยูใ่นภาคเรียนท่ี 1  ปีการศึกษา 2560 
โรงเรียนบา้นหวันาค า ส านกังานเขตพ้ืนท่ีการศึกษาประถมศึกษาชยัภูมิ เขต 1 จ านวน 1 หอ้งเรียน 27 คน 
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2. รูปแบบการวจิยั 
รูปแบบการวิจยัเป็นการทดลองขั้นตน้ (Pre-experimental design) แบบกลุ่มเดียวสอบก่อนและสอบหลงั

เรียน (One  Group Pretest – Posttest Design) เขียนเป็นสญัลกัษณ์การทดลอง [13] ดงัน้ี 
      
 
  

  เม่ือ    หมายถึง  การทดสอบความสามารถในการคิดวเิคราะห์ของนกัเรียน 
                                                                              ก่อนการทดลอง 
   X หมายถึง  การทดลองโดยใชรู้ปแบบการจดัการเรียนรู้ท่ีเนน้การคิดวเิคราะห์ 
                                                                               ร่วมกบัการใชผ้งัความคิด 
    หมายถึง  การทดสอบความสามารถในการคิดวเิคราะห์ของนกัเรียน 
                                                                               หลงัการทดลอง 

3. ตวัแปรทีใ่ช้ในการศึกษา 
3.1 ตวัแปรตน้ ไดแ้ก่ การจดัการเรียนรู้โดยใชรู้ปแบบการจดัการเรียนรู้ท่ีเนน้การคิดวิเคราะห์ร่วมกบัการ

ใชผ้งัความคิด  
3.2  ตวัแปรตาม ไดแ้ก่ ความสามารถในการคิดวเิคราะห์ของนกัเรียน 

4. เคร่ืองมือทีใ่ช้ในการวจิยั  
4.1 แผนการจดัการเรียนรู้ท่ีเนน้การคิดวเิคราะห์ร่วมกบัการใชผ้งัความคิด รายวิชา ส 21101 สังคมศึกษา 

1 สาระเศรษฐศาสตร์ ชั้นมธัยมศึกษาปีท่ี 1 ประกอบด้วย หน่วยท่ี 1 เศรษฐศาสตร์เบ้ืองตน้ หน่วยท่ี 2 อุปสงค์และ
อุปทาน หน่วยท่ี 3 สถาบันการเงิน หน่วยท่ี 4 เศรษฐกิจประเทศไทย หน่วยท่ี 5 เศรษฐกิจพอเพียง และหน่วยท่ี 6 
พฤติกรรมผูบ้ริโภค รวม 14 แผน เวลา 28 ชั่วโมง ผลการประเมินความเหมาะสมของแผนการจัดการเรียนรู้โดย
ผูเ้ช่ียวชาญ จ านวน 3 คน พบวา่ ในภาพรวมแผนการจดัการเรียนรู้มีความเหมาะสมในระดบัมาก มีค่าเฉล่ียเท่ากบั 4.13 

4.2  แบบทดสอบความสามารถในการคิดวิเคราะห์ท่ีผูว้จิยัสร้างข้ึน โดยทดสอบองคป์ระกอบของการคิด
วิเคราะห์ 3 ดา้น [15] คือ การวิเคราะห์ความส าคญั การวิเคราะห์ความสัมพนัธ์ และการวิเคราะห์หลกัการ เป็นแบบ
ปรนยัชนิดเลือกตอบ 4 ตวัเลือก จ านวน 30 ขอ้ ผลการประเมินความตรงเชิงเน้ือหา (Content Validity) โดยผูเ้ช่ียวชาญ
จ านวน 3 คน พบว่า มีค่าดัชนีความสอดคล้อง (IOC) อยู่ระหว่าง 0.67-1.00 และผลการทดลองใช้ (Try-out) 
แบบทดสอบ พบวา่ มีค่าความยากง่าย (p) อยูร่ะหวา่ง 0.23-0.70 ค่าอ านาจจ าแนก (r) ระหวา่ง 0.23-0.65 และมีค่าความ
เช่ือมัน่ทั้งฉบบัเท่ากบั 0.88 

5. การรวบรวมข้อมูล 
5.1 ปฐมนิเทศนกัเรียนเก่ียวกบัการจดัการเรียนรู้โดยใชรู้ปแบบการจดัการเรียนรู้ท่ีเน้นการคิดวิเคราะห์

ร่วมกบัการใชผ้งัความคิด และการเขียนผงัความคิด 
5.2  ทดสอบความสามารถในการคิดวิเคราะห์ของนกัเรียนก่อนเรียน โดยใชแ้บบทดสอบการคิดวเิคราะห์ 

ซ่ึงเป็นแบบปรนยัชนิดเลือกตอบ 4 ตวัเลือก จ านวน 30 ขอ้ 
5.3  ด าเนินการจดัการเรียนรู้ตามแผนการจดัการเรียนรู้ท่ีเน้นการคิดวิเคราะห์ร่วมกบัการใชผ้งัความคิด 

รายวชิา ส 21101 สงัคมศึกษา 1 สาระเศรษฐศาสตร์ ชั้นมธัยมศึกษาปีท่ี 1 จ านวน 14 เวลา 28 ชัว่โมง 

 X  
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5.4  ทดสอบความสามารถในการคิดวเิคราะห์ของนกัเรียนหลงัเรียน โดยใชแ้บบทดสอบการคิดวิเคราะห์ 
ซ่ึงเป็นแบบปรนยัชนิดเลือกตอบ 4 ตวัเลือก จ านวน 30 ขอ้ 

6. การวเิคราะห์ข้อมูล  
การวเิคราะห์ขอ้มูลคะแนนความสามารถในการคิดวเิคราะห์ของนกัเรียน โดยใชโ้ปรแกรมส าเร็จรูป SPSS 

ค านวณสถิติค่าสถิติพ้ืนฐาน ไดแ้ก่ ค่าเฉล่ีย ส่วนเบ่ียงเบนมาตรฐาน และเปรียบเทียบความแตกต่างของคะแนนก่อน
เรียนและหลงัเรียน ดว้ยวธีิ Wilcoxon Matched-pairs Signed Rank Test 
         

ผลการวจิัย 
 ผลการเปรียบเทียบความสามารถในการคิดวิเคราะห์ของนักเรียนชั้นมธัยมศึกษาปีท่ี 1 โดยใชรู้ปแบบการ
จดัการเรียนรู้ท่ีเน้นการคิดวิเคราะห์ร่วมกบัการใชผ้งัความคิด ก่อนเรียนและหลงัเรียน โดยใชโ้ปรแกรมสถิติส าเร็จรูป
ดว้ยวธีิ Wilcoxon Matched-pairs Signed Rank Test ปรากฏผลดงัตารางท่ี 1  
 
ตารางที ่1 ผลการเปรียบเทียบความสามารถในการคิดวเิคราะห์ของนกัเรียนชั้นมธัยมศึกษาปีท่ี 1  โดยใชรู้ปแบบ 
 การจดัการเรียนรู้ท่ีเนน้การคิดวเิคราะห์ร่วมกบัการใชผ้งัความคิด 
 

การเปรียบเทยีบความสามารถ 
ในการคดิวเิคราะห์ของนักเรียน 

N Mean S.D. 
Wilcoxon 

Value 
p 

ทดสอบก่อนเรียน 27 14.56 2.67 
4.47 .00** 

ทดสอบหลงัเรียน 27 22.44 3.38 
 

** มีนยัส าคญัทางสถิติท่ีระดบั .01 
 

จากตารางท่ี 1 พบวา่ นกัเรียนท่ีเรียนรู้โดยใชรู้ปแบบการจดัการเรียนรู้ท่ีเนน้การคิดวิเคราะห์ร่วมกบัการใชผ้งั
ความคิด มีความสามารถในการคิดวเิคราะห์หลงัเรียนมีสูงกวา่ก่อนเรียนอยา่งมีนยัส าคญัทางสถิติท่ีระดบั .01  

เม่ือพิ จารณาคะแนนการคิดวิ เคราะห์ ของนัก เรียน เป็นรายด้าน  คือ  การวิ เคราะห์ ความส าคัญ  
การวเิคราะห์ความสมัพนัธ์ และการวเิคราะห์หลกัการ ปรากฏผลดงัตารางท่ี 2  

 
 ตารางที ่2 คะแนนความสามารถในการคิดวเิคราะห์ของนกัเรียนแยกเป็นรายดา้น  

 

การคดิวเิคราะห์ 
จ านวน 
นักเรียน 

คะแนน
เตม็ 

คะแนนก่อนเรียน คะแนนหลงัเรียน 

คะแนน 
เฉลีย่ 

ร้อยละ แปลผล 
คะแนน 
เฉลีย่ 

ร้อยละ แปลผล 

วเิคราะห์ความส าคญั 27 10 5.04 50.37 ปานกลาง 7.63 76.30 สูง 
วเิคราะห์ความสมัพนัธ์ 27 10 4.96 49.63 ปานกลาง 7.78 77.04 สูง 
วเิคราะห์หลกัการ 27 10 4.57 45.56 ปานกลาง 7.04 70.37 สูง 

รวม 30 14.56 48.52 ปานกลาง 22.44 74.57 สูง 
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จากตารางท่ี 2 พบวา่ นกัเรียนท่ีเรียนรู้โดยใชรู้ปแบบการจดัการเรียนรู้ท่ีเนน้การคิดวิเคราะห์ร่วมกบัการใชผ้งั

ความคิด ในภาพรวมนกัเรียนมีคะแนนเฉล่ียการคิดวิเคราะห์หลงัเรียนเท่ากบั 22.44 จากคะแนนเตม็ 30 คะแนน คิดเป็น
ร้อยละ 74.57 และเม่ือพิจารณาเป็นรายดา้น พบวา่ ดา้นท่ีมีคะแนนเฉล่ียสูงสุด คือ การวเิคราะห์ความสมัพนัธ์ มีคะแนน
เฉล่ียเท่ากบั 7.78 คิดเป็นร้อยละ 77.78 รองลงมาคือ การวเิคราะห์ความส าคญั มีคะแนนเฉล่ียเท่ากบั 7.63 คิดเป็นร้อยละ 
76.30 และดา้นท่ีมีคะแนนเฉล่ียนอ้ยท่ีสุด คือ การวเิคราะห์หลกัการ มีคะแนนเฉล่ียเท่ากบั 7.04 คิดเป็นร้อยละ 70.37 

เม่ือพิจารณาคะแนนความสามารถในการคิดวเิคราะห์ของนกัเรียนเป็นรายบุคคลก่อนและหลงัเรียน ปรากฏผล
ดงัภาพท่ี 1 

 
 
  

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

ภาพที ่ 1   คะแนนการทดสอบความสามารถในการคิดวเิคราะห์ของนกัเรียนรายบุคคลก่อนเรียนและหลงัเรียน 
 

สรุปและอภิปรายผล 
 จากผลการ เป รียบ เที ยบความสามารถในการ คิดวิ เค ราะ ห์ ของนั ก เรี ยนชั้ นมัธยม ศึกษ าปี ท่ี  1  
ท่ี เรียน รู้โดยใช้รูปแบบการจัดการเรียนรู้ท่ี เน้นการคิดวิ เคราะห์ ร่วมกับการใช้ผ ังความคิด พบว่า นักเรียน 
มีคะแนนความสามารถในการคิดวิเคราะห์หลังเรียนสูงกว่าก่อนเรียนอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติท่ีระดับ .01 ทั้ งน้ี
เน่ืองมาจาก นกัเรียนท่ีไดรั้บการจดัการเรียนรู้โดยใชรู้ปแบบการจดัการเรียนรู้ท่ีเนน้การคิดวิเคราะห์ร่วมกบัการใชผ้งั
ความคิด ไดฝึ้กกระบวนการคิดวิเคราะห์จากสถานการณ์ต่าง ๆ ตามรูปแบบการจดัการเรียนรู้ท่ีเนน้การคิดวเิคราะห์ [2] 
ร่วมกบัการใชผ้งัความคิด [12] โดยในขั้นท่ี 1 ปฐมนิเทศ เป็นขั้นการสร้างความสนใจและกระตุน้ให้ผูเ้รียนอยากเรียนรู้ 
ขั้นท่ี 2 น าเสนอบทเรียน เป็นการน าเสนอตวัอยา่งผงัความคิดเก่ียวกบัสถานการณ์ เน้ือหาสาระ บทความ เหตุการณ์ ท่ี
ตอ้งการให้ผูเ้รียนฝึกการคิด ขั้นท่ี 3 ฝึกการคิดวิเคราะห์ โดยฝึกการเขียนผงัความคิด ตามกฎการเขียนผงัความคิด ท่ีมี
รายละเอียดของ แก่นแกน ก่ิงแก้ว ก่ิงก้อย เพ่ือให้เห็นภาพเช่ือมโยงความคิดกับองค์ประกอบการคิดวิเคราะห์ 
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ความส าคญั วิเคราะห์ความสัมพนัธ์ และวิเคราะห์หลกัการ [14] ท่ีก าหนดให้ จากการตีความเร่ืองท่ีวิเคราะห์ ท าความ
เขา้ใจ หาความสัมพนัธ์เชิงเหตุผล [4] ขั้นท่ี 4 น าเสนอและอภิปรายผลการคิด การตรวจสอบการเขียนผงัความคิดของ
ตนเอง ของกลุ่ม วา่มีความเหมือน ความต่าง หรือประเด็นท่ียงัไม่ครบ เพ่ือด าเนินการปรับแกผ้งัความคิดให้สมบูรณ์
ยิ่งข้ึน ในขั้นน้ีเกิดการพิจารณา พินิจ พิเคราะห์ แยกแยะ และสรุปค าตอบ [3] ขั้นท่ี 5 สรุปบทเรียน นักเรียนปรับปรุง 
แกไ้ข เพ่ิมเติม ผงัความคิดของตนเอง กลุ่ม สร้างสรรค์ผลงานเป็นผงัความคิด แสดงส่ิงท่ีคิด ความเขา้ใจ ออกมาเป็น
รูปธรรมวา่ก าลงัคิดอะไรจากการอ่านเน้ือหาวิชา [15] นอกจากนั้นแลว้ ในกระบวนการจดัการเรียนรู้ตามรูปแบบของ 
Bloom ยงัสร้างให้ผูเ้รียนเกิดความคิดสร้างสรรค ์จดจ าไดดี้ เห็นภาพรวมของความคิดตนเอง ซ่ึงจะส่งผลให้ผูเ้รียนเกิด
ทักษะการรู้คิด [16] และยงัส่งผลให้ผู ้เรียนมีทักษะในการสร้างความรู้ ถ่ายทอดความรู้ มีความรู้ท่ีหลากหลาย
เตรียมพร้อมในการท างานเช่นกนั [17]  

ผลการวิจยัคร้ังน้ีสอดคลอ้งกบัผลงานวิจยัของ สิทธิพล [2] ท่ีไดท้ าการศึกษาวจิยัเร่ือง การพฒันารูปแบบการ
จดัการเรียนรู้ท่ีเน้นการคิดวิเคราะห์ กลุ่มสาระการเรียนรู้วิทยาศาสตร์ ซ่ึงผลการวิจยัพบว่า นักเรียนท่ีเรียนรู้โดยใช้
รูปแบบการจดัการเรียนรู้ท่ีเน้นการคิดวิเคราะห์ มีคะแนนการคิดวิเคราะห์หลงัเรียนคิดเป็นร้อยละ 76.49 ซ่ึงสูงกว่า
เกณฑ์ท่ีตั้ งไว ้คือ ร้อยละ 70 และสอดคลอ้งกับผลงานวิจัยของ อรุณ [18] เร่ือง การพฒันาความสามารถในการคิด
วิเคราะห์และผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนของนักเรียนชั้นมธัยมศึกษาปีท่ี 1 ผลการวิจัยพบว่า นักเรียนร้อยละ 81.25 มี
คะแนนความสามารถดา้นการคิดวเิคราะห์เฉล่ียคิดเป็นร้อยละ 79.06 ผ่านเกณฑท่ี์ก าหนดไว ้คือ ร้อยละ 70 สอดคลอ้ง
กบัผลงานวิจยัของ ยสุตมา [19] เร่ือง ผลการจดักิจกรรมการเรียนรู้แบบกระบวนการกลุ่มโดยใชเ้ทคนิคแผนผงัความคิด
เพ่ือพฒันาทักษะการคิดวิเคราะห์และทักษะการอ่านภาษาไทยของนักเรียนชั้นประถมศึกษาปีท่ี 6 ผลการวิจยัพบว่า 
นักเรียนมีคะแนนการคิดวิเคราะห์มากกว่าก่อนเรียนคิดเป็นร้อยละ 36.67 นอกจากน้ียงัสอดคลอ้งกบังานวิจัยของ 
นนัทรีย ์[20] เร่ือง การศึกษาความสามารถในการคิดวิเคราะห์ของนักเรียนชั้นมธัยมศึกษาปีท่ี 6 ตามแนวคิดวิเคราะห์
ของ Bloom ผลการวจิยัพบวา่ นกัเรียนมีคะแนนการคิดวเิคราะห์คิดเป็นร้อยละ 74.64 และมีจ านวนนกัเรียนท่ีผา่นเกณฑ ์
21 คน คิดเป็นร้อยละ 84.00 ซ่ึงสูงกวา่เกณฑท่ี์ก าหนดไว ้
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