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การพัฒนากิจกรรมการเรียนรู้คณิตศาสตร์โดยใช้รูปแบบร่วมมือกันเรียนรู้ 

เทคนิค STAD ที่ส่งเสริมการคิดวิเคราะห์ เรื่อง การบวก ลบ 

คูณ หารระคน  ชั้นประถมศึกษาปีที่ 4

The Development of Mathemetics Learning Activities Using STAD  

Cooperative Learning Model Promoting Analytical Thinking  

on Mixed Operations for Prathomsuksa 4
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บทคัดย่อ
การวิจัยน้ีมีวัตถุประสงค์ 1) เพื่อพัฒนากิจกรรมการเรียนรู้คณิตศาสตร์โดยใช้รูปแบบร่วมมือกันเรียนรู้

เทคนิค STAD ที่ส่งเสริมการคิดวิเคราะห์ เรื่องการบวก ลบ คูณ หารระคน ชั้นประถมศึกษาปีที่ 4 2) เพื่อพัฒนาผล

สัมฤทธิ์ทางการเรียนคณิตศาสตร์ นักเรียนชั้นประถมศึกษาปีท่ี 4 ให้มีจ�ำนวนนักเรียนไม่น้อยกว่าร้อยละ 70 ของ

นักเรยีนทัง้หมด มผีลสมัฤทธิท์างการเรียนตัง้แต่ร้อยละ 70 ข้ึนไป  และ 3) เพือ่ศกึษาการคิดวิเคราะห์ของนักเรยีน กลุม่

ตัวอย่างเป็นนักเรียนชั้นประถมศึกษาปีที่ 4 ภาคเรียนที่ 2 ปีการศึกษา 2558 โรงเรียนบ้านหนองล่าม จ�ำนวน 15 คน  

ใช้รูปแบบการวิจัยเชิงปฏิบัติการ สถิติที่ใช้ในการวิเคราะห์ข้อมูล ได้แก่ ร้อยละ ค่าเฉลี่ย และสรุปความเรียง  

ผลการวิจัยพบว่า 1. การพัฒนากิจกรรมการเรียนรู้คณิตศาสตร์โดยใช้รูปแบบร่วมมือกันเรียนรู้เทคนิค STAD  

ทีส่่งเสรมิการคิดวิเคราะห์ มีข้ันตอนการจดักจิกรรมการเรียนรู้ 8 ข้ัน ได้แก่ 1) ข้ันน�ำเข้าสูบ่ทเรียน 2) ข้ันสอน ม ี5 ข้ัน

ตอนย่อย ได้แก่ 2.1  ขั้นก�ำหนดสิ่งที่ต้องการวิเคราะห์ 2.2 ขั้นก�ำหนดปัญหา  2.3 ขั้นก�ำหนดหลักการหรือกฎเกณฑ์ 

2.4 ขัน้พจิารณาแยกแยะ 2.5 ข้ันสรุปค�ำตอบ 3) ข้ันสรปุ 4) ข้ันศกึษากลุม่ย่อย 5) ข้ันฝึกทักษะ 6) ข้ันการทดสอบย่อย  

7) ข้ันการคดิคะแนนความก้าวหน้า 8) การยกย่องกลุม่ท่ีประสบความส�ำเร็จ 2. นักเรยีนมีผลสมัฤทธิท์างการเรยีนเฉลีย่

ร้อยละ 72.00  และมจี�ำนวนนักเรยีนร้อยละ 73.33 ของจ�ำนวนนักเรียนทัง้หมดมผีลสมัฤทธิท์างการเรยีนตัง้แต่ร้อยละ 

70 ขึ้นไป 3. นักเรียนมีคะแนนความสามารถในการคิดวิเคราะห์เฉลี่ยร้อยละ 84.67 โดยมีคะแนนในข้ันก�ำหนด 

สิ่งที่ต้องการวิเคราะห์  ขั้นก�ำหนดปัญหา ขั้นก�ำหนดหลักการหรือกฎเกณฑ์ ขั้นพิจารณาแยกแยะ และขั้นสรุปค�ำตอบ  

เฉลี่ยร้อยละ 100, 98.33, 76.67, 75.00 และ 73.33 ตามล�ำดับ
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ABSTRACT
The purposes of the study were 1) to develop Mathematic learning activities using STAD cooperative 

in learning model promoting analytical thinking on mixed operations for Prathomsuksa 4 students 2) to develop  

the Mathematic learning outcomes of Prathomsuksa 4 students by having over 70% of all students to gain 

learning outcomes more than 70, and 3) to investigate the students’ analytical thinking. The participants in the 

study were 15 Prathomsuksa 4 students. The study was conducted in semester 2, academic year 2015 at Nong 

Lam school. The research design was Action Research. The data analysis was analyzed by using percentage,  

standard deviation, and descriptive analysis. The findings showed that 1. The development of Mathematic learning  

activities using STAD cooperative in learning model promoting analytical thinking on mixed operations included 

8 steps of learning activities as followed: 1) Lesson introduction 2) Teaching steps divided into 5 sub-steps 

which were 2.1) Determination of what to analyze 2.2) Determination of problems 2.3) Regulation of principle  

2.4) Distinguish consideration 3) Summarizing 4) Learning group 5) Practice 6) Test or quiz 7) Score increase 

in the individual 8) Award group 2. The students had 72.00 % of learning outcomes and 73.33 % of all students 

had learning outcomes over 70%.3. The students’ analytical thinking scores were 84.67% based on score of 

determination of what to analyze, determination of problems, regulation of principle, distinguish consideration, 

and summarizing, which revealed the percentage as followed: 100, 98.33, 76.67, and 73.33.

ค�ำส�ำคัญ: 	 การพัฒนากิจกรรมการเรียนรู้คณิตศาสตร์ รูปแบบร่วมมือกันเรียนรู้ เทคนิค STAD ความสามารถ 

	 ในการคิดวิเคราะห์

Keywords: 	 The development of Mathematic learning activities, STAD cooperative, Analytical thinking 

บทน�ำ
พระราชบญัญัตกิารศกึษาแห่งชาติ พทุธศกัราช 

2542 แก้ไขเพิ่มเติม (ฉบับที่ 2) พุทธศักราช 2545 

มุ ่งปลูกฝังให้นักเรียนรู้จักพึ่งตนเองมีความคิดริเร่ิม

สร้างสรรค์ ใฝ่รู ้ใฝ่เรียนด้วยตนเองอย่างต่อเน่ือง  

โดยเฉพาะอย่างย่ิงใน มาตรา 24(2) ท่ีระบุให้สถาน

ศึกษาฝึกทักษะกระบวนการคิด การจัดการ การเผชิญ

สถานการณ์ และประยุกต์ความรูม้าใช้เพือ่ป้องกนั การแก้

ปัญหาเพือ่เป็นการเตรยีมความพร้อมสูส่งัคมแห่งอนาคต

และมาตรา 24(3) ท่ีระบุให้สถานศึกษาจัดกิจกรรมให้

นักเรยีนได้เรยีนรูจ้ากประสบการณ์จริง ฝึกการปฏบิตัใิห้

ท�ำได้ คิดเป็น ท�ำเป็น และเกิดการใฝ่รู้อย่างต่อเนื่อง [1] 

จากการศึกษาผลการทดสอบระดับชาติ 

ข้ันพืน้ฐาน (O-NET) ในกลุม่สาระการเรียนรูค้ณติศาสตร์ 

โรงเ รียนบ ้านหนองล ่าม ชั้นประถมศึกษาป ีที่  6  

ปีการศกึษา 2556 – 2557 มค่ีาเฉลีย่ร้อยละ 37.26 และ  

34.44 ซึ่งมีค่าเฉลี่ยร้อยละต�่ำกว่าระดับประเทศอยู่ที่  

41.95 และ 38.06 ตามล�ำดบั [2, 3]  และผลการประเมนิ

คุณภาพของส�ำนักงานรับรองมาตรฐานและประเมิน

คุณภาพการศกึษา (องค์กรมหาชน) หรือ “สมศ.” รอบสาม  

พ.ศ. 2558  ของโรงเรียนบ้านหนองล่าม ตัวบ่งชี้ที่ 5  

และตัวบ่งช้ีที่ 6 มีผลประเมินอยู่ในระดับคุณภาพพอใช้  

สมศ.ได้เสนอแนะให้โรงเรียนควรพัฒนาประสิทธิภาพ

การจดัการเรยีนรู้ทีเ่น้นนักเรยีนเป็นส�ำคญั  ฝึกให้นกัเรยีน

น�ำเสนอค�ำตอบที่หลากหลาย ฝึกการคิดวิเคราะห์   

มีการแสดงเหตุผลที่สอดคล้องกับเน้ือหาวิชาเรียน   

มีการเชื่อมโยงองค์ความรู ้ กับการน�ำไปใช้และการ

แก้ปัญหาในชีวิตประจ�ำวัน ด้านนักเรียนขาดทักษะ

กระบวนการกลุ่มและการปฏิสัมพันธ์กันภายในกลุ่ม [4]  

จากผลของสมศ. สะท้อนให้เห็นว่าครูต้องตระหนักถึง
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ความส�ำคัญของการจัดการเรียนรู้ที่ต้องเน้นผู้เรียนเป็น

ส�ำคญั สง่เสริมการพัฒนาทางการคดิวเิคราะห์ และเลือก

รูปแบบวิธีการสอนท่ีช่วยส่งเสริมกระบวนการกลุ่มและ

การปฏิสัมพันธ์ภายในกลุ่ม

รูปแบบร่วมมือกันเรียนรู ้ เทคนิค STAD   

ซึ่งเป็นรูปแบบร่วมมือกันเรียนรู้แบบหนึ่งที่ Slavin et al.  

[5] เน ้นให้นักเรียนท่ีมีความสามารถแตกต่างกัน 

ปฏิสัมพันธ ์ ร ่ วมกันในการเรียนและการท� ำงาน  

นักเรียนร่วมมือกันในการเรียนรู ้มากกว่าการแข่งขัน   

เป้าหมายคือ รางวัลความส�ำเร็จของกลุ่ม บุคคลในกลุ่ม 

มีโอกาสช่วยให้กลุ ่มประสบผลส�ำเร็จได้เท่าเทียมกัน 

ท�ำให้นักเรียนเกิดการเรียนรู้ทางด้านเน้ือหาสาระต่างๆ 

ได้กว้างข้ึนและลกึซึง้ข้ึน และสามารถช่วยพฒันานักเรยีน

ทางด้านสงัคมและอารมณ์ข้ึนด้วย รวมท้ังโอกาสได้ฝึกฝน

พฒันาทกัษะกระบวนการต่างๆท่ีจ�ำเป็นต่อการด�ำรงชีวิต

อีกมาก [6]

ความส�ำคัญของการคิดวิเคราะห์ไว้ว่าเป็น

กลไกส�ำคัญในการด�ำรงชีวิตและเกิดจากการท�ำงานของ

สมองซึ่งมีอยู่ตลอดเวลาและเป็นไปตามธรรมชาติความ

สามารถในการคิดวิเคราะห์จะเกิดข้ึนได้ดีต้องอาศัยการ

ฝึกทกัษะอย่างต่อเนือ่งสม�ำ่เสมอ ดังน้ันการพฒันาการคิด

วิเคราะห์จึงเป็นสิ่งส�ำคัญท่ีนักเรียนพึงได้รับการส่งเสริม  

[7] นอกจากนั้นการพัฒนาการคิดวิเคราะห์ก็ยังช่วย

ให้นักเรียนมีการประเมินสถานการณ์และการตัดสินใจ

แก้ปัญหาเรื่องต่างๆ ได้อย่างถูกต้อง ช่วยในการส�ำรวจ

ความสมเหตุสมผลของข้อมูลท่ีปรากฏและไม่ด่วนสรุป 

ตามอารมณ์ ความรู้สึกหรืออคติ แต่สืบค้นตามหลัก

เหตุผลและข้อมูลที่เป็นจริง ช่วยพัฒนาความเป็นคนช่าง

สงัเกต การหาความแตกต่างของสิง่ทีป่รากฏพจิารณาตาม

ความสมเหตุสมผลของสิ่งที่เกิดข้ึนก่อนที่จะตัดสินสรุป 

สิ่งใดลงไป ช่วยให้หาเหตุผลท่ีสมเหตุสมผลให้กับสิ่ง 

ที่เกิดขึ้นจริง ณ เวลานั้นโดยไม่มีอคติ  และช่วยประมาณ

การความน่าจะเป็น โดยสามารถใช้ข้อมูลพื้นฐานที่มีการ

วิเคราะห์ร่วมกับปัจจัยอื่นๆ ของสถานการณ์ ณ เวลานั้น

อาจจะช่วยคาดการณ์ความน่าจะเป็นได้สมเหตุสมผล

มากกว่า [8]

ด้วยเหตุผลท่ีกล่าวมา ผู ้วิจัยจึงสนใจที่จะ

พัฒนากิจกรรมการเรียนรู้คณิตศาสตร์ โดยใช้รูปแบบ

ร่วมมือกันเรียนรู ้เทคนิค STAD ที่ส ่งเสริมการคิด

วิเคราะห์ เรือ่งการบวก ลบ คูณ หารระคน ของนักเรียนชัน้

ประถมศกึษาปีที ่4  โดยใช้รปูแบบการวิจยัเชงิปฏบิติัการ 

เพื่อพัฒนาผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของนักเรียนและ

ศึกษาความสามารถในการคิดวิเคราะห์ของนักเรียนที่ได้

รบัการจัดกจิกรรมเรยีนรู้คณติศาสตร์  โดยใช้รูปแบบร่วม

มือกันเรียนรู้เทคนิค STAD  ที่ส่งเสริมการคิดวิเคราะห์ 

เรื่องการบวก ลบ คูณ หารระคน ของนักเรียนชั้นประถม

ศึกษาปีที่ 4

วัตถุประสงค์ของการวิจัย
1. 	 เ พื่ อ พั ฒ น า กิ จ ก ร ร ม ก า ร เ รี ย น รู ้

คณิตศาสตร์โดยใช้รูปแบบร่วมมือกันเรียนรู ้เทคนิค 

STAD ที่ส่งเสริมการคิดวิเคราะห์ เรื่องการบวก ลบ คูณ 

หารระคน ของนักเรียนชั้นประถมศึกษาปีที่ 4

2. 	 เพื่อพัฒนาผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน

คณิตศาสตร ์  ของนักเรียนชั้นประถมศึกษาปีที่  4  

ให้มีจ�ำนวนนักเรียนไม่น้อยกว่าร้อยละ 70 ของนักเรียน

ทัง้หมด มผีลสมัฤทธิท์างการเรยีนต้ังแต่ร้อยละ 70 ข้ึนไป

3. 	 เพื่อศึกษาการคิดวิเคราะห์ของนักเรียน 

ที่ผ่านกิจกรรมเรียนรู้คณิตศาสตร์โดยใช้รูปแบบร่วมมือ 

กันเรียนรู ้เทคนิค STAD ท่ีส่งเสริมการคิดวิเคราะห์  

เรื่องการบวก ลบ คูณ หารระคน ของนักเรียนชั้น 

ประถมศึกษาปีที่ 4  

วิธีด�ำเนินการวิจัย
1.	 ประชากรและกลุ่มตัวอย่าง

     	 ประชากร ได้แก่ นักเรยีนชัน้ประถมศกึษา 

ปีที่ 4 ศูนย์การศึกษากู่ทอง ส�ำนักงานเขตพื้นที่การ

ศึกษาประถมศึกษามหาสารคาม เขต 3 ภาคเรียนที่ 2  

ปีการศึกษา 2558 จ�ำนวน 172 คน  

	 กลุม่ตัวอย่างเป็นนักเรยีนช้ันประถมศกึษา

ปีที่ 4 โรงเรียนบ้านหนองล่าม จ�ำนวน 15 คน  
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2.  ตัวแปรของการวิจัย 

     2.1 การจัดการเรียนรู้คณิตศาสตร์โดยใช้

รูปแบบร่วมมือกันเรียนรู้ เทคนิค STAD ที่ส่งเสริมการ

คิดวิเคราะห์  เรือ่ง การบวก ลบ คูณ หารระคน ชัน้ประถม

ศึกษาปีที่ 4	

	 2.2 	 ผลสัมฤทธิ์ ทางการเรี ยนของ

นักเรียน  เรื่อง การบวก ลบ คูณ หารระคน ชั้นประถม

ศึกษาปีที่ 4

     	 2.3 	 ความสามารถในการคิดวิเคราะห์

ของนักเรียนชั้นประถมศึกษาปีที่  4 ท่ีได้รับการจัด

กจิกรรมการเรยีนรู้คณติศาสตร์โดยใช้รปูแบบร่วมมอืกนั 

เรียนรู ้  เทคนิค STAD ท่ีส่งเสริมการคิดวิเคราะห์  

เรื่อง การบวก ลบ คูณ หารระคน

3. 	 เครื่องมือที่ใช้ในการวิจัย

     3.1  เครื่องมือที่ใช้ในการทดลองปฏิบัติ   

ได้แก่ แผนการจัดการเรียนรู้โดยใช้รูปแบบร่วมมือกัน

เรียนรู้ เทคนิค STAD ที่ส่งเสริมการคิดวิเคราะห์ เร่ือง 

การบวก ลบ คูณ หารระคน ช้ันประถมศกึษาปีที ่4 จ�ำนวน 

12  แผน 3 วงจร    

	 3.2   เครื่องมือที่ใช้ในการสะท้อนผลการ

ปฏิบัติ ได้แก่  แบบสังเกตพฤติกรรมการจัดการเรียนรู้ 

แบบบันทึกผลหลังการจัดการเรียนรู้ และแบบทดสอบ

ย่อยท้ายวงจร

	 3.3  เคร่ืองมือที่ ใช ้ในการประเมิน

ประสิทธิภาพการจัดการเรียนรู้ ได้แก่ แบบทดสอบ

วัดผลสมัฤทธิท์างการเรยีนวิชาคณติศาสตร์ เรือ่งการบวก 

ลบ คณู หารระคน ชัน้ประถมศกึษาปีที ่4 เป็นแบบปรนัย

ชนิดเลือกตอบ 4 ตัวเลือก จ�ำนวน 20 ข้อ  20 คะแนน  

มีค่าความยากง่าย (p) 0.53–0.80 และมีค่าอ�ำนาจ

จ�ำแนก (r) 0.22–0.94 โดยมีค่าความเชื่อมั่นของแบบ

ทดสอบท้ังฉบับ เท่ากับ 0.90 และตอนท่ี 2 วัดความ

สามารถในการคิดวิเคราะห์ เป็นแบบอตันยั จ�ำนวน 2 ข้อ 

20 คะแนน ใช้เกณฑ์การให้คะแนน (Scoring  Rubrics)  

4. 	 การด�ำเนินการ

	 4.1 	 การวิจัยในคร้ัง น้ีเป ็นการวิจัย 

เชิงปฏิบัติการของ Kemmis and McTaggart [9]

4.2 		 การวิเคราะห์ข้อมูล

         	 ข ้อมูลเชิงปริมาณ สถิติท่ีใช้ในการ

วิเคราะห์ข้อมูลได้แก่ ค่าเฉลี่ย และค่าร้อยละ

         	 ข ้อมูลเชิงคุณภาพ  น�ำผลการจัด

กจิกรรมการเรียนรู ้จากแบบบนัทกึการสงัเกตพฤตกิรรม

การสอน แบบบันทึกการสังเกตพฤติกรรมการเรียนรู ้

ของนักเรยีน แบบบนัทกึผลการใช้แผนการจดัการเรยีนรู้ 

ของผู้วิจัยและผู้ช่วยวิจัย และการทดสอบย่อยท้ายวงจร 

ใช้วิธีการสรุปเป็นความเรียง

ผลการวิจัย
1.	 การพฒันากจิกรรมการเรียนรู้คณติศาสตร์ 

โดยใช้รูปแบบร่วมมือกันเรียนรู ้ เทคนิค STAD  

ท่ีส่งเสริมการคิดวิเคราะห์ การจัดกิจกรรมการเรียนรู้  

ในครั้งนี้ประกอบด้วยขั้นตอนทั้งสิ้น  8  ขั้นตอน ดังนี้

     	 1.1 	 ข้ันน�ำเข ้าสู ่บทเรียน เป ็นข้ันท่ี

เตรียมความพร้อมของนักเรียน โดยทบทวนความรู้ 

เดิมที่เป็นพื้นฐานในการเรียนรู้เนื้อหาใหม่ 

     	 1.2 	 ข้ั น เ ส น อ บ ท เ รี ย น ต ่ อ ทั้ ง ชั้ น  

เป็นข้ันท่ีผูวิ้จัยน�ำเสนอความรูใ้หม่ โดยเสนอสถานการณ์

ปัญหาต่างๆ ให้นักเรียนได้เรียนรู้ร่วมกันทั้งชั้นตามข้ัน

ตอนการคิดวิเคราะห์ทั้ง 5 ข้ัน คือ 1) ข้ันก�ำหนดสิ่ง 

ที่ต้องการวิเคราะห์ 2) ขั้นก�ำหนดปัญหา 3) ขั้นก�ำหนด 

หลักการหรือกฎเกณฑ์  4) ข้ันพิจารณาแยกแยะ  

5) ขั้นสรุปค�ำตอบ  

     	 1.3 	 ข้ันสรุป เป็นข้ันที่นักเรียนร่วมกัน 

สรุปหลกัการ มโนมติของบทเรียนทีเ่รยีนในแต่ละแผนการ 

จัดการเรียนรู้

     	 1.4 	 ข้ันศกึษากลุม่ย่อย เป็นข้ันทีนั่กเรียน 

เข้ากลุ่ม นักเรียนแต่ละกลุ่มจะประกอบด้วยนักเรียนเก่ง 

1 คน นักเรียนปานกลาง 2  คน และนักเรียนอ่อน 1 คน 

โดยร่วมกันปฏิบัติกิจกรรมตามใบกิจกรรมกลุ่ม ซึ่งเป็น

ขั้นตอนการการคิดวิเคราะห์ทั้ง 5 ขั้น
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    	 1.5 	 ข้ันฝึกทกัษะเป็นข้ันท่ีนักเรียนได้น�ำ

ความรู้ความเข้าใจที่ได้เรียน ไปใช้ในสถานการณ์ต่างๆ 

    	 1.6 	 ข้ันการทดสอบย่อย เป็นข้ันประเมนิ 

ความเข้าใจในเน้ือหาที่เรียน โดยการทดสอบย่อยท้าย

วงจรปฏิบัติการ 

    	 1.7 	 ข้ันการคิดคะแนนความก้าวหน้า 

เป็นการหาผลต่างระหว่างคะแนนฐานกับคะแนนท่ีท�ำ

แบบทดสอบท้ายวงจร แล้วน�ำไปเทียบกับคะแนนความ

ก้าวหน้าเป็นรายบุคคลที่ก�ำหนดไว้น�ำคะแนนความ

ก้าวหน้าของนักเรียนในกลุ่มมาเฉลี่ยเป็นคะแนนกลุ่ม

	 1.8 	 การยกย่องกลุ่มที่ประสบความ

ส�ำเร็จ เป็นการน�ำคะแนนของกลุ่ม เทียบกับเกณฑ์เพื่อ

ก�ำหนดทีมที่ได้รับการยกย่อง โดยมีเกณฑ์การยกย่อง 

ได้แก่ ทีมเก่ง ทีมเก่งมาก และทีมยอดเยี่ยม

2. 	 ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน 

	 เมือ่สิน้สดุการปฏบิติัการวิจัยทัง้ 3 วงจรแล้ว  

ผู้วิจัยให้นักเรียนท�ำแบบทดสอบวัดผลสมัฤทธิท์างการเรยีน  

เป็นแบบปรนัยชนิดเลือกตอบ 4 ตัวเลือก จ�ำนวน 20 ข้อ 

คะแนน 20 คะแนน ปรากฏผลดังนี้

จากตารางที่ 1  พบว่า นักเรียนทั้งหมด 15 คน  

มีผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน คะแนนเฉลี่ ย  14.4  

คิดเป็นร้อยละ 72   มจี�ำนวนนักเรยีนทีผ่่านเกณฑ์ 11 คน 

คิดเป็นร้อยละ 73.33 ของจ�ำนวนนักเรียนทั้งหมด 

3. 	 ความสามารถในการคิดวิเคราะห์

	 เมือ่สิน้สดุการปฏบิติัการวิจัยทัง้ 3 วงจรแล้ว  

ผู้วิจยัได้ท�ำการทดสอบความสามารถในการคิดวิเคราะห์ 

โดยใช้แบบทดสอบอัตนัย แสดงวิธีท�ำตามข้ันตอนการ

คิดวิเคราะห์ 5 ข้ัน จ�ำนวน 2 ข้อ ซึ่งได้ผลการทดสอบ 

ดังตารางที่ 2

ตารางที่ 1   ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน

จ�ำนวนผู้เรียน(คน)
คะแนน นักเรียนที่ผ่านเกณฑ์

เฉลี่ย ร้อยละ จ�ำนวน (คน) ร้อยละ

15 14.4 72.00 11 73.33

ตารางที่ 2   ความสามารถในการคิดวิเคราะห์

ขั้นการคิดวิเคราะห์
คะแนน

เต็ม เฉลี่ย ร้อยละ

1)  ขั้นก�ำหนดสิ่งที่ต้องการวิเคราะห์

2)  ขั้นก�ำหนดปัญหา

3)  ขั้นก�ำหนดหลักการหรือกฎเกณฑ์

4)  ขั้นพิจารณาแยกแยะ

5)  ขั้นสรุปค�ำตอบ

4

4

4

4

4

4

3.93

3.07

3

2.93

100

98.33

76.67

75.00

73.33

รวม 20 16.93 84.67

จากตารางที่ 2 พบว่า นักเรียนมีความสามารถ

ในการคิดวิเคราะห์ ดังน้ี ข้ันก�ำหนดสิง่ทีต้่องการวิเคราะห์  

ข้ันก�ำหนดปัญหา ข้ันก�ำหนดหลักการหรือกฎเกณฑ์  

ข้ันพิจารณาแยกแยะ และข้ันสรุปค�ำตอบ นักเรียนได้

คะแนนเฉลีย่ 4, 3.93,  3.07, 3 และ 2.93  คิดเป็นร้อยละ  

100, 98.33, 76.67, 75.00 และ 73.33 ตามล�ำดับ
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อภิปรายผลการวิจัย
1. 	 การพฒันากจิกรรมการเรียนรู้คณติศาสตร์ 

โดยใช้รูปแบบร่วมมือกันเรียนรู ้ เทคนิค STAD  

ที่ส่งเสริมการคิดวิเคราะห์ การจัดกิจกรรมการเรียนรู้  

ในครั้งนี้ประกอบด้วยขั้นตอนทั้งสิ้น 8 ขั้นตอน ดังนี้

	 1.1 	 ข้ันน�ำเข้าสูบ่ทเรียนเป็นการเตรียม

ความพร้อมของนักเรียน โดยแจ้งจุดประสงค์การเรียนรู้ 

ให้นักเรียนทราบ ทบทวนความรู้เดมิซึง่เป็นความรูพ้ืน้ฐาน 

ท่ีมีความเกี่ยวเน่ืองกับความรู้ใหม่ เพื่อน�ำไปเช่ือมโยง 

กบัเน้ือหาท่ีจะเรียน เช่นการตอบค�ำถาม การร่วมสนทนา 

การยกตัวอย่าง การเล่นเกม ท�ำให้นักเรยีนเกดิการตืน่ตวั  

ให้ความสนใจในกจิกรรม มคีวามกระตือรอืร้นและพร้อม

ที่เรียนรู ้ในข้ันต่อไป ซึ่งสอดคล้องกับ ชัยวัฒน์ [10]  

ที่กล่าวถึงการด�ำเนินกิจกรรมการเรียนการสอนด้วย

เทคนิค STAD ซึง่สรุปได้ว่า การน�ำเข้าสูบ่ทเรยีน เป็นการ

เร้าความสนใจของผู้เรยีนให้อยากรูอ้ยากเหน็ อยากเรยีน 

โดยบอกให้ผู้เรียนถึงสิ่งที่เรียนว่าคืออะไร มีความส�ำคัญ

อย่างไร และทบทวนสั้นๆ เกี่ยวกับทักษะหรือข้อมูล 

ที่ผู้เรียนรู้อยู่แล้ว

	 1.2 	 ข้ันเสนอบทเรียนต่อทั้งชั้นเป็นข้ัน 

ที่นักเรียนต ้องเรียนรู ้ เ น้ือหาใหม่ที่สอดคล ้องกับ 

จุดประสงค์การเรียนรู้ ผู้วิจัยได้น�ำเสนอเน้ือหาสาระ 

โดยเสนอสถานการปัญหาต่างๆ ให้นักเรียนได้เรียนรู ้

ร่วมกันทัง้ชัน้ตามขั้นการคดิวิเคราะห์ 5 ขัน้  ซึ่งมีขัน้ตอน

ดังนี้

	 ขั้นที่ 1 การก�ำหนดสิ่งที่ต้องการวิเคราะห์ 

เป็นข้ันตอนที่นักเรียนแต่ละคนก�ำหนดสิ่งที่ต้องน�ำมา

วิเคราะห์ ท�ำความเข้าใจ และตอบค�ำถามในใบกิจกรรม 

พบว่า นักเรียนส่วนใหญ่สามารถบอกสิ่งท่ีต้องน�ำมา

วิเคราะห์ได้ และสามารถระบุหรือจ�ำแนกสิ่งท่ีก�ำหนด 

ให้ได้

	 ข้ันที่ 2 การก�ำหนดปัญหา เป็นข้ันตอน 

ทีน่กัเรียนต้องก�ำหนดปัญหาของสิง่ทีต้่องการวิเคราะห์ ซึง่

อาจก�ำหนดเป็นสถานการณ์ปัญหาหรือโจทย์ปัญหาของ

การวิเคราะห์เพือ่ค้นหาความจริง สาเหตุหรือความส�ำคัญ 

พบว่านักเรียนส่วนใหญ่สามารถระบุก�ำหนดสถานการณ์

ปัญหาหรือโจทย์ปัญหาในการหาค�ำตอบได้

	 ข้ันที ่3 การก�ำหนดหลกัการหรอืกฎเกณฑ์ 

เป็นข้ันตอนในการก�ำหนดข้อก�ำหนดส�ำหรับใช้แยก 

ส่วนประกอบของสิ่งที่ก�ำหนดให้ พิจารณาหากฎเกณฑ์ 

มาอ้างอิงในการหาค�ำตอบ พบว่า นักเรียนส่วนใหญ่

สามารถเขียนก�ำหนดข้ันตอนหรือวิธีการในการหา 

ค�ำตอบได้

	 ข้ันที ่4 การพจิารณาแยกแยะ เป็นข้ันตอน

การพินิจสิ่งท่ีก�ำหนดให้ออกเป็นส่วนๆ พบว่านักเรียน

ส่วนใหญ่สามารถแสดงวิธีการคิดหาค�ำตอบ และด�ำเนิน

การหาค�ำตอบได้ถกูต้องชดัเจนสอดคล้องกบัข้ันตอนที ่3

	 ข้ันท่ี 5 การสรปุค�ำตอบ เป็นข้ันตอนท่ีการ

รวบรวมประเด็นส�ำคัญเพื่อหาข้อสรุปเป็นค�ำตอบ หรือ

ตอบปัญหาของสิ่งที่ก�ำหนดให้ พบว่า นักเรียนส่วนใหญ่

สามารถสรุปค�ำตอบสถานการณ์ปัญหาได้ 

	 1.3 	 ข้ันสรุปเป ็นข้ันท่ีนักเรียนร ่วม

กันสรุปหลักการ มโนมติของบทเรียนที่เรียนในแต่ละ

แผนการจัดการเรียนรู ้  เพื่อช ่วยให้นักเรียนเข้าใจ 

ในบทเรียนตามล�ำดับข้ันตอนท่ีถูกต้องและสมบูรณ์ข้ึน 

โดยใช้การถามค�ำถาม การอภิปราย จากการจัดกิจกรรม

พบว่านักเรียนสามารถสรุปมโนมติได้ตรงตามจดุมุง่หมาย

ของบทเรียน และได้ใจความส�ำคัญของเนื้อหา

	 1.4 	 ข้ันการศึกษากลุ่มย่อย นักเรียน

เข้ากลุ่มเพื่อปฏิบัติกิจกรรมรายกลุ่ม กิจกรรมในข้ันน้ี 

จะเป็นการปฏิบัติกิจกรรมตามใบกิจกรรมกลุ่ม นักเรียน

ในกลุ่มจะต้องให้ความร่วมมือกัน ร่วมกันอภิปรายสรุป

ความรู้จากการศึกษาใบความรู้ จากน้ันช่วยกันท�ำบัตร

กิจกรรมกลุ่ม ซึ่งเป็นข้ันตอนการคิดวิเคราะห์ 5 ข้ัน   

ซึ่งสอดคล้องกับ Joyce and Wiel [11] ได้กล่าวว่า การ

เรียนรู้แบบร่วมมือเป็นเทคนิคที่ช่วยพัฒนาผู้เรียนท้ังใน

ด้านสติปัญญา และด้านสังคม ท้ังน้ีเพราะการที่มนุษย์

อยู่ร่วมกันในสังคมควรมีปฏิสัมพันธ์อันดีระหว่างตนเอง

กับบุคคลอ่ืน ซ่ึงสามารถพัฒนาได้โดยใช้เทคนิคการ 

ร่วมมือกันเรียนรู ้ และเทคนิคการร่วมมือกันเรียนรู ้
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ยังพัฒนาผู้เรียนทางด้านสติปัญญา ให้เกิดการเรียนรู ้

จนบรรลุถึงขีดความสามารถสูงสุดได้ โดยมีเพื่อน 

ในวัยเดียวกัน กลุ่มเดียวกัน เป็นผู้คอยแนะน�ำ หรือ 

ช่วยเหลือ และเนื่องจากผู้เรียนที่อยู ่ในวัยเดียวกัน 

จึงมีการใช้ภาษาสื่อสารที่เข้าใจง่ายกว่าครูผู้สอน

	 1.5 	 ข้ันฝึกทกัษะเป็นข้ันท่ีนักเรียนได้น�ำ

ความรู้ความเข้าใจที่ได้เรียน ไปใช้ในสถานการณ์ต่างๆ 

หลังจากท่ีนักเรียนได้เรียนรู้ในเน้ือหาและท�ำกิจกรรม 

ร่วมกับสมาชิกในกลุ่มแล้วนักเรียนจะรับแบบฝึกทักษะ 

ไปท�ำเป็นรายบคุคล ซึง่การได้ฝึกฝนการใช้ความรูใ้นการ

ท�ำแบบฝึกทักษะจะช่วยให้นักเรียนได้ทบทวนเน้ือหา 

ที่เรียนมาท�ำให้เข้าใจในเน้ือหาได้ดียิ่งขึ้น อีกท้ังยัง

เป็นเคร่ืองบ่งช้ีให้ผู้วิจัยทราบว่านักเรียนมีความเข้าใจ 

ในเนื้อหามากน้อยเพียงใด ซึ่งจากการจัดกิจกรรมพบว่า 

นักเรียนส่วนใหญ่สามารถท�ำแบบฝึกทักษะได้ถูกต้อง  

ซึง่มีเพยีงนักเรยีนบางคนซึง่เป็นนักเรยีนอ่อนทีท่�ำไม่ค่อยถกู 

หรือถูกเพียงเล็กน้อย

	 1.6 	 ข้ันการทดสอบย่อย  เป็นข้ันประเมนิ 

ความเข้าใจในเน้ือหาที่เรียน โดยการทดสอบย่อยท้าย

วงจรปฏิบตักิาร จากผลการทดสอบวัดความรูค้วามเข้าใจ

ในเน้ือหา พบว่า นักเรียนได้คะแนนทดสอบผ่านเกณฑ ์

ที่ก�ำหนดทุกวงจรปฏิบัติการโดยในวงจรที่ 1, 2 และ  3  

มีนักเรียนผ่านเกณฑ์ร้อยละ 70 คิดเป็นจ�ำนวนนักเรียน

ร้อยละ 73.33, 86.67 และ 80 ตามล�ำดับ และจาก

ผลการทดสอบความสามารถในการคิดวิเคราะห์พบว่า

ในวงจรที่ 1, 2 และ 3 นักเรียนได้คะแนนเฉลี่ยร้อยละ 

85.33, 71 และ 80 ตามล�ำดบั จากผลการทดสอบแสดง

ให้เหน็ว่านักเรยีนส่วนใหญ่มีความรูค้วามเข้าใจในเน้ือหา

เรือ่งการบวก ลบ คูณ หารระคน ผ่านเกณฑ์ทีก่�ำหนด และ

จากการทดสอบความสามารถในการคิดวิเคราะห์นักเรียน

มีคะแนนเฉลี่ยเพิ่มขึ้นอย่างต่อเนื่อง

	 1.7 	 ข้ันการคิดคะแนนความก้าวหน้า  

เป็นการน�ำคะแนนความก้าวหน้ารายบุคคลซึ่งคิดจาก

ความแตกต่างระหว่างคะแนนฐานกับคะแนนทดสอบ

ย่อยท้ายวงจรปฏบิตักิารแต่ละวงจรการคิดคะแนนความ

ก้าวหน้าในการพัฒนากิจกรรมการเรียนรู้ มี 3 ครั้ง คือ 

เมื่อสิ้นสุดวงจรปฏิบัติการที่ 1, 2, และ 3 ซึ่งในวงจรที่ 1  

คะแนนฐานได้จากคะแนนทดสอบกลุ่มสาระการเรียนรู ้

คณติศาสตร์ของปลายภาคเรียนทีผ่่านมา วงจรปฏบิตักิารท่ี 2  

คะแนนฐานคิดจากคะแนนทดสอบย่อยท้ายวงจรปฏิบัติ

การที่ 1 วงจรปฏิบัติการที่ 3 คะแนนฐานคิดจากคะแนน

เฉลี่ยของการทดสอบย่อยท้ายวงจรปฏิบัติการที่  2   

เมือ่สิน้สดุวงจรปฏบัิตกิารแต่ละวงจร ผูวิ้จยัจะแจ้งผลการ

คิดคะแนนความก้าวหน้าของนักเรียนแต่ละคน เพื่อให้

นักเรยีนทราบพฒันาการของตนเอง จากการจดักจิกรรม

พบว่าการแจ้งคะแนนความก้าวหน้าให้นักเรยีนทราบเป็น

ระยะท�ำให้นักเรยีนมีความต่ืนตัวกระตือรอืร้นในการเรียน

เพื่อที่จะได้คะแนนความก้าวหน้าในการทดสอบคร้ังต่อ

ไปเพิ่มขึ้น

	 1.8 	 ข้ันยกย่องกลุม่ทีป่ระสบความส�ำเร็จ   

เป็นการน�ำคะแนนความก้าวของนักเรียนทุกคนในกลุ่ม

มาคิดคะแนนเฉลี่ยเป็นคะแนนของกลุ ่ม จากน้ันน�ำ

คะแนนกลุ่มมาเทียบกับเกณฑ์ เพื่อยกยอ่งกลุ่มที่ประสบ

ผลส�ำเร็จในระดับต่างๆ การพบว่าในวงจรปฏิบัติการที่ 

1 มีกลุ่มที่ได้รับการยกย่องอยู่ในระดับเก่งมาก 2 กลุ่ม  

ระดบัเก่งม ี1 กลุม่ และกลุม่ทีไ่ม่ได้รบัการยกย่อง 1 กลุม่  

วงจรปฏบิติัการที ่2  มกีลุม่ทีไ่ด้รับการยกย่องอยูใ่นระดับ

ยอดเยี่ยม  4  กลุ่ม  วงจรปฏิบัติการที่ 3 มีกลุ่มที่ได้รับ

การยกย่องอยู่ในระดับเก่งมาก 3 กลุ่ม และเก่ง 1 กลุ่ม  

จากการจัดกจิกรรมพบว่าการแจ้งคะแนนกลุม่ให้นักเรียน

ทราบและยกย่องกลุ ่มท่ีประสบผลส�ำเร็จให้รางวัล 

ตามผลงานกลุ่ม ท�ำให้นักเรียนมีความกระตือรือร้นใน

การเรียน ให้ร่วมมือในการท�ำงานกลุ่ม มีการช่วยเหลือ

ซึ่งกันและกัน และมองเห็นว่าตนเองเป็นบุคคลส�ำคัญ 

ของกลุม่ เป็นส่วนหน่ึงทีจ่ะส่งผลให้กลุม่ประสบความส�ำเรจ็  

และเข้าใจว่าความส�ำเรจ็ของแต่ละคนข้ึนอยูก่บัความส�ำเรจ็ 

ของกลุ่ม

2. 	 ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน

	 จากการวิเคราะห์ผลสัมฤทธิ์ทางการ

เรียนของนักเรียนชั้นประถมศึกษาปีที่ 4 เร่ือง การบวก 

ลบ คูณ หารระคน พบว่า นักเรียนมีผลสัมฤทธิ์ทางการ

เรียนคะแนนเฉลี่ย 14.4 คิดเป็นร้อยละ 72 มีจ�ำนวน
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นักเรียนที่ผ่านเกณฑ์ 11 คน คิดเป็นร้อยละ 73.33 ของ

จ�ำนวนนักเรียนทั้งหมด สรุปได้ว่า จ�ำนวนผู้เรียนร้อยละ  

73.33 มีผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนตั้งแต่ร้อยละ 70 ขึ้นไป 

คิดเป็นร้อยละ 73.33 มีผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนตั้งแต่

ร้อยละ 70 ข้ึนไป แสดงว่าการจัดกิจกรรมการเรียนรู้

คณิตศาสตร์ โดยใช้รูปแบบร่วมมือการเรียนรู้เทคนิค 

STAD ท่ีส่งเสริมการคิดวิเคราะห์ มีรูปแบบกิจกรรม

ที่มีประสิทธิภาพ สามารถส่งเสริมผู้เรียนให้เกิดการ

เรียนตามจุดประสงค์การเรียนรู้ผ่านเกณฑ์ที่ก�ำหนดไว้  

สอดคล้องกับงานวิจัยของ อุทัยวรรณ [12] ได้ท�ำการ

วิจัยเรื่องการพัฒนากิจกรรมการเรียนรู ้ ท่ีเน้นทักษะ

การแก้ปัญหาทางคณิตศาสตร์ โดยใช้รูปแบบการสอน 

แบบร่วมมือกันเรียนรู้ เทคนิค STAD เร่ือง เศษส่วน  

ชั้นประถมศึกษาปีท่ี 4 ผลการวิจัยพบว่านักเรียนมีผล

สัมฤทธิ์ทางการเรียนเฉลี่ยคิดเป็นร้อยละ 77.00 และ

มีนักเรียนจ�ำนวนร้อยละ 81.25 ของจ�ำนวนนักเรียน

ทั้งหมดได้คะแนนตั้งแต่ร้อยละ 70 ขึ้นไป

3.	 ความสามารถในการคิดวิเคราะห์

	 ผลการศึกษาความสามารถในการคิด

วิเคราะห์ พบว่า นักเรียนได้คะแนนการคิดวิเคราะห์ใน

ข้ันท่ี 1 ก�ำหนดสิง่ทีต้่องการวิเคราะห์ (ทักษะการจ�ำแนก)  

นักเรียนมีคะแนนเฉลี่ยคิดเป็นร้อยละ 100 ข้ันที่ 2 

ก�ำหนดปัญหาหรือวัตถุประสงค์ (ทักษะการจ�ำแนก) 

นักเรียนมีคะแนนเฉล่ียคิดเป็นร้อยละ 98.33 ข้ันท่ี 3 

ก�ำหนดหลักการหรือหลักเกณฑ์ (ทักษะการเช่ือมโยง) 

นักเรียนมีคะแนนเฉล่ียคิดเป็นร้อยละ 76.67 ข้ันท่ี 4 

พจิารณาแยกแยะ (ทกัษะการจัดหมวดหมู่ และประยุกต์) 

นักเรียนมีคะแนนเฉลี่ยคิดเป็นร้อยละ 75 ข้ันท่ี 5  

สรุปค�ำตอบ (ทักษะการสรุปความ) นักเรียนมีคะแนน

เฉลี่ยคิดเป็นร้อยละ 73.33 ซึ่งนักเรียนมีพัฒนาการ 

ในการระบุข้ันตอนในการหาค�ำตอบจากสถานการณ์

ปัญหาทีก่�ำหนดให้อย่างชัดเจน และเป็นระบบตามข้ันตอน 

การคิดวิเคราะห์ สอดคล้องกบังานวิจัยของ รดาวัลย์ น้อยเสนา  

[13] ได้ท�ำการวิจัยท่ีเน้นทกัษะการคดิวิเคราะห์ เรือ่งเศษส่วน  

ชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 1 ผลการวิจัยพบว่านักเรียนมีทักษะ

การคิดวิเคราะห์ดังนี ้ข้ันที ่1 ก�ำหนดสิง่ทีต้่องการวิเคราะห์  

นักเรียนมีคะแนนเฉลี่ยคิดเป็นร้อยละ 92.31 ข้ันท่ี 2 

ก�ำหนดปัญหาหรือวัตถุประสงค์ นักเรียนมีคะแนนเฉลี่ย

คิดเป็นร้อยละ 94.23 ข้ันที่ 3 ก�ำหนดหลักการหรือ 

หลกัเกณฑ์ นักเรียนมีคะแนนเฉลีย่คิดเป็นร้อยละ 73.08 

ข้ันท่ี 4 พจิารณาแยกแยะ นักเรยีนมีคะแนนเฉลีย่คดิเป็น

ร้อยละ 70.19 ข้ันท่ี 5 สรุปค�ำตอบ นักเรียนมีคะแนน

เฉลี่ยคิดเป็นร้อยละ 71.15 และนักเรียนมีคะแนน 

ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนคณิตศาสตร์คิดเป็นร้อยละ 

71.15 และมีจ�ำนวนนักเรียนที่ได้คะแนนต้ังแต่ร้อยละ 

70 ขึ้นไป จ�ำนวน 22 คน

สรุปผลการวิจัย
ผลการวิจัยสามารถสรุปได้ดังนี้

1.	 การพฒันากจิกรรมการเรียนรู้คณติศาสตร์  

โดยใช้รปูแบบร่วมมอืกนัเรยีนรู้ เทคนคิ STAD ส่งเสรมิ 

การคิดวิเคราะห์ มีข้ันตอนทั้งสิ้น 8 ข้ันตอน ดังน้ี  

1) ขั้นน�ำเข้าสู่บทเรียน เป็นขั้นที่เตรียมความพร้อมของ

นักเรียน โดยทบทวนความรู้เดิมที่เป็นพื้นฐานในการ

เรียนรู้เนื้อหาใหม่ 2) ขั้นเสนอบทเรียนต่อทั้งชั้น เป็นขั้น

ทีผู้่วิจัยน�ำเสนอความรู้ใหม่ ตามข้ันตอนการคิดวิเคราะห์

ทั้ง 5 ขั้น คือ (1) ขั้นก�ำหนดสิ่งที่ต้องการวิเคราะห์ เป็น

ข้ันตอนการค้นหาข้อมูลเกี่ยวกับสิ่งท่ีเราต้องน�ำมาสร้าง

สถานการณ์ปัญหา เพื่อก�ำหนดสิ่งที่ต้องน�ำมาวิเคราะห์  

(2) ข้ันก�ำหนดปัญหา น�ำสิ่งที่ต้องการวิเคราะห์มาสร้าง 

เป็นสถานการณ์ปัญหา (3) ข้ันก�ำหนดหลักการหรือ 

กฎเกณฑ์ เป็นการวางแผนและด�ำเนินการแก้ปัญหา  

หาสิ่งที่โจทย์ก�ำหนด สิ่งที่โจทย์ให้หา และข้อมูลอื่นที่ใช้

ในการแก้ปัญหา เพื่อน�ำข้อมูลที่ได้ไปใช้ในการวางแผน

การแก้ปัญหา (4) ข้ันพิจารณาแยกแยะเป็นข้ันตอน

ด�ำเนินการแก้ปัญหาตามล�ำดับข้ันทีว่างแผนไว้ โดยแสดง 

วิธีท�ำเป็นข้ันตอนเพื่อให้เข้าใจง่าย สามารถสื่อสารให้

คนอ่ืนเข้าใจได้ (5) ข้ันสรุปค�ำตอบ สรุปค�ำตอบท่ีได้

จากการแก้ปัญหา ในการจัดกิจกรรมเพื่อเสนอความรู ้

ใหม่โดยใช้ข้ันตอนการคดิวิเคราะห์ 5 ขัน้ 3) ข้ันสรปุ เป็นข้ัน 

ที่นักเรียนร่วมกันสรุปหลักการ มโนมติของบทเรียน 

ที่เรียนในแต่ละแผนการจัดการเรียนรู้ 4) ขั้นศึกษากลุ่ม  
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นักเรียนทุกกลุ ่มแลกเปลี่ยนแนวทางการแก้ปัญหา  

ร่วมกันแสดงความคิดเห็นต่อวิธีการคิดวิเคราะห์และ 

แก้ปัญหาท้ังของกลุม่ตนเองและกลุม่อืน่ๆ 5) ข้ันฝึกทกัษะ 

เป็นข้ันที่นักเรียนได้น�ำความรู ้ความเข้าใจท่ีได้เรียน  

ไปใช้ในสถานการณ์ต่างๆ 6) ข้ันการทดสอบย่อย  

เป็นข้ันประเมินความเข้าใจในเน้ือหาที่เรียน โดยการ

ทดสอบย่อยท้ายวงจรปฏิบัติการ  7) ขั้นการคิดคะแนน

ความก้าวหน้า เป็นการหาผลต่างระหว่างคะแนนฐาน

กับคะแนนที่ท�ำแบบทดสอบท้ายวงจร แล้วน�ำไปเทียบ

กับคะแนนความก้าวหน้าเป็นรายบุคคลที่ก�ำหนดไว้น�ำ

คะแนนความก้าวหน้าของนักเรียนในกลุ่มมาเฉล่ียเป็น

คะแนนกลุ่ม 8) การยกย่องกลุ่มที่ประสบความส�ำเร็จ 

เป็นการน�ำคะแนนของกลุ่ม เทียบกับเกณฑ์เพื่อก�ำหนด

ทีมที่ได้รับการยกย่อง โดยมีเกณฑ์การยกย่อง ได้แก่  

ทีมเก่ง ทีมเก่งมาก และทีมยอดเยี่ยม

2. 	 ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน

    	 นักเรียนท่ีมีผลสมัฤทธิท์างการเรียน ร้อยละ  

70 ขึ้นไป มีจ�ำนวน 11 คน จากนักเรียนทั้งหมด 15 คน

คิดเป็นร้อยละ 73.33 ของนักเรียนทั้งหมด 

3. 	 ความสามารถในการคิดวิเคราะห์

    	 นักเรียนได้คะแนนเฉล่ียร้อยละ 84.67 

โดยการทดสอบการคิดวิเคราะห์ ข้ันท่ี 1 ก�ำหนด 

สิ่งที่ต้องการวิเคราะห์ (เน้นทักษะการจ�ำแนก) ข้ันที่ 2 

ก�ำหนดปัญหา (เน้นทักษะการจ�ำแนก) ขั้นที่ 3 ก�ำหนด

หลกัการหรอืกฎเกณฑ์ (เน้นทกัษะการเชือ่มโยง) ข้ันที ่4  

พจิารณาแยกแยะ  (เน้นทกัษะการจดัหมวดหมู ่หรือประยกุต์)   

ข้ันท่ี 5 สรุปค�ำตอบ (เน้นทักษะการสรุปความ) และ 

การหาค�ำตอบ นักเรียนได้คะแนนเฉลี่ยร้อยละ 100,  

98.33, 76.67, 75.00 และ 73.33 ตามล�ำดับ

ข้อเสนอแนะ
1. 	 ข้อเสนอแนะในการจัดกจิกรรมการเรยีนรู้

    	 1.1 	 การจัดกิจกรรมการเรียนรู้โดยใช้ 

รูปแบบร่วมมือการเรียนรู้ เทคนิค STAD ที่ส่งเสริม 

การคิดวิเคราะห์ เป็นการสอนท่ีเน้นผูเ้รียนเป็นส�ำคัญ ให้

นักเรียนท�ำกิจกรรมด้วยตนเอง นักเรียนต้องใช้ความคิด  

และความสามารถของตนเองซึ่งครูต้องค�ำนึงถึงความ

แตกต่างระหว่างบคุคล สภาพความพร้อมทางด้านร่างกาย  

จิตใจอารมณ์ สังคม สติปัญญา และพื้นฐานความรู ้

เดิมของแต่ละบุคคล

    	 1.2 	 การจัดกิจกรรมการเรียนรู้โดยใช้

รูปแบบร่วมมอืการเรยีนรู ้เทคนคิ STAD ทีส่่งเสรมิการคิด 

วิเคราะห์ ใช้เวลาค่อนข้างมาก ควรมีการปรับยืดหยุ่น

เวลาให้เหมาะสม

2. 	 ข้อเสนอแนะในการวิจัยครั้งต่อไป

    	 2.1 	 ควรน�ำแนวการจัดกิจกรรมการ

เรียนรู้โดยใช้รูปแบบร่วมมือกันเรียนรู้ เทคนิค STAD  

ที่ส่งเสริมการคิดวิเคราะห์ ไปใช้ในสาระการเรียนรู ้

คณิตศาสตร์เรื่องอื่นๆ

    	 2.2 	 ควรมีการวิจัยเพื่อพัฒนากิจกรรม

การเรียนรู้คณิตศาสตร์ ที่พัฒนาทักษะและกระบวนการ

ทางคณิตศาสตร์อ่ืนๆ เพื่อให้นักเรียนสามารถเรียนรู้

คณิตศาสตร์ได้อย่างมีประสิทธิภาพ
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