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บทคัดย่อ
	

	 บทความนี้มีจุดมุ่งหมายเพื่อศึกษาความคิดของนักคิดชาวฝรั่งเศส ฌ็อง โบแด็ง ในเรื่องอำ�นาจอธิปไตย

และอำ�นาจการจัดเก็บภาษี ด้วยวิธีการศึกษาในบริบทสังคม เศรษฐกิจ ภูมิปัญญา และการเมือง รวมถึงข้อเขียน

ที่สำ�คัญของโบแด็ง อิทธิพลทางความคิดของเขาได้มีส่วนสำ�คัญต่อการก่อกำ�เนิดแนวคิดว่าด้วยรัฐสมัยใหม่ขึ้นมา 

โดยเฉพาะแนวคดิวา่อำ�นาจอธปิไตย และเปน็สว่นสำ�คญัในกระแสธารของการถกเถยีงทางความคดิเกีย่วกบัเร่ือง

อำ�นาจอธปิไตย รวมถงึแนวคดิเรือ่งขนัตธิรรมทางศาสนา และแนวคดิเรือ่งการจดัเกบ็ภาษขีององคก์ษตัรยิต์อ้งได้

รับการยินยอมจากประชาชนผ่านสภาก็มีอิทธิพลต่อนักคิดในยุคถัดมา
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The King under His Mandate: A Study of Jean Bodin’s 
ideas on Sovereignty and Taxation3 

Abstract
	

	 This article aims to study the ideas of Jean Bodin, a French philosopher, about sover-

eignty and taxation by examining his important written in socio-economic, wisdom and politi-

cal contexts. His ideas significantly influenced the formation of modern states, especially on 

sovereignty. It has been also an important part of sovereignty and religious toleration debuts. 

Taxation by a king requires consent from his people through the parliament has also influ-

enced subsequent philosophers.  

Keywords: Jean Bodin, Sovereignty, Taxation
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บทนำ�

	 บทความนี้มีจุดมุ่งหมายเพื่อศึกษาความคิดของนักคิดชาวฝรั่งเศส ฌ็อง โบแด็ง (Jean Bodin) โบแด็ง 

เป็นนักคิดชาวฝรั่งเศสคนสำ�คัญในช่วงรอยต่อของยุคสมัยระหว่างปลายยุคกลาง (Late Medieval Age) กับต้น

ยุคใหม่ (Early Modern Age) ประมาณศตวรรษที่ 16 อิทธิพลทางความคิดของเขาได้มีส่วนสำ�คัญต่อการก่อ

กำ�เนิดแนวคิดว่าด้วยรัฐสมัยใหม่ (Modern State) ขึ้นมา โดยเฉพาะแนวคิด “อำ�นาจอธิปไตย” (Sovereignty) 

แนวคิดของโบแด็งมีส่วนสำ�คัญในกระแสธารของการโต้เถียงทางความคิดเกี่ยวกับเร่ืองอำ�นาจอธิปไตยในเวลา

ต่อมา ความคิดของโบแด็งนั้นเป็นความคิดที่สนับสนุนอำ�นาจขององค์กษัตริย์อย่างเบ็ดเสร็จเด็ดขาด (Absolute 

Monarchy) นอกจากนีใ้นชว่งเวลาทีโ่บแดง็เตบิโตนัน้เปน็ชว่งทีอ่ำ�นาจของโบสถห์รือศาสนจักรโรมนัคาทอลิคจะ

เสื่อมลงอย่างมาก ผนวกกับการขึ้นมาของพวกปฏิรูปศาสนา (Reformation) ภายใต้การนำ�ของ Martin Luther 

และอำ�นาจของกษตัรยิท์ีเ่พิม่ขึน้ยิง่กวา่เดมิซึง่เคยอยูภ่ายใต้อาณติัของสันตะปะปาในหลายๆ เร่ือง จากผลของการ

ครอบงำ�ของศาสนจกัรในยคุกลางทีแ่พรเ่ขา้มาครอบงำ�ทางความคดิและวฒันธรรมในอาณาจักรต่างๆ ท่ัวยโุรป ดัง

นั้นอำ�นาจของกษัตริย์ในอาณาจักรต่างๆ ของยุโรปจึงไม่ได้มีอำ�นาจเบ็ดเสร็จเด็ดขาดไปทุกเรื่อง บางเรื่องถูกแบ่ง

ให้เป็นการตัดสินใจของพระสันตะปะปาไม่ว่าจะเป็นเรื่องการเก็บภาษีจากโบสถ์ที่ต้องส่งกลับไปศาสนจักรไม่ใช่

อาณาจกัรทีโ่บสถต์ัง้อยู ่อำ�นาจการระดมกองทพัเพือ่ทำ�สงครามศาสนากบัพวกนอกรีตหรือพวกมสุลิม อำ�นาจใน

การตัดออกจากศาสนา (excommunication) ที่ถือเป็นโทษร้ายแรงที่สุดในความเชื่อของคริสตศาสนาจะทำ�ให้

บุคคลผู้นั้นไม่ได้รับพิจารณาให้ขึ้นสวรรค์และถูกบังคับให้นรกทันทีหลังส้ินชีวิต ในท้ายท่ีสุดนำ�ไปสู่การพยายาม

แยกศาสนากับการเมืองออกจากกัน การเมืองคือเรื่องของฆราวาส (Secular) ศาสนาไม่ควรเข้ามายุ่งเกี่ยว ถึง

กระนั้นในงานของโบแด็งเราก็ยังเห็นอิทธิพลของพระคัมภีร์ไบเบิ้ลผ่านแนวคิดต่าง ๆ ทั้งกฎของพระเจ้าและกฎ

ของธรรมชาติต่างเป็นสิ่งที่ถูกเอ่ยถึงตลอดและยังเป็นฐานที่มั่นทางความคิดที่สำ�คัญ ในความคิดของโบแด็ง

	 นอกจากนี้แล้วแนวคิดของโบแด็ง ยังส่งอิทธิพลต่อนักคิดในยุคต่อไปอย่างมาก ถึงขั้นที่ Trevor-Roper 

ไดก้ลา่วถงึโบแดง็ไวว้า่ “นกัคดิผูย้ิง่ใหญแ่หง่ปลายศตวรรษที ่16 ทีม่อิาจปฏเิสธความยิง่ใหญข่องเขาได้”(Knecht, 

2001 : 400)5 ความคิดของเขามีผลอย่างมากในยุครู้แจ้ง (The Enlightenment Age) ทั้งแนวคิดเรื่อง  

“ขันติธรรมทางศาสนา” (Religious Toleration) และแนวคิดเรื่อง “การจัดเก็บภาษีขององค์กษัตริย์ต้องได้รับ

การยินยอมจากประชาชนผ่านสภา” ในเรื่องขันติธรรมทางศาสนานั้นก็กลายเป็นฐานให้กับแนวคิดเรื่องการแยก

ศาสนากับการเมืองออกจากกนัของเหลา่นกัคดิยคุรูแ้จง้ เชน่ Thomas Hobbes, Bernard Mandeville, Voltaire, 

Diderot, John Locke, Jean Jacques Rousseau, David Hume, Thomas Jefferson, John Stuart Mill 

และพวกนกัคดิ Neo-Roman Republicanism มอีทิธพิลต่อการปฏวิติัอเมรกินัและการปฏวิติัฝรัง่เศส (Andrew, 

2011 : 76) ฉะนัน้จะเหน็วา่เปน็การยากทีจ่ะละเลยความคดิของโบแด็งในฐานะทีเ่ปน็หมดุหมายสำ�คญัทางความ

คิดอันเป็นจุดเปลี่ยนผ่านของยุคอดีตไปสู่ยุคใหม่ และหมุดหมายนี้ก็ส่งอิทธิพลต่อนักคิดในรุ่นต่อมา แนวคิดจาก
 
 5 “The undisputed intellectual master of the later sixteenth century”        
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นักคิดเหล่านี้ก็จะกลายเป็นแนวคิดที่สำ�คัญอันส่งผลมาถึงโลกปัจจุบันในเวลาต่อมา

	 ในงานนี้จะเป็นการศึกษาแนวคิดของโบแด็งโดยจะเน้นศึกษาเรื่องของอำ�นาจอธิปไตยและการจัดเก็บ

ภาษี การเข้าใจเรื่องอำ�นาจอธิปไตยจะนำ�ไปสู่ความเข้าใจต่อเรื่องการจัดเก็บภาษีของเขาในที่สุด โดยจะใช้ตำ�รา 

Methodus ad facilem historiarum cognitionem (Method for the easy comprehension of history)6 

กับ Les Six livres de la République7 (Six Books of The Commonwealth)8 เป็นหลัก

	 บทความนี้แบ่งออกเป็น 5 ส่วนด้วยกัน 1) ประวัติศาสตร์ความคิด: บทนำ�ว่าด้วยวิธีวิทยา โดยจะพูดถึง

เรือ่งวธิวีทิยาในการศกึษาแนวคดิของโบแดง็จะเป็นแนวทางตอ่การคน้ควา้ขอ้มลูตอ่ไป 2) ประวตัชิวีติในทา่มกลาง

บริบทการเมืองและวิวาทะทางความคิด ในส่วนนี้จะพูดถึงชีวประวัติของโบแด็งและช่วงเวลาที่โบแด็งมีชีวิตอยู่

กับเหตุการณ์ที่ส่งผลต่อแนวคิดของโบแด็งอย่างมากกับบริบททางความคิดและการเมืองที่รายล้อมโบแด็งอยู่   

3) อำ�นาจอธิปไตยของโบแด็งโดยจะสรุปภาพรวมต่อแนวคิดในเรื่องดังกล่าว 4) อำ�นาจอธิปไตยกับ การจัดเก็บ

ภาษ:ี ววิาทะและขอ้ถกเถยีง ในสว่นนีจ้ะเปน็วเิคราะหค์วามสมัพนัธร์ะหวา่งแนวคดิเรือ่งอำ�นาจอธปิไตยกบัแนวคดิ

เรื่องอำ�นาจในการจัดเก็บภาษีขององค์อธิปัตย์ 5) บทสรุป: โบแด็งนัยยะแห่งยุคสมัย หลังจากได้สำ�รวจแนวคิด

ในเร่ืองอำ�นาจอธิปไตยและการจัดเก็บภาษีของโบแด็งแล้ว งานชิ้นนี้จะพิจารณานัยยะทางการเมืองของแนวคิด 

ดังกล่าวว่าได้ส่งผลอย่างไรต่อรูปแบบของรัฐสมัยใหม่ในเวลาต่อมา

ประวัติศาสตร์ความคิด: บทนำ�ว่าด้วยวิธีวิทยา

	 ประวัติศาสตร์ความคิด (History of Ideas) เป็นกระแสความคิดทางประวัติศาสตร์ที่ต้องการศึกษา 

“แนวคิด” หรือ “ความคิด” ของแต่ละยุคสมัยว่าเป็นเช่นไรและมีจุดเน้นอะไร บางสำ�นักศึกษาตัวบุคคลเป็นหลัก 

บางสำ�นกัศกึษาแนวคดิและพฒันาการโดยไมเ่จาะจงตวับคุคล แต่ดูวา่แนวคดิดังกล่าวมกีารเปล่ียนแปลงไปอยา่งไร 

ความหมายของแนวคิดนั้นเริ่มเปลี่ยนแปลงในยุคไหน หรือการอ่านตัวบทของงานต่าง ๆ ของนักคิดท่ีสำ�คัญให้

ความสำ�คัญกับงานของ “Great Thinkers” หรอืการดบูรบิททางประวตัศิาสตร ์การเมอืง เศรษฐกจิ และสงัคมวา่

ส่งผลต่อการเขียนงานนั้นอย่างไร และได้รับอิทธิพลจากบริบทดังกล่าวมากน้อยแค่ไหน หรือการศึกษาว่าแนวคิด

ดังกล่าวได้ส่งผลต่อตัวบทอื่น ๆ อย่างไร หรือมีลักษณะของการเป็นสัมพัทธบท (Intertextuality) กับตัวงานอื่น

หรือไม่

	 สำ�หรับบทความนี้ผู้เขียนมีสมมติฐานว่าแนวคิดหรือความคิดเป็นสิ่งที่กำ�หนดการกระทำ�ต่าง ๆ ฉะนั้น

แนวคิดหรือความคิดจึงมีความสำ�คัญ ผู้เขียนจึงให้ความสำ�คัญต่อการศึกษาความคิดอย่างมากในฐานะที่เป็น

สิ่งกำ�หนดการกระทำ�ต่าง ๆ แม้ในความเป็นจริงนั้นการเข้าสู่ปริมณฑลของการปฏิบัติอาจมีการบิดเปลี่ยนกลับ

หัวกลับหางของแนวคิดบ้างก็ตาม แนวคิดที่จะเกิดขึ้นในหัวของมนุษย์หรือก็คือเกิดในจินตนาการ เกิดจากการ
 
 6 ดูงานแปลภาษาอังกฤษ; (Bodin, 1969)      
 7 République ผู้เขียนจะใช้เป็นคำ�ย่อของ Les Six livres de la République
 8 ดูงานแปลภาษาอังกฤษ; (Bodin, 1955; 1962; 1992).
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ผสมผสานประสบการณ์ การอ่าน การผจญภัย การศึกษา และการบอกเล่าเรื่องราวต่าง ๆ มากมาย จนนำ�ไปสู่ 

การคิดวิเคราะห์ และสังเคราะห์กลายเป็นมโนทัศน์การรับรู้ของคน ๆ หนึ่ง ในโลกของจินตนาการหรือในหัว

นั้นทุกอย่างเกิดขึ้นได้เสมอ เราสามารถกำ�หนดปัจจัยต่าง ๆ ที่เราต้องการให้คงที่ได้ แต่เมื่อนำ�ความคิดดัง

กล่าวมาสู่ภาคปฏิบัติการในโลกความเป็นจริงท่ีเราประสบพบเจอ เราไม่สามารถที่จะกำ�หนดปัจจัยต่าง ๆ ให้

คงที่ได้ตามที่เราต้องการ ปัจจัยต่าง ๆ มีที่ทางของการเกิดขึ้นอย่างไม่แน่นอน ไม่ว่าจะเป็นดิน ฟ้า อากาศ 

การเจริญเติบโตของพืช ผัก การอพยพของสัตว์ต่าง ๆ อุบัติเหตุทางถนน การกระทำ�ของคนรู้จัก ชีวิตประจำ�

วันของผู้คน บางทีความบังเอิญก็เกิดข้ึนได้เสมอ หรือแม้แต่ความตายก็คืบคลานมาหาเราได้ตลอดเวลา ชีวิต

คือความไม่แน่นอน ถึงแม้จะมีความพยายามต่าง ๆ ให้มีความแน่นอนและมั่นคงก็ตาม วิทยาศาสตร์และ

เทคโนโลยีได้เข้ามามีส่วนต่อการกำ�หนดความแน่นอนเหล่านี้ การควบคุมธรรมชาติคือสิ่งที่เราต้องการ แต่ใน

ช่วงต้นศตวรรษที่ 21 โลกได้เผชิญภัยธรรมชาติต่าง ๆ มากมาย ทั้งสึนามิในมหาสมุทรอินเดีย เฮอริเคนแคท

เทรีน่าในสหรัฐอเมริกา แผ่นดินไหวในเฮติ หิมะตกในอียิปต์ และอื่น ๆ เหตุการณ์เหล่านี้แสดงให้เห็นว่าการ

ควบคุมโชคชะตาและความแน่นอนให้ได้สมบูรณ์แบบนั้นเป็นไปได้ยาก ฉะนั้นในโลกของความเป็นจริงเมื่อ

แนวคิดถูกนำ�มาใช้ก็จะผันแปรไปตามปัจจัยต่าง ๆ ที่เกิดขึ้น พื้นที่และเวลามีส่วนอย่างมากต่อการหลากเลื่อน

ของความคิด และการตีความของผู้คนในสังคมหรือในสภาพแวดล้อมนั้น ๆ ดังคำ�กล่าวของ Roland Barthes  

นักคิดสัญศาสตร์วรรณกรรมชาวฝรั่งเศสที่ได้กล่าวไว้ว่า “ผู้เขียนตายแล้ว” (The Death of The Author) เมื่อ

งานนั้น ๆ ได้เขียนเสร็จ ไม่ว่างานเขียนนั้นผู้เขียนจะมีเจตจำ�นงในการเขียนอย่างไร ก็ยากนักที่เจตจำ�นงนั้นจะยัง

อยู่ต่อไปได้ เมื่องานนี้ได้ไหลออกไปสู่ผู้อ่านที่ต่างมี “ถุงเครื่องหลัง” หรือภูมิหลัง การศึกษา และประสบการณ์

ชวีติทีต่า่งกัน ฉะน้ันแลว้ผูอ้า่นกส็ามารถตคีวามเนือ้หาทีอ่า่นตามทีเ่ขาตอ้งการ หรอือกีนยัหนึง่กค็อืผูอ้า่นไดก้ลาย

เป็นผู้เขียนไปแล้วในที่สุด 

	 แตถ่งึกระน้ันการศกึษาประวตัศิาสตรค์วามคดิกเ็ปน็การกลบัไปหาตน้กำ�เนดิ และดคูวามหมายทีเ่ปลีย่น

ไปของแนวคดิตา่ง ๆ  ทีจ่ะทำ�ใหเ้หน็การเคลือ่นตวัของความคดิวา่ไมไ่ดเ้กดิขึน้แบบฉบัพลนัทนัดว่น ความคดิทีด่ำ�รง

อยูน่ัน้ไมว่า่จะมคีวามหมายทีต่า่งไปมากกบัความคดิเดิมในอดีต แต่กย็งัคงมร่ีองรอย (Trace) ท่ีหลงเหลืออยูแ่ละมี

สว่นสำ�คัญทีท่ำ�ใหค้วามคดิดงักลา่วไดร้บัการสบืทอดมาจนถงึปจัจบุนั นอกจากนีก้ย็งัเปน็การกลบัไปศกึษาบรบิท

แวดล้อมในยุคสมัยนั้น ๆ ว่าส่งผลต่อการเกิดขึ้นของความคิดดังกล่าวอย่างไร 

	 ในการนี้ผู้เขียนจึงนำ�วิธีวิทยาการศึกษาประวัติศาสตร์ความคิดของ Dominick LaCapra ในบทความ

เรื่อง “Rethinking Intellectual History and Reading Texts” และงานของ Mark Knights and Glenn 

Burgess เรื่อง “Commonwealth: the social, cultural, and conceptual contexts of an early modern 

keyword” มาปรับใช้ในการศึกษาของบทความนี้

	 โดยหลัก ๆ นั้น LaCrapa สรุปวิธีการศึกษาประวัติศาสตร์ความคิดออกเป็น 6 ขั้นตอน ได้แก่ 1) เจตนา

ของผู้เขียนต่อผลงานของเขาว่าเขียนงานนี้เพื่ออะไร 2) ภูมิหลังชีวิตของผู้เขียน ท้ังชีวิตครอบครัว การศึกษา 

และการทำ�งาน ว่ามีผลต่อการงานเขาอย่างไร 3) ศึกษาบริบททางสังคมที่มีอิทธิพลต่อผู้เขียนและได้ก่อร่าง 
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ความคดิหรอืงานของเขาขึน้มาอยา่งไร 4) ศกึษาอทิธพิลทางวฒันธรรม ภมูปิญัญา และความรูส้กึนกึคดิ(Mentality) 

ของผู้คนที่มีชีวิตร่วมสมัยกับผู้เขียน ความรู้สึกนึกคิดและค่านิยมของกลุ่มคนที่ผู้เขียนใช้ชีวิตร่วมอยู่นั้นส่งผล 

อยา่งไรตอ่งานของเขาบา้ง 5) ศกึษาพฒันาการทางความคดิ กระแสธารการโตเ้ถยีงในเชงิความคดิทีด่ำ�รงอยูใ่นยคุ

สมยันัน้ว่ามีผลตอ่ผู้เขยีนอยา่งไรหรอืผูเ้ขยีนหรอืงานผูเ้ขยีนนัน้ยนืในตำ�แหนง่แหง่ทีใ่ดของการโตเ้ถยีงดงักลา่ว สง่

ผลตอ่ความคดิและงานของเขาอยา่งไร 6) ศกึษาความคดิในยคุสมยัดงักลา่วทีม่อีทิธพิลอยา่งมากตอ่การกำ�หนดรปู

แบบการรับรู้ การตีความ และการศึกษา ส่วน Knights กับ Burgess นั้นสรุปกระบวนการศึกษาความคิดมี 4 ขั้น

ตอน คือ 1) ดูโครงสร้างทางสังคมหรือบริบททางสังคมต่อการสร้างความคิดดังกล่าว 2) อิทธิพลทางภาษาในยุค

สมัยที่มีผลต่อการสร้างและจำ�กัดขอบเขตของความคิดนั้น ๆ อย่างไร 3) ดูคำ�ที่เกิดขึ้นจากความคิดดังกล่าวหรือ

มคีวามสัมพันธ์กับความคดินัน้ ๆ  ในฐานะเครอืขา่ยทางความคดิทีเ่ชือ่มโยงตอ่กนัวา่มสีว่นในการกอ่กำ�เนดิหรอืได้

รับผลต่อความคิดนั้น ๆ  อย่างไร 4) วิเคราะห์รูปแบบการเขียน หรือประเภทของวรรณกรรมที่เป็นที่แพร่หลายใน

ยุคสมัยนั้น เพื่อศึกษาว่างานหรือความคิดนั้นเป็นตัวแทนหรืออยู่ในประเภทของวรรณกรรมรูปแบบใดในยุคสมัย

นั้น รวมถึงมีผลอย่างไรต่อความคิดนั้น ๆ (Knights, 2011 : 660-662 ; LaCapra, 1983) ดังนั้นในบทความนี้จะ

ศึกษาความคิดของโบแด็งโดยมุ่งพิจารณา 2 เรื่องด้วยกัน นั้นคือ 1) ศึกษาประวัติชีวิต บริบททางสังคมการเมือง 

และการโตเ้ถยีงทางความคดิในยคุสมยัทีโ่บแดง็มชีวีติอยู ่2) เนือ้หาในตัวบท กระแสความคดิและคา่นยิมทางการ

ศึกษา และการพิจารณาบริบททางประวัติศาสตร์ที่โบแด็งใช้ชีวิตอยู่

ประวัติชีวิตในท่ามกลางบริบทการเมืองและวิวาทะทางความคิด

	 M. J. Tooley ได้กล่าวเอาไว้ในบทนำ�ของหนังสือแปล Les Six livres de la République (Six Books 

of The Commonwealth) ว่าโบแด็งก็เหมือนกับ Machiavelli นักคิดชาวฟลอเรนซ์คนสำ�คัญแห่งยุคฟ้ืนฟู

ศิลปวิทยากรที่มีงานเขียนชิ้นสำ�คัญอย่าง The Prince ที่พัฒนาการทางความคิดของพวกเขาถูกพัฒนามาจาก

แรงกดดันในท่ามกลางสภาพแวดล้อม ณ ห้วงเวลานั้น อันเป็นประสบการณ์ที่พวกเขาได้ประสบพบเจอจาก

เหตุการณ์ต่าง ๆ ในยุคของพวกเขา ทั้งในเรื่องการเมือง สงครามขนาดใหญ่ระหว่างอาณาจักร ล่าแม่มด กำ�จัด

พวกนอกรีตโดยศาสนจักร สงครามศาสนา กระแสการปฏิรูปคริสตศาสนา และความโกลาหลวุ่นวายในการเมือง

ระหว่างอาณาจักรต่าง ๆ (Bodin, 1995 : vii) ฉะนั้นภายใต้คำ�แนะนำ�ของ Tooley นี้ผู้เขียนเห็นความจำ�เป็นที่

จะต้องกล่าวถึงสภาพสังคม การเมือง และวัฒนธรรมที่มีอิทธิลพลต่อโบแด็งเพื่อให้เห็นการเคลื่อนตัวทางความ

คิดที่เกิดขึ้นในช่วงศตวรรษท่ี 16 ซึ่งความเปลี่ยนแปลงทางความคิด วัฒนธรรม และเหตุการณ์ทางการเมือง

ท้ังในฝรั่งเศส และยุโรป ทั้งมีอิทธิพลอย่างมากต่อความคิดทางการเมืองของโบแด็ง ภายใต้สภาพการณ์เช่นนั้น

เขาได้เห็นถึงความเสื่อมทางอำ�นาจของศาสนจักรในทางโลกที่พยายามควบคุมอาณาจักรต่าง ๆ ภายใต้อาณัติ

ของพระเจ้าผ่านองค์สันตะประปา จนนำ�ไปสู่การประกาศ 95 ข้อแห่งการปฏิรูปศาสนาของ Martin Luther ที่ 

วิตเตนท์เบิร์ก (Wittenberg) ในปี 1517 ณ จุดนั้นเป็นจุดเปลี่ยนที่สำ�คัญของแนวคิดทางการเมืองว่าด้วยเรื่อง

อำ�นาจอธิปไตย (Sovereignty) นำ�ไปสู่วิวาทะข้อถกเถียงต่าง ๆ ในสายธารแห่งความรู้นี้โบแด็งก็เป็นส่วนหนึ่ง
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ของการถกเถียงและได้นำ�เสนอแนวคิดท่ีสำ�คัญของยุคนั้นขึ้นมา โดยได้รับอิทธิพลจากเหตุการณ์ต่าง ๆ ที่ปะทุ

ขึ้นอย่างดุเดือดในฝรั่งเศส และในดินแดนต่าง ๆ ทั่วยุโรป นำ�ไปสู่ข้อเสนอทางความคิดของโบแด็ง เพื่อป้องกัน

มิให้เกิดเหตุการณ์ดังกล่าวขึ้นอีกครั้ง แต่ข้อเสนอดังกล่าวได้กลายเป็นฐานทางความคิด อันส่งอิทธิพลอย่างมาก

ตั้งแต่ยุคต่อมาจนถึงปัจจุบัน

	 เพือ่ทีจ่ะไดเ้หน็พฒันาการทางความคดิของโบแดง็ ผูเ้ขยีนจะแสดงใหเ้หน็ถงึบรบิททางการเมอืงโดยเฉพาะ

เหตุการณ์ทางการเมืองในปี 1576 ที่มีผลอย่างสำ�คัญต่อพัฒนาการทางการเมืองของโบแด็ง ในช่วงเวลาดังกล่าว

นั้นโบแด็งเพิ่งจะตีพิมพ์หนังสือ Les Six livres de la République หรือ Six Books of The Commonwealth 

โดยงานชิ้นนี้จะแบ่งช่วงของการศึกษาโบแด็งออกเป็น 2 ช่วง คือ

	 1) ก่อนปี 1576 โดยมีงาน Methodus ad facilem historiarum cognitionem เป็นงานที่ถูกตีพิมพ์

ในปี 1566 เปน็งานทีก่ล่าวถงึการศกึษาประวตัศิาสตร์ ในแงน่ีแ้ล้วงานนีค้อืจดุเริม่ตน้ทางความคดิของเขาทีจ่ะสง่

ผลตอ่ความคดิในการเขยีนงาน République อยา่งมาก โดยจะกล่าวถงึในเนือ้หาส่วนถดัไป กบัผลของเหตุการณ ์

“St. Bartholomew’s Day Massacre” ในปี 1576 ในช่วงสงครามศาสนาของฝรั่งเศสส่งผลอย่างมากเช่นกัน

ต่อโบแด็ง ดังนั้นโบแด็งจึงได้เขียนงาน République ขึ้นมา

	 2) หลงัป ี1576 เมือ่เขาตพีมิพง์านเขยีนเรือ่ง Les Six livres โดยงานชิน้นีไ้ดร้บัแรงบนัดาลใจจากเหตกุารณ ์

“St. Bartholomew’s Day Massacre” ทำ�ให้ความคิดของโบแด็งใน Methodus เปลี่ยนไป

	 นอกจากงานนีจ้ะพาไปสำ�รวจววิาทะทางความคดิวา่ด้วยอำ�นาจอธปิไตยในยคุของโบแด็งวา่ ณ เวลานัน้

การถกเถยีงอะไรบา้งทีเ่กีย่วกบัประเดน็เรือ่งอำ�นาจอธปิไตย โดยโบแดง็กถ็อืเปน็สว่นหนึง่ของการถกเถยีงในเรือ่ง

ดงักลา่ว การสำ�รวจการถกเถยีงทางความคดินีม้จีดุประสงคเ์พือ่จะแสดงใหเ้หน็ถงึทีท่างทางความคดิในยคุดงักลา่ว

ของโบแด็งว่ามีจุดยืนหรือสนับสนุนความคิดใด

	 โบแด็ง (1529/30 - 1596) เกิดที่เมืองอังเจร์ (Angers) โบแด็งจบการศึกษาและสอนกฎหมายที่เมือง

ตูลูส (Toulouse) ในฝรั่งเศส ก่อนไปประกอบอาชีพทนายความที่กรุงปารีส ในปี 1566 โบแด็งได้ตีพิมพ์งาน

เล่มแรกของเขาในภาษาละตินเรื่อง Methodus ad facilem historiarum cognitionem9  เกี่ยวกับการศึกษา 

“ประวัติศาสตร์สากล” (Universal History) (Bodin, 1992 : x) ในการวิเคราะห์จุดมุ่งหมายและกระบวนการ

ทำ�งานของประวัติศาสตร์ และได้กลายเป็นแนวคิดหลักเกี่ยวกับ รัฐ รัฐบาล และอำ�นาจอธิปไตยของโบแด็งที่จะ

ได้พัฒนากลายเป็นงาน République ในเวลาต่อมา อันเป็นงานที่สร้างชื่อเสียงให้กับโบแด็งจนกลายเป็นที่รู้จัก

และเป็นงานชิ้นเอกของโบแด็งด้วย (Ross, 1946 : 267)

	 ในช่วงเวลาก่อนที่โบแด็งเกิดนั้นฝรั่งเศสอยู่ในช่วงหัวเล้ียวหัวต่อของยุคสมัยในช่วงศตวรรษท่ี 16 ถือ

เป็นช่วงปลายยุคกลางของยุโรป สภาพสังคมในยุคกลางนั้นถูกครอบงำ�ด้วยความสัมพันธ์ของสองระบบด้วย

กัน ได้แก่ ระบบสังคมแบบฟิวดัล (Feudalism) และอิทธิพลของคริสตศาสนา ฝรั่งเศสเองก็อยู่ภายใต้อิทธิพล

ความสัมพันธ์ของสองระบบนี้ โดยระบบสังคมแบบฟิวดัลในฝรั่งเศสนั้นก่อตัวขึ้นในช่วงศตวรรษที่ 5 อันเกิดจาก
 
 9 Methodus ผู้เขียนจะใช้เป็นคำ�ย่อของ  Methodus ad facilem historiarum cognitionem
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การล่มสลายของระบบเงินตรา การมีสภาพเศรษฐกิจแบบยังชีพ ความไร้เสถียรทางการเมือง ไม่มีความเป็นรัฐที่

ชัดเจน ไม่มีผู้ผูกขาดอำ�นาจศูนย์กลางไว้ ความไม่สามารถสถาปนาอำ�นาจนี้ได้นำ�ไปสู่การพัฒนาระบบการเมือง

ขึ้นมาเพื่อแก้ปัญหาความไร้ระเบียบก่อนหน้าท่ีเกิดขึ้นเพื่อให้ประชาชนได้ปลอดภัยจากภัยคุกคามจากภายนอก

และสามารถประกอบอาชีพในการดำ�เนินชีวิตได้ ฉะนั้นจึงจำ�เป็นต้องมีผู้คุ้มครองท่ีมีอำ�นาจมาปกป้องผู้คนได้ 

จึงเกิดระบบความสัมพันธ์ระหว่างเจ้าที่ดิน (Lord) กับชาวนาผู้เช่าที่ดิน (Serf) ที่เป็นพื้นฐานของระบบฟิวดัล 

ระบบดังกล่าวได้ส่งผลให้เกิดการกระจายอำ�นาจออกไปตามท้องถ่ินต่าง ๆ โดยมีเจ้าท่ีดินเป็นผู้ดูแล ได้รับมอบ

หมายและอำ�นาจในการปกครองพื้นท่ีต่าง ๆ จากองค์กษัตริย์ แต่ก็ไม่ได้มีอำ�นาจของตนอย่างเต็มที่ด้วยเพราะ

ขาดปัจจัยด้านเงินตรา เพื่อรวมอำ�นาจ (Mead, 2009 : 3-5) ในอีกด้านหนึ่งสังคมของยุโรปรวมถึงฝรั่งเศสด้วย

ถูกครอบงำ�ด้วยอิทธิพลของคริสตศาสนาท่ีมีศาสนจักรเป็นศูนย์กลางอยู่ที่โรมโดยผ่านโบสถ์ต่าง ๆ ทั่วยุโรป  

ครสิตศาสนาเขา้มาครอบงำ�การดำ�เนนิชวีติ สงัคม การเมอืง การปกครองของผูค้น และรฐัตา่ง ๆ  แตด่ว้ยการฟืน้ฟู

ศิลปะวิทยาการ (Renaissance) จากอิตาลีที่พยายามรื้อฟื้นภูมิปัญญาความรู้ของกรีกโรมัน และการยกย่ององค์

ความรู้แบบวิทยาศาสตร์และเชิดชูความสามารถของมนุษย์เพื่อโต้กลับวิธีคิดแบบคริสตศาสนา ได้บังเกิดแนวคิด

ทางการเมอืงทีส่ำ�คญัตา่งๆ ทีไ่ดม้าสัน่คลอนอทิธพิลของศาสนาและระบบฟวิดลัอยา่งสำ�คญั หนึง่ในนัน้คอื Machi-

avelli โดยโบแด็งเองก็ได้รับอิทธิพลทางความคิดจาก Machiavelli ในเรื่องศิลปะแห่งการปกครอง รูปแบบการ

ปกครองใดที่ควรจะเป็นของรัฐ การเป็นผู้ปกครองที่ประสบความสำ�เร็จนั้นควรทำ�อย่างไร แนวคิดดังกล่าวเริ่ม

ก่อตัวขึ้นมาตั้งแต่ในช่วงปี 1100 รัฐเริ่มต้องการความมั่นคง และความจงรักภักดีของผู้คนมากขึ้น แนวคิดเรื่อง

ชีวิตที่ดีเริ่มกลายเป็นเป้าหมายของรัฐ และด้วยแนวคิดดังกล่าวนี้เองที่นำ�ไปสู่การก่อตัวของรัฐสมัยใหม่ในที่สุด 

(Modern State)(Strayer, 1970 : 8-9)รวมถึงอิทธิพลจากการปฏิรูปศาสนาของมาร์ติน ลูเธอร์ ในดินแดนที่อยู่

ภายใต้การดูแลของจักรวรรดิโรมันอันศักดิ์สิทธิ์ (Holy Roman Empire) การแพร่ขยายเข้ามาของพวกโปรเตส

แตนท์ โดยเฉพาะนิกายคาลวิน (Calvinism)10 ที่เข้ามาสู่ฝรั่งเศสมากขึ้นส่งผลให้ฝรั่งเศสเข้าสู่ยุคสงครามศาสนา 

(The French Wars of Religion, 1562 - 1593) ที่กินเวลามากกว่า 30 ปี จะสังเกตได้ว่าฝรั่งเศสในช่วงก่อน

หน้าโบแดง็จนถงึโบแดง็เสยีชวีติเปน็ชว่งแหง่ความสบัสนวุน่วายทัง้เหตุการณภ์ายในของฝร่ังเศสเอง และเหตุการณ์

ภายนอกฝรัง่เศส ทำ�ใหฝ้รัง่เศสเผชญิหนา้กบัการเปลีย่นแปลงท่ีไมห่ยดุแค่ 40 – 50 ป ีแต่กนิเวลายาวนานมากกวา่  

200 ป ีภายใตบ้รบิทเหลา่น้ีไดก้อ่รา่งรปูแบบทางความคดิการเมอืงใหก้บัโบแดง็เพือ่ทีจ่ะพชิติสภาพปญัหาดงักลา่ว

ที่ต้องการนำ�พาประเทศไปสู่ความสงบสุข

	 ฝรั่งเศสในศตวรรษที่ 16 นั้นมีความเชื่อขั้นพื้นฐาน 2 ประการ นั้นคือ ความเชื่อในสถาบันกษัตริย์ และ

ความเชื่อในคริสต์ศาสนา 2 ความเชื่อนี้จะรวมตัวกันในการสร้างรัฐสมบูรณาสิทธิราชย์ (Absolute Monarchy) 

ในช่วงแรกของยุโรปสมัยใหม่กษัตริย์มีการรับข้าราชการชนชั้นกลางเรียกว่า “Provost” เป็นตัวแทนกษัตริย์ใน

การเก็บภาษีในท้องถิ่น และดูแลผลประโยชน์ให้กับกษัตริย์ และกษัตริย์ก็ยังแต่งตั้ง “Bailli” กับ “Seneschal” 

 
 10 นิกายที่เกิดขึ้นในช่วงศตวรรษที่ 16 โดย Jean Calvin นักเทววิทยาจากเจนีวา นิกายดังกล่าวถือเป็นนิกายที่ต้องปฏิรูปคริสตศาสนาในช่วงยุคการปฏิรูป ถือเป็นนิกายหนึ่งในฝั่ง

โปรเตสแตนท์ที่ต้องรื้อฟื้นศรัทธาที่เสื่อมโทรมในคริสตศาสนาภายใต้นิกายโรมันคาทอลิกโดยศาสนจักร
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มาควบคุม “Provost” อีกที เนื่องจากมีการขยายดินแดนมากขึ้น มีศาล “Parlement” ในท้องถิ่นเป็นศาล

ท่ีกษัตริย์แต่งตั้งผู้พิพากษาโดยตรง โดยมีอำ�นาจในการตัดสินคดีในแต่ละเขต ศาลนี้สร้างขึ้นมาเพื่อช่วยใน 

การปกครอง แตก่เ็ปน็เครือ่งเตอืนสตใิหก้ษตัรยิต์อ้งเคารพกฎหมาย และพยายามควบคมุการใชอ้ำ�นาจตามอำ�เภอ

ใจของกษัตรยิ ์มีสภาผูแ้ทนฐานนัดร (Estate General) เกดิจากการรวมตวักนัของสภาแตล่ะแควน้ สภาจะมหีนา้

ทีใ่นการเกบ็ภาษจีากราษฎรให้กษตัรยิ์ เรือ่งการเกบ็ภาษนีัน้จะเปน็เรือ่งการเจรจาระหวา่งกษตัรยิแ์ละตวัแทนสภา 

ในแงน่ีแ้ลว้รายไดท้ีถ่อืวา่เป็นของกษตัรยิโ์ดยชอบธรรมมี 2 รายการไดแ้ก ่(Mead, 2009 : 82, 90, 143, 145, 200)

	 1. รายได้จากที่ดินกษัตริย์

	 2. รายได้ที่เกิดจากสิทธิพิเศษบางอย่าง (ภาษีทางอ้อม) เช่น การทำ�เหมืองแร่ ค่าธรรมเนียมศาล และ 

	     การขายตำ�แหน่ง เป็นต้น

	 สำ�หรับความเชื่อของในปลายศตวรรษที่ 15 นั้นการเก็บภาษีต้องได้รับการยินยอมจากสภาขุนนางก่อน 

กษตัรยิม์อีำ�นาจทางการเมอืงจำ�กดั และทรพัยส์นิสว่นตัวเปน็ของประชาชนหา้มกษตัรยิเ์ขา้ไปยุง่ ในขณะเดียวกนั

ประชาชนก็ห้ามแทรกแซงหรือยุ่งเกี่ยวกับปัญหาการเมือง เช่น การทูต และสงคราม เป็นการแลกเปลี่ยนผล

ประโยชน์ในการรับผิดชอบเรื่องต่าง ๆ อันเป็นการแบ่งแยกหน้าที่ระหว่างกษัตริย์และประชาชน นอกจากนี้การ

เก็บภาษีนั้นเป็นเรื่องการเจรจาระหว่างกษัตริย์กับสภาขุนนาง ส่วนบริเวณตอนกลางไม่มีสภาท้องถิ่น ตัวแทน

กษัตริย์จะเป็นผู้ดูแลการเก็บภาษี 2 ประเภทคือ ภาษี “Tallage”11  กับภาษีเกลือ อีกทั้งด้วยความสัมพันธ์กับ

ศาสนจักรที่เปลี่ยนไปตามข้อตกลง “Concordat of Bologna” ในปี 1516 ทำ�ให้กษัตริย์ฝรั่งเศสสามารถแต่ง

ตัง้บชิอปและเจา้คณะไดท้ั้งหมด ไมต่อ้งผา่นสนัตะปาปา นยัของเหตุการณดั์งกลา่วคอืกษตัรยิส์ามารถควบคมุการ

เก็บภาษีและมีอำ�นาจเหนือศาสนจักรในทางอ้อม (Mead, 2009 : 147, 199-200)

	 ในช่วงเวลาที่โบแด็งใช้ชีวิตอยู่ในฝรั่งเศสนั้นอยู่ในช่วงศตวรรษที่ 16 ณ ช่วงเวลาดังกล่าวเป็นช่วงที่เกิด

ความขัดแย้งทางการเมืองภายในจากสงครามศาสนาที่กินเวลากว่า 30 ปี สงครามดังกล่าวเกิดจากความขัด

แย้งทางศาสนาระหว่าง “Catholic League” เป็นกลุ่มที่นิยมโรมันคาธอลิก ขัดแย้งกับพวก “Huguenots” 

เป็นพวกนิยมนิกายคาลวิน (Calvinism) (Limlom, 1999 : 91-93) อันได้รับอิทธิพลจากการปฏิรูปศาสนา                    

(The Reformation) จากการเขียนคำ�ประท้วง 95 ข้อและปิดประกาศไว้ที่ประตูโบสถ์แห่งเมืองวิตเตนเบิร์ก

ในวันที่ 31 ตุลาคม 1517 (Limlom, 1999 : 62) และจากข้อตกลง “Concordat of Bologna” ในสมัย 

พระเจ้าฟรองซัวส์ที่ 1 แห่งราชวงศ์วาลัวส์ (Francis I, 12 กันยายน 1494 – 31 มีนาคม 1547) ทำ�ให้กษัตริย์

สามารถควบคุมศาสนาภายในประเทศได้ ศาสนากับอำ�นาจกษัตริย์นั้นโดยเฉพาะในฝรั่งเศสมีการต่อสู้และแลก

เปลี่ยนเจรจากันมาหลายต่อหลายครั้ง โดยพยายามอิงแอบกับศาสนจักรเพื่อประโยชน์ในทางการเมืองต่าง ๆ 

ในอดีตเคยเกิดเหตุการณ์การมีสันตะปะปา 2 พระองค์ในเวลาเดียวกันนั้นคือที่โรมและอาวิญอง (Avignon)  

จุดเริ่มต้นของเหตุการณ์ดังกล่าวนั้นเกิดจากกรณีความขัดแย้งระหว่างพระเจ้าฟิลิปที่ 4 (Phillip the Fair,  

 
 11 เป็นภาษีเรียกเก็บกรณีต้องการความช่วยเหลือเป็นพิเศษ
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เมษายน/มิถุนายน 1268 – 29 พฤศจิกายน 1314) กับสันตะปะปาโบนิเฟสที่ 8 (Pope Boniface VIII, 

1230 – 11 ตุลาคม 1303) ในเรื่องขอบเขตอำ�นาจของศาสนจักรกับอำ�นาจของกษัตริย์ฝร่ังเศสโดยเฉพาะ

ในเรื่องการภาษีของคณะสงฆ์ในพื้นที่ฝรั่งเศส โดยที่สันตะปะปาโบนิเฟสที่ 8 ไม่ยอมทำ�ตามความต้องการ

ของพระเจ้าฟิลิปที่ 4 ทำ�ให้พระเจ้าฟิลิปที่ 4 ส่งกองทัพไปจับสันตะปะปาโบนิเฟสที่ 8 ที่ Anagni ที่อิตาลี  

แม้สันตะปะปาโบนิเฟสที่ 8 จะรอดพ้นการจับกุมครั้งนี้ได้ ในเวลาไม่นานสันตะปะปาโบนิเฟสที่ 8 ก็สิ้นพระชนม์

ลงจากอาการเปน็ไขห้วดัอยา่งรนุแรงและดว้ยอายท่ีุมากของสนัตะปะปา  ผลจากความขดัแยง้นีท้ำ�ใหพ้ระเจา้ฟลิปิ   

ท่ี 4 สนบัสนนุ Raymond Bertrand de Got อารค์บชิอปแหง่บอร์กโดซ์ชาวฝร่ังเศสเปน็สันตะปะปาองคใ์หมใ่นชือ่ 

สนัตะปะปาคลเีมนตท์ี ่5 (Pope Clement V, 1264 – 20 เมษายน 1314) แต่ไมไ่ด้ไปประทบัทีโ่รมแต่ประทบัอยู่

ท่ีอาวญิองแทน (Suwannathat-Pian, n.d. : 347-356) และเปน็จุดเร่ิมของเหตุการณท์ีไ่ด้รับขนานนามวา่ “การ

ขุมขัง ณ  บาบิโลน” (Babylonian Captivity)12 ตั้งแต่ปี 1305 – 1378 และเกิดกรณี “มหาศาสนเภท” (Great 

Schism, 1378 - 1417) ขึ้น กรณีการมีสันตะปะปา 2 พระองค์ในเวลาเดียวกันทั้งที่โรมและอาวิญองได้ยุติลงที่

การประชุมสภาศาสนาที่เมืองคอนสแตน (Council of Constance) ในปี 1417 เหตุการณ์ดังกล่าวจึงกลับเข้าสู่

สภาวะปกติในที่สุด (Laohaphanthu, 2007 : 43 – 45)

	 ในแง่นี้แสดงให้เห็นชัดเจนว่าศาสนากับการเมืองเป็นสิ่งที่สามารถเอื้อประโยชน์กันและกันได้ โดยขึ้นอยู่

กับสถานการณ์และผลประโยชน์ทางการเมือง บางช่วงกษัตริย์ค่อนข้างมีขันติธรรมทางศาสนา แต่บางช่วงก็ไม่ 

ภายหลังเหตุการณ์มหาศาสนเภทในช่วงเวลาต่อมาในช่วงศตวรรษที่ 16 ด้วยสถานการณ์ทางการเมืองระหว่าง

ประเทศขณะนัน้เปน็การขบัเขีย่วกนัระหวา่งพระเจา้ฟรองซวัที ่1 กบัจกัรพรรดชิารส์ลท์ี ่5 แหง่จกัรวรรดโิรมนัอนั

ศักดิ์สิทธิ์ (Charles V, 24 กุมภาพันธ์ 1500 – 21 กันยายน 1558) จักรพรรดิชาร์ลส์ที่ 5 ก็เป็นกษัตริย์สเปนด้วย

ในขณะนั้น ทำ�ให้ฝรั่งเศสอยู่ในวงล้อมของจักรวรรดิของจักรพรรดิชาร์ลส์ที่ 5 พระเจ้าฟรองซัวจึงได้ทำ�สงคราม

กับจักรพรรดิชาร์ลส์ที่ 5 ตลอดรัชสมัยของพระองค์ ฉะนั้นพระองค์ต้องการการสนับสนุนจากสันตะปาปาจึงได้

ดำ�เนินการปราบปรามโปรเตสแตนท์ตามประสงค์ของสันตะปาปา โดยการเผาพวกลูเธอรัน (Lutherans) ใน

ปารีส 40 คน ในปี 1533 และในช่วงเวลาไล่เลี่ยกันนี้นิกายคาลวินเริ่มเผยแพร่เข้ามาในฝรั่งเศส ประชาชนที่เคย

นับถือลูเธอรันก็เปลี่ยนมานับถือนิกายคาลวินแทน คนเหล่านี้นี้ต้องการที่จะต้ังตัวเป็นอิสระจากองค์กรศาสนา

เพือ่จะรวบรวมคนทีน่บัถอืลทัธคิาลวนิมารวมกนัตามหลกัการ “ศาสนาทีเ่ปน็อสิระในรฐัทีอ่สิระ” สงครามศาสนา

นี้เกิดขึ้นจากความขัดแย้งระหว่าง 3 ตระกูลใหญ่ในฝรั่งเศสด้วยกัน ได้แก่ ตระกูลบูร์บง (Bourbon) ตระกูลกีส 

(Guise) และตระกูลมอนต์เมอเรนซี (Montmerency) เหตุการณ์นี้เริ่มมีเค้าลางมากขึ้นเมื่อพระเจ้าอองรีที่ 2 

(Henry II, 31 มีนาคม 1519 – 10 กรกฎาคม 1559) สิ้นพระชนม์ในปี 1559 และทิ้งให้โอรสองค์โตพระเจ้าฟรอง

ซัวที่ 2 (Francis II, 19 มกราคม 1544 –  5 ธันวาคม 1560) ที่ยังทรงพระเยาว์ของพระองค์ขึ้นครองราชย์ภายใต้ 

การดูแลของพระมารดา พระนางแคเทอรีน เดอ เมดีชี (Catherine De Medici, 13 เมษายน 1519 –                      

 
 12 เป็นการย้อนรำ�ลึกถึงเหตุการณ์ที่มีบันทึกในพระคัมภีร์ไบเบิ้ลเมื่อชาวยิวถูกจับเป็นเชลยศึกที่กรุงบาบิโลนในยุคโบราณ
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5 มกราคม 1589) พระนางพยายามควบคุมอำ�นาจของทั้ง 3 ตระกูลเอาไว้ เพื่อทำ�ให้ราชบัลลังก์ของโอรส

พระองค์นั้นมั่นคง จึงทรงใช้วิธีการต่าง ๆ ให้กลุ่มการเมืองในขณะนั้นต่อสู้และแย่งชิงอำ�นาจกันเอง โดยเฉพาะ

พวกโรมันคาทอลิกกับโปรเตสแตนท์ เมื่อเกิดเหตุการณ์ดังกล่าวขึ้นพระนางจึงทรงประกาศห้ามไม่ให้ทำ�ร้ายพวก

โปรเตสแตนท์และอนุญาตให้ประกอบพิธีกรรมทางศาสนา การกระทำ�ดังกล่าวของพระนางเป็นการเอาใจพวก

โปรเตสแตนท์ แต่พระนางทรงคาดการณ์ผิด จำ�นวนพวกโปรเตสแตนท์เพ่ิมมากข้ึนไปเร่ือย ๆ จนอาจมีถึงร้อย

ละสิบของพลเมืองฝรั่งเศสในขณะนั้น และเป็นกลุ่มคนที่มีความมั่นคงทางเศรษฐกิจสูง พวกโปรเตสแตนท์ก็ไม่ได้

ลดความแค้นต่อพวกโรมันคาทอลิกและรัฐบาลแต่อย่างใด ด้วยการออกนโยบายท่ีอะลุ่มอล่วยต่อโปรเตสแตนท์

ของพระนางนีเ้องทีส่ง่ผลใหพ้วกโรมนัคาทอลกิไมพ่อใจพระนางอยา่งมาก และในเวลาต่อมาดุ๊ก ฟรานซิส แหง่กสี 

(Duke Francis of Guises) ได้บังคับให้พระนางยกเลิกนโยบายดังกล่าว การยกเลิกนโยบายนี้เองในท้ายที่สุดนำ�

ไปสู่การสังหารหมู่ที่วาซซี (Massacre of Vassy) ในปี 1562 ถือเป็นจุดเริ่มต้นของสงครามศาสนาในฝรั่งเศสที่

กินเวลาต่อมากว่า 30 ปี (Limlom, 1999 : 90 – 92)

	 สงครามศาสนาในฝรั่งเศสสามารถแบ่งออกได้เป็น 4 ช่วง ช่วงแรกต้ังแต่ปี ค.ศ.1562 – 1570 และ 

สิน้สุดโดยการทำ�สญัญาสงบศกึทีแ่ซงตแ์ยรแ์มง (Treaty of St.Germain) เปน็การรบระหวา่งตระกลูกสีผู้สนบัสนนุ

โรมันคาทอลิกกับตระกูลบูร์บงที่สนับสนุนโปรเตสแตนท์ สงครามในช่วงที่ 2 เกิดในปี ค.ศ.1572 – 1580 หลัง

เหตุการณ์ในปี 1572 วันสังหารหมู่ที่เรียกว่า “St. Bartholomew’s Day Massacre” อันเป็นการใช้ความขัด

แย้งทางศาสนาเป็นฉากหน้าเพื่ออำ�พรางความคิดการที่จะลอบสังหารแกสปาร์ด เดอ โคลิญญี (Gaspard de 

Colegny) บุคคลสำ�คัญของพวกโปรเตสแตนท์ และบุคคลอื่น ๆ ในกลุ่ม จึงยุยงให้พวกโรมันคาทอลิกสังหาร 

พวกโปรเตสเตนทใ์นทีส่ดุ ในชว่งสงครามครัง้ท่ี 2 พวกโรมนัคาทอลกิเปน็ฝา่ยชนะ สงครามชว่งที ่3 เกดิในป ี1585 

– 1588 และสงครามช่วงที่ 4 เกิดในปี 1589 – 1593 สงครามศาสนาได้สร้างความหายนะให้กับฝรั่งเศสเกือบทุก

ดา้น ทำ�ใหฝ้รัง่เศสออ่นแอลงอยา่งมาก (Limlom, 1999 : 92-94) ภายใต้บริบทนีเ้ปน็ชว่งเวลาท่ีได้กอ่ตัวทางความ

คดิใหก้บัโบแดง็โดยเฉพาะเหตกุารณก์ารสงัหารหมู ่“St. Bartholomew’s Day Massacre” เหตุการณน์ีค้อ่นข้าง

สง่ผลอยา่งมากตอ่แนวคดิทางการเมอืงของเขาโดยเฉพาะงาน République ทีตี่พิมพ์หลังเหตุการณดั์งกล่าว 4 ปี

	 สำ�หรับบรรยากาศการถกเถียงในแวดวงทางความคิด ณ ช่วงเวลาดังกล่าวนั้นมีความเข้มข้นอย่างมาก

ในการสนทนาโต้เถียงจากกลุ่มต่าง ๆ และต่างก็นำ�เสนอแนวคิดของกลุ่มตัวเองเพื่อสร้างความชอบธรรมใน

ทางการเมืองและการเคลื่อนไหวต่าง ๆ ประเด็นที่ถูกหยิบยกขึ้นมาถกเถียงนั้นเป็นเรื่องที่ว่าด้วยอำ�นาจอธิปไตย

ของกษัตริย์ว่ามีแหล่งที่มาจากไหน ด้วยกระแสธารแห่งวิวาทะทางความคิดที่เชี่ยวกรากอยู่ในช่วงเวลาดังกล่าว

นั้น ภายหลังเหตุการณ์สังหารหมู่ “St. Bartholomew’s Day Massacre” ได้ไปบั่นทอนฝ่าย “Huguenots” 

อย่างมาก นำ�ไปสู่การบังเกิดขึ้นเป็นวิวาทะการโต้เถียงกันระหว่างพวกที่อ้างอำ�นาจกษัตริย์เป็นอำ�นาจเทวสิทธิ์ 

(Divine Right) กษัตรยิไ์มต่อ้งทรงรบัผดิชอบตอ่ประชาชน เพราะทรงรับผิดชอบต่อพระผู้เปน็เจ้าโดยตรง และกลุ่ม  

“Monarchomachs” ทีเ่สนอแนวคดิอำ�นาจกษตัรยิม์าจากประชาชน และดว้ยสถานการณบ์างอยา่งประชาชนมี

สทิธถิอดถอนกษัตรยิไ์ด ้แตถ่งึแมค้วามคดิของ “Monarchomachs” จะคอ่นขา้งมคีวามเปน็ประชาธปิไตยกต็าม 
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แต่แนวคิดก็ไม่ได้เป็นประชาธิปไตย เพราะคนในกลุ่มนี้ส่วนใหญ่เป็น “Huguenots” ที่เป็นขุนนาง หรือไม่ก็เป็น

ตัวแทนผลประโยชน์ให้แก่กลุ่มขุนนาง (Harmon, 2012 : 276-278)

	 ในที่นี้จะทำ�การพิจารณาแนวคิดของ “Monarchomachs” แบ่งเป็น 2 กลุ่มโดยอิงจากหลักฐานในการ

โต้แย้งในเชิงประวัติศาสตร์ และปรัชญา ในส่วนของประวัติศาสตร์นั้น ฟรานซิส ฮอทแมน (Francis Hotman, 

1525 - 1590) นกัเขยีน “Huguenots” ไดเ้ขยีนงาน Franco-Gallia ในป ี1573 ไดแ้สดงทศันะไวว้า่การมรีะบอบ

อำ�นาจเด็ดขาดโดยกษัตริย์นั้น ไม่มีรากฐานหรือเคยเกิดขึ้นมาก่อนในอดีต กษัตริย์ไม่ได้รับเลือกมาจากพระเจ้า 

แต่โดยประชาชนต่างหาก ในแง่ของประวัติศาสตร์แล้วประชาชนมีอำ�นาจสูงสุดและสามารถถอดถอนกษัตริย์ที่

เป็นทรราชย์ลงจากราชบัลลังก์ได้ และประชาชนก็ได้สร้างสถาบันต่าง ๆ ขึ้นมาเพื่อเป็นการจัดและเป็นส่วนหนึ่ง

ของอำ�นาจกษัตริย์ อันได้แก่ สภาองคมนตรี (King’s Council) และสภาฐานันดร (Estate General) ส่วนในทาง

ปรัชญานั้น ธีโอดอร์ เบซา (Theodore Beza, 1519 - 1605) เขาได้โต้ว่าประชาชนได้รับสิทธิธรรมชาติได้รับการ

คุ้มครองโดยสัญญาไปโดยปริยาย แต่มิอาจละเมิดฝ่าฝืนได้ จำ�ต้องยอมเชื่อฟังอำ�นาจของกษัตริย์ที่ปกครองอย่าง

เป็นธรรม และไม่ฝ่าฝืนต่อพระผู้เป็นเจ้า แต่ถ้าหากกษัตริย์ไม่ได้ปกครองอย่างเป็นธรรมแล้ว ประชาชนก็มีสิทธิที่

จะถอดถอนพระองค์ (Harmon, 2012 : 278-279) นี้เป็นภาพรวมของแนวคิดของกลุ่มนี้

	 ส่ วนในกลุ่มของทฤษฎีเทวสิทธิ  กลุ่ มนี้ เกิดขึ้นหลั งจากเกิดกลุ่ มที่ เป็นฝ่ ายปรปักษ์อย่ าง  

“Monarchomachs” ที่สร้างแนวคิดเพื่อต่อต้านอำ�นาจของกษัตริย์ขึ้นมา ข้ออ้างหลักของฝ่ายเทวสิทธิจะกลับ

ไปหาหลักความเชื่อเดิมทางคริสต์ศาสนา อำ�นาจทั้งปวงมาจากพระเจ้า โดยพระเจ้ามอบอำ�นาจนี้ให้กับกษัตริย์

โดยตรง และยดึหลกัความเปน็อสิระของอาณาจกัรฆราวาสทีป่ราศจากการควบคมุอยา่งสมบรูณจ์ากองคก์รศาสนา 

ทฤษฎนีีข้องฝา่ยเทวสทิธกิลายเป็นท่ีชืน่ชอบของประชาชนสว่นใหญ ่ในแงห่นึง่แลว้ทฤษฎไีมจ่ำ�เปน็ต้องสมเหตุสม

ผลและกลมกลนืดแีตข่อให้มปีระชาชนหรอืผูส้นับสนุนกพ็อ ฉะนัน้การทีป่ระชาชนใหก้ารยอมรบัในทฤษฎนีีเ้พราะ

ด้วยผลจากสงครามศาสนาที่เกิดขึ้น ทำ�ให้เกิดความปรารถนาที่จะต้องการรวมอำ�นาจไว้ที่ผู้ปกครองคนหนึ่งเพื่อ

เรยีกความเคารพจากราษฎรทัง้ปวง โดยไมค่ำ�นงึถงึความเชือ่หรอืนกิายใด เพือ่ยตุสิงครามอนัยดืเยือ้ยาวนานนีใ้ห้

จงได ้ดงันัน้ประชาชนจงึเตม็ใจท่ีจะยอมรบัอำ�นาจเบ็ดเสรจ็ของกษตัรยิเ์พือ่ทีจ่ะยติุสงคราม และสรา้งสนัติภาพให้

เกิดขึ้น เมื่อแนวคิดนี้ได้รับการสนับสนุนอย่างล้นหลาม ก็จะมีนักคิดได้คิดสร้างปรัชญาความคิดขึ้นมาสนับสนุน

แนวคิดดังกล่าว (Harmon, 2012 : 287-288)

	 ในขณะทีส่องแนวคดิดงักลา่วไดโ้ตเ้ถยีงกนัเพือ่สนบัสนนุการกระทำ�ของฝา่ยตน ประกอบกบัสภาวะความ

ยดืเยือ้ยาวนานของสงครามศาสนา ไดเ้กดิกลุม่ทางความคดิทีเ่รยีกวา่ “Politiques” เกดิขึน้ กลุม่นีส้นบัสนนุฝา่ย

เทวสิทธิ โดยข้อเสนอของกลุ่มนี้ก็คือ สันติภาพจะเกิดขึ้นได้ก็โดยการรวมศูนย์อำ�นาจทางการเมืองไว้ที่กษัตริย์

เท่านั้น และเพื่อป้องกันไม่ให้เกิดสงครามลักษณะนี้อีก จึงเรียกร้องเรื่องขันติธรรมทางศาสนาให้เกิดขึ้นด้วย ทาง

กลุม่ไม่โตเ้ถยีงในเรือ่งการกวาดลา้งจบักมุ แตป่ระสบการณท์ีผ่า่นมาทำ�ใหเ้หน็แลว้วา่วธิกีารดงักลา่วไมป่ระสบผล 

มีทางเดียวคือการยอมรับหลักเสรีภาพทางศาสนา แยกผลประโยชน์ทางโลกและทางธรรมออกจากกัน เอกภาพ

ของชาตจิะตอ้งช่วยกนัใหค้งอยูแ่มเ้อกภาพทางศาสนาจะสญูสิน้ไปตลอดกาลกต็าม (Harmon, 2012 : 290-291) 
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โบแด็งเองก็เป็นส่วนหนึ่งของกลุ่มนี้ (Wolfe, 1968 : 270) นอกจากนี้ยังมีนักกฎหมายชาวฝรั่งเศสอย่าง Pierre 

Grégoire (1540–1597) แห่งตูลูส Étienne Pasquier (7 มิถุนายน 1529 – 1 กันยายน 1615) นักกฎหมายชาว

ฝรั่งเศส Pierre Charron (1541 – 16 พฤศจิกายน 1603) นักเทววิทยาคาทอลิคชาวฝรั่งเศส William Barclay 

(1546–1608) นักกฎหมายชาวสก็อตแลนด์ เป็นต้น (Figgis, 1956 : 94-95) โดยจุดร่วมของกลุ่มนี้หลักคือขันติ

ธรรมทางศาสนา และสนับสนุนอำ�นาจกษัตริย์ที่เบ็ดเสร็จ ในแง่นี้ด้วยกระแสความคิดที่เกิดการวิวาทะกันก่อน

หน้าประกอบกับสภาพสังคม การเมือง ที่เป็นไป ณ ขณะนั้น มีอิทธิพลอย่างมากต่อการก่อรูปความคิดทางการ

เมืองของโบแด็งขึ้นมา

	 กลบัมาดชูวีติของโบแดง็ระหวา่งนีห้ลงัจากเขาเขยีน Methodus ในป ี1566 เสรจ็ 2 ป ีหลงัจากนัน้ระหวา่ง

ช่วงปลายสงครามศาสนาช่วงแรก ในปี 1568 เขาก็เขียนงาน La reponse à M. Malestroit ว่าด้วยคุณลักษณะ

ของการปฏิวัติราคาสินค้าท่ีเกิดจากการไหลทะลักเข้ามาของเงินตราจำ�นวนมหาศาลจากทวีปอเมริกา ในช่วง

ทศวรรษปี 1570s โบแด็งได้ทำ�งานรับใช้กษัตริย์ฝรั่งเศสพระเจ้าชาร์ลส์ที่ 9 (Charles IX) ในด้านการบริหารและ

ภารกิจทางการเมืองต่าง ๆ โดยที่ โบแด็งอยู่ภายใต้การทำ�งานของพระอนุชาของกษัตริย์ชาร์ลส์ที่ 9 ต่อมาจะขึ้น

เป็นกษัตริย์แห่งฝรั่งเศสนามว่า พระเจ้าอองรีที่ 3 (Henry III, 19 กันยายน 1551 – 2 สิงหาคม 1589) และในปี 

1571 โบแด็งก็ได้เข้าร่วมงานกับฟรานซิส ดยุคแห่งอลังซอง (Alençon) (Bodin, 1992, p. x) และได้รับการแต่ง

ตั้งให้เป็นอัยการแห่งลาออง (Laon) ในปี 1576 และได้รับการแต่งตั้งเป็นสมาชิกแห่งสภาผู้แทนฐานันดรที่สาม

ในสภานิติบัญญัติของบลัว (Blois) (Harmon, 2012 : 292) ด้วยประสบการณ์ทั้งการเมืองที่มากมายของ โบแด็ง

รว่มถงึความสนใจตอ่สถานการณต์า่ง ๆ  ในเรือ่งทางการเมอืงและเหตกุารณท์างการทตูในชว่งเวลาดงักลา่ว  นำ�ไป

สูก่ารตพีมิพห์นงัสอื  République  ในป ี1576 โดยอาศยัจากประสบการณท์างการเมอืงและอทิธพิลจากแนวคดิ

การปฏิรูปศาสนาที่แพร่กระจายไปทั่วยุโรป  และเหตุการณ์สังหารหมู่ชาวโปรเตสเตนท์ที่เรียกว่า  

“St. Bartholomew’s Day Massacre” อนัเปน็วนัทีพ่วก “Catholic League” ทีเ่ปน็พวกนบัถอืนกิายคาทอลกิ

ในฝรั่งเศสฆ่าพวก “Huguenots” ที่เป็นพวกนิยมลัทธิคาลวิน และการปฏิรูปศาสนาในฝรั่งเศสกว่า 8,000 คน 

(Limlom, 1999 : 93) เหตุการณ์นี้ส่งอิทธิพลต่อแนวคิดเรื่องอำ�นาจอธิปไตยอันเป็นการตอบปัญหาในประเด็น

เรือ่งศาสนากับการเมอืงและคลีค่ลายลงกลายเปน็แนวคดิทางปรชัญาการเมอืงของโบแดง็ใน République ตอ่ไป 

โบแด็งเสียชีวิตในปี 1596 (Andrew, 2011 : 75)

อำ�นาจอธิปไตยของโบแด็ง

	 ในช่วงก่อนหนา้ยคุของโบแดง็นัน้อำ�นาจของอาณาจกัรตา่งๆ ในยคุนัน้ยงัคงองิอยูก่บัครสิตศาสนานัน้คอื

รวมอำ�นาจอยู่ที่ศาสนาจักรภายใต้การดูแลของพระสันตะปะปา โบสถ์กับรัฐกลายเป็นสองรัฐในสังคมคริสเตียน 

สนัตะปะปามีอำ�นาจไมเ่พยีงแคค่วบคมุเหลา่บชิอปเทา่นัน้ แตร่วมไปถงึกษตัรยิด์ว้ยภายใตอ้าณตัขิองพระเจา้ผา่น

ทางสันตะปะปา (Curtis, 2008 :158-159) ฉะนั้นในยุคดังกล่าวอำ�นาจทางการเมืองและอำ�นาจศาสนาแทบแยก

กันไม่ออก แต่ในขณะเดียวกันในประมาณปี 1260 William of Moerbeke ได้แปล Politics ของ Aristotle เป็น
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ภาษาละตินได้สำ�เร็จ และนั้นคือจุดเริ่มต้นของการเปลี่ยนแปลงต่าง ๆ ในยุโรป และงานต่าง ๆ ของ Plato เองก็

ถูกทยอยแปลมาเรื่อย ๆ งานของ Plato นั้นค่อนข้างมีอิทธิพลอย่างมากในช่วงศตวรรษที่ 14 – 15 มีการพูดถึง

อยา่งแพรห่ลาย ผลทีต่ามมาหลงัจากนัน้ไดท้ำ�ใหแ้นวคิดแบบ “Aristotelian” แพร่หลายไปทัว่ยโุรปเกดิคำ�ถามที่

ใหค้วามสำ�คญักบัรปูแบบการปกครองท่ีดใีนปัจจบัุนวา่ควรเปน็เชน่ไร และแบบไหนทีเ่หมาะสมในการนำ�มาปฏบิตัิ

ได ้ในเวลาเดยีวกนักระแสความคดิเกีย่วกบักฎหมายโรมนักถ็กูรือ้ฟืน้และกลายเปน็จดุสำ�คญัของการศกึษาทฤษฎี

การเมือง (Black, 1993 : 3-6)  

	 หลงัจากน้ันแรงกระเพือ่มจากการปฏริปูศาสนาและการฟืน้ฟศูลิปวทิยาการ (Renaissance) นำ�มาสูก่าร

เรียนรู้ทางวิทยาการและองค์ความรู้ต่าง ๆ มากมาย โดยเฉพาะองค์ความรู้ในยุคกรีกโรมันถูกนำ�มาศึกษา และ

อ้างอิงเป็นจำ�นวนมาก ในขณะเดียวกันที่ฝรั่งเศสผลของการปราบปรามหรือโต้กลับการปฏิรูปศาสนานำ�ฝรั่งเศส

เข้าสู่สงครามศาสนาท่ียาวนานมีการฆ่าสังหารหมู่ประชาชนที่นับถือนิกายโปรเตสเตนท์และเกิดสงครามระหว่าง

เช้ือพระวงศท์ีน่บัถอืโรมนัคาทอลกิและโปรเตสเตนทน์ำ�มาซ่ึงผลกระทบทีท่ำ�ใหป้ระเทศเขา้สู่ความเส่ือมโทรม ดัง

นัน้เพือ่ปอ้งกนัเหตกุารณ์ดงักลา่วกไ็ดเ้กดิกระแสทางความคดิทีพ่ยายามเสนอวธิกีารแกไ้ขขึน้มาภายใตก้ารโตเ้ถยีง

กันนั้นมีทั้งเรื่องขันติธรรมทางศาสนา ผู้ปกครอง และโดยเฉพาะประเด็นเรื่องอำ�นาจขององค์กษัตริย์ได้มีการโต้

เถียงกันของสองกลุ่มทางความคิดดังที่ได้กล่าวไปแล้วข้างต้น กลุ่มหนึ่งคือกลุ่ม “Monarchomachs” ว่ากษัตริย์

ไม่ได้ทรงมีอำ�นาจเบ็ดเสร็จเด็ดขาด และอำ�นาจของพระองค์ไม่ได้มาจากพระเจ้าแต่มาจากประชาชน ในขณะที่

กลุ่ม “Politique” สนับสนุนอำ�นาจเบ็ดเสร็จขององค์กษัตริย์ โบแด็งก็อยู่ในกลุ่มนี้ด้วย กลุ่มแนวคิดดังกล่าวก็มี

สว่นสำ�คัญตอ่แนวคิดวา่ดว้ยอำ�นาจอธปิไตยของเขาเอง ในสว่นตอ่ไปเราจะเขา้ไปทำ�ความรูจ้กัและทำ�ความเขา้ใจ

แนวคิดดังกล่าว

	 โดยประวัติการศึกษาของโบแด็งนั้นโบแด็งเป็นลูกคนสุดท้องของชนชั้นกลางในเมืองอัลแจร์ได้รับ 

การศกึษาระยะตน้ดา้นเทววทิยาและมนษุยนยิม เปน็ผูรู้้เร่ืองวรรณกรรมกรีกและฮบิรูอยา่งดี และยงัได้รับอทิธพิล

ทางความคิดจากแนวคิด “Platonism” ด้วย ยิ่งไปกว่านั้นเขายังมีความรู้ด้านกฎหมายมหาชน ที่ได้เรียนจาก

มหาวิทยาลัยแห่งเมืองตูลูส (Beaulac, 2003 : 7) ผลจากเหตุการณ์สังหารหมู่ “St. Bartholomew’s Day    

Massacre” นั้นทำ�ให้เกิดข้อกังวลเกี่ยวกับสถานภาพและความมั่นคงของฝรั่งเศสดูได้จากงาน Methodus ที่ตี

พมิพใ์นป ี1566 ทีเ่นน้เรือ่งความมเีสถยีรภาพของประเทศและสถาบนักษตัริย ์แต่ในขณะท่ี République ได้เตือน

ถึงภัยคุกคามที่จะนำ�ไปสู่หายนะของรัฐ งาน République ตีพิมพ์ในปี 1576 หลัง Methodus 10 ปี และหลัง

เหตุการณ์สังหารหมู่ “St. Bartholomew’s Day Massacre” 4 ปี เมื่อเป็นเช่นนี้ โบแด็งจึงกลับไปหาแนวคิด

ทางปรชัญาการเมอืง อยา่งแรก คอืกลบัไปหา Machiavelli โดยโบแด็งได้รับอทิธพิลจาก Machiavelli อยา่งมาก 

สำ�หรับ Machavelli แล้วการเมืองไม่ใช่เรื่องศีลธรรมแต่เป็นเรื่องของการแสวงหาอำ�นาจ นอกจากนี้โบแด็งยังได้

รับอิทธิพลจาก Machiavelli ในเรื่องของ “arcana imperii” (Mystery of State) และการนำ�ประวัติศาสตร์มา

ใช้เป็นวิธีการศึกษาเพื่อหารูปแบบการปกครองที่เหมาะสม โบแด็งก็ใช้วิธีการนี้ในการเขียนงาน Methodus และ 

République เพราะสำ�หรับเขาประวัติศาสตร์เป็นสิ่งสำ�คัญที่ได้เผยให้เราเห็นถึงเหตุการณ์ที่เกิดขึ้นซ้ำ�ไปซ้ำ�มา 
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จนอาจกลายเปน็วฎัจกัร เหตกุารณเ์หลา่นีไ้มเ่คยสิน้สดุลงเลย สำ�หรบัโบแดง็แลว้ Machiavelli คอืบคุคลคนแรกใน

รอบ 1,200 ปี หลังจาก Aristotle และ Tacitus ที่ได้เขียนถึงรูปแบบของการปกครองที่ดีที่สุด Machiavelli เป็น

คนแรกทีก่ลบัมาหาขนบการศกึษานี ้ท้ังในงาน Methodus และ République โบแด็งได้นำ�แนวคดิเรือ่ง “arcana 

imperii” ไปใช้เพื่อหารูปแบบการปกครองที่ดีที่สุดด้วยเช่นกัน (Donaldson, 1992 : 114-115) อย่างที่สอง หา

บคุคลผูอ้ยูภ่ายใตข้อ้ยกเว้นจากขอบเขตแห่งเสรภีาพของประชาชน (Popular Liberty) เสรภีาพดงักลา่วอาจสรา้ง

กบฏผูต้อ่ตา้นผูป้กครองได้ และอาจนำ�ไปสูค่วามไรร้ะเบยีบทีน่า่สะพรงึกลวั (Licentious Anarchy) รา้ยแรงกวา่

ระบบทรราชย์ที่ยิ่งใหญ่ที่สุดในโลกอีก โบแด็งยังได้รับฐานคิดเรื่องกฎของพระเจ้ามาจากคัมภีร์ไบเบิ้ลภาคพันธะ

สัญญาเก่า (The Old testament) นอกจากนี้สำ�หรับโบแด็งแล้ว รัฐเกิดขึ้นมาท่ามกลางความ จนอาจกลายเป็น

วัฎจักร เหตุการณ์เหล่านี้ไม่เคยสิ้นสุดลงเลย สำ�หรับโบแด็งแล้ว Machiavelli คือบุคคลคนแรกในรอบ 1,200 ปี 

หลังจาก Aristotle และ Tacitus ที่ได้เขียนถึงรูปแบบของการปกครองที่ดีที่สุด Machiavelli เป็นคนแรกที่กลับ

มาหาขนบการศึกษานี้ ทัง้ในงาน Methodus และ République โบแดง็ไดน้ำ�แนวคดิเรือ่ง “arcana imperii” ไป

ใช้เพื่อหารูปแบบการปกครองที่ดีที่สุดด้วยเช่นกัน (Donaldson, 1992 : 114-115) เสื่อมถอยและความอ่อนแอ

ของสังคมและมนุษย์ รัฐจึงเป็นขั้นตอนของการป้องกันในเรื่อง เสรีภาพ (Liberty) และทรัพย์สิน ภายใต้อาณัติ

จากพระเจ้า (Divine Law) อันจะนำ�ไปสู่ “Natural Liberty” ที่จะเปิดทางไปหา “Law of Reason” ในที่สุด 

ฉะน้ันเมือ่มนษุยไ์ดก้ลายมาเปน็พลเมอืงของรฐั (Citizen) แล้ว บทบาทหนา้ทีข่องเขาไมไ่ด้ขึน้อยูก่บัความยนิยอม

ท่ีเขาจะมอบใหร้ฐัทีไ่มเ่หมอืนกบักรณทีรพัยส์นิสว่นตวัทีเ่ขาสามารถใหค้วามยนิยอมหรือไมย่นิยอมได้ เพราะการ

เป็นพลเมืองนั้นเป็นอาณัติของพระเจ้าที่มีอยู่แล้ว เพื่อพาเหล่ามนุษย์ทั้งหลายไปหา “Natural Liberty” เขาจึงมิ

อาจหลกีเลีย่งบทบาทหนา้ทีข่องเขาในรฐัตอ่ผูป้กครองได ้โบแดง็ใหค้วามสนใจเรือ่งโครงสรา้งของรฐัและใหค้วาม

สำ�คัญกับครอบครัวในฐานะหน่วยทางการเมืองที่สำ�คัญที่สุดหน่วยหนึ่ง ในส่วนนี้เขาได้รับอิทธิพลทางความคิด

มาจาก Aristotle ในขณะที่โบแด็งปฏิเสธแนวคิดแบบ “Imperium” ในกฎหมายโรมันที่ผู้ปกครองมาจากการ

ประชุมหารือกันของคนในชุมชน แต่เขานำ�แนวคิดในคัมภีร์ไบเบิ้ลที่ผู้ปกครองได้รับอำ�นาจจากพระเจ้า ฉะนั้นผู้

ปกครองจึงมีอำ�นาจในการบังคับบัญชาผู้อยู่ใต้การปกครองทั้งมวล ฉะนั้นเพ่ือให้องค์อธิปัตย์สามารถทำ�งานได้

อย่างมีประสิทธิภาพ จำ�เป็นต้องมีทั้งสามส่วนนี้ไว้คอยช่วยเหลือกัน ได้แก่ การให้คำ�ปรึกษา อำ�นาจบริหารตาม

กฎหมาย และการยินยอม นอกจากนี้องค์กษัตริย์ควรมีสภาสูง (Senate) และสภาฐานันดร (Estate) เพื่อให้คำ�

ปรึกษาต่าง ๆ ในเรื่องการบริหารและข้อกฎหมาย (Knecht, 2001 : 397-400)

	 ใน République, Book 1, Chapter 8 บท “Concerning Sovereignty” ได้กล่าวว่า “อำ�นาจอธิปไตย

นั้นเป็นอำ�นาจที่เบ็ดเสร็จและสถาวรของความมั่งคั่งและยิ่งใหญ่ ในภาษาละตินใช้คำ�ว่า Maiestas ภาษากรีก

ใช้คำ�ว่า Akra Exousia, Kurion Arche, Kurion Politeuma ภาษาอิตาเลียน Segnioria คำ�เหล่านี้จะใช้กับ

บุคคลผู้มีอำ�นาจเต็มในการควบคุมรัฐ ในขณะที่ภาษาฮิบรูมาจากคำ�ว่า Tomech Shévet แปลว่าอำ�นาจในการ

บังคับบัญชาสูงสุด ดังนั้นจึงต้องมีการนิยามคำ�ว่า “อำ�นาจอธิปไตย” ขึ้นมาเพราะว่าไม่มีนักกฎหมายหรือนัก

ปรัชญาการเมืองคนใดให้ความหมายสิ่งน้ีเลย” (Bodin, 1992 : 1) จากคำ�กล่าวข้างต้นแสดงให้เห็นว่าสำ�หรับ
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โบแด็งแล้วอำ�นาจอธิปไตยคือบุคคลผู้มีอำ�นาจเต็มหรืออำ�นาจสูงสุดในการปกครองและบังคับบัญชารัฐของตน 

นอกจากนี้ยังเป็นผู้ที่มีอำ�นาจไม่จำ�กัดมีอำ�นาจสั่งยกเลิกกฎหมายต่าง ๆ ได้ และไม่มีส่ิงใดอยู่เหนือนอกจากกฎ

ของพระเจ้าและกฎของธรรมชาติ นอกจากน้ีหน่วยทางสังคมที่สำ�คัญที่สุดสำ�หรับโบแด็งแล้วคือครอบครัว เป็น

พื้นฐานเชิงสถาบันโดยธรรมชาติที่ค้ำ�จุนผู้ปกครอง เมื่อหลายครอบครัวรวมตัวกันและถูกปกครองด้วยอำ�นาจ

สูงสุดโดยการใช้เหตุผลในการปกครอง นัยนี้ผู้คนในครอบครัวจึงเป็นส่วนสำ�คัญต่อการสร้างความกลมเกลียวกัน

ในสภาวะธรรมชาติของรัฐ ครอบครัวได้สร้างพื้นฐานของรัฐอย่างไรนั้น ในขั้นแรกครอบครัวจะมีการแบ่งงานกัน

ทำ� และหลงัจากนัน้จะเกดิ “Collegium” (College) เกดิจากผู้คนกลุ่มเล็กท่ีมารวมตัวกนัทำ�งานลักษณะเดียวกนั 

และเมื่อหลาย “Collegium” รวมกันก็จะเป็น “Corporare” (Corporation) และจากหลาย “Corporare” ก็

จะรวมกันเป็น “Commune” (Community) สำ�หรับ State นั้นก็คือการรวมกันของ “Familia” (Family), 

“Collegium”, “Collegium” และ “Commune” ภายใต้องค์อธิปัตย์ผู้มีอำ�นาจเต็ม ยิ่งไปกว่านั้นองค์อธิปั

ตย์ยังเป็นผู้ที่ปกครองพลเมืองและเหล่าข้าราชบริพาร พลเมืองเป็นบุคคลท่ีไม่เป็นทาสเป็นผู้ท่ีมีเสรีภาพและข้ึน

ตรงต่อองค์กษัตริย์ อำ�นาจขององค์กษัตริย์นั้นเป็นอำ�นาจที่แบ่งแยกไม่ได้โดยธรรมชาติของมันเอง มีอำ�นาจที่ไม่

จำ�กัด สถาวร และไม่มีเงื่อนไขใด ๆ ในเรื่องความชอบธรรมที่ประกาศใช้ ตีความ หรือบังคับใช้กฎหมายได้ตามที่

ต้องการ และจะไม่อยู่ภายใต้กฎหมายใด ๆ ในฐานะที่เป็นผู้สร้างกฎหมายต่าง ๆ นอกจากกฎหมายของพระเจ้า

และธรรมชาติเท่านั้น (Ross, 1946 : 268 – 270) ด้วยโลกทัศน์แบบยุคกลางแล้วนั้นองค์กษัตริย์ที่อยู่ภายใต้

อาณัติของกฎหมายเท่านั้นถึงจะเป็นกษัตริย์ หากไม่แล้วจะถือว่าเป็นทรราชย์ กฎหมายสำ�หรับโบแด็งนั้นเป็นสิ่ง 

ทีอ่งคอ์ธปิตัยใ์ชส้ำ�หรบัการบัญชาการและยงัมรีปูแบบการควบคมุแบบใหมใ่นการขยายเศรษฐกจิการคา้ และการ

พาณิชย์ เมื่อฝรั่งเศสได้เข้าไปควบคุม Brittany, Burgundy, Provence, Navarre, Franche-Comté, Artois 

และดนิแดนอสิระอืน่อกีมากมายทีไ่ดร้บัจากจกัรวรรดิโรมนัอนัศกัด์ิสิทธิ์ (Andrew, 2011 : 78) ในเร่ืองของรัฐบาล

นั้นโบแด็งคิดว่ารัฐบาลมีหน้าที่ 3 อย่างด้วยกัน คือ 1) ปกครอง 2) ให้คำ�แนะนำ� 3) ทำ�ให้ระเบียบต่าง ๆ  บรรลุผล 

อำ�นาจบรหิารนัน้อาจมกีารแบง่ปนัใหก้บัผูป้กครองสาธารณะในแง่ของการทำ�งานใหร้วดเร็วและบรรลุผล เพราะ

สดุทา้ยแลว้องค์อธปิตัยก์ย็งัเป็นผูป้กครองขัน้สดุทา้ยในการสัง่การตา่ง ๆ  อยูด่ ี(Ross, 1946 : 269) โบแดง็ไดแ้ยก

อำ�นาจอธิปไตยกับรัฐบาลออกจากกัน นัยนี้อาจเป็นรูปแบบของการพยายามแยกศาสนาออกจากรัฐเนื่องมาจาก

ความพยายามทีจ่ะปอ้งกนัไมใ่หเ้กดิสงครามศาสนาขึน้มาอกี การรณรงคเ์รือ่งขนัตธิรรมจงึเกดิขึน้ พรอ้มกบัความ

พยายามแยกศาสนาออกจากรัฐ ถึงท่ีสุดแล้วแนวคิดเรื่องอำ�นาจอธิปไตยของโบแด็งนั้นอยู่ภายใต้บริบทของการ

ขยายตัวทางด้านเศรษฐกิจการค้า และการพาณิชย์ต่าง ๆ รวมถึงการพยายามรวมอำ�นาจเข้าสู่ศูนย์กลาง เป็นผล

จากความเสียหายที่เกิดขึ้นจากความขัดแย้งทางศาสนา (Andrew, 2011 : 76-79)

	 Andrea Alciato (8 พฤษภาคม 1492 – 12 มกราคม 1550) นักกฎหมายมนุษยนิยมชาวอิตาลีผู้ยิ่ง

ใหญ่ในช่วงต้นศตวรรษที่ 16 เป็นผู้มีอิทธิพลต่อโบแด็งในเรื่องแนวคิด “Merum Imperium” แนวคิดดังกล่าว

ในชว่งยคุกลางไดส้รา้งฐานอำ�นาจความชอบธรรมใหก้บัการบรหิารจดัการแบบกระจายอำ�นาจ เพราะขา้ราชการ

ระดับสูงเป็นผู้ถืออำ�นาจในเรื่องนี้ตามสิทธิอำ�นาจที่ได้รับทำ�ให้อำ�นาจกระจายไปตามองค์คณะของกษัตริย์
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มากกวา่จะอยูท่ีอ่งคก์ษตัรยิ ์แต ่Alciato อธบิายวา่การถอืครองอำ�นาจดังกล่าวโดยขา้ราชการนัน้เปน็การทำ�ลาย

กฎหมายโรมัน เพราะอำ�นาจเหล่านี้มาจากคณะผู้แทนที่ได้รับมอบหมายจากองค์กษัตริย์ คำ�อธิบายนี้เปิดทาง

ให้โบแด็งใช้เป็นแนวคิดอ้างถึงอำ�นาจเบ็ดเสร็จขององค์กษัตริย์ได้ (Franklin, 2006 : 299-300) สำ�หรับกฎของ

พระเจ้าและกฎของธรรมชาตินั้นเป็นการอ้างถึงหลักของเหตุผลและความยุติธรรม เรียกร้องให้ผู้ปกครองเป็นผู้

ปกครองที่มีคุณธรรมอยู่ภายใต้ระเบียบของคุณธรรมสูงสุด (A superior moral order) เป็นการพูดในฐานะของ 

นักมนุษนิยม โบแด็งกล่าวเสริมว่าองค์กษัตริย์ก็ยังมีอำ�นาจที่จำ�กัดอยู่ใน 3 เรื่อง ได้แก่ 1) เคารพในสัญญา 2) 

เคารพในทรัพย์สินส่วนบุคคล 3) เรื่องภาษีต้องได้ความยินยอมก่อน  (Beaulac, 2003 : 13) ลักษณะสำ�คัญของ

องค์อธิปัตย์นั้นคือผู้ที่ตรากฎหมายและนั้นคือคุณลักษณะที่สำ�คัญของการเป็นองค์อธิปัตย์ เพราะเป็นอำ�นาจที่

ทำ�ให้เกิดคุณลักษณะอื่น ๆ ขององค์อธิปัตย์ ทั้งการประกาศสงครามและสร้างสันติภาพ การจัดเก็บภาษี การ

ยกเลิกกฎหมาย การยกเว้นในเรื่องต่าง ๆ แก่อภิสิทธิ์ชน เป็นต้น (Bodin, 1995 : 43-44) นัยยะของการเป็นผู้

มีอำ�นาจสูงสุดเบ็ดเสร็จเด็ดขาดนั้นมีนัยยะของคำ�ว่า “majestas” รวมถึงคำ�ว่า “Legitus Soluta” โดยรวม ๆ 

แล้วมีอำ�นาจในการสร้างกฎหมายนั้นเอง (Dunning, 1896: 93)

	 ในแง่หนึ่งแล้วอิทธิพลของ Aristotle มีค่อนข้างมากต่อแนวคิดว่าด้วยอำ�นาจอธิปไตยของเขา ในส่วนที่ 

โบแด็งพูดถึงการปกครองนั้นโบแด็งแบ่งการปกครองออกเป็น 3 แบบ 1) ราชาธิปไตย (Monarchy) ปกครองโดย

คนคนเดยีว 2) อภิชนาธปิไตย (Aristocracy) เป็นการปกครองดว้ยคน 2 – 3 คน 3) ประชาธปิไตย (Democracy) 

ปกครองโดยประชาชนเป็นผู้เลือกผู้ปกครอง Aristotle เคยพูดไว้ว่าสำ�หรับการปกครองแบบ ประชาธิปไตยนั้น

เปน็การปกครองทีค่นจนเปน็ผูม้อีำ�นาจอธปิไตย ไมแ่ปลกวา่ทำ�ไมโบแด็งถึงใหก้ารสนบัสนนุอำ�นาจระบอบกษตัริย์

มากกว่าที่จะเป็นอภิชนาธิปไตยหรือประชาธิปไตย เพราะระบอบกษัตริย์นั้นสามารถจำ�กัดขอบเขตความขัดแย้ง

ระหว่างคนจนและคนรวยได้ดีที่สุด เฉกเช่นเดียวกับความขัดแย้งทางศาสนาท่ีเกิดข้ึนในสมัยของโบแด็ง ในแง่นี้

แล้วเราจะเห็นอิทธิพลของ Aristotle ต่อเขา เพราะว่าสำ�หรับ Aristotle นั้นพื้นฐานการต่อสู้แย่งชิงนั้นคือการ

ตอ่สูข้องคนรวยกบัคนจน ฉะน้ันการสรา้งองคก์รท่ีผสมกนัขึน้โดยการใหค้นรวยปกครองคนจนหรอืคนจนปกครอง

คนรวยนัน้เปน็รปูแบบไมม่ัน่คงและอาจนำ�ไปสูร่ปูแบบการปกครองแบบ คณาธปิไตย (Oligarchy) ทีเ่ปน็กลุ่มคน

บางกลุม่ปกครองประเทศ การปกครองโดยฝงูชน หรอืการปกครองในรูปแบบของทรราชย ์(Andrew, 2011: 82) 

และสำ�หรับโบแด็งแล้วไม่มีรูปแบบการผสมกันของรูปแบบการปกครอง เพราะการผสมกันนั้นได้ทำ�ให้เกิดการ

ผสมกันระหว่างอภิชนาธิปไตยหรือประชาธิปไตย ทำ�ให้เกิดความแตกต่างระหว่างสภา สภาสูง สภาประชาชน 

องค์คณะผู้บริหาร และศาลประชาชนที่เป็นการรวมความเข้าใจในรูปแบบของกรีกและโรมันเข้าด้วยกัน สุดท้าย

แล้วรูปแบบการผสมแบบนี้ก็จะออกมาเป็นรูปแบบของประชาธิปไตย ในที่สุด หากเป็นเช่นนี้สุดท้ายอาจนำ�มา

สู่ระบบทรราชย์ได้ เม่ือประชาชนกลายเป็นฝูงชน และยิ่งกว่านั้นฐานของความขัดแย้งในสงครามศาสนาในช่วง

ศตวรรษที่ 16 ก็มาจากฐานทางความขัดแย้งของชนชั้นระหว่างชนชั้นสูง (โดยส่วนใหญ่เป็นคาทอลิค) กับชนชั้น

ชาวนา (โดยส่วนใหญ่เป็นโปรเตสเตนท์) (Andrew, 2011 : 77, 82) ฉะนั้นโบแด็งจึงสนับสนุนรูปแบบราชาธิป

ไตยที่อำ�นาจทั้งมวลอยู่ที่องค์กษัตริย์ผู้อยู่เหนือชนชั้นทั้งปวงจะสามารถจัดการความขัดแย้งระหว่างคนจนและ
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อำ�นาจอธิปไตยกับการจัดเก็บภาษี: วิวาทะและข้อถกเถียง

	 ในบทความของ Martin Wolfe ชื่อ Jean Bodin on Taxes: The Sovereignty-Taxes Paradox ได้

สรปุขอ้ถกเถยีงทีเ่กดิขึน้ในประเดน็เรือ่งการจดัเกบ็ภาษแีละอำ�นาจอธปิไตยไวอ้ยา่งนา่สนใจโดยเร่ิมจาก Beatrice 

Reynolds กล่าวว่าหัวใจสำ�คัญของโบแด็งในเรื่องอำ�นาจอธิปไตยคือการจำ�กัดอำ�นาจสถาบันกษัตริย์ แต่ Roger 

Chauviré กลา่ววา่โบแดง็เชือ่ในสภาฐานนัดรเพราะโดยธรรมชาติแล้วจะเปน็สภาทีไ่ด้รับการเคารพและเปน็พวก

นิยมเจ้าด้วย จึงไม่สมเหตุสมผลที่โบแด็งจะปฏิเสธกษัตริย์ ในขณะที่ M. J. Tooley นั้นสำ�หรับ โบแด็งแล้วการ

จะเปน็รฐับาลทีม่ปีระสทิธภิาพและนำ�พาความรุง่เรอืงมาสู่รัฐนัน้ รัฐต้องอยูใ่นสภาพทีร่ายล้อมไปด้วยบรรยากาศ

ทางคุณธรรมที่เหมาะสม ฉะนั้นในแง่นี้แล้วการเก็บภาษีก็สามารถเป็นเคร่ืองมือหนึ่งสำ�หรับการสร้างระเบียบ

ทางคุณธรรม อันเป็นสิ่งที่เหมาะสมที่กษัตริย์จะหันไปพึ่งพาภาษีศุลกากรจากสินค้าฟุ่มเฟือย William Church 

กลา่ววา่แนวคดิพืน้ฐานของยคุฟืน้ฟศูลิปวทิยาการเป็นสว่นทีส่ำ�คญัทีท่ำ�ใหโ้บแด็งดึงเรือ่งการจดัเกบ็ภาษอีอกจาก

ปรมิณฑลทางอำ�นาจอธปิไตย เพราะวา่การจดัเกบ็ภาษมีผีลอยา่งมากตอ่สทิธกิารถอืครองทรพัยส์นิ สทิธเิปน็สทิธิ

ตามกฎหมายธรรมชาติไม่ได้เป็นไปตามกฎหมายของมนุษย์ J. W. Allen เองก็กล่าวในประเด็นเรื่องการจัดเก็บ

ภาษีของโบแด็งว่าเป็นความไม่สอดคล้องกันกับแนวคิดว่าด้วยอำ�นาจอธิปไตยของโบแด็งเอง แต่น่าสนใจว่าตัว 

Martion Wolfe ได้เสนอข้อถกเถียงในงานชิ้นนี้ว่าโบแด็งพยายามโน้มน้าวกษัตริย์ให้ทำ�การปฏิรูปในเรื่องระบบ

การคลังให้แยกออกมาจากอำ�นาจอธปิไตย เพราะเปน็หนทางทีจ่ำ�เปน็ ณ ขณะนัน้ทีจ่ะชว่ยใหฝ้รัง่เศสรอดพน้จาก

หายนะที่ดำ�รงอยู่ ณ ตอนนั้นจากผลของสงครามศาสนาภายใน (Wolfe, 1968 : 269 – 270)

	 การจดัเกบ็ภาษนีัน้มคีวามสอดคลอ้งกบับทบาทของทรัพยสิ์นส่วนตัวในสังคมเปน็เพราะสิทธใินทรัพยสิ์น

นัน้จะนำ�พามาความมัง่คัง่มาสู ่“รฐั” (Commonwealth)13 ดว้ยในชว่งปลายยคุกลางนัน้ในชว่งศตวรรษที ่16 มอง

ความมั่งคั่งในฐานะของโครงข่ายความร่วมมือระหว่างข้อสัญญาต่าง ๆ หน้าที่ (Obligation) และสิทธิ (Rights) 

เปน็รปูแบบโดยการรวมกลุม่ของบุคคลแลว้จดัตัง้กลุม่ เชน่ Guilds, Towns, Estate เพือ่ปกปอ้งผลประโยชนแ์ละ

ผลกำ�ไรของพวกเขา แตส่ำ�หรบัโบแดง็แลว้ความมัง่คัง่ไมไ่ดเ้กดิจากคนกลุม่ใหญม่ารวมตวักนั แตเ่ปน็ลกัษณะของ

 
 13 ในสมัยนั้นยังไม่มีแนวคิดเรื่อง “State” เกิดขึ้นแต่มีแนวคิด “respublica” หรือ “Commonwealth” ฉะนั้น Commonwealth ก็คือรูปแบบ

ของรัฐในยุคก่อนการเกิดขึ้นของแนวคิด State ดังนั้น Commonwealth คือชุมชนทางการเมืองหนึ่ง ๆ นั้นเอง

คนรวยไดด้ทีีส่ดุ ดงันัน้โดยหลกั ๆ  แลว้ อำ�นาจอธปิไตยของโบแด็งนัน้เหน็วา่อำ�นาจของกษตัริยท์ีอ่ยูเ่หนอืกฎหมาย 

ทั้งปวง แต่อยู่ภายใต้กฎของพระเจ้าและธรรมชาติเท่านั้นมีอำ�นาจเบ็ดเสร็จเด็ดขาด แบ่งแยกไม่ได้ และอำ�นาจที่

คงทนถาวร โดยเฉพาะอำ�นาจในทางกฎหมายการที่มีอำ�นาจในการตรากฎหมายนั้นก็คือการมีอำ�นาจสูงสุด และ

น้ันเป็นจดุเริม่ตน้ของคณุลกัษณะอืน่ ๆ  ทีต่ามขององค์อธปิตัย ์(Salmon, 1987 : 128-129) การทีรู่ปแบบอำ�นาจ

อธปิไตยของโบแดง็มคีำ�อธบิายดงักลา่วนัน้เปน็ผลมาจากความขดัแยง้ทางศาสนาทีด่ำ�รงอยูใ่นฝร่ังเศส และเพ่ือที่

จะป้องกันและแก้ไขเหตุการณ์ดังกล่าว
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ครวัเรอืนหรอืครอบครวัมากกวา่โบแดง็ใหค้วามสำ�คญักบัครอบครวัมากในฐานะหนว่ยทีส่ำ�คญัทีส่ดุโดยธรรมชาติ

มีมาก่อนรัฐเสียอีก ในแง่นี้แล้วความคิดในเรื่องนี้โบแด็งนำ�มาจากแนวคิดของ Aristotle เป็นหลัก เพราะฉะนั้น

ท้ังครอบครวัและสทิธใินทรพัยส์นิอนัเปน็การสรา้งความมัง่คัง่นัน้จึงอยูใ่นปริมณฑลของกฎธรรมชาติ (The Area 

of Natural Law) องคอ์ธปิตัย ์(Sovereign) มอิาจเขา้มาละเมดิได้ เพราะถา้หากองคอ์ธปิตัยม์อีำ�นาจเบด็เสร็จใน

การเก็บภาษี โดยไม่สนใจความยินยอมจากประชาชน เป็นการละเมิดกฎหมายและจะนำ�ไปสู่หายนะของรัฐและ

ความมั่งคั่ง (Andrew, 2011 : 82)

	 ฉะนัน้แลว้ในการจดัเกบ็ภาษแีตล่ะครัง้กษตัริยต้์องได้รับความยนิยอมจากสภาฐานนัดรกอ่นจึงจะสามารถ

ทำ�ได้ ยิ่งไปกว่านั้นเรื่องการจัดเก็บภาษีนั้นอาจนำ�ไปสู่การปฏิวัติและความรุนแรงเพื่อต่อต้านการกระทำ�ดังกล่าว

หากองค์อธิปัตย์ใช้อำ�นาจอย่างไม่สนใจความยินยอมของผู้จ่ายภาษี และผู้แทนในสภาฐานันดร สิ่งนี้เป็นข้อกังวล

ที่โบแด็งต้องการหลีกเลี่ยงภัยคุกคามดังกล่าวเพื่อรักษาสถานะอันมั่นคงของสถาบันกษัตริย์ แต่ในกรณีที่มีความ

จำ�เป็นเร่งด่วนในการที่จะต้องจัดเก็บภาษีเพิ่มเติมนั้น กษัตริย์ต้องยื่นเรื่องต่อสภาให้พิจารณาคำ�ร้องเสียก่อน นัย

น้ีโบแด็งแค่เพียงให้สภามีส่วนในเรื่องภาษีไม่ได้คิดท่ีจะจำ�กัดอำ�นาจของกษัตริย์ กษัตริย์สำ�หรับโบแด็งแล้วคือผู้

ถือครองอำ�นาจที่มิอาจแบ่งแยกได้และเป็นองค์ประธานในการสั่งการเพื่อควบคุมตรวจสอบผ่านสภาไม่ใช่โดยตัว

กษัตริย์เองหรือผู้มีอำ�นาจเอง สำ�หรับในเรื่องของการจัดเก็บภาษีนั้นโบแด็งต้องการที่จะสร้างความมั่นคงให้กับ

ราชบัลลงักแ์ละพยายามรวมศนูยอ์ำ�นาจใหก้บัสถาบนักษตัริย ์ณ ขณะนัน้ทีก่ำ�ลังเผชญิกบัสงครามศาสนาภายใน 

และพยายามหาวิธีการที่จะสร้างระบบการคลังที่เหมาะสมกับสถานการณ์ทางการเมืองที่ไม่มั่นคงนี้

	 นัยยะหนึ่งก็เป็นการเตือนพระเจ้าอองรีที่ 3 (Henry III) ไปในตัวในเรื่องศัตรูทางการเมืองที่ไม่ชอบหรือ

ไมเ่หน็ดว้ยกับพระองคแ์ละในประเดน็เรือ่งภาษทีีอ่าจสง่ผลตอ่ความคบัขอ้งใจของประชาชนนัน้จะสง่ผลตอ่ความ

ม่ันคงของรฐัได ้แตเ่หนอือืน่ใดการจดัเกบ็ภาษนีัน้เป็นความพยายามทีโ่บแด็งต้องการเตือนพระเจา้อองรทีี ่3 ไมใ่ห้

ใชจ้า่ยอยา่งสรุุย่สรุา่ยมากเกนิไป และใชจ้า่ยอยา่งพถิพีถินัใหม้าก เพราะถอืเปน็การคงไวซ้ึง่เกยีรตยิศของราชวงศ์

กบัการใช้จ่ายเงินงบประมาณของประเทศอยา่งระมดัระวงัถอืเปน็เรือ่งทีเ่ชือ่มโยงกนั และสามารถมใีนเวลาเดยีวกนั

ได้ ไม่ใช่ว่าเกียรติยศคือการทุ่มงบประมาณไปกับพิธีการต่าง ๆ ที่อลังการและฟุ่มเฟื่อม (Wolfe, 1968 : 80-82) 

เพราะชว่งเวลาดงักลา่วนัน้เปน็ชว่งแหง่สงครามทีอ่าจนำ�ไปสู่หายนะของประเทศได้ทกุเมือ่ และเร่ืองการคา้ทัง้ใน

ประเทศ และสว่นอืน่ ๆ  ของยโุรปกอ็ยูใ่นชว่งทีไ่มม่ัน่คงมากนกั ไมว่า่จะเปน็สงครามศาสนาระหวา่งฝา่ยปฏริปูกบั

คาทอลกิโดยเฉพาะในดนิแดนจกัรวรรดโิรมนัอนัศกัดิส์ทิธิ ์ความไมม่ัน่คงของรฐัตา่ง ๆ  ในคาบสมทุรอติาล ีและการ

ทำ�สงครามในพืน้ทีต่า่ง ๆ  ทัว่ยโุรป ทำ�ใหฝ้รัง่เศสตอ้งพึง่ตนเอง ฉะนัน้ปจัจยัเรือ่งการเงนิและการคลงัของประเทศ

จึงเป็นเรื่องสำ�คัญที่จะนำ�มาใช้ในการบูรณะ ป้องกัน และสร้างความมั่งคั่งให้กับประเทศตนจึงมีความจำ�เป็นที่จะ

ใช้จ่ายเงินและบริหารการคลังให้เหมาะสมเพื่อให้รอดพ้นจากภัยคุกคามและหายนะภัยต่าง ๆ ที่รายล้อมฝรั่งเศส

อยู่ 

	 ถึงที่สุดแล้วโบแด็งต้องการปกป้องระบบการเมืองให้รอดพ้นจากการกัดกร่อนของผลที่เกิดจากความ

สะเพรา่ของกษตัรยิโ์ดยเฉพาะในเรือ่งการจดัเกบ็ภาษ ีแนวคดินีข้องโบแดง็ตา่งไดร้บัการขานรบัอยา่งดจีากสถาบนั
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บทสรุป: โบแด็งนัยยะแห่งยุคสมัย

	 หลังจากที่ได้ทำ�ความเข้าใจเรื่องอำ�นาจอธิปไตยและอำ�นาจการจัดเก็บภาษีของโบแด็งแล้วนั้น เมื่อได้ใช้

วธิกีารแบบประวัตศิาสตรค์วามคดิ ผูเ้ขยีนคน้พบวา่บรบิททางประวตัศิาสตรโ์ดยเฉพาะสงครามศาสนาในฝรัง่เศส

มีส่วนอย่างมากต่อพัฒนาการทางความคิดของโบแด็งในเรื่องอำ�นาจอธิปไตยโดยเฉพาะเหตุการณ์สังหารหมู่  

“St. Bartholomew’s Day Massacre” ในป ี1572 ทำ�ใหม้กีารเสนอแนวคดิวา่ด้วยขนัติธรรมทางศาสนา และการ

แยกศาสนาออกจากการเมอืง ไปสูก่ารหาระบบการปกครองท่ีจะนำ�ความสันติสุขและความสงบสุขมาให ้นอกจาก

น้ีแลว้โบแดง็ยงัไดร้บัอทิธพิลจากยคุฟืน้ฟศูลิปวทิยาการโดยผ่านจากสายมนษุยนยิมการเมอืงอยา่ง Machiavelli 

และนักมนุษยนิยมด้านกฎหมายอย่าง Alciato และผลจากการแปลงานของ Aristotle มาเป็นภาษาละตินนั้น 

ทำ�ใหโ้บแดง็ไดร้บัอทิธพิลอยา่งมากจาก Aristotle รวมถงึอทิธพิลจากพระคมัภรีไ์บเบิล้เองกเ็ชน่กนั แมจ้ะพยายาม

แยกศาสนาออกจากการเมืองโบแด็งก็ยังรับแนวคิดจากพระคัมภีร์ไบเบิ้ลมาอยู่ โดยสรุปนั้นอำ�นาจอธิปไตยของ 

โบแดง็คอือำ�นาจทีแ่บง่แยกไมไ่ดเ้ป็นอำ�นาจสงูสดุในขัน้ตอนสดุทา้ยของการตดัสนิใจอยูเ่หนอืผูค้นทัง้ปวง มอีำ�นาจ

ทั้งในด้านบริหาร และนิติบัญญัติ แต่ยังอยู่ภายใต้อาณัติของกฎของพระเจ้าและกฎธรรมชาติที่ผู้ปกครองต้องมี

คุณธรรมในการปกครอง มิฉะนั้นอาจกลายเป็นทรราชย์ไปในที่สุด แต่ภายใต้อำ�นาจเบ็ดเสร็จเด็ดขาดนั้นก็ยังมี

กษัตริย์ องค์กษัตริย์พยายามที่จะปฏิรูประบบการจัดเก็บภาษีและการเงินให้ประสบผลในช่วง 2 – 3 ปี แต่ก็ไม่

ประสบผลในการแก้ไขระบบการคลังท่ีไม่มีประสิทธิภาพ แม้จะมีการขยายขอบเขตภาษีมากขึ้น เพราะหลังจาก

นั้นในปี 1584 สถานการณ์ทางการเมืองเริ่มแย่ลงไปเรื่อย ๆ และในปี 1589 เมื่อพระเจ้าอองรีที่ 3 ในฐานะผู้นำ�

ของศาสนาจักรคาทอลิกถูกลอบสังหารก็ได้นำ�มาสู่การลุกฮือครั้งใหญ่ที่นำ�ไปสู่การกบฏในที่สุด (Wolfe, 1968 : 

283) 

	 ในแงน่ีแ้ลว้การวเิคราะหข์อง Martin Wolfe เปน็การวเิคราะหท์ีผู่เ้ขยีนเหน็ดว้ย เพราะหากดูจากบรบิท

ทางการเมอืงในยคุสมยัของสงครามกลางเมอืงโดยมปีระเดน็ทางศาสนามาเกีย่วขอ้งสงครามทีย่ดืเยือ้ยาวนาน และ

ประเทศก็เต็มการสงครามที่ประชนฆ่ากันเองเพราะเรื่องดังกล่าว มีการสังหารหมู่ครั้งมโหฬารมาแล้ว เป็นช่วง

เวลาทีโ่บแดง็กำ�ลงัเขยีนงาน République ของเขาอยู ่ในแงน่ีแ้ลว้การใหม้เีรือ่งภาษอียูใ่นงานชิน้ดงักลา่วแสดงให้

เห็นวา่เรือ่งภาษีเปน็เรือ่งสำ�คญัจะสง่ผลตอ่การเงนิและการคลังของประเทศ ผนวกกบัแนวคดิเร่ืองครอบครัวของ 

Aristotle และเรือ่งทรพัยส์นิสว่นตวัทีอ่ยูภ่ายใตอ้าณตัขิองพระเจา้ องคอ์ธปิตัยจ์งึมอิาจละเมดิได้ นยัยะหนึง่ทีโ่บ

แดง็ตอ้งการแยกอำ�นาจการจดัเกบ็ภาษใีหอ้ยูน่อกเหนอือำ�นาจเบด็เสรจ็ขององคอ์ธปิปตัยน์ัน้ อาจเปน็เพราะ โบแด็

งกลวัความสะเพรา่และความสหุรุย่สหุรา่ยทีอ่งคก์ษตัรยิอ์าจจะกอ่ขึน้มาได ้เปน็ผลมาจากการประมวลเหตกุารณใ์น

อดตีของเขา เขาจงึใหอ้ำ�นาจดงักลา่วเป็นของสภาในการพจิารณาและยนิยอมใหเ้กบ็ภาษเีพิม่เตมิเขา้คลงั ฉะนัน้คำ�

อธบิายทีพ่ดูถงึเรือ่งการจดัเกบ็ภาษวีา่เปน็ความยอ้นแยง้ และไมส่มเหตุสมผลของโบแด็งนัน้ จึงไมใ่ช ่ดังที ่Wolfe 

พดูไวว้า่ในเรือ่งดงักลา่วเกดิมาจากเป้าหมายทีต่อ้งการสรา้งเสถยีรภาพใหก้บัราชบลัลงักแ์ละปฏริปูระบบการเงนิ

การคลังให้สามารถหลุดพ้นจากความหายนะของสงครามศาสนาที่ฝรั่งเศสกำ�ลังเผชิญอยู่ในช่วงเวลาดังกล่าว
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ข้อปฏิบัติที่พึงกระทำ�ทั้งในเรื่องการปรึกษา การเคารพสัญญา ไม่ก้าวก่ายทรัพย์สินส่วนตัว และการจัดเก็บภาษี

ตอ้งมีการเจรจาเพือ่ลงนามยนิยอมผา่นสภาฐานนัดร ฉะนัน้ในการทีบ่อกวา่ “เบด็เสรจ็เดด็ขาด” (Absolute) นัน้ 

โบแด็งไม่ได้ใช้ในความหมายที่เข้าใจว่ามีอำ�นาจล้นฟ้าล้นแผ่นดินสามารถทำ�อะไรก็ได้ไม่ผิดกฎหมาย แต่สำ�หรับ

เขานั้น เพียงต้องการรวมศูนย์การตัดสินใจต่าง ๆ ไว้ที่คนคนเดียวเพราะจะช่วยแก้ไขและป้องกันสภาพทางการ

เมืองที่กำ�ลังเผชิญกับสงครามภายในของฝรั่งเศสเอง ถึงที่สุดแล้วการมีอำ�นาจที่เบ็ดเสร็จนั้นสำ�หรับโบแด็งนั้นก็

คือการที่ผู้ปกครองสามารถออกหรือยกเลิกกฎหมายได้ก็คือผู้ที่มีอำ�นาจสูงสุด อันจะก่อเกิดอำ�นาจอื่น ๆ ตามมา

	 อำ�นาจการจดัเกบ็ภาษขีององคก์ษตัรยิเ์องกเ็ปน็ไปตามแนวคดิเรือ่งอำ�นาจอธปิไตย อำ�นาจในการจดัเกบ็

ภาษนีัน้ไมไ่ดข้ึน้อยูก่บัองคก์ษตัรยิแ์ตเ่พยีงผูเ้ดยีว แตย่งัต้องได้รบัความยนิยอมจากสภาเปน็ผูแ้ทนผูเ้สยีภาษจีงึจะ

สามารถเรยีกเก็บภาษไีด ้เมือ่ดจูากบรบิททางการเมอืงแลว้ โบแดง็เหน็ถงึความจำ�เปน็ทีต่อ้งการรกัษาเสถยีรภาพ

ให้กบัประเทศและราชบัลลงักภ์ายใตส้ภาวการณ์ภายในและภายนอกทีไ่มม่ัน่คงอาจทำ�ใหฝ้รัง่เศสมุง่สูท่างหายนะ

ได้ 

	 โดยสรุปแล้วความคิดของทั้งเรื่องอำ�นาจอธิปไตยและอำ�นาจการจัดเก็บภาษีของโบแด็งนั้นน่าจะได้รับ

อิทธิพลจากบรบิทแวดลอ้มของยคุสมยันัน้โดยเฉพาะเร่ืองการเมอืงและสงครามศาสนาภายในทำ�ใหโ้บแด็งต้องการ

เสนอทางออกให้กับประเทศเพื่อสร้างสันติภาพให้เกิดขึ้น ขันติธรรมทางศาสนาจึงกลายเป็นแนวคิดที่สำ�คัญ และ

ตามมาดว้ยแนวคดิทีต่อ้งการแยกศาสนาออกจากการเมอืง และเพ่ือทีจ่ะบรรลุเปา้หมายดังกล่าวนัน้จำ�เปน็ต้องมี

ผูน้ำ�หน่ึงเดยีวทีจ่ะสามารถนำ�พาประเทศไปสูห่นทางนัน้ โบแดง็จงึเลอืกรปูแบบการปกครองแบบระบอบราชาธปิ

ไตยและตอ้งเปน็รปูแบบ “สมบรูณาญาสทิธริาชย”์ (Absolute Monarchy) ตามทีโ่บแด็งได้เสนอไป และเพ่ือจะ

เป็นเช่นนั้นได้การจัดการเรื่องการเงินและการคลังจะเป็นฐานอำ�นาจท่ีสำ�คัญท่ีจะนำ�ไปสู่ความมั่นคงของสถาบัน

และประเทศได้
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