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Ideologies in the Discourse of ‘Sexual Diversity’: 

A Case Study of the News Coverage of 
‘Teng Neung is gay’3 
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Abstract
This research aims to find linguistic devices which expressed some ideologies in the 

discourse of ‘sexual diversity’ in news coverage of “Teng Neung is gay”. The data were collected 
from newspapers and online-news articles in October 2018 and March 2019, based on a critical 
discourse analysis and the concept of ‘sexual diversity’ from queer theory as a framework. The 
analysis revealed that four major linguistic devices, namely (1) lexical selection, (2) modality, 
(3) presupposition manipulation, and (4) presupposition denial, were used to express embedded 
ideologies of ‘gender binary’ and ‘gay’. It was found from the analysis of discourse practice 
that discourse producers, including journalists and a member of the ex-boy band, presented 
social-trending news and spread these texts through mass media. Some consumers believe 
that news coverage is about presenting “facts” as one of instrumentalities used and the genre. 
Consequently, some of them may not be aware that some insidious ideologies exist in the 
discourse. Based on the analysis of socio-cultural practice, it was found that the ideologies 
expressed through linguistic devices are those of ‘gender binary’ and ‘gay’. The socio-cultural 
practice of the discourse of “sexual diversity” still passes the definition and understanding of 
sexual diversity down to the next generation through the use of linguistic devices in order to 
report news, reflecting the norms of the gender binary idea that is affected by sexology, 
capitalism and a patriarchal society.
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บทนาํ

แมวาในปจจุบันความคิดเกี่ยวกับ “ความหลากหลายทางเพศ” ในสังคมไทย ดูเหมือนจะ “เปดกวาง” 
และเปนเรื่องที่ยอมรับไดมากกวาหลายปที่ผานมา อาจเปนเพราะการนําเสนอภาพของกลมบุคคลผูมีความ
หลากหลายทางเพศเปนไปในทางที่ดีข้ึน เน่ืองมาจากการผลิตวาทกรรรมตอตานเพื่อที่จะขัดขืนกับวาทกรรม
กระแสหลักที่ครอบงําความคิดเรื่องเพศในสังคมไทยมาอยางยาวนาน ประกอบกับกระแสการเรียกรองความเทา
เทียมกันทางเพศที่เกิดข้ึนในหลายประเทศทั่วโลกอยางตอเน่ือง กลุมบุคคลผูที่มีความหลากหลายทางเพศสามารถ
พสิูจนใหเห็นวาเขาเหลาน้ันก็มีความสามารถและสามารถประสบความสําเร็จไดเชนเดียวกัน 

แตอยางไรก็ตาม ความคิดเดิมเกี่ยวกับ “ความหลากหลายทางเพศ” น้ันยังคงอยูในสังคมไทย เห็นไดจาก
ประเด็นวิพากษวิจารณความเหลื่อมลํ้าทางเพศที่เกิดข้ึนเปนระยะ ไมวาจะเปน การสัมมนาเลี้ยงลูกอยางไรไมให
เบ่ียงเบนทีจ่ัดโดยสมาคมผูปกครองและครูของโรงเรียนแหงหน่ึง (Thairath, 2018) การนําเสนอขาวอาจารย
มหาวิทยาลัยชื่อดังเหยียดเพศนิสิต (Khaosod, 2019) ไปจนถึงการกลาววาจาที่ไมสุภาพสื่อไปในแนวทางเหยียด
เพศของพิธีกรชื่อดัง (Khaosod, 2019) เปนตน ตัวอยางเหลาน้ีคงพอจะทําใหเห็นวา “อุดมการณ” บางอยางที่
แฝงอคติมากับการผลิตวาทกรรม “ความหลากหลายทางเพศ” น้ันยังคงปรากฏผานสื่อมวลชนในสังคมไทยเรื่อยมา
สื่อมวลชนเปนหน่ึงในสถาบันหลักของสังคมที่มักจะ “เลือก” นําเสนอประเด็นขาวเกี่ยวกับผูที่มีความหลากหลาย
ทางเพศ ซ่ึงในบางครั้งประเด็นที่สื่อเลือกนําเสนอน้ันอาจไมใชการรายงานเพียงขอเท็จจริงเทาน้ัน ดังที่แฟรคลัฟ 
(Fairclough, 1995b : 103-104) ตั้งขอสังเกตเกีย่วกับตัวบทประเภทสื่อสารมวลชนไววา

“A basic assumption is that media texts do not merely ‘mirror realities’ as is 
sometimes naively assumed; they constitute versions of reality in ways which 
depend on the social positions and interests and objectives of those who 
produce them”.

จากคาํกลาวขางตนน้ัน ทาํใหเห็นวา สื่อมวลชนไมใชเพียงผูที่รายงาน “ขอเท็จจริง” ไปยังคนในสงัคม 
แตยังแฝงไปดวยความคิด ความเชื่อ ทัศนคติ และอุดมการณผานเน้ือหา รูปแบบการเขียน และชองทางในการนํา
เสนอขาวตามวัตถุประสงคของสํานักขาวน้ัน ๆ 

หน่ึงในประเด็นที่สื่อมวลชนมักเลือกนําเสนอ ไดแก การเปดตัว (Coming Out) ของกลุมผูมีความ
หลากหลายทางเพศที่มีชื่อเสียง หากพิจารณาจากกลวิธีทางภาษาที่สื่อใชในการนําเสนอขาวเหลาน้ีเพียงสวนของ
พาดหัวขาว อาทิ (1) แฟนคลับช็อก! ‘เต็งหน่ึง บี­โอ­วาย’ ยอมรับ ‘เปนเกย ’ (Thaipost, 20 Oct 2018 ) (2) 
ทอลก ออฟเดอะทาวน “เต็งหน่ึง” อดีตบอยแบนดเปดปากยอมรับเปนเกย  (Siamrath, 21 Oct 2019) จะเห็น
วา สื่อมวลชนเลือกใชชุดคําในแงลบที่ปรากฏรวมกับขาวดังกลาว ทั้ง ช็อก ทอลกออฟเดอะทาวน ซ่ึงใหความหมาย



วารสารอักษรศาสตร มหาวิทยาลัยศิลปากร
ปที่ 42 ฉบับที่ 2 (กรกฎาคม-ธันวาคม 2563)

วาเปนเรื่องใหญที่ไมนาเกิดข้ึน เปนเรื่องที่สังคมรับไมได และคําวา เปดปากยอมรับ ยังสื่อนัยราวกับวา ผูที่มีความ
หลากหลายทางเพศน้ันเปนผูที่กระทําผิด ทําใหเห็นวาสื่อยังคงผลิตซ้ําชุดความคิดเดิม ๆ ที่ทําใหสังคมไทย
“กาวไมพน” เรื่องของการเหยียด/การกีดกันกลุมบุคคลผูที่มีความหลากหลายทางเพศ งานวิจัยน้ีจึงมุงที่จะเผยให
เห็น “ชุดความคดิหรืออุดมการณ” บางประการทีเ่คลืบแฝงมากับตัวบทประเภทขาวบันเทิง 

ถึงแมวาการวิจัยเกี่ยวกับประเด็นกลุมบุคคลผูมีความหลากหลายทางเพศที่ถูกนําเสนอผานสื่อสารมวลชน
จะไดรับความสนใจวิเคราะหตามแนวทางวิพากษอยางตอเน่ือง (Butsabokkeaw, 2010 ; Panichtrakul, 2014 ;  
Rungruengying & Untaya, 2017) แตที่ผานมายังไมคอยปรากฏการนําทฤษฎีเควียรมาประยุกตใชในทาง
ภาษาศาสตรเชิงวิพากษ งานวิจัยน้ีมีวัตถุประสงคเพื่อศึกษากลวิธีทางภาษาที่สัมพันธกับอุดมการณตาง ๆ ใน
วาทกรรม “ความหลากหลายทางเพศ” ในการนําเสนอประเด็นขาว “เต็งหน่ึงเปดตัวเปนเกย” ตามแนวทาง
วาทกรรมวิเคราะหเชิงวิพากษ โดยใชกรอบมิติทั้ง 3 ของวาทกรรมตามแนวคิดของแฟรคลัฟ (Fairclough, 1995a) 
เปนกรอบในการวิเคราะห และนําทฤษฎีเควียร (Queer Theory) เพื่อชวยใหเห็นมุมมองเรื่องเพศที่เนนความ
หลากหลายเปนแนวทางในการวิเคราะหรวมดวย หวังเปนอยางยิ่งวานอกจากผูอานจะไดรับความรูและสามารถ
เปนแนวทางในการวิเคราะหวาทกรรมเชิงวิพากษในภาษาไทย เปาประสงคที่ยิ่งไปกวาน้ัน คงจะสอดคลองไปกับ
แนวคิดที่นํามาประกอบการวิเคราะหทั้ง 2 แนว กลาวคือ ชวยใหเกิดความเขาใจในมุมมองเรื่องเพศซ่ึงควรจะ
มองที่ “ความหลากหลาย” ตามทฤษฎีเควียร และสรางความเขาใจตอความคิดของคนในสังคมในการรูเทาทัน
“วาทกรรม” ที่พยายามครอบงําผาน “อุดมการณ” ตาง ๆ อันจะเปนจุดเริ่มตนสรางสังคมที่มีความเสมอภาคตั้งแต
ระดับของความคิด ลดการใชอํานาจเพื่อกดข่ีกลุมคนบางกลุมในสังคม ชวยใหเกิด “ความตระหนักรู” ตอความคิด
ที่แฝงมาการใชภาษาที่ดํารงอยูในสังคมไทย

ขอบเขตการวิจยัและวิธดํีาเนินการวิจัย

1. ขอบเขตการวิจัย
งานวิจัยน้ีมุงศึกษากลวิธีทางภาษาที่สัมพันธกับอุดมการณในวาทกรรม “ความหลากหลายทางเพศ”

เก็บขอมูลเฉพาะขอความที่เปนตัวอักษรในการนําเสนอประเด็นขาว “เต็งหน่ึงเปดตัวเปนเกย” จากหนังสือพิมพ
ผานกฤตภาคขาวออนไลน (iQNewsClip) ในสวนพาดหัวขาวและเน้ือหาขาว (ไมรวมภาพประกอบขาว) และ
คอลัมนขาวบนเว็บไซตสํานักขาวออนไลน ในสวนหัวเรื่องของคอลัมนและเน้ือหาขาว (ไมรวมภาพประกอบขาว 
การถายถอดคลิปวิดีโอใหอยูในรูปตัวอักษร และคลิปสัมภาษณอื่น ๆ ที่แนบมาในคอลัมน) โดยใชคําสําคัญในการ
คนหา ไดแก “เต็งหน่ึงเปดตัว” เต็งหน่ึงเปนเกย” และ “เต็งหน่ึงเปดตัวปนเกย” พบทั้งหมด 35 ตัวบท ระยะเวลา
ตั้งแตเดือนตุลาคม พ.ศ. 2561 (จํานวน 20 ตัวบท) ถึงเดือนมีนาคม พ.ศ. 2562 (จํานวน 15 ตัวบท) เน่ืองจากชวง
เวลาดังกลาวมีการนําเสนอประเด็นขาว “เต็งหน่ึงเปดตัวเปนเกย” โดยในชวงเดือนตุลาคม พ.ศ. 2561 น้ัน เปน
ชวงเวลาเดียวกันกับที่เต็งหน่ึงอัปโหลดคลิปวิดีโอ ชื่อวา “When I talk with my mom about GAY topic” บน
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เว็บไซตยูทูป (YouTube.com) ซ่ึงเปนคลิปที่บอกเลาถึงตอนที่บอกใหแมทราบวาตนเองเปนเกย จึงเริ่มมีการ
นําเสนอประเด็นขาวน้ี ไปจนถึงชวงเดือนมีนาคม พ.ศ. 2562 ซ่ึงเปนชวงที่เต็งหน่ึงเดินทางกลับจากประเทศจีนเพื่อ
มารับงานทีป่ระเทศไทย สื่อมวลชนจึงไดนําเสนอประเด็นขาวน้ีอีกครั้งหน่ึง 

2. แนวคิดทฤษฎีประกอบการวิจัย
2.1 วาทกรรมวิเคราะหเชิงวิพากษ (Critical Discourse Analysis/CDA)
งานวิจัยน้ีจะใชนิยามของวาทกรรมตามแนวทางภาษาศาสตรเชิงวิพากษ โดยวาทกรรมตามแนวคิดของ 

นอรแมน แฟรคลัฟ (Fairclough, 1995a cited in Panpothong, 2013 : 7) หมายถึง การใชภาษาทั้งภาษาพูด
และภาษาเขียน รวมไปถึงกิจกรรมที่สื่อความหมายในรูปแบบอื่น ๆ อีกดวย เชน ภาพถาย ภาพยนตร วีดิทัศน 
แผนภูมิ และอวัจนภาษา วาทกรรมในแงน้ีจึงมองวาเปนวิถีปฏิบัติทางสงัคมรปูแบบหน่ึงน่ันเอง

ความสัมพันธระหวางวาทกรรมกับสังคมเปนความสัมพันธแบบวิภาษ กลาวคือ วาทกรรมถูกประกอบ
สรางจากสิ่งตาง ๆ อาทิ ความรู อัตลักษณ ความสัมพันธของบุคคลในสังคม แตในขณะเดียวกันวาทกรรมก็ถูก
กําหนดโดยสังคม ทั้งน้ี ความรู อัตลักษณ และความสัมพันธของคนในสังคมที่สื่อโดยวาทกรรมอาจทําใหเกิด
ความไมเทาเทียมกันของกลุมตาง ๆ ในสังคม แฟรคลัฟไดตั้งขอสังเกตวา ความสัมพันธระหวางวาทกรรมกับ
การใชอํานาจในสังคม อาจไมไดเปนไปในรูปแบบที่มองเห็นหรือรับรูไดโดยงาย ตัวอยางเชน การโฆษณาสินคาเพื่อ
ความงาม แบบเรียนวิชาตาง ๆ จะไปเกี่ยวของกับการใชอํานาจที่ไมชอบธรรมไดอยางไร การศึกษาตามแนวทาง
วาทกรรมวิเคราะหเชิงวิพากษ จึงมุงทีจ่ะเผยใหเห็นสิ่งน้ี (Panpothong, 2013 : 41)

ตามนิยามขางตน จะเห็นไดวา วาทกรรมในมุมมองดังกลาวน้ี เนนไปทีก่ารกระทําทางสังคม ซ่ึงรวมถึง
การใชภาษาเพื่อใหความหมายแกสิ่งตาง ๆ ดวย และการใชภาษาหรือการผลิตวาทกรรมน้ัน ยังเปนไปในแนวทาง
ที่ไมเทาเทียมซ่ึงกันละกัน กลาวคือ ฝายที่มีอํานาจสูงกวาจะเปนผูที่ควบคุมการใชอํานาจกับฝายที่ดอยกวา ในงาน
น้ีอาจกลาวไดวา สื่อมวลชนเปนผูกําหนดวาทกรรม “ความหลากหลายทางเพศ” ข้ึนผานการนําเสนอประเด็นขาว
เพื่อสื่ออุดมการณบางอยางทีค่รอบงําคนในสังคม

มิติทางความหมายของคําวา “อุดมการณ” ที่ปรากฏใชในวงวิชาการมีคอนขางหลากหลาย ทั้งใน
ความหมายที่เปนกลาง ซ่ึงจะหมายถึง ความคิด ความเชื่อ คานิยม ที่สมาชิกของกลุมสังคมมีรวมกัน แตนิยามที่
มักใชในงานวาทกรรมวิเคราะหเชิงวิพากษน้ันจะกลาวถึง ความสัมพันธระหวางอุดมการณกับการเอื้อประโยชนหรือ
การสรางความชอบธรรมใหแกกลุมใดกลุมหน่ึงในสังคม แฟรคลัฟชี้ใหเห็นวาสิ่งที่ทําใหงานวาทกรรมเปนงานเชิง
วิพากษก็คือ การนิยามอุดมการณที่มีนัยดานลบ ซ่ึงจะหมายถึง ความคิด ความเชื่อที่ผิดเหลาน้ันบิดเบือนความ
สัมพันธเชิงสังคมที่แทจริง ลวงหรือชี้นําคนในสังคมไปในทางที่ผิด กลุมคนที่มีอํานาจมากกวาใชความเชื่อที่ผิดน้ี
ควบคุมคนอื่นเพื่อเอื้อผลประโยชนใหแกฝายตน อุดมการณในความหมายที่ใชในงานน้ีจึงหมายถึง ความเชื่อของ
คนกลุมใดกลุมหน่ึงในสังคมและเกี่ยวของกับผลประโยชนของคนกลุมน้ัน ๆ ความสัมพันธภายในกลุม การดิ้นรน 
การตอตาน หรือการมีอํานาจเหนือกวา (Panpothong, 2013 : 16-18) 



วารสารอักษรศาสตร มหาวิทยาลัยศิลปากร
ปที่ 42 ฉบับที่ 2 (กรกฎาคม-ธันวาคม 2563)

การวิเคราะหทางดานวาทกรรมเชงิวิพากษน้ัน ไมสามารถวิเคราะหเพียงตัวบทอยางเดียวได แตจาํเปน
ตองมองใหเห็นถึงปริบทที่แวดลอมวาทกรรมเหลาน้ัน จึงตองพิจารณาทั้ง (1) ตัวบท (Text) ไดแก การวิเคราะห
กลวิธีการใชภาษาในระดบัตาง ๆ เพื่อใหเห็น “การเลือก” ใชรูปภาษาเพื่อสื่อความหมาย (2) วิถีปฏิบัติทางวาท
กรรม (Discourse practice) ซ่ึงจะทําใหเขาใจกระบวนการผลิตและการกระจายตัวบท รวมทั้งการบริโภคและ
การตีความตัวบทดังกลาวในสังคม และ (3) วิถีปฏิบัติทางสังคมวัฒนธรรม (Socialcultural practice) ในระดับ
น้ีจะทําใหเห็นอุดมการณบางอยางที่ถูกผลิตข้ึนในสังคมน้ัน ๆ การวิเคราะหในมิติน้ีจะทําใหเห็นความสัมพันธแบบ
วภิาษระหวางตัวบทกบัสังคมซ่ึงเปนหัวใจหลักอยางหน่ึงของการศึกษาวาทกรรมวิเคราะหเชิงวิพากษ  
(Panpothong, 2013 : 41-44)

แผนภาพ (1) กรอบมิติทั้งสามของวาทกรรมตามแนวคิดของแฟรคลัฟ (Fairclough, 1995a: 98)

วาทกรรมวิเคราะหเชิงวิพากษจึงเปนแนวคิดที่มุงเปดเผยใหเห็น “อุดมการณ” ที่ซอนอยูภายใตการใช
กลวิธีทางภาษาในรูปแบบตาง ๆ เพื่อสรางความหมายหรือกําหนดความเขาใจของคนในสังคมตอสิ่ง ๆ หน่ึง
คนกลุมหน่ึง ฯลฯ ซ่ึงการสรางความหมายเหลาน้ันเปนไปโดยผูที่มีอํานาจเหนือกวา ผูที่เขาถึงหรือเปนเจาของใน
การผลิตวาทกรรม และมีสมรรถภาพที่สามารถสงสารหรือสื่อสารวาทกรรมตาง ๆ ไปยังคนในสังคม และในทาง
กลับกันสังคมก็มีบทบาทในการทําใหวาทกรรมตาง ๆ ถูกผลิตซ้ําและยังดํารงอยูตอไป ในงานวิจัยน้ีจึงนํากรอบมิติ
ทั้ง 3 ของวาทกรรมตามแนวคิดของแฟรคลัฟมาเปนหลักในการวิเคราะห โดยจะนําเสนอผลการวิเคราะหทั้ง 3 
กรอบ โดยเริ่มจาก (1) ผลการวิเคราะหวิถีปฏิบัติทางวาทกรรม โดยใชแนวคิดชาติพันธุวรรณณาแหงการสื่อสาร 
(Ethnography of Communication) ตามกรอบ SPEAKING ของไฮมส (Hymes, 1974) เพื่อศึกษาองคประกอบ
การสื่อสารในสถานการณการสื่อสารน้ีอยางละเอียด อันจะทําใหเห็นภาพรวมวา วาทกรรมดังกลาวมีปฏิสัมพันธ
อยางไรในสังคม (2) ผลการวิเคราะหอุดมการณที่สื่อผานกลวิธีทางภาษา ประยุกตแนวคิดทางอรรถศาสตรและ
วัจนปฏิบัติศาสตร เพื่อเขาใจตัวบทซ่ึงถูกสรางข้ึนโดยมีตัวกลางในการถายทอดและกําหนดความคิด ไดแก กลวิธี
ทางภาษาในระดับตาง ๆ ที่สัมพันธตอการสื่ออุดมการณผานวาทกรรม อันจะนําไปสู (3) ผลการวิเคราะหปจจัย
ทางสังคมวัฒนธรรมที่เกี่ยวของที่สะทอนใหเห็นการดํารงอยูของวาทกรรมที่ถูกกํากับโดยอุดมการณตาง ๆ ในสังคม
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2.2 ทฤษฎีเควียร (Queer Theory) 
ทฤษฎีเควียรเกิดมาจากนักวิชาการสายสตรีนิยมคลื่นลูกที่สามในชวงทศวรรษ 1990 ที่พยายามตั้งคําถาม

เกี่ยวกับการแสวงหาความรูจากทฤษฎีเพศสภาวะ (Gender) และเพศวิถี (Sexuality) และการวิพากษวิจารณ
การเคลื่อนไหวของเกยในฐานะการเมืองเชิงอัตลักษณ (Jackson, 2003 : 69 cited in Duangwises) อาจกลาว
ไดวาแนวคิดเควียรสนใจที่จะทาทายทฤษฎีกระแสหลักที่อธิบายเรื่องเพศแบบหลักเหตุผลเปนวิทยาศาสตร 
(Seidman, 1997 : 93 cited in Duangwises) รวมทั้งตั้งคําถามในวิธีการจัดประเภทเพศสภาพและเพศวิถีซ่ึง
มีรากเหงามาจากความรูทางการแพทยและเพศศึกษาในคริสตศตวรรษที ่ 19 ตามที่ไดกลาวไปขางตน เควียร
พยายามชี้ใหเห็นวาอิทธิพลความรูแบบเพศศาสตร (Sexology) ซ่ึงอธิบายเพศของมนุษยดวยลักษณะทางชีววิทยา 
เขามาครอบงําความคิดเรื่องเพศสภาวะ (Gender ; Butler, 1990) ทําใหสังคมเชื่อวาเพศสรีระคือสิ่งที่กําหนด
ความเปนหญิงและความเปนชาย (Femininity and Masculinity) เควียรมองวาเพศสภาวะ หญิงชายไมเกิดจาก
ฮอรโมนหรือยีนส แตเปนเพราะองคความรูทางวิทยาศาสตรที่ทําใหมนุษยมองเรื่องเพศสรีระเปนความจริงเชิง
ประจักษ และมองอารมณความปรารถนาทางเพศของตัวเองจากฮอรโมน สรีระ และอวัยวะเพศ เรือนรางของ
มนุษยจึงกลายเปนพื้นที่สําหรับการสรางความหมายของการมีเพศสภาวะหญิงหรือชาย สรีระจึงเปนเครื่องมือของ
อํานาจความรูเพศศาสตร (Butler, 1993 cited in Duangwises) สวนแนวคิดเรื่องเพศวิถีก็ถูกสรางข้ึนเพื่อใชเปน
ที่อางอิงวาตัวตนของเพศของเรามาจากอารมณทางเพศแบบไหน (Foucault, 1978 cited in Duangwises)

แนวคิดเควียรทําใหเกิดการทบทวนและการทาทายวิธีคิดที่แบงแยกข้ัว การจัดระเบียบคูตรงขามทําให
เกิดการแบงแยกกีดกันทางสังคม เชน การแบงแยกระหวางรักตางเพศ รักเพศเดียวกัน การแบงผูหญิงกับผูชาย 
หรือผูชายกับเกย ซ่ึงทําใหเกิดคูตรงขามระหวาง “เพศปกติ” (Normative) กับ “เพศผิดปกติ” (Deviance)
การแบงระบบคูตรงขามจะมาพรอมกับการจัดชวงชั้น ซ่ึงจะมีดานหน่ึงดีกวาอีกดานหน่ึงเสมอ เชน การจัดประเภท
ตามสรีระ เพศชายจะถูกยกใหเหนือกวาเพศหญิง เพศชายจะเปรียบเสมือนความแข็งแกรงขณะที่เพศหญิงเหมือน
ความออนแอ เปนตน ความคิดเชนน้ีเปนการแบงแยกเพศตามความเปนจริงแบบตายตัวหรือคิดวาอัตลักษณเปน
สิ่งที่คงที่และมีเอกภาพ เชน เมื่อเราคิดวาเกยถูกกีดกันจากสังคมหรืออยูดานตรงขามกับรักตางเพศ เราก็จะ
ยิ่งตอกยํ้าอัตลักษณและเพศวิถีของเกยที่ผิดปกติ 

แนวคิดน้ีจึงตองการใหเรื่องเพศถูกอธิบายใหมโดยผูกกับเรื่อง “ความหลากหลาย” (Diversity) และ
ชี้ใหเห็นวาการอธิบายตัวตนทางเพศ อัตลักษณ พฤติกรรม และการปฏิบัติทางเพศน้ันไมสามารถอธิบายไดดวย
ทฤษฎีใดทฤษฎีหน่ึงได เพราะเรื่องเพศเปนพรมแดนที่มีการตอรองของอํานาจตาง ๆ (Jackson, 2003 : 72 cited 
in Duangwises) เปาหมายของเควียร คือ การกะเทาะเปลือกสิ่งที่เปนบรรทัดฐานทางสังคมทั้งหมด แมแตในสังคม
เกยเลสเบ้ียนสมัยใหม เพราะวัฒนธรรมเกยเลสเบ้ียนไดถูกครอบงําโดยอุดมการณรักตางเพศ ซ่ึงทําใหเกย
เลสเบ้ียนมองอัตลักษณทางเพศของตนเปนคูตรงขามกับชายหญิง มองขามความหลากหลายซ่ึงเปนหัวใจสําคัญใน
การอธิบายตัวตนเรื่องเพศ และเชื่อวาเปนสิ่งที่มีแกนแทและธรรมชาติสรางอารมณปรารถนาแบบรักเพศเดียวกัน 
วิธีคิดเชนน้ีไมไดทําใหเกยเลสเบ้ียนหลุดออกจากบรรทัดฐานทางสังคมที่เปนผลผลิตจากวิธีคิดแบบวิทยาศาสตร
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ที่มองอัตลักษณทางเพศเปนแกนแท และภายใตชุมชนเกยเลสเบ้ียนเองก็มีการสรางบรรทัดฐานของรักเพศเดียวกัน 
(Homonormativity) ข้ึนมา จนทําใหเกิดการสรางอคติ กีดกัน และเลือกปฏิบัติ เชน เกยชนชั้นกลางตะวันตกจะ
ดูหมิ่นเกยที่เปนคนผิวดํา เปนตน (Duggan, 2002 cited in Duangwises)

ในแงมุมหน่ึง ทฤษฎีเควียรกับแนวคิดวาทกรรมวิเคราะหเชิงวิพากษมีความใกลเคียงกัน ในแงของ “การ
รื้อสราง” ความเปนจริงทีส่ําเร็จรูปในสังคมสมัยใหม โดยแนวคิดวิทยาศาสตรสามารถใชอธิบายทุกสิ่งวา “เปน
จรงิ” มีลักษณะเปนสากล เควียรจึงตองการวิพากษวิธีการอธิบาย “ตัวตน” ของสรรพสิ่งตาง ๆ ดังน้ันอะไรที่
พยายามตอกยํ้าเรื่องความเปนสากลในเรื่องเพศ แนวคิดเควียรจะชี้ใหเห็นวามันไมใชสูตรสําเร็จเชนน้ัน เพื่อใหเห็น
ความซับซอนที่ปรากฏอยูในเรื่องเพศ

เมื่อนําแนวคิดเควียรมาประกอบการวิเคราะหวาทกรรม “ความหลากหลายทางเพศ” ที่ถูกนําเสนอผาน
สื่อมวลชนในงานวิจัยน้ี จะทําใหเกิดเขาใจประเด็นเกี่ยวกับเพศซ่ึงในบางครั้งการอธิบายดวยกรอบแนวคิดเดิม ๆ 
อาจมองไมเห็นที่นําไปสูประเด็นปญหาหรือขอถกเถียงเกี่ยวกับเรื่องเพศที่ถูกครอบงําจากอุดมการณบางอยาง เกิด
การผลิตซ้ําและสงตออุดมการณชุดเดิมในสังคม ทําใหเรื่องเพศและความหลากหลายทางเพศไมไดถูกมองในฐานะ 
“ความหลากหลาย” สงผลกระทบตอการดําเนินกิจกรรมในสังคม การแบงแยก การกีดกันกลุมบุคคลผูที่มีความ
หลากหลายทางเพศที่ยังคงดาํรงอยูในสังคมตอไป

ผลการวิจัย

1. วิถีปฏิบัติทางวาทกรรมของวาทกรรม “ความหลากหลายทางเพศ” ในการนําเสนอประเด็นขาว 
“เตง็หน่ึงเปดตัวเปนเกย”

การวิเคราะหวิถีปฏิบัติทางวาทกรรมในงานวิจัยน้ี นําแนวคิดชาติพันธุวรรณนาแหงการสื่อสารตามกรอบ 
SPEAKING ของไฮมส (Hymes, 1974) มาวิเคราะหปริบทในสถานการณการสื่อสารประเด็นขาว “เต็งหน่ึงเปดตัว
เปนเกย” โดยในงานวิจัยน้ี จะนําเสนอองคประกอบการสื่อสารตามแนวคิดดังกลาวโดยไมเรียงตามลําดับเพื่อ
ชวยใหเขาใจประเด็นการผลิตและการกระจายตัวบท – การบริโภคและการตีความตัวบทไดชัดเจนมากยิ่งข้ึน
รายละเอียดดังน้ี 

1.1 การผลิตและการกระจายตวับท
การผลิตตัวบท ผูผลิตซ่ึงเปนสื่อมวลชนกับดาราผูเปนขาวน้ันผลิต “ขาว” ตาง ๆ ข้ึนมาภายใตฉาก/

กาลเทศะ (S - Setting/Scene) ซ่ึงในสถานการณสื่อสารน้ี พิจารณา 2 สวน ไดแก สวนแรก คือ ฉากที่เปน 
“พืน้ที่” ในการนําเสนอขาวผานหนังสือพิมพ จะมีขนบตามการเขียนขาวโดยปรากฏตามองคประกอบของขาว 
ไดแก สวนพาดหัว ขาว สวนเชื่อม และสวนเน้ือหา เปนไปในทางเดียวกับขาวที่นําเสนอในคอลัมนขาวบนเว็บไซต
สํานักขาวออนไลน แตกตางกันตรงที่ขาวบนเว็บไซตน้ันอาจปรากฏคลิปวิดีโอขณะที่สัมภาษณหรือคลิปวิดีโอประกอบ
ขาว รวมทั้งอาจปรากฏลิงกขาวอื่น ๆ ที่เกี่ยวของหรือเปนประเด็นที่ตอเน่ืองจากการนําเสนอขาวเดียวกันน้ี เพื่อ
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ใหผูอานสามารถติดตามขาวสารของเน้ือหาขาวประเภทเดียวกันได 
นอกจากน้ี ความแตกตางระหวางชวงเวลาการนําเสนอขาวจากทั้ง 2 แหลงน้ัน ยังสอดคลองไปกับลักษณะ

ของ “ชองทาง” ในการสื่อสาร กลาวคือ ขาวที่นําเสนอผานชองทางเว็บไซตสํานักขาวออนไลนในชวงเดือนตุลาคม 
พ.ศ. 2561 น้ันจะปรากฏมากกวาในชวงเดือนมีนาคม พ.ศ. 2562 (จํานวน 19 ตัวบท และ 10 ตัวบทตามลําดับ) 
เน่ืองจากขาวในชวงน้ีถูกนําเสนอหลังจากที่เต็งหน่ึงไดอัปโหลดคลิปบนเว็บไซตยูทูป สํานักขาวจึงตองอางอิงแหลง
ที่มาของการเปนขาวในครั้งน้ีทําใหตองแนบคลิปวิดีโอดังกลาวบนเว็บไซตดวย และขาวที่นําเสนอผานหนังสือพิมพ
จะแปรผกผันกัน กลาวคือ ในชวงเดือนตุลาคม พ.ศ. 2561 น้ันปรากฏนอยกวาเดือนมีนาคม พ.ศ. 2562 (จํานวน 
1 ตัวบท และ 5 ตัวบทตามลําดับ) 

ภาพท่ี 1 การนําเสนอประเด็นขาว “เต็งหน่ึงเปดตวัเปนเกย”
ผานหนังสือพิมพ (ซาย) และผานเว็บไซตสํานักขาวออนไลน (ขวา)

สวนตอมา ไดแก ฉากที่เปน “ปริบท” สังคมวัฒนธรรมไทยในขณะที่มีการเผยแพรขาว สื่ออินเทอรเน็ต
มีบทบาทสําคัญที่ทําใหผูอานสามารถรวมมีปฏิสัมพันธกับผูผลิตได การนําเสนอประเด็นขาวจึงตองคํานึงถึง
ความคิดเห็นของผูอานดวย อาจกลาวไดวา สังคมไทยปจจุบันเริ่ม “ตื่นตัว” กับการพูดถึงเรื่อง “ความหลากหลาย
ทางเพศ” ในสังคมที่ดูเหมือนจะ “เปดกวาง” สนับสนุนจากขอมูลที่พบในการสัมภาษณ เชน (3) ยุคใหม แลวครับ 
(Newtv, 21 Mar 2019) (4) โลกเปดกวาง (Komchadluek, 21 Oct 2018) แตก็ยังเปนการเปดกวางที่จํากัด
พื้นที่และจํากัดขอบเขต เห็นไดจากการปรากฏประเด็นวิพากษวิจารณเกี่ยวกับความเหลื่อมลํ้าทางเพศของกลุมผู
ที่มีความหลากหลายทางเพศอยางสมํ่าเสมอ และแมแตตัวดาราผูที่เปนขาวก็ยังกลาววา (5) สําหรับวงการไทยก็
ยังรูสึกวายังแคบอยูเรื่องแบบน้ี (Dailynews, 20 Oct 2018) การนําเสนอขาวในประเด็นที่เกี่ยวของกับการ
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เปดตัวรสนิยมทางเพศของบุคคลใดบุคคลหน่ึงในปริบทสังคมวัฒนธรรมที่อยูระหวางการเปนเรื่อง “ยุคใหม” กับ 
เรื่องที่ยัง “แปลกใหม” สวนหน่ึงสํานักขาวอาจสื่อความคิดบางประการที่แสดงใหเห็นการไมเปดรับกลุมบุคคล
ผูที่มีความหลากฟลายทางเพศ แตอีกสวนสํานักขาวหลาย ๆ สํานักตองระมัดระวังในการนําเสนออยูบาง เพราะ
หากสื่อไปในทางที่ไมเหมาะไมควรหรือพยายาม “ใสสีตีไข” มากจนเกินความเปนจริง อาจถูกโตกลับจากกลุมสิทธิ
มนุษยชน กลุมผูมีความหลากหลายทางเพศ หรือ “ผูบริโภคขาว” ที่ไมเห็นดวยได

ผูรวมการสื่อสาร (P – Participants) ที่เปนผูผลิตและกระจายตัวบทน้ี ไดแก ผูสงสาร คือ สื่อมวลชน 
ซ่ึงหมายความรวมถึงผูผลิตและผูที่นําเสนอเน้ือหาในประเด็นขาว “เต็งหน่ึงเปดตวัเปนเกย” ตั้งแตเหย่ียวขาว
กองบรรณาธิการ นักขาวผูสัมภาษณ คอลัมนนิสต ฯลฯ ซ่ึงปรากฏผูสงสารที่มาจากสํานักขาวหลากหลายแหง
ทั้งหนังสือพิมพฉบับตาง ๆ ไดแก (1) ขาวสด (2) คมชัดลึก (3) เดลินิวส (4) ผูจัดการรายวัน 360 (5) สยามบันเทิง 
(6) สยามกีฬา และสํานักงานขาวออนไลน ไดแก (1) ขาวสดออนไลน (2) ไทยรัฐออนไลน (3) เดลินิวสออนไลน 
(4) ไทยโพสต (5) วอยซ (Voice online) (6) ทีวีพลูออนไลน (tvpool online) (7) Sanook.com (8) 
Kapook.com (9) มติชนออนไลน (10) โพสตทูเดย (11) ประชาชาติธุรกิจ (12) ครอบครัวขาว 3 (13) คมชัดลึก
ออนไลน (14) สยามรัฐออนไลน (15) ไบรททีว ี(brighttv) (16) thestandard.co (17) Greatstar digital (18) 
เนชั่น (19) ผูจัดการออนไลน (MGR Online) (20) นิวทีวี (new18) (21) GossipStar (22) INNNews (23) สยาม
ดารา (24) matemnews.com โดยมีจุดมุงหมายของการสื่อสาร (E – Ends) เพื่อให “ขาว” ที่นําเสนอเปนขาว
ที่แพรไปยัง “มวลชน” และตองการใหคนในสังคมเชื่อถือกับ “ความถูกตอง” แมนยําในการนําเสนอประเด็นขาว 
ขณะเดียวกนักต็องมีความรวดเร็วตอการนําเสนอ “เรื่องที่คนสนใจ” ในแงของการเปน “เจาแรก” ที่นําเสนอ
ประเด็นขาว เน่ืองจากในชวงเดือนตุลาคม พ.ศ. 2561 เปนชวงเวลาที่เต็งหน่ึงอัปโหลดคลิปเปดตวัเปนเกยบน
เว็บไซตยูทูป (ขณะอยูที่ประเทศจีน) จึงทําใหเกิดกระแสขาวตามมา เปาหมายในชวงน้ีจึงตองการนําเสนอ “ประเด็น
ที่คนสนใจ” ทําใหสํานักขาวทันตอกระแสตาง ๆ แตชวงเดือนมีนาคม พ.ศ. 2562 จุดประสงคในชวงน้ีอาจตางไป
จากชวงแรก เพราะขาวที่เปนกระแสน้ันไดเงียบลงไปแลว แตเหตุที่มีการนําเสนอประเด็นดังกลาวอีกครั้งเพราะวา
เต็งหน่ึงน้ันเดนิทางกลับมายังประเทศไทยเพื่อไปรวมงานประกาศรางวลัแหงหน่ึง ผูสื่อขาวจึงไดโอกาสในการ
สัมภาษณถึงกระแสขาวที่เกิดข้ึนกอนหนา เน่ืองจากในชวงเดือนตุลาคมที่เปนขาวน้ัน มีเพียงการนําเสนอขาวของ
สื่อมวลชนผานการนําเน้ือหาในคลิปมาเปดเผยเทาน้ัน แตไมไดเปนคําชี้แจงจากการสัมภาษณ จึงทําใหเปาหมาย
ในครั้งน้ี นอกจากจะนําเสนอประเด็นขาวที่คนสนใจแลวน้ัน ยังอาจจะรวมไปถึงการประชาสัมพันธงานดังกลาว
รวมดวย

ผูสงสารท่ีเปน “ผูท่ีเปนขาว” ซ่ึงหมายถึง “เต็งหน่ึง” ผูสงสารในลักษณะน้ีทําให “สาร” ที่ถูกนําเสนอ 
ผานผูผลิตขาวน้ัน มี “ความนาสนใจ” และเปนประเด็นที่ใคร ๆ ก็อยากรู เพราะผูที่เปนขาวมีชื่อเสียงเปนที่รูจัก 
ถึงแมวาถอยคําสัมภาษณสวนหน่ึงน้ันจะมาจากดาราผูที่เปนขาวโดยตรง แตปฏิเสธไมไดเลยวา ผูผลิตและนําเสนอ
เน้ือหาขาวน้ัน ยังคงมีอํานาจในการ “เลือก” นําเสนอประเด็นตาง ๆ ตามดุลยพินิจของสํานักขาว โดยเปาหมาย
ของผูสงสารท่ีเปนขาว มีจุดประสงคไมตางกันทั้งในชวงเดือนตุลาคม พ.ศ. 2561 และเดือนมีนาคม พ.ศ. 2562 
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กลาวคือ มีจุดประสงคหลักเพื่อชี้แจงขอเท็จจริงเกี่ยวกับประเด็นที่เปนขาวอยู นอกจากน้ียังใชโอกาสในการถูกนํา
เสนอขาวเปนอีกหน่ึงชองทางในการบอกเลาความเปนไป (เรื่องงานในวงการ เรื่องราวชีวิตสวนตัว ฯลฯ) ในตอน
น้ันของตนเองอีกดวย 

ผูผลิตกลุมที่กลาวไปขางตน มีเปาหมายที่มีความใกลเคียงกัน คือ ตองการใหคนทั่วไปรับรูเน้ือหาขาวหรือ
เรื่องราวของดาราผูที่เปนขาว ปรากฏการเลือกใช ลําดับวัจนกรรม (A - Act Sequence) ในการนําเสนอประเด็น
ขาว แบงออกตามชวงเวลาในการนําเสนอประเด็นขาว ไดแก ชวงเดือนตุลาคม พ.ศ. 2561 ซ่ึงเปนชวงที่สื่อมวลชน
นําคลิปวิดีโอของเต็งหน่ึงมารายงาน จึงปรากฏวัจนกรรมการบอกเลาตามการรายงานขาวทั่วไป และชวงเดือน
มีนาคม พ.ศ. 2562 ปรากฏวัจนกรรมที่มีรูปแบบตางไป เน่ืองจากในชวงน้ีสื่อมวลชนไดสัมภาษณเต็งหน่ึงดวยตัว
เอง จึงเลือกใชคูวัจนกรรมการถามและวัจนกรรมการตอบตลอดทั้งการนําเสนอ แตการใชวัจนกรรมการถามน้ัน
กลับปรากฏการใชภาษาที่แฝงนัยเชิงลบหรือแสดงใหเห็นความเชื่อที่สํานักขาวมีอยูกอน เชน (5) ท่ีผานมาเราอึดอัด
หรือยังไงเลยออกมาพูด? (Komchadluek, 21 Mar 2019) (6) พอพอแมบอกใหบอกไปเถอะ จริง ๆ แลวเรา
อยากบอกมั้ย (Komchadluek, 21 Mar 2019) (7) แฟนคลับตกใจกันเยอะมั้ย? (Komchadluek, 21 Mar 
2019) (8) ตอนที่เราโพสตคลิปเราอยูตางประเทศ พอกลับมาเมืองไทย สายตาคนที่มองเรามันเปลี่ยนไปมั้ย 
(Komchadluek, 21 Mar 2019) เปนตน ซ่ึงสะทอนใหเห็นวาความคิดทัศนคติเบ้ืองหลังของสํานักขาวยังคงมอง
วา “กลุมบุคคลผูมีความหลากหลายทางเพศ” น้ันยังไมไดรับการยอมรับจากสังคมและมักจะถูกกระแสวิพากษ
วิจารณในเชิงลบอยางตอเน่ืองหากเปดเผยรสนิยมทางเพศที่แทจริงใหสาธารณชนรับรู นอกจากน้ีเน้ือหาภายใน
ขาวแมจะเปนการใหสัมภาษณของดาราผูเปนขาวโดยตรง แตการเลือกประเด็นที่นําเสนอและถายทอดผาน
สํานักขาวตาง ๆ น้ัน ตองถือวาเปน “สาร” ที่สงผานผูรายงานหรือนําเสนอขาวอีกทอดหน่ึง ความนาสนใจจึงอยู
ที่การเลือกใชวัจนกรรม กลาวคือ บางถอยคําเปนคําพูดของการนําเสนอเน้ือหาขาวระหวางการสัมภาษณ กลับ
ปรากฏการใชวัจนกรรมการสารภาพ (ซ่ึงตองการสื่อใหเห็นวาตัวดาราผูที่เปนขาวคือผูที่เลือกใชวัจนกรรมหรือดารา
ผูที่เปนขาวอาจเลือกใชวัจนกรรมน้ันจริง) เชน (9) “เต็งหน่ึง­คณิศ” เผยโลงใจมากข้ึน หลังอัดคลิปยอมรับเปน 
“เกย” (Siam Sport, 22 Mar 2019) เปนตน ประเด็นในการเลือกใชวัจนกรรมน้ีจะทําใหเห็นการสื่อเจตนาที่
ผูสงสาร “จงใจ” เลือกใชเพื่อสื่อความหมายบางประการที่เกี่ยวของกับ อุดมการณที่แฝงมาในการรายงานขาว
เหลาน้ันดังจะกลาวตอไปในหัวขอการวิเคราะหกลวิธีทางภาษา 

ผูผลิตวาทกรรมดังกลาวเลือกใช เครื่องมือ (I – Instrumentalities) ในการสื่อสารที่ปรากฏใน
สถานการณการสื่อสารน้ีสอดคลองไปตามชองทางในการนําเสนอขาวสาร ไดแก (1) ขาวที่ปรากฏในหนังสือพิมพ
มีการใชเครื่องมือการสื่อสารทั้งวัจนภาษาและอวัจนภาษา กลาวคือ มีการสื่อสารผานขอความที่เปนตัวอักษร ซ่ึง
ในแงน้ี ลักษณะของตัวอักษรที่ปรากฏในแตละสวนมีความแตกตางไปดวย สวนพาดหัวขาว ตัวอักษรจะมีขนาด
ใหญ เน่ืองจากจะตองดึงดูดความสนใจจากผูอานใหรูสึกอยากอานในประเด็นขาวน้ัน ๆ และการใชอวัจนภาษาที่
เปนการสื่อความผานรูปภาพ ซ่ึงอาจเปนภาพระหวางการสัมภาษณ ภาพดาราผูที่เปนขาว หรือภาพดาราอื่น ๆ 
ที่เกี่ยวของ และ (2) ขาวที่ปรากฏบนเว็บไซตสํานักขาวออนไลน มีเครื่องมือในการสื่อสารไมตางจากขาวใน
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หนังสือพิมพมากนัก แตสิ่งที่ตางกันอยางชัดเจนคือ บนเว็บไซตสามารถเพิ่มเติมคลิปวิดีโอที่เปนภาพเคลื่อนไหว
ของขาวดังกลาว เชน คลิปที่เต็งหน่ึงเปดตัวเปนเกยบนเว็บไซตยูทูป คลิปสัมภาษณประกอบเน้ือหาขาว ฯลฯ 
นอกจากน้ีการเลือกรูปภาพประกอบยังเปนประเด็นที่นาสนใจ เน่ืองจากรูปภาพที่นํามาประกอบอาจไมใชเพียงรูป
ในสถานการณการสัมภาษณจริง แตเปนรูปภาพที่ดูเหมือนจะ “สนับสนุน” เน้ือหาขาว อยางในกรณีน้ีเปนขาว 
“เต็งหน่ึงเปดตัวเปนเกย” ภาพขาวที่ถูกเลือกมาเปนภาพประกอบจากบางสํานักขาวน้ันปรากฏภาพที่โชวใหเห็น
เรือนรางของดาราคนดังกลาว (ซ่ึงอาจจะแฝงมุมมองเรื่องเพศบางอยางไวดวยหรือไม)

กลาวโดยสรุป การผลิตและการกระจายตัวบทในวาทกรรม “ความหลากหลายทางเพศ” ผูผลิตน้ัน “ผลิต
ขาว” โดยมีคุณคาความเปนขาวกํากับไว คือ เรื่องจะตอง “สด ใหม ใหญ ดัง” เปนที่สนใจของมวลชน จากการ
เก็บขอมูลจะเห็นไดวาผูสงสารในสถานการณการสื่อสารน้ีนําเสนอขาวจากสํานักขาวทั้งในหนาหนังสือพิมพและ
บนเว็บไซตสํานักขาวออนไลนหลากหลายสํานักขาว สงผลใหประเด็นขาว “เต็งหน่ึงเปดตัวเปนเกย” น้ันสามารถ
เขาถึงผูรับสารไดเปนจํานวนมาก ในดานการกระจายตัวบทน้ัน โดยปกติ สื่อมวลชนสามารถสงสารไปถึงคน
จํานวนมากตามที่ไดกลาวไปแลว แตดวยปริบทสังคมวัฒนธรรมในปจจุบันที่สื่ออินเทอรเน็ตมีบทบาทสําคัญในการ
เผยแพรขอมูลขาวสารตาง ๆ ที่มีความสะดวกและรวดเร็ว จึงทําใหผูรับสารหรือผูอานสามารถเขาถึงขาวดังกลาว
ไดงายมากยิ่งข้ึน

1.2 การบริโภคและการตคีวามตัวบท
ผูรวมการสื่อสาร (P – Participants) ที่เปนผูรับสารในสถานการณสื่อสารน้ี แบงออกเปน 2 สวน 

ไดแก ผูรับสารที่อาจกลาวไดวาเปนใครก็ไดที่สามารถเขาถึงเน้ือหาขาวเหลาน้ีได และผูรับสารที่เปนกลุมคนที่ชื่น
ชอบในตัวดาราผูที่เปนขาวหรือ “แฟนคลับ” เพราะหากพิจารณาจากชองทางการสื่อสารที่ปรากฏทั้งในสื่อสาร
มวลชนดั้งเดิม (สื่อเกา) อยางหนังสือพิมพกับสื่อสารมวลชนผานเครือขายอินเทอรเน็ต (สื่อใหม) ก็เปนชองทางที ่
“ครอบคลุม” การเขาถึงของคนในสังคม กลุมผูรับสารน้ีมีความสําคัญในแงของ “การบริโภค” สารที่สงจากผูสง
สารหรือกลาวอีกนัยหน่ึงคือการแทรกซึมอุดมการณตาง ๆ ไปยังคนในสังคม โดยเปาหมาย (E – Ends) ของผูรับ
สารที่เปน “ผูอานขาว” หรือ “คนทั่วไป” ในสังคม คือ ตองการที่จะทราบขอเท็จจริงเกี่ยวกับประเด็นขาว และยัง
ตองการเสพ “ความบันเทิง” ผานการรับรูเรื่องราวที่สังคม (คนอื่น ๆ) ก็กําลังสนใจเชนเดียวกัน เพื่อที่จะไดพูดคุย
ในประเด็นดังกลาวไดอยางมีสีสัน และผูรับสารที่เปน “แฟนคลับ” ของตัวดาราผูที่เปนขาว อาจมีเปาหมายที่ตาง
ไปจากกลุมคนทั่วไป กลาวคือ ผูรับสารอาจไมไดเพียงตองการรับรูขาว แตยังตองการใหกําลังใจหรือคอยสนับสนุน
ดาราผูที่เปนขาว อาทิ ในกรณีที่มีการเขียนขาวอยางไมตรงไปตรงมา พยายามจะเคลือบแฝงอุดมการณบางอยาง
ในขาวน้ัน ๆ ผูรับสารในกลุมน้ีอาจจะแสดงความคิดเห็นเชิงวิพากษวิจารณเพื่อปกปองดาราผูที่เปนขาวได

จากการวิเคราะหบรรทัดฐานการปฏิสัมพันธ (N - Norm of interaction) พบวาการปฏิสัมพันธใน
สถานการณการสื่อสารน้ีเปนการสื่อสารทางเดียว (การนําเสนอขาวผานหนาหนังสือพิมพ) คือ ผูสงสาร ซ่ึงหมายความ
รวมถึงผูผลิตเน้ือหาและนําเสนอขาวกับดาราผูที่เปนขาวน้ันสง “สาร” ไปยังผูรับสาร ซ่ึงหมายถึงผูที่เลือกอานขาว
และผูคนทั่วไปที่เขาถึงขาวดังกลาว แตดวยปริบทสังคมวัฒนธรรมไทยในยุคโลกาภิวัตนที่ทําใหผูรับสารหรือผูอาน
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สามารถ “โตตอบ” กับผูผลิตขาว ในการแสดงความคิดเห็นภายใตเน้ือหาขาวบนเว็บไซตสํานักขาวหรือการแสดง
ความรูสึกตอตัวดาราผูที่เปนขาวไดโดยตรงผานโซเชียลเน็ตเวิรกตาง ๆ เชน บริเวณใตคลิปในเว็บไซตยูทูป
การแสดงความคิดเห็นผานทวิตเตอร (Twitter) เปนตน

บรรทัดฐานการตีความ (N - Norm of Interpretation) ในสถานการณการสื่อสารน้ีมีความนาสนใจ
ในแงของ “สาร” ที่ผูผลิตเลือกนําเสนอ คือ ประเด็นขาว และความรับรูเกี่ยวกับขาวของคนทั่วไป กลาวคือ
การนําขอมูลตาง ๆ ที่สํานักขาวหามาไดและรายงานไปยังผูรับสารดูเหมือนจะเปนการนําเสนอ “ขอเท็จจริง” 
เน่ืองมาจากความเปนขาวจึงสงผลใหบางครั้งผูรับสารไมไดตระหนักวาเน้ือหาขาวน้ันตางก็เปนสิ่งที่สํานักขาว 
“เลือก” หรือ “เนน” ประเด็นใดประเด็นหน่ึงข้ึนมานําเสนอได โดยสื่อมวลชน/ผูผลิตเลือกใชเครื่องมือการสื่อสาร 
(I – Instrumentalities) ที่สําคัญในการนําเสนอประเด็นขาว คือ การใชเครื่องหมายที่อางถึงคําพูดโดยตรง
“ ” (direct quotation) ที่ชวยให “ขอมูล” ที่สื่อเลือกนําเสนอออกไปน้ัน เปนขอมูลที่อางไดวามาจาก “คําพูด” 
หรือการใหสัมภาษณของดาราจริง ๆ สงผลใหผูรับสารเชื่อวาขอมูลเหลาน้ันเปนความจริงประเภท (G – Genre) 
ของตัวบท คือ “ขาวบันเทิง” ซ่ึงจัดเปนขาวประเภทเราอารมณ (sensational) หรือขาวเบา (soft news) โดย
ธรรมชาติแลวเปนการนําเสนอขอเท็จจริงที่มี “ความบันเทิง” ประกอบกับน้ําเสียง (K – Key) ที่ผูสงสารเลือกใช
ภาษาที่เปนกันเอง ทําใหการนําเสนอเน้ือหาเปนไปในทางที่มีความสนิทสนมกับดาราผูเปนขาว ปรากฏคําสรรพนาม
ที่ดาราผูเปนขาวใชเพื่อเรียกแทนตนเองและใชเรียกขานสื่อมวลชนวา เชน (10) “แตเราไมไดมีโมเมนตของการมา
เจอพ่ี ๆ สื่อแบบน้ี” (Siambanterng, 27 Mar 2019) เปนตน การนําเสนอขาวจึงเปนไปในลักษณะพี่นองในวงการ
ถามตอบระหวางกัน ดวยเหตุน้ีจึงทําใหขาวบันเทิงมีความใกลชิดกับผูอาน ตัวผูอานเองก็ตองการที่จะทราบ
ขอเท็จจริงเกี่ยวกับคนในวงการบันเทิง การรับสารหรือการเสพขาวจึงมีลักษณะคลาย ๆ การเสพเพื่อความบันเทิง 
จึงอาจทําใหคนไมไดระแวดระวังถึงชุดความคิดบางอยางที่แฝงมากับขาวบันเทิงเหลาน้ัน ภายใตฉากที่เปน ปริบท
สังคมวัฒนธรรม (S – Setting/Scene) ที่คนในสังคมบางสวนยังคงมีความเชื่อและทัศนคติแงลบสงผลใหเกิดการ
เลือกปฏิบัติตอกลุมผูมีความหลากหลายทางเพศ (UNDP, 2019) ความรับรูและการตีความ “สาร” ที่ไมใชเพียง 
“ขอเท็จจริง” อยางไมระมัดระวัง จึงทําใหการแฝงความคิด ความเชื่อ คานิยม ทัศนคติของผูเขียนขาวมาผาน
การนําเสนอขาวน้ัน สามารถสื่ออุดมการณชุดตาง ๆ ที่พยายามจะครอบงําความคิดของคนในสังคมที่มีตอคนกลุม
ผูที่มีความหลากหลายทางเพศ

จากการวิเคราะหการบริโภคและการตีความตัวบทอาจกลาวไดวาผูรับสารหรือผูอานขาวสามารถเขาถึง
ตัวบทดังกลาวไดอยางกวางขวาง ดังที่กลาวไปขางตน ผูผลิตเลือกกระจายตัวบทในชองทางทั้งที่เปน “สื่อเกา” 
และ “สื่อใหม” โดยจะเห็นไดวาสัดสวนของชองทางในการนําเสนอประเด็นขาว “เต็งหน่ึงเปดตัวเปนเกย” น้ัน
สวนมากจะเปนการนําเสนอผานเว็บไซตสํานักขาวออนไลน (จํานวน 29 ตัวบท) ทําใหเห็นยอดผูเขาชมเว็บไซต
น้ัน ๆ มีการจัดลําดับคนเขาชมของขาวแตละขาว ถึงแมวาการนําเสนอผานหนังสือพิมพจะเขาถึงคนไดมาก
เชนเดียวกัน แตการเขาถึงประเด็นขาวดังกลาวโดยตรงกลับเปนเรื่องยากที่จะคาดคะเน เพราะไมมีสถิติของ
ผูใชงานที่สามารถตรวจสอบไดเหมือนระบบออนไลน อีกทั้งลักษณะของตัวบทที่เปน “ขาวบันเทิง” ทําใหผูบริโภค
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อาจไมได ระแวดระวังวาขาวสารที่ไดรับน้ันอาจไมใชขอเท็จจริงทั้งหมดเสียทีเดียว แตประเด็นที่นาสนใจคือ
ผูบริโภคที่รวมในสถานการณการสื่อสารน้ีบางกลุมอาจไมจําเปนตองเห็นดวยกับประเด็นที่สื่อนําเสนอเสมอไป จึง
ทําใหเกิดการแสดงความคิดเห็นที่ขัดแยงหรือไมเปนไปในแนวทางเดียวกับสื่อมวลชน ทําใหเห็นวาคนบางคนใน
สังคมเริ่มตื่นตัวเกี่ยวกับประเด็นขาวที่สื่อ “เลือก” มานําเสนออยูบาง อยางไรก็ตามยังคงมีผูอานอีกมากที่อาจไม
ตระหนักถึงความคิดเชนเดียวกันน้ี จึงอาจ “หลงเชื่อ” หรือ “เห็นดวย” กับประเด็นที่สื่อมวลชนนําเสนอ (เน่ืองจาก
การใชความนาเชื่อถือวาเปนสื่อในการรายงานขอเท็จจริง อีกทั้งยังใชกลวิธีตาง ๆ เชน การใชเครื่องหมายที่อางถึง
คําพูดโดยตรงเปนตน) และอาจซึมซับอุดมการณตาง ๆ เหลาน้ันก็เปนได

2. อุดมการณท่ีสื่อผานกลวิธีทางภาษาในวาทกรรม “ความหลากหลายทางเพศ” กรณีศึกษาการนํา
เสนอประเด็นขาว “เต็งหน่ึงเปดตัวเปนเกย”

จากการวิเคราะหตัวบทโดยใชแนวคิดทางภาษาศาสตร (อรรถศาสตรและวัจนปฏิบัติศาสตร) และทฤษฎี
เควียรเพื่อศึกษาการใชกลวิธีทางภาษาตาง ๆ ในวาทกรรม “ความหลากหลายทางเพศ” ผานการนําเสนอประเด็น
ขาว “เต็งหน่ึงเปดตัวเปนเกย” พบวาตัวบทมีความสัมพันธในการนําเสนออุดมการณชุดตาง ๆ ไดแก อุดมการณรัก
ตางเพศและอุดมการณความเปนเกย ปรากฏใชกลวิธีทางภาษาที่สื่ออุดมการณดังกลาว ทั้งหมด 4 กลวิธหีลัก 
ไดแก (1) การใชคําศัพท (2) การใชคําแสดงทัศนภาวะ (3) การใชมูลบท (4) การปฏิเสธมูลบท ในงานวิจัยน้ี
พิจารณาผูผลิตวาทกรรมดังกลาว 2 สวน (3.1 การวิเคราะหวิถีปฏิบัติทางวาทกรรม) ไดแก ผูผลิตที่เปน 
“สื่อมวลชน” และผูผลิตที่เปน “ดาราผูที่เปนขาว” ดังน้ัน การนําเสนอกลวิธีทางภาษาที่สัมพันธกับอุดมการณใน
หัวขอน้ี จะนําเสนอทั้ง 2 มุมมองควบคูกันไป โดยเรียงตามกลวิธทีางภาษาที่พบทั้งหมดในผลการวิจัย

2.1 อุดมการณรักตางเพศ (An Ideology of Gender binary) เปนความคิดที่มีผลมาจากการอธิบาย
เรื่องเพศตามแนวคิดทางวิทยาศาสตร โดยแบงเพศชายและเพศหญิงตามลักษณะทางชีววิทยา สรีระทางรางกาย
จึงเปนตัวกําหนดใหเกิดความปรารถนาและอารมณทางเพศ เกิดเปนบรรทัดฐานรักตางเพศ ซ่ึงใครที่ไมใชเพศชาย
หรือเพศหญิงก็จะถูกจัดใหอยูในกลุมที่ไมไดรับการยอมรับเปนกลุมที่มีพฤติกรรม “เบ่ียงเบน” ไปจากเพศหลักใน
สังคม อุดมการณดังกลาวเคลือบแฝงมาในตัวบทดังกลาวถูกสื่อผานทุกกลวิธีทางภาษา โดยแบงเปนกลวิธีทางภาษา
ที่ “สื่อมวลชน” เลือกใช ไดแก การเลือกใชชุดคําศัพท  คือ ชุดคําศัพทแสดงการปกปดและการเปดเผย ชุดคํา
ศัพทแสดงความรูสึกในแงลบตอการเปดตัวเปนเกย และการใชมูลบท สวนกลวิธีทางภาษาที่ “ดาราผูที่เปนขาว” 
เลือกใช ไดแก การเลือกใชชุดคําศัพทแสดงความกลัว การใชคําแสดงทัศนภาวะ การใชมูลบท และการปฏิเสธมูล
บท รายละเอียดตอไปน้ี

2.1.1 การใชชุดคําศัพท (lexical selection)
การใชชุดคําศัพทนับเปนกลวิธีที่มีความสําคัญในการนําเสนอขาว เน่ืองจากสวนประกอบของขาว

น้ัน จะมีสวนที่เรียกวาพาดหัวขาว ซ่ึงจะตองสรุปประเด็นที่เปนใจความสําคัญของเน้ือหาขาว อีกทั้งยงัตองใช
ชดุคาํศัพทที่ “ดึงดูด” ใหผูคนติดตามอานเน้ือหาภายใน ในกลวิธีดานการใชชุดคําศัพทน้ันแบงออกเปน 3 สวน 
ไดแก (1) ชุดคําศัพทแสดงการปกปดและการสารภาพชุด (2) คําศัพทแสดงความรูสึกในแงลบตอการเปดตัวเปน
เกย และ (3) ชุดคําศัพทแสดงความกลัว ดังน้ี
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(1) ชุดคําศัพทแสดงการปกปดและการเปดเผย
การใชชุดคําศัพทแสดงการปกปดและเปดเผย หมายถึง ชุดคํากริยาตาง ๆ ที่ “สื่อมวลชน” เลือก

ใชเพื่ออธิบายการกระทําของการเปดตัวเปนเกย โดยเลือกใชชุดคํากริยาตาง ๆ ที่สื่อความวาการเปนเกยเปนเรื่อง
ที่ไมเหมาะไมควร ไมไดรบัการยอมรับจากคนสวนมากในสังคม เชน 

ตวัอยาง (11) ยันเก็บมานาน 12 ป ถึงเวลาบอกความจริง (MGR, 20 Mar 2019)
ตัวอยาง (12)  “เต็งหน่ึง” เลกิปด ยืดอกรับ “ผมเปนเกย” (Brighttv, 22 Oct 2018)
ตัวอยาง (13) เต็งหน่ึงB.O.Y อัดคลิปเปดตัว รับสารภาพ ‘ผมเปนเกย’ (Dailynews, 20 Oct 2018)

จากตัวอยางขางตน ปรากฏชุดคํากริยาที่แนะความหมายวา การเปนเกยเปนสิ่งที่ผิดไดอยางเดนชัด
จากการใชคําวา บอกความจริง เลิกปด และ รับสารภาพ ซ่ึงโดยปกติแลว คําทั้งสองขางตน มักจะใชเมื่อผูใดกระทํา
ความผิดอยางใดอยางหน่ึงแลวถูกจับไดในลักษณะที่ “จํานนตอหลักฐาน” จึงตองยอมรับความจริงหรือสารภาพ
ในความผิดเหลาน้ัน แตกลับเปนชุดคําศัพทที่ใชในการนําเสนอประเด็นการเปดตัวเปนเกยเพื่อสื่อความถึงแงลบ
น่ันเอง

(2) ชุดคําศัพทแสดงความรูสกึในแงลบตอการเปดตวัเปนเกย
การใชชุดคําศัพทแสดงความรูสึกในแงลบเมื่อทราบวาบุคคลเปดตัวเปนเกย หมายถึง การที่ 

“สื่อมวลชน” เลือกใชชุดคําศัพทเพื่อนําเสนอความรูสึกของกลุมบุคคลตาง ๆ ที่ผูสื่อขาวได “อาง” วามีความรูสึก
เชนน้ันเกดิข้ึนจรงิ ๆ ในสังคม 

ตัวอยาง (14) ทําเอาหลายคนฮือฮาไมนอย (Dailynews, 25 Mar 2019)
ตัวอยาง (15) กลายเปนท ี่เสยีดายของเหลาสาว ๆ (Siam Sport, 22 Mar 2019)

จากตัวอยางขางตน ปรากฏการใชชุดคําศัพทแสดงอารมณความรูสึกของคนในสังคมเชิงลบเมื่อรูวาดารา
คนดังกลาวเปนเกย ไดแก ฮือฮา เสียดาย มักใชรวมกับการปรากฏขาวการเปดตัวเปนเกยในสังคมไทยที่สื่อมวลชน
มักจะสื่อเปนนัยวาเรื่องดังกลาว ยังคงเปนเรื่องที ่“แปลกใหม” และผูคนในสังคมยังคง “รับไมได” ในปริบทเดียวกัน
น้ี ยังปรากฏรวมกับคําวา “เสียดาย” ที่หมายถึงรูสึกวาพลาดโอกาสที่ควรจะมีจะได (Royin, 2011) ยิ่งตอกยํ้าชัด
ถึงอุดมการณรักตางเพศทีฝ่งแนนในสังคมไทย

(3) ชุดคําศัพทแสดงความกลวั
ชุดคําศัพทแสดงความกลัว เปนกลวิธีทางภาษาที ่“ดาราผูที่เปนขาว” เลือกใช หมายถึง การนํา

เสนอถึงผลเสียหรือแงลบจากการเปนเกย อาจเปนผลเสียที่เกี่ยวของกับตนเองหรือคนรอบขางก็ได เชน
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ตัวอยาง (16) ตอนแรกเราก็ยอมรับนะวาเรากลวั อึดอัด (MGR, 20 Mar 2019)
ตัวอยาง (17) สวนคนที่กําลังจะวิพากษวิจารณ ก็เปนสิทธิของคุณ (Khaosod, 20 Oct 2018) 
ตัวอยาง (18) ยอมรับมีผลกระทบกับงานแตไมมาก (INNNews, 21 Mar 2019)

ลักษณะการใชชุดคําศัพทตาง ๆ ขางตน เปนการสื่อความใหเห็นถึงผลเสียที่อาจเกิดข้ึนเมื่อคุณเปนเกย
หรือเปดตัวเปนเกย ในตัวอยาง (20) คําวา กลัว และ อึดอัด ปรากฏกับคําใหสัมภาษณของดาราที่เปดตัววาเปน
เกย ทําใหเห็นวาคนที่เปนเกยน้ันตองพบกับความยากลําบากในชีวิต นอกจากน้ีในตวัอยาง (21) จะเห็นไดวา
การเปดตัวเปนเกยน้ันทําใหเกิดกระแสวิพากษวิจารณจากคนสวนหน่ึงในสังคม การใชคําในแงลบที่ปรากฏรวมใน
การนําเสนอประเด็นขาวเชนน้ีเพื่อสื่ออุดมการณรักตางเพศทีย่ังคงเปนความคิดที่ครอบงําคนในสังคมอยู

2.1.2 การใชคําแสดงทัศนภาวะ (Modality)
คําแสดงทัศนภาวะหรือตามที่ นววรรณ พันธุเมธา (2015: 71-74) เรียกวา คําบอกความเห็น 

หมายถึงคําที่ใชเพื่อแสดงความเห็นของผูพูดเกี่ยวกับความเปนไปไดของกริยาและความจําเปนของผูทําในการทํา
กริยา ในงานวิจัยน้ีหมายถึง กลวิธีทางภาษาที่ “ดาราผูที่เปนขาว” เลือกใชในการใหเหตุผลเกี่ยวกับการเปดตัวเปน
เกย

ตัวอยาง (19)  รูสึกวาพรอมที่จะฟง และรับฟงความคิดเห็นของคนอื่น (Siambanterng, 27 Mar 2019)
ตัวอยาง (20)  รูสึกวานาจะเปนชวงเวลาที่นาจะเหมาะ (Siambanterng, 27 Mar 2019)

จากตัวอยางขางตน การเลือกใชคําแสดงทัศนภาวะตาง ๆ ไดแก รูสึกวา… นาจะ… เปนการแสดงความ
รูสึกในทางที่แนะความหมายวา การเปดตัวเปนเกยน้ันจะตองมีความ “พรอม” และตองรอเวลาที่ “เหมาะสม” 
ในการที่จะบอกเรื่องน้ีกับทุกคน การนําเสนอความรูสึกของดาราที่เปดตัวเปนเกยดวยการใชทัศนภาวะเชนน้ี
ตองการสื่อใหรูถึง “ความรูสึก” ของตัวดาราเองที่ยังผูกติดอยูกับอุดมการณรักตางเพศที่แพรหลายในสังคม
จนบางครัง้ก็ทาํใหเหลาน้ันตองปดบังเรือ่งเพศของตน

2.1.3 การใชมูลบท (Presupposition manipulation)
มูลบท หมายถึง สมมติฐานเบ้ืองหลังคําที่กลาว นักภาษาศาสตรเชื่อวาเมื่อเรากลาวถอยคํา

หน่ึง ๆ ผูพูดน้ันจะมีความเชื่อบางประการอยูภายในใจ ดังที่แฟรคลัฟกลาวถึงบทบาทของการสื่อมูลบทในการสื่อ
อุดมการณไววา การนําเสนอขอมูลในรูปของมูลบทก็คือ การ “อาง” วาขอมูลน้ัน ๆ เปนความเชื่อที่มีรวมกันอยู
กอน (Panpothong, 2013 : 83-89) มูลบทที่พบในงานวิจัยน้ี จะเปนการกลาวอางลักษณะที่มีอยูตาม “ธรรมชาติ” 
และมองวาเรื่องราวเหลาน้ันเปนเรื่องที่คนในสังคมยอมรับกันดีอยูแลว ซ่ึงเปนสิ่งที่อยูตรงขามกับการเปดตัวเปน
เกย โดยพบทั้งทีเ่ปนกลวิธีทางภาษาของ “ดาราผูที่เปนขาว” และ “สื่อมวลชน” ดังตัวอยาง
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ตวัอยาง (21) ที่ผานมาเจอขาวเราไมใชชายแทมาโดยตลอด (Komchadluek, 22 Mar 2019)
ตัวอยาง (22) เกยในสังคมชนชั้นกลางสามารถใชชีวิตไดตามปกต ิ (Voice, 20 Oct 2018)

จากตัวอยางขางตน จะเห็นไดวา ดาราผูที่เปนขาวใชมูลบทผานถอยคํา ชายแท เพื่อสื่อใหเห็นวา
มีลักษณะ “ความเปนชาย” ที่สังคมกําหนด ใครที่ไมมีลักษณะขางตนจะถือวาไมใชชายแท ทําใหเห็นวาอุดมการณ
รักตางเพศยังคงถูกสื่อและแฝงนัยเชิงลบตอ “ความหลากหลายทางเพศ” นอกจากน้ีกลวิธีการใชมูลบทยังปรากฏ
ผานการใชถอยคํา เกยชนชั้นกลางสามารถใชชีวิตไดอยางปกติ แสดงวาการใชชีวิตของเกยที่อยูในชนชั้นอื่น ๆ ไม
สามารถใชชีวิตไดอยางปกติหรือไม การสื่อมูลบทเชนน้ีเปนการสื่อวาสังคมยอมรับคนที่ “จัดประเภท” ของตนเขา
กับคนกลุมใดกลุมหน่ึง ซ่ึงถาไมใชชายจริงหรือหญิงแทแลว คุณก็ตองเปนเกยเปนคนที่เบ่ียงเบนออกจากสังคม 
สะทอนใหเห็นอุดมการณรักตางเพศทีย่ังเคลือบแฝงอยางแนบแนนผานตวับท 

ตัวอยาง (23) ยันยินดีรับคําวิจารณ หวังใหกาํลังใจคนทีท่อ (Dailynews, 20 Oct 2018)
ตวัอยาง (24) และเรื่องน้ีครอบครัวรับได (MGR, 20 Mar 2019)

จากตัวอยาง (23) และ (24) การใชมูลบทเพื่อสื่อความหมายวาการเปนเกยโดยเปดเผยใหคนสาธารณะ
รบัรูน้ัน จะตองรับคําวิจารณ เพราะคนทั่วไปยังคงไมยอมรับกับความหลากหลายทางเพศที่เกิดข้ึนน้ี และทําให
เห็นวาการดํารงชีวติของคนเปนเกยในสังคมน้ันยังคงจะตองมีปญหาผานการสื่อมูลบทวา ทอ และการกลาววา 
ครอบครัวรับได ซ่ึงเปนการย้ําภาพของเกยที่มักจะไมถูกยอมรับจากคนในครอบครัว

การใชมูลบทยังปรากฏการใชในรูปแบบประโยคตาง ๆ ไดแก (1) การใชรูปประโยคเหตุผลเพื่อสื่อมูลบท 
หมายถึง การใชรปูประโยคเหตุผล เพื่อ “อาง” วาเหตผุลน้ันเปนสิ่งทีถู่กตองนาเชื่อถือ กลวิธีทางภาษาเชนน้ีถูก
ใชเพื่อเนนยํ้า “เหตผุล” วาเปนสิ่งทีม่ีคนเชื่อเชนน้ันจรงิ ๆ 

ตัวอยาง (25) ผมกลาออกมาพูดเพราะผมโตพอจะออกมายืนตอบทุกคนไดอยางสบายวาผมเปนแบบ
น้ัน (Dailynews, 25 Mar 2019)

ตัวอยาง (26) ยอมรับนะวาเรากลัว อึดอัด เพราะเรายังทํางานท่ีจีนอยู (Poo Jadkarn Daily 360 
degree, 22 Mar 2019)

จากตัวอยางขางตน การใชรูปประโยคเหตุผลเพื่อกลาวเพราะผมโตพอ สื่อมูลบทวา การเปดตัวเปนเกย 
อาจจะตองมีประเด็นวิพากษวิจารณตามมา กอนพูดอึดอัด เพราะยังทํางานที่จีน น้ันสื่อมูลบทที่วา ในสังคมโลก
ยังคงมีการกีดกันคนที่มีความหลากหลายทางเพศ ดาราที่เปดตัวจึงอึดอัดที่จะตองเปดเผยความจริงดังกลาว
การใหเหตผุลเพื่อสือ่มูลบทเชนน้ีทําใหเห็นวาการเปดตวัเปนเกยเปนเรื่องที่สังคมยังไมยอมรับเชนเคย
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(2) การใชรูปประโยคปฏิเสธเพื่อสื่อมูลบท หมายถึง การใชรูปประโยคปฏิเสธเพื่อ “อาง” ถึงขอมูล
บางอยาง โดยเนนความปฏิเสธของขอมูลเหลาน้ัน เพื่อทําใหเห็นวา สิ่งทีก่ลาวถึง “ไมใช” เรื่องปกติในสังคม

ตัวอยาง (27) ทั้งทีไ่มคอยมีใครทํา (Siambanterng, 27 Mar 2019)
ตัวอยาง (28) ไมตองมาน่ังแบงกันแลววาแพตเทรินของเพศท่ีสามตองเปนยังไง (Siambanterng, 

27 Mar 2019)

จากตัวอยางขางตน จะเห็นไดวาการใชรูปประโยคปฏิเสธเพื่อสื่อมูลบท ตองการนําเสนอความคิด (ที่อาง
วาเปนความคิดของคนทั่วไปในสังคม) เกี่ยวกับการเปดตวัเปนเกย โดย “สื่อมวลชน” กลาววา ไมคอยมีใครทาํ 
ยอมสื่อ มูลบทที่วา การเปนเกยตองปกปด โดยทั่วไปก็ไมมีใครเขาเปดเผยกัน เกิดจากการครอบงําโดยอุดมการณ
รกัตางเพศ และเชนเดียวกันกับการที่ “ดาราผูที่เปนขาว” กลาววา ไมตองมาน่ังแบงแพตเทิรนของเพศที่สาม 
ทําใหเห็นวาคนในสังคมยังมีการแบงแยกลักษณะของเพศตาง ๆ และการระบุวามี “เพศที่สาม” ยังคงเปนแนวคิด
ที่ไดรบัอิทธิพลจากการแบงข้ัวตรงขาม คือ เพศที่สามไมใชเพศปกติ (ชายหญิง) น่ันเอง

(3) การใชรูปประโยคคําถามเพื่อสื่อมูลบท หมายถึง กลวิธีทางภาษาที่ “สื่อมวลชน” เลือกใชประโยค
คาํถามเพื่อกลาว “อาง” ถึงความคิดบางประการของคนในสังคม เสมือนวาเปนคําถามที่คนในสังคม “ตองการ
รู” (สื่อมวลชนจึงถามให) เพื่อกระตุนใหเห็นวาสังคมยังไมไดเปดรบักลุมผูมีความหลากหลายทางเพศ 

ตวัอยาง (29) ทําไมเต็งหน่ึงถึงกลายอมรับ (Siambanterng, 27 Mar 2019)
ตัวอยาง (30) อะไรเปนตวัแปรที่ทาํใหเราตดัสินใจเปดตวั (Siambanterng, 27 Mar 2019)
ตัวอยาง (31) ตัดสินใจนานไหม (Siambanterng, 27 Mar 2019)

จากตัวอยางขางตน การใชรูปประโยคคําถามตาง ๆ ทั้ง ทําไม อะไร และ นานไหม เปนคําถามที่ปรากฏ
สําหรับถามตัวดาราเกี่ยวกับการเปดตัวเปนเกย เพื่อสื่อมูลบทวา การเปนเกยยังไมเปนที่ยอมรับของคนในสังคม 
ทําไมถึงกลายอมรับ สื่อมูลบทวาการเปนเกยเปนเรื่องที่ตอง “ปกปด” และไมสามารถที่จะเปดเผย จนเปนเรื่อง
ธรรมดาในสังคม อะไรเปนตัวแปร สื่อมูลบทวา การเปดตัวเปนเกยน้ันจะตองมีเหตุปจจัยที่ผลักดันใหตองเปดตัว 
และยังปรากฏ ตัดสินใจนานไหม สื่อมูลบทวา เรือ่งน้ีเปนเรื่องที่ตอง “ใชเวลา” ในการตัดสินใจ เพราะเปนเรื่อง
ใหญ หากพดูไปอาจมีเสียงวิพากษวิจารณจากสาธารณะ 

การที่ “สื่อมวลชน” ยังคงเลือกใชคําถามเพื่อสื่อมูลบท เกี่ยวกับความเปนเกยและการเปดตัววาเปนเกย 
ไปในแนวทางที่ไมด ี(สื่อวาคนในสังคมยังไมเปดรับเรื่องดังกลาว) ก็ยิ่งเปนการขับเนนใหอุดมการณรักตางเพศยัง
คงดํารงอยูในสังคมตอไป

181



Journal of  the faculty of Arts, Silpakorn University
Volume 42 : Issue 2 (July-December 2020)

2.1.4 การปฏิเสธมลูบท (Presupposition denial)
การปฏิเสธมูลบท เปนการเลือกใชรูปภาษาบางอยางเพือ่แยงความคดิหรอืเหตุการณที่เกิดข้ึน

กอนซ่ึงเทากับเปนการโตแยงความคิด ขอกลาวหา หรือมูลบทที่มีมาแตเดิม (Hongladarom, 2010 : 194) แมวา
การวิเคราะหในงานวิจัยน้ีจะพบการปฏิเสธมูลบท แตน่ันไมไดแปลวาสื่อมวลชนเริ่มเห็นใจกลุมผูมีความหลากหลาย
ทางเพศ ในทางกลับกันเมื่อกลาววาปฏิเสธมูลบทแสดงวาผูพูด (ตัวดาราที่เปนเกย) ยอมรับวามีความคิดเหลาน้ัน
อยูในสังคมจรงิ ๆ 

ตัวอยาง (32) การเปนเกยไมไดเปนอะไรท่ีนากลวั (MGR, 20 Mar 2019)
ตัวอยาง (33) เราก ็ไมเคยปดบังนะ (Komchadluek, 21 Mar 2019)

จากตัวอยางขางตน การเลือกใชการปฏิเสธมูลบทของ “ดาราผูที่เปนขาว” ทั้ง เกยไมไดเปนอะไรที่
นากลัว และ ไมเคยปดบัง น้ัน เปนความคิดที่ดาราผูที่เปนขาวยังคงคิดวามีอยู “จริง” และตองการกรอบความคิด
ของคนในสังคมวายังมีคนคิดเชนน้ันอยู เปนการตอกยํ้าวาคนที่เปนเกยควร “ออกมา” เปดตัวใหคนอื่นรับรู เทากับ
วาอุดมการณรักตางเพศยังคงครอบอยูในความคิดของคนในสังคมอีกชั้นหน่ึง เน่ืองจาก สํานักขาวพยายามชี้ให
เห็นวา การเปนเกยน้ันจําเปนที่จะตองบอกใหคนอื่นรู การจดัวางตําแหนงของตนเองเปนเรื่องสําคัญ 

จากกลวิธีทางภาษาขางตน ไมวาจะเปนการใชชุดคาํศัพทเพื่อสื่อความตาง ๆ เกีย่วกับการเปดตวัเกย 
แสดงใหเห็นวาการเปนเกยเปนเรื่องที่ไมถูกตอง ไมไดรับการยอมรับจากคนในสังคม ผูที่เปนเกยจึงตอง “ออกมา” 
เพื่อเปดเผยบางอยางตอสาธารณะชน ถึงข้ันที่ตอง “สารภาพ” เพื่อให “ความผิด” น้ันไดรับการยอมรับจากสังคม 
เพราะการเปนเกยยังถูกมองวาเปนเรื่องแปลก ทําใหเห็นวาสังคมไทยยัง “กาวไมพน” จากอุดมการณรักตางเพศ 
โดยพยายามจะจัดประเภท จัดกลุมใหกับคนตาง ๆ ในสังคม “คนรักเพศเดียวกัน” เปนคนนอกกลุม จึงตองโดน
กีดกันออกจากกลุมสังคม จะเห็นไดวายังปรากฏภาษาที่สื่อความเปนของปลอม ผิดแปลกแตกตางจากธรรมชาติ 
อาทิ ชายแท เพศที่สาม ซ่ึงเปนคาํศัพทสื่อมูลที่เรื่องเพศยังถูกอธิบายดวยบรรทัดฐานแบบรกัตางเพศ การใชรปู
ประโยคแบบตาง ๆ ทัง้การใชรปูประโยคเหตุผบเพื่อสื่อมูลบท “กอนพูดอึดอัด เพราะยังทํางานทีจ่นี” การใช
รูปประโยคปฏิเสธเพื่อสื่อมูลบท “ไมคอยมีใครทํา” และการใชรูปประโยคคําถามเพื่อสื่อมูลบท “ทําไมถึงกลายอม
รับ” ลวนแตเปนการตอกยํ้าวา การเปนเกยเปนสิ่งผิดปกติ (ไมใชเรื่องของธรรมชาติ) ถาหากบอกใหสาธารณะได
รับรูวาคุณเปนเกย จําเปนจะตองมีปจจัยกระตุนหรือมีเหตุผลมากเพียงพอ ซ่ึงอาจทําใหเกิดผลกระทบตามมาใน
แงลบก็เปนได ความคิดน้ีจึงมองวาการเปนเกยจําเปนตองปกปด เน่ืองจากเปนข้ัวตรงขามกับเพศชายเพศหญิงซ่ึง
เปนเพศหลักที่ไดรบัการยอมรับในสังคม

2.2 อุดมการณความเปนเกย (An Ideology of Gay) เปนความคิดเกี่ยวกับ “ความเปนเกย” ใน
ลักษณะตาง ๆ ซ่ึงเปนสรางบรรทัดฐานรักเพศเดียวกันที่มีผลพวงมาจากอุดมการณรักตางเพศ ทําใหเกิดการ “จัด
ประเภท” ของกลุมผูมีความหลากหลายทางเพศดวยบรรทดัฐานรกัตางเพศ ปรากฏการใชกลวิธีทางภาษาของ 
“สื่อมวลชน” 1 กลวิธี การใชชุดคําศัพท คือ การใชชุดคําแสดงการยอมรับและเปดเผย และกลวิธีทางภาษาของ 
“ดาราผูที่เปนขาว” สื่อผาน 2 กลวิธี ไดแก การใชมูลบท และการปฏิเสธมูลบท ดังน้ี 
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2.2.1 การใชชุดคําศัพท
(1) ชุดคําแสดงการยอมรับและเปดเผย
การใชชุดคําแสดงการยอมรับและการเปดเผย หมายถึง การเลือกใชถอยคําดานบวกตอการนํา

เสนอประเด็นขาว “เต็งหน่ึงเปดตัวเปนเกย” ของสื่อมวลชน แสดงใหเห็นวาแมจะเปนผูผลิตวาทกรรมเชนเดียวกัน 
แตอาจสื่อความคิดหรืออุดมการณที่แตกตางออกไป เชน

ตัวอยาง (34) ดวยการยอมรับแบบตรง ๆ  (Matichon, 21 Oct 2018)
ตัวอยาง (35) เปดใจหลังประกาศตัวเปนเกย   (Gossipstar, 22 Mar 2019)
ตัวอยาง (36) ออกมาประกาศขามประเทศวาเปนเกย (Komchadluek, 21 Oct 2018) 
ตัวอยาง (37) ดวยการออกมายอมรบัวา “ตนเองเปนเกย” (Komchadluek, 21 Oct 2018) 
ตัวอยาง (38) เต็งหน่ึงโลง ยืดอกรับเปนเกย  (Siam Sport, 22 Mar 2019) 

จากตัวอยางขางตน จะเห็นไดวา การนําเสนอขาว “เต็งหน่ึงเปดตัวเปนเกย” น้ัน ปรากฏชุดคํากริยาแสดง
การกระทําของการเปดตัวเปนเกย ไมวาจะเปน ยอมรับ บอกความจริง ออกมายอมรับ ออกมาประกาศ ยืดอก 
แสดงใหเห็นวาสํานักขาวบางสํานักเริ่มจะนําเสนอมุมมองของ “กลุมผูมีความหลากหลายทางเพศ” ดีข้ึนบาง สื่อ
ผานอุดมการณความเปนเกยที่ตองการใหรูวาการเปนเกยในปจจุบันไมใชเรื่องที่ตองปดบังแตสามารถ “ยอมรับ” 
ไดอยางภาคภูมิใจ

2.2.2 การใชมูลบท 
การใชมูลบทเพื่อสื่ออุดมการณความเปนเกย เปนการเลืกใชกลวิธีทางภาษาของ “ดาราผูที่เปน

ขาว” เพื่ออางถึงความคิดของคนในสังคมที่มักจะมองวา คนที่เปนเกยน้ันมีความ “แปลก” และ “เบ่ียงเบน” ออก
จากมาตรฐานที่กําหนดไว เชน

ตัวอยาง (39) เต็งหน่ึงบอกวาแตอยางไรตัวเองก็ยังเหมือนเดิม และรูสึกวาหลาย ๆ คนยังคิดวาคํา
น้ีจะทาํใหคนเราเปลี่ยน (Matichon, 21 Oct 2019)

ตวัอยาง (40) หลาย ๆ คนที่เขาอาจจะเปดตัวกอนผม เขาอาจจะเปลี่ยนไปเลย ซ่ึงจริง ๆ แลวผม
ไมใชแบบน้ัน (MGR, 20 Oct 2019)

การกลาวถอยคํา ยังเหมอืนเดิม ถูกใชเพื่อจะสือ่อุดมการณความเปนเกย ในลักษณะที่คนที่เปดตวัเปน
เกยน้ันจะมีพฤติกรรมที่เบ่ียงเบนไปจากมาตรฐานหรือมีลักษณะเฉพาะที่สังคม “ยอมรับไมได” การที่เปดตัววาเปน
เกยน้ัน จึงตองพยายามยํ้าวาเขาไมไดเปลี่ยนไปจากสิ่งที่เปนอยู ทําใหความหลากหลายทางเพศไมไดถูกนําเสนอใน
ฐานะของความหลากหลาย (เชื่อในสิ่งที่เขาเปนอยางไมตั้งคําถามสงสัย) แตกลับถูกเหมารวมใหความคิดน้ีจํากัด
อยูที่ “ความเปนหน่ึงเดียว” ซ่ึงไมใชสิ่งทีเ่หมาะสมในการนํามาอธิบายเรื่องความหลากหลายทางเพศ
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2.2.3 การปฏิเสธมลูบท
กลวิธีทางภาษาในการปฏิเสธมูลบทของ “ดาราผูที่เปนขาว” น้ัน ถูกใชเพื่อสื่ออุดมการณ

ความเปนการเปนเกยเพื่อระบุ ลักษณะของความเปนเกยบางประการทีล่ะเลยความหลากหลายที่แทจรงิ

ตัวอยาง (41) มันไมใชการท่ีฉันอยากสาวมากเลย หรือฉันจะเปนผูชาย อยูบานผมก็เปนแบบน้ี 
(MGR, 20 Mar 2019)

ตัวอยาง (42) ไมใชวาเราจะออกมาแตงหญิง ผมก็ยังเปนผมปกติ (MGR, 20 Mar 2019)
ตัวอยาง (43) การเปดตัวคงไมไดทําใหเขาทําตัวสาวข้ึน (Voice, 20 Oct 2018)

จากตัวอยางขางตน ปรากฏการใชการปฏิเสธมูลบทเพื่อสื่ออุดมการณความเปนเกย กลาวคือ ลักษณะ
ของ “ความเปนเกย” ที่คนทั่วไปในสังคมเขาใจ ยังคงเปน “ภาพจํา” ในลักษณะเชนน้ัน การสื่อมูลบทที่วา ไมใช
วาเราจะออกมาแตงหญิง คงไมไดทําใหเขาทําตัวสาวข้ึน คือการกลาวเพื่อ “จัดประเภท” ของตนใหอยูในกลุมของ 
“คนปกติ” ในสังคม เมื่อเขาไมใชผูชายตามที่สังคมกําหนด สังคมพยายามที่จะ “ยัดเยียด” ความเปนอื่นใหกับเขา 
ในที่น้ี ข้ันแรกคือการนิยามวาเขาไมใชผูชาย (การเปนเกย) ตอมาจึงจัดประเภทของเขาใหอยูในกลุมที่ไมใชผูชาย 
ความเปนหญิงจึงถูกขับเนนข้ึนมา (ออกสาว) เน่ืองมาจากสังคมของเรายังยึดติดกับคุณคาของเพศชายผาน
อุดมการณชายเปนใหญ เมื่อเขาไมใชผูชาย เขาตองถูกจัดใหอยูในกลุมตรงกันขาม (ความคิดแบบข้ัวตรงขาม; 
binary) กับผูชาย คือ ผูหญิง ในมุมน้ีเองที่ทําใหทฤษฎีเควียรมองแตกตางจากมุมมองเรื่องเพศอื่น ๆ การเลือกใช
การปฏิเสธมูลบทขางตน จึงเปนการยอมรับวา พฤติกรรมออกสาวของคนที่เปนเกย เปนเรื่องที่ไมเหมาะไมควร
และเปนพฤติกรรมที่สังคมกําหนดไววาคนเปนเพศไหนควรทําอยางไร ที่นาสนใจคือ ถอยคําบางสวนเปนถอยคํา
ที ่(สํานักขาวระบุวา) เปนการใหสัมภาษณของดาราที่เปดตัวเปนเกยเอง ทําใหเห็นวาแมแตคนที่มีความหลากหลาย
ทางเพศก็ถูกวาทกรรม “ความหลากหลายทางเพศ” ที่ผลิตซ้ําผานสื่อมวลชนครอบงํา จนในบางครั้งก็ยังคงสื่อ
ความคดิเชนเดมิออกมา

การที่สื่อมวลชนบางกลุมพยายามจะนําเสนอวาแมกระทั่งตัวดาราที่เปนเกยเองมองวาตนเองจะตองจัด
อยูในคนกลุมไหนและจะตองแสดงออกซ่ึงอัตลักษณทางเพศเชนไรจึงจะเหมาะสม (ดวยการตั้งคําถามถึงประเด็น
การแตงหญิง) และคนในสังคมก็ยังคงมีความคิดเชนเดิมเกี่ยวกับคนเปนเกยวาจะตองเปนบุคคลที่มีพฤติกรรมเบ่ียง
เบนไปจากคนทั่วไปในสังคม ที่นาสนใจคือ การอธิบายเพศของเกยในปริบทน้ีถูกทําใหเชื่อโดยไมตั้งคําถามสงสัย
เกี่ยวกับการแสดงออกของผูที่มีความหลากหลายทางเพศ เพราะคนเหลาน้ีถูกคาดหวังวาจะตอง “ไมเปลี่ยนแปลง” 
หรือ มีพฤติกรรมที่ “เหมือนเดิม” ผานการใชมูลบท เชน ยงัเหมอืนเดิม อาจจะเปลี่ยนไปเลย ฯลฯ เมื่อมองจา
กมุมเควียรแลวน้ัน ไมไดมีความจําเปนที่จะตองอธิบายในลักษณะดังกลาว เพราะหากเรายังพยายามสรางความ
หมายใหกับผูที่มีความหลากหลายทางเพศโดยมองขาม “ความหลากหลาย” ที่แทจริง แตยัง “คาดหวัง” ใหเขา
สามารถจัดประเภทของตนเองใหอยูในกลุมเพศกลุมเดิมในสังคม จงึเปนการสื่ออุดมการณความเปนเกยในแงที่
วาเกยก็ยังคงเปนข้ัวตรงขามกับเพศหลักในสังคม ทําใหเกิดการสรางบรรทัดฐานของคนรักเพศเดียวกันทับซอนข้ึน
ไปอีก และไมไดมองเกยในฐานะผูที่มีความหลากหลายทางเพศ แตกลับอธิบายดวยกระบวนทัศนหรือองคความรู
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แบบ “ชายจรงิหญงิแท” และการปฏเิสธมูลบท “ไมไดทาํใหเขาทําตวัสาวข้ึน” ในสวนน้ีเองที่ทําใหลักษณะของ 
“ความเปนเกย” ถูกกําหนดข้ึนภายใตความคิดแบบข้ัวตรงขาม กลาวคือ การเปนเกยเปนสิ่งที่ผิดจึงถูกจัดใหเปน
ข้ัวตรงขามกับเพศชายเพศหญิง คนที่เปนเกยแลวมีพฤติกรรมออกสาวจึงเปนเรื่องผิด เพราะถูกจัดใหเปนข้ัวตรง
ขามกับเกยที่ไมออกสาว (มีพฤติกรรมเหมือนผูชาย) ซ่ึงในความเปนจริงน้ัน การมรีสนิยมทางเพศทีช่ื่นชอบเพศ
เดียวกันเปนเรื่องของความปรารถนาทางเพศหรือเพศวิถี แต “ความเปนเกย” น้ี ยังถูกนําเสนอดวยกรอบของเพศ
สรีระและเพศสภาพ นํามาซ่ึงวิถีปฏิบัติตาง ๆ ที่สังคมกําหนด ทําใหละเลย “ความหลากหลาย” อันเปนหัวใจสําคัญ
ของการอธิบายและเขาใจเรื่องความหลากหลายทางเพศ ความคิดเหลาน้ีทําใหอุดมการณความเปนเกยที่สื่อมวลชน
อีกกลุมกาํลังนําเสนอไปในทางที่ดีข้ึนน้ัน ถูกกดทบัดวยวาทกรรมชุดเดิมตอไป

ตารางท่ี 1 สรุปกลวิธีทางภาษาที่สื่อมวลชนและดาราผูที่เปนขาวเลือกใช
เพื่อสื่ออุดมการณรักตางเพศและอุดมการณความเปนเกย
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3. วถิีปฏิบัติทางสงัคมวัฒนธรรม (Sociocultural Practice)
ในสวนน้ีจะกลาวถึงวิถีปฏิบัติทางสังคมวัฒนธรรมในวาทกรรม “ความหลากหลายทางเพศ” จาก

การวิเคราะหกลวิธีทางภาษาในประเด็นการนําเสนอขาว “เต็งหน่ึงเปดตัวเปนเกย” เพื่อสื่ออุดมการณตาง ๆ ที่
ครอบงําและกรอบความคิดของคนในสังคม ทําใหเกิดการผลิต “ตัวบท” เพื่อสื่ออุดมการณในลักษณะน้ีข้ึน ในทาง
กลับกัน ผูผลิต (ทั้งสื่อมวลชนแลดาราผูที่เปนขาว) ซ่ึงเปนบุคคลในสังคมก็อาจจะถูกครอบงําจากอุดมการณ
ตาง ๆ ดวยเชนเดียวกัน รายละเอียดดังน้ี 

อุดมการณรักตางเพศ เปนความคิด ความเชื่อ บรรทัดฐานในสังคมที่ฝงรากลึกในปริบทสังคมไทย
ความคิดน้ีเปนความคิดในการจัดแบงเพศที่ไดรับอิทธิพลมาจากองคความรูทางวิทยาศาสตรในคริสตศตวรรษที ่
19 ซ่ึงเกิดความคิดเกี่ยวกับการศึกษาเพศศาสตร (Sexology) เพศจึงถูกอธิบายในเชิงประจักษสามารถจับตองได
ดวยการแบงเพศตามอวัยวะสืบพันธุ (Sex) สงผลใหเกิดการอธิบายความเปนชาย ความเปนหญิง ตามแนวคิด
เพศสภาวะ (Gender) ความคิดเรื่องเพศที่ถูกกําหนดจากองคความรูแบบวิทยาศาสตรไดครอบงําความคิดของ
คนในสังคมทั่วโลกในยุคการลาอาณานิคมและจักรวรรดินิยม ผลพวงจากระบบคิดแบบทุนนิยม คือ เพศชายและ
เพศหญิงสามารถที่จะสรางผลผลิต (มนุษย) ในรุนตอไปได เมื่อการเปนเกย ไมสามารถทําในสิ่งเหลาน้ันได เพศ
เหลาน้ันจงถูกกดทับใหเปนรองเพศชายและเพศหญิง การที่มองเรื่องเพศแบบข้ัวตรงขามเชนน้ี สงผลใหดานหน่ึง
มีความสําคัญกวาอีกดานเสมอ อาทิ หากเปรียบข้ัวตรงขามระหวางหญิงกับชาย เพศชายจะเปนเพศที่ไดรับการ
ยอมรับมากกวาเพราะมีพละกําลังมากกวา เพศหญิงออนแอกวา เชนเดียวกันเมื่อเปรียบข้ัวหน่ึงเปนเพศชายกับ
เพศหญิง และเกยคือข้ัวตรงขาม ความเปนเกยจึงถูกมองวาดอยกวาและไมไดรับการยอมรับ จากการนําเสนอขาว 
จะเห็นไดวาบางสวนมีการนําฐานะทางเศรษฐกิจของคนเปนเกยมารวมในการนําเสนอขาวดวย “เกยชนชั้นกลาง
สามารถใชชีวิตไดตามปกติ” ยิ่งตอกยํ้าแนวคิดเรื่องทุนนิยมที่แทรกซึมไปถึงจุดที่มีความสวนตัวที่สุดอยางเรื่องเพศ 
ประกอบกับการสรางบรรทัดฐานของคนรักเพศเดียวกัน (Homonormativity) (Duggan, 2002) จึงเกิดการแบง
แยกกลุมผูมีความหลากหลายทางเพศแมแตในกลุมผูมีความหลากหลายทางเพศเองเพื่อสื่ออุดมการณความเปน
เกยอีกข้ันหน่ึง นอกจากน้ี ผลพวงมาจากความคิดเรื่องชายเปนใหญ จึงทําใหพฤติกรรม “ออกสาว” ของคนที่เปน
เกย เปนสิ่งที่ (ถูกมองวา) ไมถูกไมควร ตามที่สํานักขาวตาง ๆ เลือกใชการสื่อมูลบทวา คนเปนเกยไมจําเปนตอง
ออกสาว ในสวนน้ีเองที่ทําใหเห็นวาความคิดเรื่องชายเปนใหญในสังคมยังสงผลกํากับความคิดของคนในสังคม
เมื่อเขาไมสามารถจะเปนผูชายในแบบที่สังคมกําหนด เขาก็คือบุคคลที่ไมปกติ ถึงแมรางกายของเขาจะเปนผูชาย
แต “ความเปนเกย” ทําใหเขาตองกลายเปนอื่นไป ซ่ึงในความเปนจริงแลว เพศวิถีหรือรสนิยมทางเพศของคน
กลุมตาง ๆ มีความหลากหลายและไมสามารถที่จะจํากัดความหรือนิยามใหเขากับความคิดแบบรักตางเพศไดเพียง
เทาน้ัน คนเปนเกยที่มีพฤติกรรมแบบตาง ๆ จึงถูกอธิบายดวยความคิดเพศสภาพอยูเชนเคย ละเลยความหลาก
หลายซ่ึงเปนหัวใจสําคัญของแนวคิดเควียร ถึงแมวาจะพบขอมูลที่ “สื่อมวลชน” พยายามนําเสนอมุมมองความคิด
เกี่ยวกับเกยที่เปลี่ยนไป (หรือการผลิตวาทกรรมตอตาน) แตปรากฏในสัดสวนนอยกวาการสื่ออุดมการณชุดเดิม
ตามที่ไดกลาวไปขางตน 
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จะเห็นไดวา อุดมการณรักตางเพศและอุดมการณความเปนเกย ยังคงสื่อผานวาทกรรม “ความ
หลากหลายทางเพศ” ซ่ึงเปนผลพวงมากจากบรรทัดฐานรักตางเพศ ระบบคิดแบบทุนนิยม และสังคมชายเปน
ใหญที่ยังคงกรอบความคิดของคนในสังคมและวัฒนธรรมไทย ทําใหการนําเสนอประเด็นขาวดังกลาวไมได 
“ยอมรับ” ความเปนเกยวาเปนเรื่องปกต ิและไมไดมอง “คนที่เปนเกย” ดวยความแตกตางหลากหลายทางเพศ 
แตพยายามที่จะอธิบาย “ความหลากหลาย” ดวยการเหมารวมความเปนเพศที่เปนหน่ึงเดียวดวยบรรทัดฐาน
รกัตางเพศทีย่ังคงฝงรากลกึในสังคม

สรุปและอภิปรายผลการวิจัย

งานวิจัยน้ีมุงศึกษากลวิธีทางภาษาเพื่อสื่ออุดมการณในวาทกรรม “ความหลากหลายทางเพศ” ผาน
การนําเสนอประเด็นขาว “เต็งหน่ึงเปดตัวเปนเกย” โดยเก็บขอมูลจากการนําเสนอประเด็นขาวดังกลาวจาก
หนังสือพิมพและเว็บไซตสํานักขาวออนไลน ใชกรอบวาทกรรมวิเคราะหเชิงวิพากษและทฤษฎีเควียรเปนแนวทาง
ในการวิเคราะห ผลการวิจัยพบกลวิธีทางภาษาที่สื่ออุดมการณ ทั้งหมด 4 กลวิธีหลัก ไดแก (1) การใชคําศัพท 
(2) การใชคําแสดงทัศนภาวะ (3) การใชมูลบท (4) การปฏิเสธมูลบท กลวิธีทางภาษาขางตนถูกเลือกใชจากผูผลิต
วาทกรรม 2 กลุม ไดแก ผูผลิตที่เปน “สื่อมวลชน” และ ผูผลิตที่เปน “ดาราผูที่เปนขาว” เพื่อสื่ออุดมการณ
รกัตางเพศและอุดมการณความเปนเกยผานการนําเสนอประเด็นขาวดงักลาว

ผลการวิเคราะหวิถีปฏิบัติของวาทกรรม พบวา ผูผลิตที่เปนสื่อมวลชนและดาราผูที่เปนขาวนําเสนอเน้ือหา
ขาวที่เปนประเด็นจากความสนใจของคนในสังคม และเลือกใชชองทางในการสงสารที่สามารถ “สื่อสาร” ไปยังคน
สวนมากในสังคม ทั้งสื่อเดิม (หนังสือพิมพ) และสื่อใหม (อินเทอรเน็ต) ทําให “สาร” ที่สงไปน้ันสามารถสงไปถึง 
ผูบริโภคหรือผูอานไดอยางกวางขวางและรวดเร็ว ผูรับสารเลือกรับสารจาก “ความสนใจ” และยังรับตัวบทโดย
ไมจําเปนตองระแวดระวัง เน่ืองจากบางสวนเชื่อวาการนําเสนอขาว โดยมี “คําใหสัมภาษณ” ของดาราผูที่เปนขาว
เปนคนใหขอมูลน้ัน คือ การนําเสนอ “ขอเท็จจริง” และดวยลักษณะของตัวบทที่เปน “ขาวบันเทิง” เน้ือหาของ
ขาวจึงเปนเรื่องที่คนมีความใกลชิดและอยากทราบเรื่องดังกลาว จนในบางครั้งอาจไมไดตระหนักถึงอุดมการณที่
อาจสื่อผานวาทกรรมดังกลาว

อุดมการณตาง ๆ ที่สื่อผานกลวิธีทางภาษา ไดแก อุดมการณรักตางเพศและอุดมการณความเปนเกย 
ทําใหเห็นวาวิถีปฏิบัติทางสังคมวัฒนธรรมของวาทกรรม “ความหลากหลายทางเพศ” น้ัน ยังเปดโอกาสให
วาทกรรมดังกลาวสงตอการนิยามและความเขาใจในความหลากหลายทางเพศอยางไมถูกตองนัก กลาวคือ ผูที่มี
ความหลากหลายทางเพศยังคงถูกเลือกนําเสนอประเด็นในแงลบที่แฝงมากับตัวบทการนําเสนอขาว ไมวาจะเปน
มูลบทที่สื่อวาไมไดรับการยอมรับจากคนในสังคม เปนผลมาจากอุดมการณรักตางเพศที่ครอบงําและกดทับประเด็น 
“ความหลากหลาย” ที่ควรถูกนําเสนอดวยความหลากหลายทางเพศของคนกลุมน้ัน ๆ จริง ๆ ในทางเดียวกัน 
ความเปนเกยที่ปรากฏก็ยังคงถูกอธิบายดวยบรรทัดฐานความรักตางเพศ ซ่ึงไดรับอิทธิพลจากอุดมการณ
รกัตางเพศ ระบบทุนิยม และสังคมชายเปนใหญ
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จากผลการวิจัยขางตน ผูวิจัยเห็นประเด็นที่นาสนใจ 2 ประเด็น ไดแก แนวคิดเควียรกับวาทกรรมวิเคราะห
เชงิวิพากษและสถานภาพความหลากหลายทางเพศในสังคมไทย จงึนํามาอภิปรายเพิ่มเติมในสวนน้ี

งานวิจัยน้ีมุงศึกษาภาษาที่สื่ออุดมการณในวาทกรรม “ความหลากหลายทางเพศ” ในการนําเสนอประเด็น
ขาว “เต็งหน่ึงเปดตัวเปนเกย” โดยผูวิจัยมีความตั้งใจที่จะประยุกตใชมุมมองเควียร (Queer Theory) ที่ตองการ
อธิบายเรื่องเพศดวย “ความหลากหลาย” ในการวิเคราะหขอมูลครั้งน้ี พบวาแนวคิด/ทฤษฎีเควียรชวย “เผย” 
ใหเห็นการอธิบายเรื่องเพศตามบรรทัดฐานแบบเดิมที่สามารถนํามาวิพากษใหเห็น “อุดมการณ” บางอยางที่แฝง
อยูได

การเลือกนําเสนอภาพของกลุมผูมีความหลากหลายทางเพศ หากมองขอมูลดวยกรอบแนวคิดเรื่อง เพศ 
(Sex) เพศสภาพ (Gender) และเพศวิถี (Sexuality) อาจทําให “มองขาม” ความหลากหลายที่เปนแกนของ
การศึกษาวจิัยตามแนวคิดเควียร ซ่ึงเมื่อใชกรอบแนวคิดเควียรเขามาวิเคราะหขอมูลแลว ทําใหเห็นวาความคิด
เกี่ยวกับเรื่องเพศและความหลากหลายทางเพศที่ถูกเลือกนําเสนอน้ัน ยังคงยึดติดกับบรรทัดฐานความรักตางเพศ 
สงผลใหเกิดการสรางบรรทัดฐานความรักเพศเดียวกัน (Duggan, 2002) ที่ซอนทับเคลือบแฝงอยูในตัวบท การที่
สื่อมวลชนจะพยายามนําเสนอขอมูลที่ระบุวาเปนคําพดูของดาราที่เปดตวัเปนเกยโดยตรง (ใชเครื่องหมาย “ ” 
เพื่อสื่อวาเปนการอางถึงคําพูดโดยตรง) ยิ่งสะทอนใหเห็นวานอกจากสื่อจะตองการกรอบความคิดของคนในสังคม
วา “กลุมบุคคลผูมีความหลากหลายทางเพศ” ยังคงไมไดรับการยอมรับจากสังคม แมแตตัวของดาราผูที่เปนขาว
ก็ยังอาจจะถูกครอบงําดวยอุดมการณตาง ๆ ทีส่ื่อผานวาทกรรม “ความหลากหลายทางเพศ” เรื่อยมา 

แมวาผลการวิจัยในการศึกษาครั้งน้ีจะมีประเด็นที่สอดคลองกับงานวิจัยตาง ๆ ที่ศึกษาการนําเสนอภาพ
หรือการสรางอัตลัษณของกลุมผูมีความหลากหลายทางเพศที่ยังคงไมสามารถหลุดพนจะอุดมการณรักตางเพศได 
วาทกรรมที่ดํารงในสังคมน้ันยังคงทําหนาที่ครอบงําความคิดของคนในสังคม แมกระทั่งกลุมผูมีความหลากหลาย
ทางเพศ (ซ่ึงนับเปนสวนหน่ึงของสังคม) ไมสามารถกาวพนความคิดที่สืบทอดมาจากบรรทัดฐานรกัตางเพศได 
ทําใหเกิดมุมมองแงลบตอการสรางอัตลักษณของตนเอง (Butsabokkeaw, 2010) ไมสามารถหลุดพนจากความ
คิดปตาธิปไตยที่ใหคุณคากับบทบาทของความเปนชายสงผลตอการดํารงชีวิตโดยมองความสัมพันธแบบชาย-
หญิง (Rungruengying & Untaya, 2017) และแมวาในชวงหลายปที่ผานมา กลุมคนในสังคมบางกลุมเริ่มตระหนัก
ถึงความเทาเทียมกันในสังคม จึงผลิตวาทกรรมตอตานเพื่อคานอํานาจกับวาทกรรมหลักที่ผลิตโดยสถาบันหลักใน
สังคม (สวนมากจะเปนสื่อมวลชน) แตสื่อกระแสหลักก็ยังคงผลติซ้ําอุดมการณชุดเดิม (Panichtrakul, 2014) 
ทําใหความเขาใจเรื่องความหลากหลายทางเพศยังไมเปลี่ยนแปลงหรอืเปลี่ยนแปลงไดชา 

อยางไรก็ตาม แนวคิดเควียรชวยเปดมุมมองของการสรางบรรทัดฐานความรักเพศเดียวกัน ที่ยังคงสืบทอด
แนวคิดแบบรักตางเพศ การมองเรื่องเพศที่ควรจะ “หลากหลาย” เปนข้ัวตรงขามเชนเดียวกับชายหญิง สงผลให
เกิดการจัดประเภทของ “กลุมบุคคลผูมีความหลากหลายทางเพศ” ตามข้ัวตรงขามแบบชายหญิง เชน (44) “แฟน 
ๆ ไมไดเห็นเราลุกข้ึนมาแตงหญิงแน ๆ ?” (Siam Sport, 22 Mar 2019) (45) “ไมมีแนนอนครับ ผมอยากจะให
ภาพของ LGBT ในสื่อดีข้ึน” (Siam Sport, 22 Mar 2019) จะเห็นไดวา ความคิดแบบชายเปนใหญกําหนดให 
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การมีพฤติกรรมออกสาว การแตงหญิง เปนเรื่องที่ผิด และพยายามจะสรางอุดมการณความเปนเกยข้ึนมาซอนทับ 
เพื่อระบุลักษณะที่เหมาะสมหรือ “ยอมรับได” ตอกลุมบุคคลผูที่มีความหลากหลายทางเพศไปอีกชั้นหน่ึง

สวนที่เหมือนกันของวาทกรรมวิเคราะหเชิงวิพากษและแนวคิดเควียร คือ การวิพากษสิ่งที่ดูเหมือนเปน
ธรรมชาต ิสิ่งที่ไมมีใครตั้งคําถามหรือสงสัย เพราะเชื่อวาเปน “ความจริง” ตามน้ัน อยางในงานวิจัยน้ีเรื่องเพศและ
ความหลากหลายทางเพศในสังคมไทยที ่“ดูเหมือน” จะเปดกวางและ “ยอมรับ” มากกวายุคกอนหนาน้ี แตจะ
เห็นไดเลยวา อุดมการณที่เคลือบแฝงมากับวาทกรรมยังคงดาํรงอยูตอไป การวิเคราะหวาทกรรมวิเคราะหเชิง
วิพากษในงานน้ี จึงตอง “วิพากษ” ข้ันแรก เพื่อเผยใหเห็นกลวิธีทางภาษาเพื่อสื่ออุดมการณ ในขณะเดยีวกันก็ 
“วิพากษ” ขอมูลอีกครั้งหน่ึงดวยแนวคิดเควียรเพื่อเขาใจมุมมองเรื่องเพศที่ถูกละเลย ซ่ึงจะทําใหเห็นวาอุดมการณ
ตาง ๆ น้ันดํารงอยูในสังคมไดอยางไร

สถานภาพความหลากหลายทางเพศในสังคมไทย ดูเหมือนวาเรื่องเพศจะเปนเรื่องที่เปดกวางมากยิ่งข้ึนใน
สังคมไทย แตหากถามวาเปดกวางสักเทาไร คงเปนคําถามที่ตอบไดยาก เน่ืองจากการวิเคราะหกลวิธีการใชภาษา
ขางตนก็ยังคงปรากฏชุดอุดมการณผานกลวิธีทางภาษาที่พบมากที่สุด ไดแก การใชมูลบท ซ่ึงแสดงใหเห็นถึง
ความเชื่อที่มีอยูกอนของคนในสังคมเกี่ยวกับ “กลุมบุคคลผูที่มีความหลากหลายทางเพศ” จะตองเผชิญความยาก
ลําบาก ไมไดรับการยอมรับ ถูกตั้งคําถามสงสังถึงเรื่องเพศและการแสดงออกซ่ึงอัตลักษณทางเพศอยูเสมอ ถึงแมวา
ในหลาย ๆ ครั้ง “ดาราผูที่เปนขาว” พยายามชี้ใหเห็นวา การเปนเกยในยุคน้ีเปนเรื่องที่ “ยอมรับได” ไมจําเปน
ตองปดแลว แตก็ปฏิเสธไมไดเลยวา ขอความที่ปรากฏในการนําเสนอประเด็นขาวดังกลาว ยังสื่อความคิดชุดเดิม
เกี่ยวกับความหลากหลายทางเพศอยู กลาวคือ สื่อมวลชนพยายามถามคําถามในประเด็นตาง ๆ ที่ยังเปน
การสงสัยใน “ความแตกตาง” ที่เกิดข้ึน ซ่ึงความคิดเหลาน้ีลวนเปน “สาเหตุ” ใหปริบทสังคมไทย (หรือแมกระทั่ง
สังคมโลกก็ตาม) น้ัน ยัง “กาวไมพน” เรื่องของการแบงแยกและกีดกันทางเพศ เปนเพราะวา สังคมไมไดมอง
“ความหลากหลายทางเพศ” ดวย “ความหลากหลาย” แตยังคงยึดติดกับการแบงข้ัวตรงขามตามบรรทัดฐาน
รักตางเพศ กลาวคือ สื่อมวลชนยังคงผลิตสรางตัวบทที่ทําใหคนที่เปนเกยตองพยายามที่จะนิยามตนเองและ
แสดงออกซ่ึงอัตลักษณตามที่สังคมกําหนดใหเปน ไมสามารถแสดงออกตามที่ตนเองตองการ โดยไมถูกตั้งคําถาม
สงสัย และภาพเหมารวมของกลุมคนที่มีความหลากหลายทางเพศยังคงถูกผลิตซ้ําอยางตอเน่ืองดวยชุดความคิด
เดิม ๆ ดวยเหตุน้ีเองที่อาจทําใหสถานภาพความหลากหลายทางเพศน้ันยังไมหลากหลายเทาที่ควร
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