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บทคัดย่อ 

บทความวิจัยนี้มีวัตถุประสงค์เพื่อศึกษาเปรียบเทียบมาตรการในการคุ้มครอง
พระพุทธศาสนาของราชอาณาจักรไทยกับสาธารณรัฐแห่งสหภาพเมียนมาร์  ใช้ระเบียบวิธี
วิจัยเชิงคุณภาพ ใช้วิธีการศึกษาค้นคว้าเชิงเอกสารเป็นหลัก ได้แก่ รัฐธรรมนูญแห่ง
ราชอาณาจักรไทย พ.ศ. 2560 และรัฐธรรมนูญแห่งสาธารณรัฐแห่งสหภาพเมียนมาร์ ค.ศ. 
2008 เครื่องมือที่ใช้ในการวิจัย ได้แก่ 1. แบบบันทึกข้อมูล (Data Recording Form) เพ่ือ
ใช้ในการเก็บรวบรวมข้อมูลจากเอกสาร 2. แบบประเมินคุณภาพเอกสาร (Document 
Quality Assessment Form) ใช้ตรวจสอบความน่าเชื่อถือ ความถูกต้อง ความครบถ้วน 
วิเคราะห์โดยใช้เทคนิคการวิเคราะห์ข้อมูลเชิงคุณภาพ และนำเสนอสรุปผลการวิจัยแบบ
พรรณา 

ผลการวิจัยพบว่า การคุ้มครองด้านศาสนาในไทยและเมียนมาร์มีความคล้ายคลึง
กันในแง่ของการรับรองเสรีภาพในการนับถือศาสนา แต่แตกต่างในรายละเอียดและการ
ปฏิบัติ ไทยให้ความสำคัญกับศาสนาพุทธเป็นพิเศษและสนับสนุนผ่านกฎหมายและ
งบประมาณ ขณะที่เมียนมาร์ แม้รับรองเสรีภาพทางศาสนา แต่ในทางปฏิบัติยังมีข้อจำกัด
และการเลือกปฏิบัติต่อศาสนาอื่น 1. ด้านศาสนบุคคล ไทยคุ้มครองพระสงฆ์และผู้ปฏิบัติ
ศาสนาอย่างเสมอภาค แม้ว่าศาสนาพุทธจะได้รับการสนับสนุนมากกว่า ในขณะที่เมียนมาร์ 
ศาสนาพุทธมีอิทธิพลสูงและได้รับการสนับสนุนจากรัฐอย่างเข้มแข็ง แต่ศาสนาอื่นกลับ
เผชิญข้อจำกัดและความขัดแย้ง 2. ด้านศาสนสถาน ไทยมีการคุ้มครองที่ครอบคลุมทั้ง

 
*Received January 15, 2025; Revised February 14, 2025; Accepted February 17, 2025 



150 
วารสารสหวิทยาการนวตักรรมปริทรรศน ์

ปีท่ี 8 ฉบับท่ี 1 มกราคม - กุมภาพันธ์ 2568 น.149-162 

 

 

ศาสนาพุทธและศาสนาอื่น ส่วนเมียนมาร์เน้นสนับสนุนศาสนสถานพุทธเป็นหลัก และ
ศาสนาอื่นมักเผชิญอุปสรรคในการดำเนินกิจกรรม 3. ด้านศาสนวัตถุ ไทยมีพระราชบัญญัติ
คุ้มครองโบราณสถานและองค์กรศาสนาร่วมดูแล ในขณะที่เมียนมาร์ใช้วัดและพระสงฆ์เป็น
ศูนย์กลางในการอนุรักษ์ศาสนวัตถุ โดยเน้นศาสนาพุทธเป็นหลัก 4. ด้านศาสนพิธี ไทยให้
เสรีภาพทางศาสนาและการปฏิบัติศาสนกิจอย่างเท่าเทียม ส่วนเมียนมาร์ แม้รัฐธรรมนูญจะ
รับรองเสรีภาพทางศาสนา แต่ศาสนาอ่ืนยังเผชิญข้อจำกัดและความไม่เท่าเทียม สะท้อนถึง
บทบาทของศาสนาในสังคมท่ีแตกต่างกันของทั้งสองประเทศ 
คำสำคัญ: มาตรการทางกฎหมาย; การคุ้มครองพระพุทธศาสนา; ราชอาณาจักรไทย; 
สาธารณรัฐสหภาพเมียนมาร์ 
 
Abstract 

This research article aims to comparatively study the measures for 
protecting Buddhism in the Kingdom of Thailand and the Republic of the 
Union of Myanmar. The study employs a qualitative research methodology, 
primarily using documentary research. The key documents examined include 
the 2017 Constitution of the Kingdom of Thailand and the 2008 Constitution 
of the Republic of the Union of Myanmar. The research tools consist of:  
1. a Data Recording Form for collecting information from documents and 2. a 
Document Quality Assessment Form to verify the reliability, accuracy, and 
completeness of the documents. Data analysis is conducted using qualitative 
analysis techniques, and the research findings are presented descriptively. 

The findings reveal that religious protection in Thailand and Myanmar 
shares similarities in terms of recognizing freedom of religion but differs in 
specific details and implementation. Thailand places special emphasis on 
Buddhism and provides support through legal frameworks and government 
funding. In contrast, while Myanmar officially recognizes religious freedom, 
practical limitations and discrimination against other religions persist.  
1. Religious Individuals: Thailand ensures equal protection for monks and 
religious practitioners, though Buddhism receives greater state support. In 
Myanmar, Buddhism holds significant influence and enjoys strong state 
backing, while other religions face restrictions and conflicts. 2. Religious Sites: 
Thailand provides comprehensive protection for Buddhist and non-Buddhist 
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religious sites, whereas Myanmar primarily supports Buddhist religious sites, 
with other religions encountering obstacles in their religious activities.  
3. Religious Artifacts: Thailand enforces laws to protect historical and religious 
artifacts, with religious institutions playing a role in conservation. In Myanmar, 
temples and monks are the main entities responsible for preserving religious 
artifacts, with a strong focus on Buddhist objects. 4 Religious Ceremonies: 
Thailand ensures equal religious freedom and practices for all faiths. In 
contrast, despite Myanmar’s constitutional recognition of religious freedom, 
other religions still face limitations and inequalities, reflecting the differing 
roles of religion in the societal contexts of both countries. 
Keywords: Legal Measures; Protection of Buddhism; Kingdom of Thailand; 
Republic of The Union of Myanmar 
 
บทนำ 

การคุ้มครองศาสนาพุทธของประเทศต่าง ๆ มีมาตั้งแต่ในอดีตกาล ดังประเทศพม่า 
หรือในชื่อปัจจุบัน “สาธารณรัฐแห่งสหภาพเมียนมาร์” เป็นหนึ่งในประเทศในภูมิภาค
เอเช ียตะว ันออกเฉ ียงใต้  ซึ ่งร ับพระพุทธศาสนามาเป็นระยะเวลาอันยาวนาน มี
ประวัติศาสตร์และหลักฐานมากมายที ่สื ่อแสดงและยืนยันถึงความเป็นประเทศแห่ง
พระพุทธศาสนา ทำให้เห็นภาพรวมว่า ประเทศในภูมิภาคนี้เป็นดินแดนที่ได้รับอิทธิพลของ
พระพุทธศาสนามาในหลายช่องทาง และอาจทำให้เป็นส่วนหนึ่งของการทำให้ประเทศ
เหล่านี้มีความแข็งแกร่ง ในช่วงระยะเวลาที่แตกต่างกันไป ไม่ว่าจะเป็นราชอาณาจักรไทย 
สาธารณรัฐแห่งสหภาพเมียนมาร์ สาธารณรัฐประชาธิปไตยประชาชนลาว ราชอาณาจักร
กัมพูชา สาธารณรัฐเวียดนาม มาเลเซีย สาธารณรัฐสิงคโปร์ หรือแม้แต่ในสาธารณรัฐ
อินโดนีเซีย ที่ยังมีหลักฐานการก่อสร้างศาสนสถานที่สำคัญอย่างมากมาย ในเวลาต่อมา 
ประเทศเหล่านี้ได้รวมตัวกันเป็น “ประชาคมอาเซียน” ดังที่ปรากฏในปฏิญญากรุงเทพฯ 
(Bangkok Declaration) อย่างเป็นทางการเมื่อวันที่ 8 สิงหาคม พ.ศ. 2510 (ค.ศ. 1967) 
ภายใต้ชื ่อ “สมาคมประชาชาติแห่งเอเชียตะวันออกเฉียงใต้” หรือ อาเซียน 4 (วิทย์  
บัณฑิตกุล, 2555) ซึ่งสันนิษฐานว่า พระพุทธศาสนาในสาธารณรัฐแห่งสหภาพเมียนมาร์ 
สมัยเดียวกับราชอาณาจักรไทย คือ ประมาณก่อน พ.ศ. 300 โดยพระเจ้าอโศกมหาราช ได้
ส่งสมณฑูต คือ พระโสณะและพระอุตตระ เข้ามาเผยแผ่พระพุทธศาสนาในสุวรรณ
ภูม ิประมาณป ีพ.ศ. 234-พ.ศ. 235 (พระพรหมคุณาภรณ์ (ป. อ. ปยุตฺโต), 2555) 
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แนวคิดเกี ่ยวกับเสรีภาพในทางศาสนาและความเชื ่อ ประกอบด้วยหลักการสำคัญ 2 
ประการ (เกรียงไกร เจริญธนาวัฒน์, 2547) ได้แก่ ประการแรก เสรีภาพในการนับถือ
ศาสนาหรือความเชื่อเป็นสิทธิตามธรรมชาติของมนุษย์ทุกคน เป็นเสรีภาพภายในจิตใจ รัฐ
ไม่อาจใช้อำนาจแทรกแซงเสรีภาพดังกล่าวของประชาชน ประการที่สอง แม้เสรีภาพในการ
นับถือศาสนาหรือความเชื่อไม่อาจถูกจำกัดไม่ว่าโดยทางตรงหรือทางอ้อม แต่การใช้หรือ
การแสดงออกซึ่งเสรีภาพในทางศาสนาและความเชื่อย่อมไม่อาจกระทบกระเทือนต่อ
เสรีภาพของผู้อ่ืนหรือส่วนรวม เนื่องจากทุกคนมีเสรีภาพอย่างเท่าเทียมกัน ดังนั้น ในสังคม
ที่มีความหลากหลายทางศาสนา รัฐจึงมีบทบาทสำคัญในการรับรองและคุ้มครองเสรีภาพ
ในทางศาสนาและความเชื่อแก่ประชาชน ในขณะเดียวกันรัฐก็ต้องตระหนักที่จะเคารพใน
ความแตกต่างทางศาสนาและความเชื่อของประชาชน ด้วยเหตุนี้ รัฐจึงต้องมีความเป็น
กลางทางศาสนา เพื่อเป็นหลักประกันว่าประชาชนทุกคนไม่ว่าจะนับถือศาสนาหรือความ
เชื่อใด ย่อมได้รับการรับรองและคุ้มครองอย่างเสมอภาคกัน เมื่อรัฐมีความเป็นกลางทาง
ศาสนาควบคู่ไปกับการรับรองเสรีภาพในทางศาสนาและความเชื่อแก่ประชาชน ประชาชน
ก็จะสามารถอยู่ร่วมกันในสังคมได้อย่างสงบสุข (ริยา เด็ดขาด, 2546) 

เสรีภาพทางศาสนาและความเชื่อเป็นสิทธิธรรมชาติที่มนุษย์มีมาตั้งแต่เกิด รัฐมี
หน้าที่รับรองและปกป้องเสรีภาพนี้ โดยปฏิบัติต่อทุกศาสนาและความเชื่ออย่างเท่าเทียม 
พร้อมทั้งหลีกเลี่ยงการควบคุมหรือริดรอนสิทธิของประชาชน ประวัติศาสตร์ความขัดแย้ง
ทางศาสนาในสังคมตะวันตก (เกรียงไกร เจริญธนาวัฒน์ , 2547) เช ่น สงครามใน
คริสต์ศตวรรษที่ 16-17 แสดงให้เห็นถึงความจำเป็นในการแยกศาสนาออกจากรัฐ เพ่ือ
ฟื้นฟูสันติภาพและลดการใช้อำนาจตามอำเภอใจของรัฐ การร่างรัฐธรรมนูญและการสร้าง
หลักประกันเสรีภาพทางศาสนาจึงเกิดขึ้นเพ่ือให้ประชาชนสามารถปฏิบัติตามความเชื่อของ
ตนได้โดยเสรี ความเป็นกลางทางศาสนาและขันติธรรมต่อความแตกต่างเป็นปัจจัยสำคัญที่
ช่วยส่งเสริมสันติสุขและการอยู่ร่วมกันอย่างสงบในสังคม ทั้งหมดนี้ชี้ให้เห็นว่าการคุ้มครอง
เสรีภาพทางศาสนาและความเชื่อเป็นรากฐานสำคัญของศักดิ์ศรีความเป็นมนุษย์และความ
เท่าเทียมในสังคม ด้วยเหตุที่ความเป็นกลางของรัฐกับเสรีภาพในทางศาสนาและความเชื่อมี
แนวคิดมาจาก ประวัติศาสตร์ของสังคมตะวันตก โดยเกิดขึ้นหลังจากสังคมตะวันตกเกิด
ความแตกแยกทางศาสนา จึงมีการต่อสู้เพื่อให้เกิดการยอมรับในความแตกต่างทางศาสนา
และความเชื่อ จนนำไปสู่การเคารพใน เสรีภาพดังกล่าวอย่างเสมอภาคกัน เมื่อไม่สามารถ
ปฏิเสธผลดีของแนวคิดเกี่ยวกับความเป็นกลางของรัฐกับเสรีภาพในทางศาสนาและความ
เชื่อได้ จึงต้องพิจารณาว่าความเป็นกลางของรัฐกับเสรีภาพในทางศาสนาและความเชื่อใน
ระบบกฎหมายไทยเป็นไปในลักษณะใด อย่างไรก็ดี แนวคิดเกี่ยวกับความเป็นกลางของรัฐ
กับเสรีภาพในทางศาสนาและความเชื่อ เมื่อนำมาใช้กับราชอาณาจักรไทยซึ่งไม่ได้ผ่าน
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ประสบการณ์ความขัดแย้งระหว่างฝ่ายอาณาจักรและฝ่ายศาสนจักรดังเช่นที่ปรากฎขึ้นใน
สังคมตะวันตก ในทางตรงกันข้าม ฝ่ายอาณาจักรและฝ่ายศาสนจักรต่างมีความสัมพันธ์กัน
อย่างแนบแน่นในลักษณะอุปถัมภ์ค้ำจุนซึ่งกันและกัน ยิ่งไปกว่านั้น ฝ่ายศาสนจักรอาจอยู่
ในฐานะเป็นเครื่องมือสร้างความมั่นคงของฝ่ายอาณาจักรอีกด้วย ดังนั้น จึงย่อมจะมีปัญหา
บางประการในการใช้และตีความเกี่ยวกับความเป็นกลางของรัฐกับเสรีภาพ  ในทางศาสนา
และความเชื่อในราชอาณาจักรไทย 

รัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทยรับรองเสรีภาพในการนับถือศาสนาและการ
ปฏิบัติพิธีกรรมตามหลักศาสนาอย่างเสมอภาค และกำหนดให้รัฐมีหน้าที่อุปถัมภ์และ
คุ้มครองพระพุทธศาสนาและศาสนาอื่นๆ อย่างไรก็ตาม มีการเน้นย้ำความสัมพันธ์พิเศษ
ระหว่างสถาบันพระมหากษัตริย์และศาสนาพุทธ ซึ่ งสะท้อนให้เห็นถึงการยอมรับศาสนา
พุทธเป็นศาสนาหลักของประเทศ ในรัฐธรรมนูญหลายฉบับเช่นในปี 2559 ยังกำหนดใหร้ัฐ
ต้องสนับสนุนการเผยแผ่พระพุทธศาสนาเถรวาทและป้องกันการบ่อนทำลายศาสนานี้ ซึ่ง
สะท้อนถึงการสนับสนุนศาสนาพุทธเหนือศาสนาอื่น ๆ แม้จะไม่มีการสถาปนาศาสนา
ประจำชาติ (คำสั่งหัวหน้าคณะรักษาความสงบแห่งชาติ ที่ 49/2559 เรื ่อง มาตรการ
อุปถัมภ์และคุ้มครองศาสนาต่าง ๆ ในประเทศไทย, 2559) นอกจากนี้ยังมีการยอมรับ
เสรีภาพในการนับถือศาสนาอ่ืนๆ เช่น อิสลาม คริสต์ และพราหมณ์-ฮินดู แต่การสนับสนุน
ศาสนาพุทธโดยรัฐอาจสร้างความไม่เท่าเทียมต่อผู้ที่นับถือศาสนาอื่นหรือไม่นับถือศาสนา  
(รัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย พุทธศักราช 2560, 2560) การปลูกฝังคุณค่าทาง
ศาสนาในระบบการศึกษาก็สะท้อนถึงความลำเอียงที่ขัดกับหลักความเป็นกลางของรัฐ ทำ
ให้การสนับสนุนศาสนาพุทธอาจถูกมองว่าเป็นการบีบบังคับทางอ้อมที่ขัดกับหลักเสรีภาพ
และความเสมอภาคทางศาสนาและความเชื่อ ดังนั้น การแก้ปัญหาคือการปรับเปลี่ยน
แนวทางของรัฐให้ยึดมั่นในความเป็นกลางทางศาสนา เพื่อเคารพสิทธิของประชาชนทุก
ศาสนาและทุกความเชื่ออย่างเท่าเทียม 

ด้วยเหตุผลดังกล่าวข้างต้น ผู้วิจัยจึงสนใจศึกษาความสัมพันธ์ระหว่างความเป็น
กลางของรัฐกับเสรีภาพทางศาสนาและความเชื่อในบริบทของประเทศไทย โดยมุ่งเน้น
ตรวจสอบว่ารัฐไทยมีความเป็นกลางทางศาสนาหรือไม่ และการรับรองเสรีภาพดังกล่าว
ดำเนินการในลักษณะใด ความจำเป็นที่รัฐต้องมีความเป็นกลางทางศาสนาและให้การ
รับรองเสรีภาพนี้มีเป้าหมายเพื่อส่งเสริมความเข้าใจเกี่ยวกับการดำเนินนโยบายของรัฐอย่าง
สมเหตุสมผล อันจะนำไปสู่การเคารพเสรีภาพในทางศาสนาและความเชื่อของปัจเจกบุคคล 
ควบคู่ไปกับการรักษาประโยชน์ของประชาชนโดยรวม ทั้งนี้ ประเทศไทยมีความโดดเด่น
ตรงที่ประชากรส่วนใหญ่นับถือศาสนาพุทธ ทำให้การวินิจฉัยของศาลเกี่ยวกับความเป็น
กลางทางศาสนายังมีปรากฏไม่มากนัก ประกอบกับประชาชนที่นับถือศาสนาอ่ืนหรือไม่นับ
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ถือศาสนายังไม่มีข้อเรียกร้องในเรื่องนี้อย่างชัดเจนเท่าที่ควรการศึกษาเปรียบเทียบกับ
ต่างประเทศจึงมีความสำคัญ เนื่องจากประเทศเหล่านั้นมีการพัฒนาแนวคิดความเป็นกลาง
ของรัฐกับเสรีภาพในทางศาสนาและความเชื่อมาอย่างต่อเนื่อง และได้บัญญัติหลักการ
เหล่านี้ไว้ในรัฐธรรมนูญ ซึ่งส่งอิทธิพลต่อรัฐธรรมนูญไทยเช่นกัน การศึกษาเชิงเปรียบเทียบ
ดังกล่าวจึงช่วยส่งเสริมให้เกิดข้อเสนอแนะที่เป็นประโยชน์ต่อการรักษาความเป็นกลางทาง
ศาสนาและการพัฒนาประชาธิปไตยในประเทศไทยอย่างยั่งยืน 
 
วัตถุประสงค์การวิจัย 

เพ่ือศึกษาเปรียบเทียบมาตรการในการคุ้มครองพระพุทธศาสนาของราชอาณาจักร
ไทยกับสาธารณรัฐแห่งสหภาพเมียนมาร์ 
  
วิธีดำเนินการวิจัย 

1. รูปแบบของการวิจัย 
กาเรวิจัยเรื่องนี้เป็นการวิจัยเชิงคุณภาพ โดยการศึกษาวิจัยทางเอกสารเป็นหลัก  

2. แหล่งเอกสาร (Documentary Sources) 
แหล่งเอกสาร (Documentary Sources) ประกอบด้วย 1. รัฐธรรมนูญแห่ง

ราชอาณาจักรไทย พ.ศ. 2560 2. รัฐธรรมนูญแห่งสาธารณรัฐแห่งสหภาพเมียนมาร์ ค.ศ. 
2008 โดยมีหลักเกณฑ์ในการคัดเลือกเอกสารดังนี้ คือ 1. เป็นเอกสารที่เกี่ยวข้องโดยตรง
กับมาตรการในการคุ้มครองพระพุทธศาสนาตามรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย พ.ศ. 
2560 และ 2. เป็นเอกสารที่เกี่ยวข้องโดยตรงกับมาตรการในการคุ้มครองพระพุทธศาสนา
ตามรัฐธรรมนูญแห่งสาธารณรัฐแห่งสหภาพเมียนมาร์ ค.ศ. 2008 

3. เครื่องมือที่ใช้ในการวิจัย  
เครื่องมือที่ใช้ในการวิจัยเชิงเอกสาร ประกอบด้วย  1. แบบบันทึกข้อมูล (Data 

Recording Form) เพื่อใช้ในการเก็บรวบรวมข้อมูลจากเอกสารเกี่ยวกับมาตรการการ
คุ้มครองศาสนธรรมในราชอาณาจักรไทยและสาธารณรัฐแห่งสหภาพเมียนมาร์  เพื่อให้ได้
ข้อมูลครบถ้วน อย่างเป็นระบบ มีองค์ประกอบที ่ต้องเก็บรวบรวม 6 ประเด็น คือ  
1. รายละเอียดบรรณานุกรมของเอกสาร  2. มาตรการคุ ้มครองด้านศาสนธรรมของ
ราชอาณาจักรไทยและสาธารณรัฐแห่งสหภาพเมียนมาร์ 3. มาตรการคุ้มครองด้านศาสน
บุคคลของราชอาณาจักรไทยและสาธารณรัฐแห่งสหภาพเมียนมาร์  4).มาตรการคุ้มครอง
ด้านศาสนสถานของราชอาณาจักรไทยและสาธารณรัฐแห่งสหภาพเมียนมาร์  5. มาตรการ
คุ้มครองด้านศาสนวัตถุของราชอาณาจักรไทยและสาธารณรัฐแห่งสหภาพเมียนมาร์  และ 
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6. มาตรการคุ้มครองด้านศาสนพิธีของราชอาณาจักรไทยและสาธารณรัฐแห่งสหภาพเมียน
มาร์ 2. แบบประเมินคุณภาพเอกสาร (Document Quality Assessment Form) ใช้
ตรวจสอบความน่าเชื่อถือ ความถูกต้อง ความครบถ้วน ช่วยคัดกรองเอกสารที่มีคุณภาพ
และเหมาะสมที่สุด ก่อนนำมาใช้เป็นข้อมูลหลักในการวิเคราะห์เพื่อตอบคำถามวิจัยต่อไป 
โดยมีเกณฑ์การประเมินคุณภาพเอกสาร ดังนี้คือ 1. ความถูกต้องและความน่าเชื่อถือของ
เนื้อหาในเอกสาร 2. ความสมบูรณ์และความครอบคลุมของข้อมูลในเอกสารเมื่อเทียบกับ
วัตถุประสงค์การวิจัย 3. ความทันสมัยของข้อมูล 4. ความเกี่ยวข้องของเนื้อหากับประเด็น
ที่ศึกษา และ 5. รูปแบบการนำเสนอและความชัดเจนของการสื่อสารในเอกสาร 

4. การเก็บรวบรวมข้อมูล  
ผู ้วิจัยได้ดำเนินการเก็บข้อมูลเชิงเอกสาร โดยมีขั ้นตอนดังนี้ คือ 1. คัดเลือก

เอกสารตามเกณฑ์ที่กำหนด 2. อ่านและทำความเข้าใจเนื้อหาของเอกสาร 3. บันทึกข้อมูล
ที่สำคัญลงในแบบบันทึกข้อมูล 4. ประเมินคุณภาพของเอกสารโดยใช้แบบประเมินคุณภาพ
เอกสาร 5. จัดระเบียบและจำแนกข้อมูลโดยใช้ตารางวิเคราะห์เนื ้อหา  และ 6. สรุป
สาระสำคัญและประเด็นหลักลงในแบบสรุปสาระสำคัญ 

5. การวิเคราะห์ข้อมูล 
วิเคราะห์โดยใช้เทคนิคการวิเคราะห์ข้อมูลเชิงคุณภาพ โดยนำข้อมูลที่ได้จาก

การศึกษาค้นคว้ารวบรวมข้อมูลจากตำรา สารนิพนธ์ วิทยานิพนธ์ รายงานการวิจัย หนังสือ
เอกสาร สิ่งพิมพ์ต่าง ๆ เช่น หนังสือพิมพ์ นิตยสาร วารสาร และอินเทอร์เน็ต ประมวล
ข้อมูล โดยนำมาศึกษาวิเคราะห์ตามขอบเขตของการวิจัย และนำเสนอสรุปผลการวิจัยแบบ
พรรณาต่อไป 
 
ผลการวิจัย 

การคุ้มครองพระพุทธศาสนาในราชอาณาจักรไทยและสาธารณรัฐแห่งสหภาพ
เมียนมาร์ มีลักษณะเฉพาะที่สะท้อนถึงประวัติศาสตร์ วัฒนธรรม และโครงสร้างทาง
การเมืองที่แตกต่างกันของแต่ละประเทศ ดังนั้น มาตรการในการคุ้มครองศาสนธรรมของ
แต่ละประเทศจึงมีความแตกต่างกันไป ดังนี้ 

1. วิเคราะห์มาตรการคุ ้มครองด้านศาสนธรรมของราชอาณาจักรไทยและ
สาธารณรัฐแห่งสหภาพเมียนมาร์ รัฐธรรมนูญของไทยและสาธารณรัฐแห่งสหภาพเมียน
มาร์ให้ความสำคัญต่อการคุ้มครองสิทธิเสรีภาพในการนับถือศาสนาและการปฏิบัติศาสนกิจ 
แต่มีความแตกต่างในด้านการปฏิบัติและบริบททางสังคม ในประเทศไทย ศาสนาพุทธมี
สถานะพิเศษและได้รับการอุปถัมภ์จากรัฐอย่างชัดเจน โดยมีกฎหมายและนโยบายที่เน้น
การบำรุงรักษาศาสนสถานและส่งเสริมกิจกรรมทางศาสนา ขณะที่ในสาธารณรัฐแห่ง
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สหภาพเมียนมาร์ แม้จะมีการรับรองสิทธิเสรีภาพในการนับถือศาสนา แต่ข้อบังคับบาง
ประการอาจส่งผลกระทบต่อการปฏิบัติศาสนกิจ โดยเฉพาะของกลุ่มศาสนาอื่นๆ ความ
คล้ายคลึงคือทั้งสองประเทศรับรองสิทธิในการนับถือศาสนาและสนับสนุนการบำรุงศาสน
สถาน ส่วนความแตกต่างอยู่ที่การปฏิบัติและการควบคุมที่มีความเข้มงวดต่างกัน สะท้อน
ให้เห็นถึงความหลากหลายในบริบททางสังคม การเมือง และนโยบายของแต่ละประเทศที่มี
ผลต่อการคุ้มครองศาสนธรรม 

2. วิเคราะห์มาตรการคุ้มครองด้านศาสนบุคคลของราชอาณาจักรไทยและ
สาธารณรัฐแห่งสหภาพเมียนมาร์ การคุ้มครองด้านศาสนบุคคลในราชอาณาจักรไทยและ
สาธารณรัฐแห่งสหภาพเมียนมาร์มีความแตกต่างกันในหลายประการ เนื่องจากแต่ละ
ประเทศมีบริบททางศาสนาและสังคมที่แตกต่างกัน ดังต่อไปนี ้ คือ รัฐธรรมนูญและ
กฎหมายของไทยและสาธารณรัฐแห่งสหภาพเมียนมาร์ต่างให้ความสำคัญกับศาสนาพุทธใน
ฐานะศาสนาหลัก โดยในไทย ศาสนาพุทธได้รับการคุ้มครองและสนับสนุนจากรัฐมากกว่า
ศาสนาอื ่นๆ แม้ว่าจะมีการรับรองเสรีภาพทางศาสนาอย่างเท่าเทียมก็ตาม ขณะที่ใน
สาธารณรัฐแห่งสหภาพเมียนมาร์ ศาสนาพุทธมีอิทธิพลต่อการเมืองและสังคมอย่างมาก 
และมีการสนับสนุนจากรัฐอย่างชัดเจน แต่ศาสนาอื่นๆ มักเผชิญกับข้อจำกัดและการเลือก
ปฏิบัติ การปฏิบัติและวัฒนธรรมทางศาสนาในไทยมีลักษณะเปิดกว้าง แต่การสนับสนุน
ศาสนาอื่นอาจไม่เทียบเท่าศาสนาพุทธ ส่วนในสาธารณรัฐแห่งสหภาพเมียนมาร์ ความ
ขัดแย้งและความรุนแรงทางศาสนามักเกิดขึ ้น โดยเฉพาะในกลุ ่มชนกลุ่มน้อยที่ นับถือ
ศาสนาอื่น สะท้อนถึงความท้าทายในการรักษาสิทธิเสรีภาพทางศาสนาในแต่ละประเทศ 

3. วิเคราะห์มาตรการคุ้มครองด้านศาสนสถานของราชอาณาจักรไทยและ
สาธารณรัฐแห่งสหภาพเมียนมาร์ การคุ้มครองศาสนสถานในราชอาณาจักรไทยและ
สาธารณรัฐแห่งสหภาพเมียนมาร์สะท้อนถึงความแตกต่างในประวัติศาสตร์ สังคม และการ
ปกครองของแต่ละประเทศ โดยราชอาณาจักรไทยมีการคุ้มครองศาสนสถานที่หลากหลาย
และครอบคลุมศาสนาต่างๆ แม้ศาสนาพุทธจะได้รับการสนับสนุนมากท่ีสุด แต่ศาสนาอ่ืนๆ 
เช่น คริสต์ อิสลาม และฮินดู ยังคงได้รับการคุ้มครองตามกฎหมาย ขณะที่สาธารณรัฐแห่ง
สหภาพเมียนมาร์เน้นการสนับสนุนศาสนาพุทธอย่างเด่นชัด โดยมีกฎหมายและนโยบายที่
ให้ความสำคัญกับศาสนสถานพุทธเป็นหลัก ส่วนศาสนาอื่นๆ อาจเผชิญกับข้อจำกัดในการ
ดำเนินกิจกรรมและการได้รับการสนับสนุนจากรัฐ สถานการณ์นี้สะท้อนถึงบทบาทของ
ศาสนาในบริบททางสังคมและการเมืองที่แตกต่างกันของทั้งสองประเทศ 

4. วิเคราะห์มาตรการคุ ้มครองด้านศาสนวัตถุของราชอาณาจักรไทยและ
สาธารณรัฐแห่งสหภาพเมียนมาร์ การคุ ้มครองศาสนวัตถุในราชอาณาจักรไทยและ
สาธารณรัฐแห่งสหภาพเมียนมาร์มีความแตกต่างกัน โดยไทยให้ความสำคัญกับการ
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คุ้มครองศาสนวัตถุผ่านกฎหมาย เช่น พระราชบัญญัติการคุ้มครองโบราณสถาน รวมถึง
บทบาทสำคัญของสถาบันพระมหากษัตริย์และองค์กรศาสนา เช่น สำนักพุทธศาสนา
แห่งชาติ ในการอนุรักษ์ศาสนวัตถุและศิลปวัตถุ พร้อมส่งเสริมการศึกษาและการจัดแสดง
ในพิพิธภัณฑ์ ด้านสาธารณรัฐแห่งสหภาพเมียนมาร์ การคุ้มครองศาสนวัตถุได้รับการดูแล
ผ่านกระทรวงวัฒนธรรมและการท่องเที่ยว โดยมีบทบาทสำคัญของวัดและพระสงฆ์ในการ
ฟ้ืนฟูศาสนวัตถุ ศาสนาพุทธเป็นหัวใจของวัฒนธรรมและชีวิตประชาชน ซึ่งสะท้อนผ่านการ
อนุรักษ์วัตถุสำคัญ เช่น พระพุทธรูปและเจดีย์ การส่งเสริมการท่องเที่ ยวและการศึกษา
เกี ่ยวกับศาสนวัตถุเป็นแนวทางที ่ทั ้งสองประเทศใช้ร่วมกัน แม้จะมีความแตกต่างใน
รายละเอียด แต่เป้าหมายคือการรักษาความสำคัญและความศักดิ์สิทธิ์ของศาสนวัตถุเพ่ือส่ง
ต่อถึงคนรุ่นต่อไป 

5. วิเคราะห์มาตรการคุ ้มครองด้านศาสนพิธีของราชอาณาจักรไทยและ
สาธารณรัฐแห่งสหภาพเมียนมาร์ การเปรียบเทียบการคุ้มครองด้านศาสนพิธีระหว่าง
ราชอาณาจักรไทยกับสาธารณรัฐแห่งสหภาพเมียนมาร์แสดงให้เห็นถึงความแตกต่างใน
หลายแง่มุม ด้านกฎหมายและรัฐธรรมนูญ ไทยรับรองสิทธิเสรีภาพทางศาสนาอย่างชัดเจน 
โดยมีการคุ้มครองไม่ให้เกิดการเลือกปฏิบัติ ศาสนาพุทธได้รับการสนับสนุนอย่างเป็น
ทางการทั้งด้านงบประมาณและการดูแลศาสนสถาน พร้อมทั้งมีความเสมอภาคสำหรับ
ศาสนาอื ่น ๆ ส่วนในสาธารณรัฐแห่งสหภาพเมียนมาร์ แม้รัฐธรรมนูญจะรับรองสิทธิ
เสรีภาพทางศาสนา แต่ข้อจำกัดในทางปฏิบัติ เช่น ความตึงเครียดระหว่างศาสนา ส่งผลต่อ
การคุ้มครองศาสนา โดยเฉพาะสำหรับศาสนาอ่ืนนอกเหนือจากพุทธ ศาสนาพุทธได้รับการ
สนับสนุนจากรัฐอย่างเข้มงวด รวมถึงการสนับสนุนทางการเงินและการบำรุงรักษาวัดและ
พระสงฆ์ ขณะที่ศาสนาอื่น เช่น อิสลามและคริสต์ อาจเผชิญกับความท้าทายทั้งด้าน
กฎหมายและสังคม ดังนั้น ไทยมีความสมดุลในด้านการคุ้มครองศาสนาพิธีมากกว่าเมื่อ
เทียบกับสาธารณรัฐแห่งสหภาพเมียนมาร์ที่ยังคงมีข้อจำกัดและความไม่เท่าเทียมที่ชัดเจน
ในบางพ้ืนที ่
 
อภิปรายผลการวิจัย 

การคุ้มครองศาสนธรรมในราชอาณาจักรไทยและสาธารณรัฐแห่งสหภาพเมียนมาร์
มีลักษณะที่สะท้อนถึงบริบททางประวัติศาสตร์และการเมืองที่แตกต่างกัน โดยทั้งสอง
ประเทศรับรองสิทธิในการนับถือศาสนาและปฏิบัติศาสนกิจ แต่มีความแตกต่างในการ
สนับสนุนและการคุ้มครอง ศาสนาพุทธได้รับการอุปถัมภ์อย่างชัดเจนในทั้งสองประเทศ แต่
ในไทยรัฐธรรมนูญสนับสนุนศาสนาพุทธพร้อมกับการรับรองเสรีภาพทางศาสนาสำหรับ
ศาสนาอื่น ๆ ขณะที่เมียนมาร์มีการสนับสนุนศาสนาพุทธอย่างเข้มงวดและมีข้อจำกัด
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สำหรับศาสนาอื่น ๆ การคุ้มครองศาสนสถานในไทยมีความหลากหลายและครอบคลุม
ศาสนาต่าง ๆ แต่ในเมียนมาร์มุ่งเน้นการสนับสนุนศาสนาพุทธมากกว่า ส่วนการคุ้มครอง  
ศาสนวัตถุทั ้งสองประเทศมีความคล้ายคลึงกันในการรักษาและส่งเสริมการศึกษา
เกี่ยวกับศาสนวัตถุ โดยมีบทบาทของศาสนาในการอนุรักษ์ สุดท้ายการคุ้มครองศาสนพิธีใน
ไทยมีความสมดุลมากกว่าในเมียนมาร์ที่ยังคงเผชิญกับข้อจำกัดและความไม่เท่าเทียมในการ
สนับสนุนศาสนาอื่น ๆ แม้รัฐมีบทบาทชัดเจนในการอุปถัมภ์ศาสนานี้ให้มั ่นคง ส่วนใน
สาธารณรัฐแห่งสหภาพเมียนมาร ์ กฎหมายเน้นการปกป้องพระพุทธศาสนา  เช่น 
Protection of Race and Religion Laws ที ่ม ีจ ุดประสงค์เพื ่อควบคุมคณะสงฆ ์และ
ป้องกันการแพร่กระจายของศาสนาอื่น กฎหมายดังกล่าวสะท้อนถึงความพยายามของรัฐ
ในการรักษาความสำคัญของพระพุทธศาสนา แต่ยังส่งผลกระทบต่อความสัมพันธ์ระหว่าง
ศาสนาและการเมืองในประเทศ ซึ่งสอดคล้องกับแนวคิดของ Thant Myint-U (2006) 
เรื่อง Don't Force Democracy in Burma ที่กล่าวถึงผลกระทบของกฎหมายดังกล่าวที่
อาจทำให้การพัฒนาในหลายด้านของสาธารณรัฐแห่งสหภาพเมียนมาร์ถูกจำกัดลง เช่น 
การปกป้องศาสนาอื่น ๆ อาจได้รับผลกระทบจากกฎหมายที่มุ ่งเน้นแค่พระพุทธศาสนา 
นอกจากนี้ พระพุทธศาสนาในประเทศไทยและสาธารณรัฐแห่งสหภาพเมียนมาร์มีบทบาท
สำคัญต่อสังคมและการเมืองแตกต่างกันไป ในประเทศไทย ศาสนาเป็นเครื่องมือสร้าง
เอกภาพทางสังคม โดยหน่วยงานอย่างสำนักงานพระพุทธศาสนาแห่งชาติ ส่งเสริมความ
สงบเรียบร้อยและความมีระเบียบในสังคมไทย ในทางกลับกัน สาธารณรัฐแห่งสหภาพ
เมียนมาร์ใช้พระพุทธศาสนาเป็นเครื่องมือทางการเมือง โดยเฉพาะในช่วงรัฐบาลทหาร ซึ่ง
ศาสนาถูกนำมาใช้เพื่อสร้างความชอบธรรมแก่การปกครอง และเพ่ิมอำนาจของผู้นำศาสนา
ในการตัดสินใจด้านการเมือง สะท้อนให้เห็นว่าพระพุทธศาสนาในสาธารณรัฐแห่งสหภาพ
เมียนมาร์มีบทบาทเชิงอำนาจและการสร้างความชอบธรรมทางการเมือง สอดคล้องกับ  
อรนิศวร์ เพชรวงศ์ (2563) เรื่อง บทบาททางการเมืองของพระสงฆ์เมียนมาร์หลังการ
เลือกตั ้ง ปี ค.ศ. 2015 ได้กล่าวว่า บทบาททางการเมืองของพระสงฆ์ในเมียนมาร์มี
ความสำคัญมาตั้งแต่ยุคที่ประเทศตกเป็นอาณานิคม พระสงฆ์มีบทบาทในการต่อสู้เพ่ือ
ปกป้องพระพุทธศาสนาและความเป็นอิสระของประเทศ โดยเฉพาะในช่วงที่เกิดเหตุการณ์
ทางการเมืองหลายครั้ง เช่น “กบฏเกือก” และ “การปฏิวัติผ้ากาสาวพัสตร์” ซึ่งเป็นการ
ต่อสู้ที่พระสงฆ์มีบทบาทนำในการต้านทานอำนาจภายนอกและภายใน ในกรณีของ “กบฏ
เกือก” พระสงฆ์ได้ใช้กลยุทธ์ชาตินิยมและคุณค่าทางวัฒนธรรมเพื่อระดมความร่วมมือใน
การต่อสู ้เพื ่อเอกราช ส่วนใน “การปฏิวัติผ้ากาสาวพัสตร์” พระสงฆ์ได้ใช้อำนาจทาง
จริยธรรมในการต่อต้านรัฐบาลทหาร ด้วยวิธีการสันติอหิงสา โดยเน้นการเรียกร้องสิทธิและ
ความชอบธรรมทางการเมือง  



Journal of Interdisciplinary Innovation Review 
Vol. 8 No. 1 January - February 2025 pp.149-162. 159 

 

 

องค์ความรู้จากการวิจัย 
การคุ้มครองพระพุทธศาสนาในราชอาณาจักรไทยและสาธารณรัฐแห่งสหภาพ

เมียนมาร์ มีความแตกต่างกันในหลายด้าน ซึ่งสามารถสรุปเป็นองค์ความรู้ได้ดังนี้ 
 

 
 

 
ภาพที่ 1 มาตรการการคุ้มครองพระพุทธศาสนาในราชอาณาจักรไทยและสาธารณรัฐแห่ง

สหภาพเมียนมาร์ 
 

จากภาพที่ 1 มาตรการการคุ้มครองพระพุทธศาสนาในราชอาณาจักรไทยและ
สาธารณรัฐแห่งสหภาพเมียนมาร์ สามารถอธิบายได้ดังนี้ 

1. กฎหมายและระเบียบข้อบังคับ ในราชอาณาจักรไทย พระราชบัญญัติการศึกษา
พระปริยัติธรรม กำหนดระบบการศึกษาพระธรรมและการอบรมพระสงฆ์ พระราชบัญญัติ
การบังคับบัญชาพระสงฆ์ ควบคุมการปกครองและการบริหารงานของพระสงฆ์ มีการ
สนับสนุนทางการเงิน รัฐบาลไทยให้การสนับสนุนทางการเงินแก่วัดและองค์กรพระสงฆ์ 
เช่น ผ่านการจัดสรรงบประมาณให้แก่มหาเถรสมาคม (มส.) ส่วนในสาธารณรัฐแห่งสหภาพ
เมียนมาร์นั้น พระราชบัญญัติการปกครองพระสงฆ์ ระบุถึงการจัดระเบียบและการดูแลการ
ปฏิบัติของพระสงฆ์ การสนับสนุนจากรัฐบาล สาธารณรัฐแห่งสหภาพเมียนมาร์ให้การ

1) กฎหมายและ
ระเบียบข้อบังคับ

2) บทบาทของมหา
เถรสมาคม

3) กิจกรรมส่งเสริม
ศาสนา 

4) การรับรอง
สถานะศาสนา

5) การสนับสนุน
ทางการเงิน

มาตรการการคุ้มครองพระพุทธศาสนาในราชอาณาจักรไทย 

และสาธารณรัฐแห่งสหภาพเมียนมาร์ 
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สนับสนุนทางการเงินแก่วัดและองค์กรพระสงฆ์ผ่านหน่วยงานของรัฐ เช่น กระทรวงศาสนา
และวัฒนธรรม 

2. บทบาทของมหาเถรสมาคม ในราชอาณาจักรไทย มหาเถรสมาคมเป็นองค์กร
หลักในการกำหนดนโยบายและดูแลการปฏิบัติทางศาสนาของพระสงฆ์ มีอำนาจในการ
ออกคำสั่งและระเบียบข้อบังคับ ส่วนสาธารณรัฐแห่งสหภาพเมียนมาร์นั้น พระเถระองค์
ใหญ่ มีบทบาทในการดูแลและควบคุมกิจกรรมของพระสงฆ์ องค์กรพระสงฆ์ในแต่ละเขต มี
อำนาจในการดูแลและจัดการกิจกรรมทางศาสนาในระดับท้องถิ่น 

3. กิจกรรมส่งเสริมศาสนา ในราชอาณาจักรไทย มีการจัดกิจกรรมส่งเสริมและ
เผยแพร่พระพุทธศาสนา รวมถึงการสนับสนุนการศึกษาและศิลปวัฒนธรรมที่เกี่ยวข้อง 
ส่วนสาธารณรัฐแห่งสหภาพเมียนมาร์นั้น รัฐบาลเมียนมาร์จัดกิจกรรมและโครงการเพ่ือ
ส่งเสริมการศึกษาพระธรรมและการเผยแพร่พระพุทธศาสนา รวมถึงการสร้างและบูรณะวัด 

4. การรับรองสถานะศาสนา ราชอาณาจักรไทยมีการรับรองพระพุทธศาสนาใน
รัฐธรรมนูญอย่างชัดเจน ในขณะที่สาธารณรัฐแห่งสหภาพเมียนมาร์ มีสถานะทางศาสนาใน
บริบทที่เป็นทางการและไม่เป็นทางการ แต่ไม่ได้รับรองในรัฐธรรมนูญอย่างเป็นทางการ
เท่ากับไทย 

5. การสนับสนุนทางการเงิน ราชอาณาจักรไทยมีระบบการสนับสนุนทางการเงินที่
เป็นทางการและครอบคลุมมากกว่าสาธารณรัฐแห่งสหภาพเมียนมาร์ ซึ่งมักจะสนับสนุน
โดยตรงผ่านองค์กรพระสงฆ์ในระดับสูง 

จะเห็นได ้ว ่า การคุ ้มครองพระพุทธศาสนาในทั ้งสองประเทศ สะท้อนถึง
ความสำคัญของศาสนาในสังคมและการเมืองของแต่ละประเทศ แต่มีวิธีการและบริบทที่
แตกต่างกันตามลักษณะของสังคมและประวัติศาสตร์ของแต่ละประเทศ 
 
ข้อเสนอแนะ 

ข้อเสนอแนะเชิงนโยบาย 
1. กำหนดนิยามที่ชัดเจนเกี่ยวกับ “การคุ้มครองพระพุทธศาสนา” ควรนิยามให้

ชัดเจนว่า การคุ้มครองพระพุทธศาสนาหมายถึงอะไร ควรรวมถึงการป้องกันการดูหมิ่น 
ล่วงละเมิด หรือบิดเบือนคำสอนหรือสัญลักษณ์ทางพระพุทธศาสนาหรือไม่ และขอบเขต
ของการกระทำเหล่านี้ควรมีความชัดเจนมากข้ึน 

2. ปรับปรุงบทลงโทษ สำหรับผู้ที่ละเมิดหรือดูหมิ่นพระพุทธศาสนา ควรมีความ
สมดุล ไม่รุนแรงจนเกินไป แต่ควรเพียงพอที่จะป้องปรามการกระทำที่ไม่เหมาะสม ทั้งนี้ 
ควรคำนึงถึงหลักสิทธิมนุษยชนและเสรีภาพในการแสดงความคิดเห็น 



Journal of Interdisciplinary Innovation Review 
Vol. 8 No. 1 January - February 2025 pp.149-162. 161 

 

 

3. การคุ ้มครองสิทธิและเสรีภาพของกลุ ่มศาสนาอื ่นๆ  ควรคำนึงถึงความ
หลากหลายทางศาสนา และคุ้มครองสิทธิของกลุ่มศาสนาอ่ืนๆ อย่างเท่าเทียมกัน โดยไม่ให้
เกิดความขัดแย้งหรือการเลือกปฏิบัติในสังคมที่มีความหลากหลายทางศาสนา 

ข้อเสนอแนะเชิงปฏิบัติ 
1. ควรส่งเสร ิมการศึกษาและการเผยแผ่คำสอนพระพุทธศาสนาอย ่างมี

ประสิทธิภาพ โดยเฉพาะการศึกษาในเชิงวิชาการและเชิงปรัชญา เพ่ือให้ประชาชนสามารถ
เข้าใจและเข้าถึงศาสนาในเชิงลึกได้มากขึ้น 

2. การควบคุมการใช้พระพุทธรูปและสัญลักษณ์ทางศาสนาในเชิงพาณิชย์  ควรมี
กฎหมายที่ควบคุมการใช้สัญลักษณ์หรือภาพลักษณ์ทางพระพุทธศาสนาในสินค้าและ
บริการทางการค้า เพื่อป้องกันการนำไปใช้ในทางที่ไม่เหมาะสมหรือบิดเบือนความหมาย
ทางศาสนา 

3. การสนับสนุนทางการเงินและทรัพยากร ควรมีกฎหมายสนับสนุนการจัดสรร
ทรัพยากรหรือเงินทุน เพื่อการฟื้นฟูและส่งเสริมการศึกษา รวมถึงการบำรุงรักษาศาสน
สถาน เพ่ือให้สามารถสืบทอดพระพุทธศาสนาได้อย่างยั่งยืน 

4. การกำหนดหน่วยงานที่รับผิดชอบอย่างชัดเจน ควรมีหน่วยงานที่รับผิดชอบการ
บังคับใช้กฎหมายอย่างชัดเจน เพื่อให้การคุ้มครองพระพุทธศาสนาเป็นไปตามเป้าหมาย 
ไม่ให้เกิดความซ้ำซ้อนหรือขัดแย้งในการปฏิบัติหน้าที่ 

ทั้งนี้ การแก้ไขกฎหมายเหล่านี้ ควรผ่านการอภิปรายจากหลายฝ่ายและควรมีการ
รับฟังความคิดเห็นจากทั้งพระสงฆ์ นักวิชาการ และประชาชน เพื่อให้ได้ข้อกฎหมายที่
ครอบคลุมและสมดุลมากที่สุด 
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