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บทคัดย่อ 

วัตถุประสงค์ เพื่อศึกษาปัญหา และอุปสรรคที่มีผลกระทบต่อการพัฒนางานด้านนิติ
วิทยาศาสตร์ให้เป็นไปตามมาตรฐานสากล วิธีการวิจัย เป็นการวิจัยเชิงคุณภาพ เก็บรวบรวมข้อมูล
การสัมภาษณ์เชิงลึก ใช้วิธีการสุ่มตัวอย่างแบบลูกโซ่ (Snowball sampling) จากผู้มีความรู้ ความ
เชี่ยวชาญโดยตรงในงานด้านมาตรฐาน และงานทางนิติวิทยาศาสตร์ ในกระทรวงยุติธรรม จ านวน 
30 คน และท าการวิเคราะห์ข้อมูล โดยการจ าแนกชนิดข้อมูล เป็นชนิดข้อมูลอย่างง่ายตามที่ผู้วิจัยได้
สังเกตเนื้อหา ผลการวิจัย ผู้ตรวจพิสูจน์ส่วนใหญ่มีความรู้ในเรื่องการเก็บพยานหลักฐานและวัตถุ
พยานในการน าไปตรวจพิสูจน์ แต่ยังขาดความรู้ความเข้าใจในเรื่องมาตรฐานด้านต่าง  ๆ ที่เป็น
มาตรฐานสากลในการตรวจพิสูจน์ สรุป ควรมีการอบรมมาตรฐานกลางทางนิติศาสตร์ในกระบวนการ
ยุติธรรมของประเทศไทยส าหรับผู้ตรวจพิสูจน์ 

 
ค าส าคัญ : มาตรฐานทางนิติวิทยาศาสตร์ การตรวจพิสูจน์มาตรฐานทางนิติวิทยาศาสตร์ 

กระบวนการทางศาลยุติธรรม 
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ABSTRACT 

PURPOSES: This research aimed to study problems and obstacles of universal 

forensic science standard. METHODS: Data collection employed in-depth interviews and 

snowball sampling for data collection from 30 experts in the related fields of 

standardization and forensic science in the Ministry of Justice. Data analysis was mainly 

concerned with typological analysis and key words from in-depth interviews. RESULTS: 

The research indicated that most inspectors were equipped with knowledge of the physical 

evidence collection to be verified, but the knowledge and understanding of standards at 

international level for verification was insufficient. CONCLUSIONS: It is advisable that 

training programs on forensic standard could be arranged for inspections. 

 

Keywords: Forensic science standard, procedures of forensic science standard, judicial 

process 
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ที่มาและความส าคัญ 
 ปัญหาจากผลการตรวจพิสูจน์ที่ มี
ความแตกต่ างกันในระหว่ างหน่วยงาน 
ตลอดจนรายงานผล ความคิดเห็นของพยาน
ผู้เชี่ยวชาญในชั้นศาล และผลการตัดสินคดีใน
ชั้นศาลท าให้เกิดข้อสงสัยและข้อถกเถียงกัน
เป็นอย่างมากในปัจจุบันถึงที่มาและหลักการ
รวมทั้งขั้นตอนต่าง ๆ ว่ามีมาตรฐานในการ
ก ากับดูแล ในขั้นตอนกระบวนการ และ
เครื่องมือต่าง ๆ ที่ใช้ในการตรวจพิสูจน์นั้นมี
มาตรฐานหรือไม่หรือมีอะไรที่ใช้เป็นบรรทัด
ฐานในการที่จะยืนยันรับรองผลการตรวจ
พิสูจน์ว่ามีมาตรฐานเดียวกันที่ ได้รับการ
รับรองที่ถูกต้องตามกระบวนการที่จะสามารถ
สร้ างความเชื่ อ ม่ันในภาคประชาชนต่อ
กระบวนการตรวจพิสูจน์ทางนิติวิทยาศาสตร์
ตลอดจนความโปร่ ง ใ ส ในการได้ มาซึ่ ง
พยานหลักฐานที่น าส่งมาท าการตรวจพิสูจน์ 
ซึ่งการวิเคราะห์ผลทางห้องปฏิบัติการก็ควรที่
จะมีการส่ ง เสริม สนับสนุนในการจัดท า
มาตรฐานให้เป็นไปในทิศทางเดียวกันแต่
เนื่องจากมีปัจจัยต่าง ๆ เช่น ด้านงบประมาณ
และความพร้อมที่ยังไม่เอื้อต่อการด าเนินการ
ใ น ก า ร จั ด ท า ม า ต ร ฐ า น ก ล า ง ท า ง นิ ติ
วิทยาศาสตร์จึงท าให้องค์กรในกระบวนการ
ยุติธรรมทางด้านการตรวจพิสูจน์ลดความ
น่าเชื่อถือลงไป ส่งผลให้คดีต่าง ๆ ที่มีการน า
วัตถุพยานหลักฐานทางนิติวิทยาศาสตร์มาใช้
นั้นไม่ได้รับการยอมรับ เกิดสภาพปัญหาใน
การที่ประชาชนไม่ได้รับความเป็นธรรมตาม
หลักสิทธิและเสรีภาพ นอกจากนี้กระบวนการ

ยุติธรรมก็ควรที่จะมีมาตรการด าเนินการให้
ประชาชนเข้าถึงการบริการได้ง่าย รวดเร็ว 
แล ะ เ กิ ดค ว าม ไว้ ว า ง ใ จ แล ะ เ ชื่ อ ม่ั น ใ น
กระบวนการยุติธรรม อันจะน าไปสู่การอ านวย
ความยุติธรรมในสังคมที่มีประสิทธิภาพ สร้าง
ความเสมอภาค เป็นธรรม โปร่งใส และ
สามารถตรวจสอบได้ในระบบกระบวนการ
ยุติธรรมที่ย่ังยืนต่อไป (ไชยรังสินันท,์ 2559) 
 มาตรฐานทางนิติวิทยาศาสตร์จึงมี
บทบาทที่ส าคัญที่จะสร้างความเชื่อม่ันให้แก่
ภ าค รั ฐ แ ล ะภาคปร ะช าชน โดย เ ฉพา ะ
ผู้รับบริการในระบบการอ านวยความยุติธรรม
ในด้านต่าง ๆ ให้มีความเชื่อม่ันในขั้นตอนถึง
การตรวจสอบ การวิเคราะห์ผลที่มีมาตรฐาน
ตลอดจนการได้มาซึ่งพยานหลักฐานนั้นมีการ
ด าเนินการด้วยหลักปฏิบัติที่ถูกวิธี มีความ
น่าเชื่อถือ มีความโปร่งใสและเป็นธรรม โดย
มาตรฐานที่น ามาใช้ในกระบวนการยุติธรรม
ด้านการตรวจพิสูจน์ทางนิติวิทยาศาสตร์
จะต้องเป็นมาตรฐานที่ได้รับการยอมรับใน
ระดับสากลที่หลาย ๆ ประเทศใช้เป็นหลักใน
การปฏิบัติด้านการตรวจพิสูจน์และเป็นที่
ยอมรับกับประชาชนได้ เช่น ระบบมาตรฐาน
การตรวจพิสูจน์ของสหรัฐอมริกาที่ FBI ได้ใช้
เป็นหลักประกันคุณภาพในการตรวจพิสูจน์
งานทางนิติวิทยาศาสตร์ และสามารถน ามาใช้
ในการตรวจสอบคุณภาพเครื่องมือที่ใช้ในการ
ตรวจพิสูจน์ ให้ มีประสิทธิภาพมากยิ่ งขึ้ น 
นอกจากนี้จากสภาพ  ปัญหาต่าง ๆ รัฐบาลก็
ไ ด้ มี น โ ยบ ายแ ล ะมาต รก า ร ใ นก า ร ใ ห้
ความส าคัญในงานมาตรฐานมากขึ้นทั้งใน
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ภาคอุตสาหกรรม ตลอดจนกระบวนการ
ยุติธรรมและงานด้านการตรวจพิสูจน์ก็เป็น
ส่วนหนึ่งที่ส าคัญที่รัฐบาลของประเทศไทยได้
ตระหนักและเล็งเห็นถึงประโยชน์ด้านการ
อ านวยความยุติธรรมในภาครัฐและการ
ให้ บ ริ ก า รด้ ว ยคว าม เป็ น ธ ร รมแก่ ภ าค
ประชาชนมากขึ้น ถือได้ว่างานมาตรฐานเป็น
ส่วนที่มีความส าคัญเป็นอย่างมากถึงบทบาท
งานทางด้านนิติวิทยาศาสตร์เพื่อแก้ไขปัญหา
ด้านความม่ันคงของประเทศ 
 
วัตถุประสงค์   
 1. เพื่อศึกษารูปแบบในการพัฒนา
งานด้านนิติวิทยาศาสตร์ของประเทศไทย 
 2. เพื่อศึกษาปัญหา และอุปสรรคที่มี
ผ ล ก ร ะ ทบต่ อ ก า รพั ฒน า ง า น ด้ า น นิ ติ
วิทยาศาสตร์ให้เป็นไปตามมาตรฐานสากล 
 
ประโยชน์ที่ได้รับ 
 1. ทราบถึงสภาพปัญหา และอุปสรรค 
และแนวทางในการแก้ไขปัญหาในด้านความ
ร่วมมือในการพัฒนางานนิติวิทยาศาสตร์ให้มี
มาตรฐานสากล 
 2. ได้รูปแบบในการพัฒนางานด้าน
นิติวิทยาศาสตร์ให้เป็นไปตามมาตรฐานสากล 
 3. ได้แผนการพัฒนา ข้อเสนอแนะเชิง
นโยบายส าหรับใช้เป็นแนวทางการส่งเสริม
การสร้างความร่วมมือในการพัฒนางานนิติ
วิทยาศาสตร์ให้มีมาตรฐานสากล 
 

แนวความคิดเกี่ยวกับมาตรฐานกลางทาง
นิติวิทยาศาสตร ์
แนวความคิดทางนิติวิทยาศาสตร์  
 นิติวิทยาศาสตร์ เป็นการใช้ความรู้
ทางด้านวิทยาศาสตร์และทางการแพทย์เพื่อ
พิสูจน์ข้อเท็จจริง หรือพฤติการณ์ทางคดี หรือ
มีข้อเท็จจริงทางคดีที่เกี่ยวข้อง เพื่อให้รู้ว่าผู้ใด
เ ป็ นผู้ ก ร ะท า ค ว ามผิ ด  แ ล ะต้ อ ง เ ข้ า สู่
กระบวนการยุติธรรม และต้องรับผิดในการ
กระท านั้น  
 นิติวิทยาศาสตร์ ในสาขาต่างๆ ได้แก่ 
ความรู้ทางด้านชีววิทยา เคมี หรือทางฟิสิกส์ 
วิชานิติเวชศาสตร์ หรือทางการแพทย์ การ
ตรวจชันสูตรพลิกศพเพื่อให้รู้ถึงสาเหตุการ
ตาย พฤติกรรมการตาย ผู้ใดท าให้ตาย ด้วย
การตรวจชันสูตรพลิกศพตามกฎหมาย 
ประมวลกฎหมาย วิธีพิจารณาความอาญา 
มาตรา 148 เมื่อมีการตายเกิดขึ้นผิดธรรมชาติ
ใน 5 ลักษณะดังต่อไปนี้ 
 1. ฆ่าตัวตาย 
 2. ถูกผู้อื่นท าให้ตาย 
 3. ถูกสัตว์ท าร้ายตาย 
 4. ตายโดยอุบัติเหตุ 
 5. ตายโดยยังไม่ปรากฏเหตุ หรือ 
การตายระหว่างอยู่ในความควบคุมของเจ้า
พนักงาน  
 โดยท้ังนี้ผู้มีอ านาจในการชันสูตรพลิก
ศพและก าหนดวิธีการรวมถึงการรายงานการ
ชันสูตรพลิกศพและการท าส านวนในมาตรา 
150 แห่งประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความ
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อาญา ได้แยกการชันสูตรพลิกศพไว้เป็น 2 
กรณี คือ 
 1. การตายโดยผิดธรรมชาติ หรือ
เรียกว่า การชันสูตรพลิกศพสามัญ ตาม
ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความทางอาญา 
มาตรา 150 
 2. การตายโดยผิดธรรมชาติที่เกิดขึ้น
โดยการกระท าของเ จ้าพนักงานในขณะ
ปฏิบัติงานตามหน้าที่หรืออยู่ระหว่างการ
ควบคุม เรียกว่า การชันสูตรพลิกศพวิสามัญ 
(สถาบันนิติวิทยาศาสตร,์ 2557) 
 
พระราชบัญญัติมาตรฐานแห่งชาติ 
 ต า มพ ร ะ ร า ชบัญญั ติ ม า ต ร ฐ าน
แห่งชาติ ได้นิยามความหมายของมาตรฐาน
ไว้ โดยสั ง เขป ใน  มาตรา  3  มาตรฐาน 
หมายความว่า ข้อก าหนดอย่างใดอย่างหนึ่ง
ห รื อ หล ายอย่ า งซึ่ ง เ กี่ ย ว กั บ สิ่ ง ต่ า ง  ๆ 
ดังต่อไปนี ้
 (1) ผลิตภัณฑ์ วิธีการ กระบวนการ
ผลิต ส่วนประกอบ โครงสร้าง มิติ ขนาด แบบ 
รูปร่าง น้ าหนัก ประสิทธิภาพ สมรรถนะ 
ค ว ามทนทาน  ห รื อ ค ว ามบ ริ สุ ท ธิ์ ข อ ง
ผลิตภัณฑ์ 
 (2) หีบห่อ การบรรจุหีบห่อ การท า
เครื่องหมาย หรือฉลาก 
 (3) วิธีการ กระบวนการ คุณลักษณะ 
ประสิทธิภาพ หรือสมรรถนะ ที่เกี่ยวข้องกับ
การบริการ 

 (4) ระบบการบริหารหรือการจัดการ
เกี่ยวกับคุณภาพ สุขอนามัย อาชีวอนามัย 
สิ่งแวดล้อม ความปลอดภัย หรือระบบอื่นใด 
 (5) นิยาม แนวทาง ข้อแนะน า หน่วย
วัด การทดสอบ การสอบเทียบ การทดลอง 
การวิเคราะห์ การวิจัย การตรวจ การรับรอง 
การตรวจประเมิน ที่เกี่ยวกับ (1) (2) (3) (4) 
หรืออื่น ๆ ที่เกี่ยวกับการมาตรฐาน 
 การมาตรฐาน หมายความว่า 
กระบวนการที่ใช้ในการด าเนินงานทั้งปวง
เกี่ยวกับการก าหนดมาตรฐาน การตรวจสอบ
และรับรอง และมาตรวิทยา 
 การตรวจสอบและรับรอง หมายความ
ว่า กระบวนการที่ใช้ในการด าเนินการไม่ว่าจะ
เป็นการให้บริการทดสอบ สอบเทียบ ตรวจ 
หรือรับรองด้านการมาตรฐาน เพื่อแสดงให้
เห็นว่าผลิตภัณฑ์ บริการ กระบวนการ ระบบ
การบริหารหรือการจัดการ บุคลากร องค์กร 
หรือกิจกรรมอื่นๆ มีคุณสมบัติตามมาตรฐานที่
ก าหนดไว้ (Leyland, 1991) 

 ผู้ประกอบการตรวจสอบและรับรอง” 
หมายความว่ า  บุคคลหรือหน่ วยงานที่
ให้บริการ การตรวจสอบและรับรอง 
 ผู้วิ จัยได้สรุปตาม พรบ.มาตรฐาน
แห่งชาติมาตรา 3 ว่า มาตรฐานได้มีการ
ก าหนดและให้ค านิยามความหมายไว้อย่าง
ชัดเจนว่าเป็นเรื่องที่ว่าด้วยข้อก าหนด และ
หลักเกณฑ์ต่าง  ๆ ตลอดจนเรื่อง วิธีการ 
กระบวนการ คุณลักษณะ ประสิทธิภาพ หรือ
สมรรถนะ ที่เกี่ยวข้องกับการบริการ แนวทาง 
ข้อแนะน า หน่วยวัด การทดสอบ การสอบ
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เทียบ การทดลอง การวิเคราะห์ การวิจัย การ
ตรวจ การรับรอง การตรวจประเมินตลอดจน
กระบวนการที่จะต้องได้รับการตรวจสอบและ

รับรองของหน่วยงานที่ ร้องขอในการท า
มาตรฐานด้วย 

 
กรอบแนวความคิดการวิจัย 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

ภาพประกอบที่ 1 กรอบแนวความคิดในการด าเนินการวิจัย 
  

นิยามค าศัพท์เฉพาะ  

  มาตรฐาน หมายถึง ข้อก าหนดทาง

วิชาการในรูปของเอกสารวัตถุ ที่แพร่หลายแก่

บุคคลทั่วไป ก าหนดขึ้นโดยความร่วมมือ การ

ยอมรับร่วมกันของผู้ มีส่วนได้เสีย และผู้ มี

ประโยชน์ เกี่ ยวข้อง  ซึ่ ง เป็นผลจากการ

พิจารณาร่วมกันโดยมุ่งประโยชน์สู งสุด  

(ส านักมาตรฐานห้องปฏิบัติการ, 2554) 

มาตรฐานทางนิติวิทยาศาสตร์  หมายถึง 

ข้อก าหนดรายการอย่างใดอย่างหนึ่ง หรือ

หลายอย่าง หรือ หลักเกณฑ์ที่ยอมรับได้ 

เกี่ยวกับขั้นตอนวิธีการ หลักการปฏิบัติทาง

นิติวิทยาศาสตร์  

นิติวิทยาศาสตร์  หมายถึ ง  การน า

ค ว า ม รู้ ท า ง วิ ท ย า ศ า ส ต ร์ ทุ ก ส า ข า ม า

ประยุกต์ใช้ เพื่อพิสูจน์ข้อเท็จจริง  ในคดีความ 

เพื่อน าหลักฐานที่ได้จากการตรวจพิสูจน์มา

ประกอบค าให้การในชั้นศาล การตรวจพิสูจน์

ทางนิติวิทยาศาสตร์  หมายถึง การตรวจ

พิสูจน์วัตถุพยานต่าง ๆ เพื่อน ามาใช้พิสูจน์

การศึกษาแนวทาง
ความร่วมมือในการ
พัฒนางานด้านนิติ
วิทยาศาสตร์ให้เป็นไป
ตามมาตรฐานสากล   

  

Model รูปแบบ และ
วิ ธี ก ารพัฒนางาน
ด้านนิติวิทยาศาสตร์
ใ ห้ เ ป็ น ไ ป ต า ม
มาตรฐานสากล 

ศึกษาสภาพปัญหา อุปสรรค และ
วิธีการแก้ไข  ตลอดจนแนวทางใน
ด้านความร่วมมือในการพัฒนางาน
มาตรฐาน 

  

ระดับการให้ข้อมูลข่าวสาร To inform 
ระดับค าให้การศึกษา To consult 
ระดับการเข้าไปเกี่ยวข้อง To involve 
ระดับการร่วมมือ To collaborate 
ระดับการการตัดสนิใจ To empower 
  

สร้างรูปแบบ และ
วิธีการพัฒนางาน
ด้านนิติวิทยาศาสตร์
ให้เป็นไปตาม
มาตรฐานสากล  

 
ตามหลักการมีส่วนร่วม 5 ขั้นตอน และหลักการบริหารจัดการ 4 M 

ข้ อ เ ส น อ แ น ะ เ ชิ ง
น โ ย บ า ย ส า ห รั บ
ด าเนินการ และได้
แผน (Plan) ระยะสั้น 
ระยะกลาง ระยะยาว 
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ข้อเท็จจริงที่มีการกล่าวอ้างในการด าเนินคดี

ไม่ว่าจะเป็นคดีแพ่ง หรือคดีอาญา 

ก ร ะ บ วนก า ร ยุ ติ ธ ร ร ม  หม ายถึ ง 

วิธีด าเนินการให้ความคุ้มครองสิทธิเสรีภาพ

และให้ความเป็นธรรมในทางกฎหมายแก่

บุคคลโดยบุคลากรและองค์กรหรือสถาบัน

ต่างๆ ซึ่งมีหน้าที่บริหารงานยุติธรรม ได้แก่ 

พนักงานฝ่ายปกครอง หรือต ารวจพนักงาน

สอบสวนพนักงานอัยการทนายความศาล

กระทรวงยุติธรรม และกรมราชทัณฑ์ 

เอกสารคุณภาพ หมายถึง เอกสารที่มี

ผลกระทบต่อการตรวจวิเคราะห์ทุกชนิด เช่น 

คู่มือคุณภาพ ระเบียบปฏิบัติ วิธีปฏิบัติ บันทึก

ที่เกี่ยวข้อง ซึ่งรวมถึงเอกสารต่าง ๆ ที่มีความ

เกี่ยวข้องที่หน่วยงานน้ันมีค าสั่งให้เก็บ  

ห้องปฏิบัติการทางนิติวิทยาศาสตร์ 

หมายถึง  ห้องปฏิบัติการทดสอบสาขาต่างๆ 

ทางนิติวิทยาศาสตร์ ซึ่งเป็นตัวอย่างหลักฐาน

ทางนิติวิทยาศาสตร์ ที่ได้จากมนุษย์และ จาก

วัตถุพยานประเภทอื่นๆ เช่น วัตถุมีพิษ วัสดุ 

สารเคมี ยา สิ่ ง เสพติด ฯลฯ (มาตรฐาน

ห้องปฏิบัติการทางการแพทย์, 2554) 

 การรั บ รอง  หมายถึ ง  การรั บรอง

ความสามารถทางห้องปฏิบัติการว่ามีการ

บริหารคุณภาพตามข้อก าหนดมาตรฐานสากล

ที่ เกี่ยวข้องและตามนโยบาย ข้อก าหนด 

เงื่อนไขการรับรองฯ ของส านักมาตรฐาน

ห้องปฏิบัติการ กรมวิทยาศาสตร์การแพทย์

และมีความสามารถในการทดสอบในรายการ

ทดสอบที่ ไ ด้ รั บการรั บ รอง  (มาตรฐาน

ห้องปฏิบัติการทางการแพทย์, 2554) 

 

วิธีด าเนินการวิจัย 

 บุคล ากรที่ มี ป ร ะสบการณ์ ใ นการ

บริหารงานและมีความเชี่ยวชาญในงานด้าน

การตรวจพิสูจน์ของหน่วยงานสถาบันนิติ

วิทยาศาสตร์ ส านักงานต ารวจแห่งชาติ ใน

ระดับผู้เชี่ยวชาญ ระดับช านาญการพิเศษ 

ระดับช านาญการ ระดับปฏิบัติการ และ

หั ว หน้ า ก ลุ่ ม ง า นที่ ป ฏิ บั ติ ง า นด้ า นนิ ติ

วิทยาศาสตร์ ผู้บริหารหน่วยงาน 

 เจ้าหน้าที่ในกระบวนการยุติธรรมที่มี

ค ว า ม เ กี่ ย ว ข้ อ ง กั บ ง า น ท า ง ด้ า น นิ ติ

วิทยาศาสตร์  ได้แก่  ผู้พิพากษา อัยการ 

ทนายความ และเจ้าหน้าที่ต ารวจที่มีความ

เชี่ยวชาญและช านาญการในวิชาชีพ 

เ ป็ นก า ร วิ เ ค ร า ะห์ ข้ อ มู ล รู ป แบบ

พรรณนาโวหาร เพื่ออธิบาย น าเสนอข้อ

ค้นพบจากการวิจัย และปรากฏการณ์ที่ผู้วิจัย

ท าการสัมภาษณ์กลุ่มเป้าหมายทั้ง 30 คน 

โดยอธิบายให้ตรงประเด็นในการวิจัย และ

สอดคล้องกับ วัตถุประสงค์ ในการวิ จัยที่

ก าหนดไว้ ซึ่งผู้วิจัยได้น ามาเรียบเรียงให้มี

เนื้ อ ค ว ามที่ ส ม เหตุ สมผล  แล ะ มีคว าม
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สอดคล้องต่อเนื่องกันเม่ือท าการตรวจสอบ แล้วจะต้องมีความน่าเชื่อถือ 
  

ผลการวิจัย 
ตารางที่ 1 แสดงการจ าแนกระบบ การวิเคราะห์ข้อมูลการสัมภาษณ์กลุ่มผู้บริหาร 

ประเภท  
ชนิดข้อมลู 

กลุ่มผู้บริหารระดบัสูง 

1.แนวทางการส่งเสริม
และพัฒนาระบบงาน
ม า ต ร ฐ า น ท า ง นิ ติ
วิทยาศาสตร ์

- มีการก าหนดแผน และจัดท าวิธีการปฏิบัติที่เป็นรูปธรรม 
- หาแนวทางให้ผูป้ฏิบัติงานด้านการตรวจพิสูจน์มีองค์ความรู้เก่ียวกับระบบงาน
มาตรฐาน 
- มีการจัดท ามาตรฐานการตรวจพิสูจน์ขึ้นเองภายในประเทศ 
- มีการยกระดับและส่งเสริมในการท ามาตรฐานสากล 
- ร่วมมือในด้านวิชาการกับหน่วยงานที่เกี่ยวข้องในด้านการตรวจพิสูจน์ 
- ท าความร่วมมือในเชิงนโยบายส าหรับการสร้างองค์ความรู้ร่วมกัน 
- มีการรับฟังความคิดเห็นแนวทางการด าเนินงานของบุคลากรในอนาคต 
- มีการก าหนดให้ผู้ปฏิบัติงานทางนิติวิทยาศาสตร์ปฏิบัติงานภายใต้ข้อก าหนด
มาตรฐานสากล 
- มีการก าหนดหลักจรรยาบรรณในงานทางนิติวิทยาศาสตร์ 
- มีการก าหนดวิสัยทัศน์ในการพัฒนางานนิติวิทยาศาสตร์ 
- มีการด าเนินการสอดคล้องตามแนวทางพัฒนาคุณภาพการบริหารภาครัฐ 
- การก าหนดนโยบายการพัฒนาระบบมาตรฐานงานนิติวิทยาศาสตร์ของ
สถาบันนิติวิทยาศาสตร์ที่ชัดเจน เพื่อให้ทั้งองค์กรขับเคล่ือนไปในทิศทาง
เดียวกัน 
- การก าหนดกรอบการปฏิบัติงานอย่างมืออาชีพ (Best practice framework) 
ท าให้ผู้ปฏิบัติงานมีเป้าหมายและแนวทางที่ชัดเจนในการพัฒนาไปสู่มืออาชีพ
ในการปฏิบัติงานนิติวิทยาศาสตร์ 
- จรรยาบรรณผู้ปฏิบัติงาน มีความส าคัญในการเสริมสร้างผู้ปฏิบัติงาน ต้องมี
การก าหนดแนวทางปฏิบัติงานให้ชัดเจนและทบทวนอย่างสม่ าเสมอ 
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ตารางที่ 1 (ต่อ) 
ประเภท  
ชนิดข้อมลู 

กลุ่มผู้บริหารระดบัสูง 

2.ปัญหาและอุปสรรคใน
ก า ร พั ฒ น า
มาตรฐานสากลในงาน
ต ร ว จพิ สู จ น์ ท า ง นิ ติ
วิทยาศาสตร ์

- ขาดงบประมาณในการด าเนินการด้านมาตรฐาน 
- บุคลากรยังขาดความรู้ในเรื่องมาตรฐานที่เก่ียวข้องกับงานที่ปฏิบัติ 
- ขาดผู้มีความรู้แนะน าแนวทางในการท ามาตรฐาน 
- หน่วยงานยังไม่มีความพร้อมในด้านระบบ บุคคล งบประมาณ 
- ขาดประสบการณ์ในการด าเนินการด้านมาตรฐาน 
- หน่วยงานไม่มีแผนในการด าเนินการที่ชัดเจน 
- ขาดการแลกเปล่ียนข้อมูล และองค์ความรู้ร่วมกันในระหว่างหน่วยงาน 
- ขาดการตรวจสอบผลการด าเนินงานอย่างเป็นรูปธรรม 
- การขาดทรัพยากรบุคลากรและเคร่ืองมือในการตรวจพิสูจน ์ 
-การขาดองค์ความรู้ในการปฏิบัติงานให้เป็นไปตามมาตรฐานสากล 

3.การแก้ปญัหาการ
พัฒนาด้านความร่วมมือ
ในงานมาตรฐานการ
ตรวจพิสูจน์ทางนติิ
วิทยาศาสตร ์

- การขาดแนวนโยบายในการพัฒนามาตรฐาน 
- ผู้บริหารขาดความตระหนักรู้ในเรื่องความส าคัญในการจัดท ามาตรฐาน 
- นโยบายผู้บริหารต้องมีความชัดเจนที่จะจัดท ามาตรฐาน 
- มีการจัดท าแผนและกิจกรรมในการด าเนินการด้านมาตรฐาน 
- สร้างองค์ความรู้ในงานด้านมาตรฐานแก่บุคลากรหรือเจ้าหน้าที่ที่เกี่ยวข้อง 
- มีการขับเคล่ือนนโยบายผู้บริหารให้เป็นไปตามแผนการปฏิบัติงานที่สอดคล้องกับหลัก
ยุทธศาสตร์ประเทศ 
- ผู้บริหารควรมีนโยบายที่ชัดเจนในการปรับโครงสร้าง พร้อมอธิบายเหตุผลความ
จ าเป็นเพื่อสนับสนุนการพัฒนางานนิติวิทยาศาสตร์ 
- มีการด าเนินการท ากิจกรรมร่วมกันระหว่างหน่วยงานอย่างต่อเนื่อง และเกิดการ
พัฒนาในด้านความร่วมมืออย่างเป็นรูปธรรม 
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ตารางที่ 2 แสดงการจ าแนกระบบ การวิเคราะห์ข้อมูลการสัมภาษณ์กลุ่มนักวิชาการ และ
ผู้ปฏิบัติงานในกระทรวงยุติธรรม  

ประเภท  / ชนิดข้อมูล กลุ่มนักวชิาการ และผู้ปฏบิัติงานในกระทรวงยุติธรรม 

1.แนวทางการส่งเสริมและ
พัฒนาระบบงานมาตรฐาน
ทางนิติวิทยาศาสตร์  

- มีการประสานและสร้างองค์ความรู้งานมาตรฐานร่วมกับหน่วยงานที่
ปฏิบัติงานตรวจพิสูจน์ 
- มีการปรับโครงสร้างท าให้สายการบังคับบัญชาส้ันลง ท าให้ด าเนินภารกิจ
ได้รวดเร็วและทันการณ์ 
- ท าให้เกิดการกระจายอ านาจในการบริหารจัดการทั้งในเรื่องคนและ
งบประมาณ 
- ผู้บริหารมีนโยบายในการพัฒนาบุคลากรอย่างมีประสิทธิภาพและต่อเน่ือง 
- ให้งบประมาณสนับสนุนการฝึกอบรม/ ดูงานทั้งภายในและต่างประเทศ 
เพื่อให้บุคลากรมีสมรรถนะ (Competency) และประสบการณ์ในการท างาน 
- ผู้บริหารจะต้องมีนโยบายชัดเจนในการปลูกฝังและหล่อหลอมวัฒนธรรม
องค์กรอย่างเป็นรูปธรรมและต่อเน่ือง 
-  มีช่องทางประชาสัมพันธ์ที่หลากหลาย 
- เกิดการท างานเป็นทีมแบบบูรณาการ 
- สนับสนุนงบประมาณทั้งในด้านการตรวจพิสูจน์และด้านการพัฒนาระบบ
มาตรฐานอย่างเพียงพอ 
- มีการทบทวนและท าความเข้าใจอย่างต่อเนื่อง 
- ประชาสัมพันธ์ให้ทราบทั่วกันและใช้เทคโนโลยีช่วย 
- มีการจัดท าเอกสารและวิธีปฏิบัติงานที่เป็นไปตามแผนการที่ก าหนดไว้ 
- มีการวิเคราะห์ความจ าเป็นในการฝึกอบรมการทดสอบการพัฒนาทักษะ
ตลอดจนความรู้ความสามารถของบุคลากร 
- เชิญวิทยากรต่างประเทศที่เชี่ยวชาญมาบรรยาย/ร่วมโครงการเพื่อให้เกิด
องค์ความรู้/ความเชี่ยวชาญ ใหค้รอบคลุมทุกๆด้านของการตรวจพิสูจน์ทาง
นิติวิทยาศาสตร ์

2.ปัญหาและอุปสรรคในการ
พัฒนามาตรฐานสากลในงาน
ต ร ว จ พิ สู จ น์ ท า ง นิ ติ
วิทยาศาสตร ์
 

- มีคณะกรรมการสอบประเมินความเป็นผู้เชีย่วชาญของบุคลากรอย่างเป็น
รูปธรรม และได้มาตรฐานสากล 
- ผู้ปฏิบัติงานที่เก่ียวข้อง ไม่เข้าใจ ข้อก าหนดของมาตรฐานอย่างชัดเจน 
- งบประมาณ มคีวามจ ากัด 
- ผู้ปฏิบัติงานในห้องปฏิบัติการ มีภาระงานวิเคราะห์มาก จนไม่สามารถ
พัฒนาระบบคุณภาพได้อย่างต่อเนื่อง 
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ตารางที่ 2 (ต่อ) 

ประเภท  / ชนิดข้อมูล กลุ่มนักวชิาการ และผู้ปฏบิัติงานในกระทรวงยุติธรรม 

 
 

- ไม่มีผู้รับผิดชอบจัดท าระบบคุณภาพอย่างแข็งขัน ไม่สามารถท างานเป็น
ทีมได้ 
- ขาดการจัดสรรงบประมาณสนับสนุนการฝึกอบรมความรู้ 
- มีนโยบายที่ชัดเจนในการปรับโครงสร้าง พร้อมอธิบายเหตุผลความจ าเป็น
เพื่อสนับสนุนการพัฒนาระบบมาตรฐาน 
- ขาดการปฏิบัติงานที่ค านึงถึงหลักอาชีวอนามัยและความปลอดภัยของ
ผู้ปฏิบัติงานรวมทั้งผลกระทบที่มีต่อส่ิงแวดล้อม 
- ขาดการทบทวนผลการปฏิบตังิานการเฝ้าระวังการตรวจสอบและปรับปรุง
ข้อผิดพลาดของหน่วยงานเร่ิมจดัท ามาตรฐานสากล 
- นโยบายของผู้บริหารของแต่ละหน่วยงานให้ความส าคัญในเรื่องมาตรฐาน
ที่แตกต่างกัน 
- ขาดความตระหนักในงานด้านมาตรฐานที่มีผลต่อการให้บริการในภาค
ประชาชน 
- ขาดหน่วยงานกลางในการขับเคล่ือนงานมาตรฐานให้เป็นไปในทิศทาง
เดียวกัน 
- ขาดเจ้าภาพหรือหน่วยงานกลางในการผลักดันงานมาตรฐานทางนิติ
วิทยาศาสตร์ให้เป็นไปในทิศทางเดียวกัน 
- ขาดการขับเคล่ือนมาตรการทางกฎหมาย พระราชบัญญัติการให้บริการ
งานด้านนิติวิทยาศาสตร์ พ.ศ. 2559 ที่มีผลบังคับใช้ให้ปฏิบัติตาม 
- ด าเนินการสร้างความร่วมมือทางเครือข่ายกับนานาชาติให้การสนับสนุน
องค์ความรู้ 

3.การแก้ปญัหาการพฒันา
ด้านความร่วมมือในงาน
มาตรฐานการตรวจพิสูจน์
ทางนิติวทิยาศาสตร ์
 

- มีแผนพัฒนาบุคลากรอย่างทั่วถึงและต่อเน่ือง โดยเน้นองค์ความรู้ทางด้าน
มาตรฐาน  
- มีการสร้างเครือข่ายในระดับภูมิภาคอาเซียนและระดับนานาชาติ 
- มีการด าเนินการจัดท ากิจกรรมร่วมกับหน่วยงานอื่นๆที่เกี่ยวข้องกับงาน
ด้านการตรวจพิสูจน์ทางนิติวิทยาศาสตร์ 
- ให้งบประมาณสนับสนุนในการฝึกอบรม/โครงการ/ดูงานทั้งภายในและ
ต่างประเทศ เพื่อใหบุ้คลากรพัฒนาองค์ความรูแ้ละประสบการณ์ 
- ผู้บริหารต้องประชาสัมพันธ์/ท าบันทึก แจ้งให้บุคลากรในสถาบันฯ ทราบ
ถึงความส าคัญของการทดสอบและวิเคราะห์ผลให้ตรงตามความต้องการ
ของลูกค้า โดยค านึงถึงระบบมาตรฐาน 



 

 

 

วารสารเกษมบัณฑิต ปีที่ 21 ฉบับท่ี 1 (มกราคม - มิถุนายน 2563) 

 
ตารางที่ 2  (ต่อ) 

ประเภท  / ชนิดข้อมูล กลุ่มนักวชิาการ และผู้ปฏบิัติงานในกระทรวงยุติธรรม 

 - มีการส่งเสริมให้ด าเนินการเผยแพร่องค์ความรู้งานด้านนิติวิทยาศาสตร์แก่
หน่วยงานภาครัฐและเอกชน 
- มีการด าเนินการหาผู้เชี่ยวชาญและผู้มีองค์ความรู้ในงานทางนิติวิทยาศาสตร์
ในระดับสากล 
- มีการจัดท าบันทึกลงนามความร่วมมือระหว่างหน่วยงานเพื่อแลกเปล่ียนองค์
ความรู้และวิธีการปฏิบัติงานอย่างถูกต้องและเหมาะสม 

 

สรุป  
ข้อสรุปแยกประเด็นจากการจ าแนก

ข้อมูลที่เป็นสาระส าคัญ ได้ดังนี้ 
1. แนวทางการส่งเสริมและพัฒนา

ระบบงานมาตรฐานทางนิติวิทยาศาสตร์  
- ส่งเสริมให้มีความรู้ความเข้าใจในงาน

ด้านนิติวิทยาศาสตร์ 
- การสร้างความร่วมมือในงานทางนิติ

วิทยาศาสตร ์
- การส่งเสริมด้านข้อมูลข่าวสารในงาน

มาตรฐานทางนิติวิทยาศาสตร์ 
- การจัดท าแผนและยุทธศาสตร์ส าหรับ

ก า ร ขั บ เ ค ลื่ อ น ง า นม า ต ร ฐ านท า ง นิ ติ
วิทยาศาสตร ์

2. ปัญหาและอุปสรรคในการพัฒนา
มาตรฐานสากลในงานตรวจพิสูจน์ทาง นิติ
วิทยาศาสตร ์

- ปัญหาด้านความร่วมมือ 
- ปัญหาเร่ืองการบริหารจัดการ 
- ปัญหาในการจัดท าแนวทางการ

ส่งเสริม 

- การขาดระบบ เงินทุน งบประมาณ 
ความพร้อมของบุคลากรหรือ เ จ้าหน้าที่
ผู้ปฏิบัติงาน (ขาดความรู้ ขาดความเข้าใจ 
และข้อมูล) 

3. แนวทางในการแก้ปัญหาการพัฒนา
ด้านความร่วมมือในงานมาตรฐานการตรวจ
พิสูจน์ทางนิติวิทยาศาสตร์  

- มีการก าหนดแผนการจัดท ามาตรฐาน
หรือพัฒนายกระดับมาตรฐานสากล 

- มีการก าหนดขอบเขตกิจกรรมเพื่อ
ส่งเสริมและพัฒนายกระดับมาตรฐานสากล 

- มีการจัดท าแผนเพื่อสร้างแนวทางการ
ส่ ง เ ส ริ ม ค ว า ม ร่ ว ม มื อ ใ น ก า ร จั ด ท า
มาตรฐานสากลร่วมกันระหว่างหน่วยงาน 
   ผู้ วิ จัยได้ วิ เคราะห์สรุปจากบันทึก
ภาคสนามที่เป็นส่วนบันทึกการพรรณนาของ
กลุ่มเป้าหมาย ได้แก่ แนวทางการส่งเสริมและ
พั ฒ น า ร ะ บ บ ง า น ม า ต ร ฐ า น ท า ง นิ ติ
วิทยาศาสตร์  ปัญหาและอุปสรรคในการ
พัฒนามาตรฐานสากลในงานตรวจพิสูจน์ทาง
นิติวิทยาศาสตร์ และแนวทางในการแก้ปัญหา
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งานมาตรฐานการต รวจพิ สู จน์ ทา งนิ ติ
วิทยาศาสตร ์

จากการวิเคราะห์ผลดังกล่าวท าให้เกิด
ก า รพั ฒน า เ พื่ อ น า ไ ปสู่ ก า ร ย ก ร ะดั บ สู่
มาตรฐานสากล และขั้นตอนในการเตรียม

ความพร้อมเพื่อขอการรับรองมาตรฐานสากล 
ANAB โดยองค์กรจะต้องมีการเตรียมความ
พร้อมในด้านต่าง ๆ ดังนี้ 
 
 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 

การพัฒนา
สมรรถนะ 
-คน/บุคลากร 
-ด้านภาษา 
-ด้านไอท ี
-ด้านการ
บริหารจัดการ 
 

การ

บริหาร

จัดการ 

การรับรอง

การประกัน

คุณภาพ 
ISO/IEC17025, 

ASCLD/LAB 

Technical 

requirement 

มาตรฐาน
ISO/IEC17025 

ANAB 

NATA 

NAME 

สมรรถนะ 
competency 

- ระบบ 

- เคร่ืองมือ 

- งบประมาณ 
 

ระดับ
หน่วยงาน
ภายใน 
ประเทศ 
 

การสร้าง

ความ

ร่วมมือ 

ระดับ

หน่วยงาน

ต่างประเทศ 

 

- Guideline book 

- WI Work instruction  

- Planning  

 

- แลกเปล่ียนผู้เชี่ยวชาญ 

- จัดท าบันทึกข้อตกลง MOU 

- จัดท าแผน Planning  กิจกรรม

ร่วมกัน 

หน่วยงานสังกัดกระทรวง
ยุติธรรม 

- ตุลาการศาลยุติธรรม  

- ส านักงานต ารวจแห่งชาต ิ

- ส านักงานมาตรฐาน
อุตสาหกรรม 

- ส านักงานอัยการ 

- สภาทนายความ 

             

แผนการ

ด าเนินงาน

ระดับกระทรวง ระดับกรมหรือ

หน่วยงาน 

การติดตามผล 

ภาพประกอบที่ 2 การยกระดับสู่มาตรฐานสากล และขั้นตอนในการเตรียมความพร้อมเพื่อขอ
การรับรองมาตรฐานสากล ANAB 
 



 

 

 

วารสารเกษมบัณฑิต ปีที่ 21 ฉบับท่ี 1 (มกราคม - มิถุนายน 2563) 

ข้อเสนอแนะ 
ข้อเสนอแนะเชิงนโยบาย 
    1) จัดท าแผนด้านความร่วมมือ และ
แผนการด าเนินการทางมาตรฐานสากลด้าน
นิติวิทยาศาสตร ์
     2) มีการยกระดับมาตรฐานภายหลังที่
ไ ด้ มี ก า รด า เ นิ นก ารม าต ร ฐ านร่ ว มกั น
ภายในประเทศ ได้แก่ มาตรฐานอุตสาหกรรม 
มอก. ISO/IEC 17025, ISO/IEC 17020, 
มาตรฐานองค์กร ISO 9001:  2008 
มาตรฐานสากล ANAB (FBI Standard), 

NATA (Australian Standard), NAME 
มาตรฐานทางพยาธิวิทยาระยะยาว 
       3)  มี ก า ร ส ร้ า ง เ ค รื อ ข่ า ย ใ น ก า ร
แลกเปลี่ยนผู้เชี่ยวชาญ และมีการใช้ระบบ 
training ในการพัฒนาศักยภาพผู้ตรวจพิสูจน์ 

4) การส่งเสริมและพัฒนาบุคลากร และ
งานประชาสัมพันธ์ โดยการแลกเปลี่ยนความรู้
จากผู้เชี่ยวชาญทั้งในและต่างประเทศ 
  5) มีการออกระเบียบและแนวทางการ
ปฏิบัติให้สอดคล้องกับกฎหมาย พรบ. การ
ให้บริการฯ เพื่อให้การปฏิบัติงานบรรลุตาม
เป้าประสงค์ที่ก าหนดไว้ 
 6)  มีการ จัดท าข้อตกลงด้ านความ
ร่วมมือกันระหว่างหน่วยงาน โดยมีการ
ก าหนดให้มีแนวทางการปฏิบัติร่วมกันในการ
ด าเนินการด้านมาตรฐานการตรวจพิสูจน์ทาง
นิติวิทยาศาสตร์ และการปฏิบัติงานด้านนิติ
วิทยาศาสตร์ให้เป็นไปในทิศทางเดียวกัน 

 7) มีการจัดประชุมอย่างต่อเนื่องใน
หน่วยงานที่เกี่ยวข้อง พร้อมทั้งมีคณะท างาน
ในก ารก ากั บ ดู แ ล  แ ล ะติ ดต ามผลกา ร
ด าเนินงานอย่างต่อเนื่อง 

8) มีการจัดท าแผนและลงรายละเอียด
ตัวชี้วัด KPI ในการก าหนดให้หน่วยงานได้
ปฏิบัติตาม คือ ให้มีการสร้างแนวทางการ
ปฏิบัติ หรือ WI ร่วมกัน  

9)  มี ก า ร จั ด ท า คู่ มื อ แ น ว ป ฏิ บั ติ 
(Guideline book) ถึงขั้นตอนวิธีการตรวจ
พิสูจน์ของแต่ละสาขาที่ตรวจพิสูจน์ และมีการ
จัดฝึกอบรมจากหน่วยงานสนับสนุนให้มีการ
ด าเนินการด้านมาตรฐานโดยส านักงาน
มาตรฐานอุตสาหกรรม  
 
ข้อเสนอแนะในการวิจัยครั้งต่อไป 
 1. มีการศึกษาวิ จัยเชิงลึกในการลง
รายละเอียดถึงระดับแผนปฏิบัติการในการท า
ให้ เ กิ ดมาต รฐานสากลทั่ ว ทุ ก องค์ ก รที่
ให้บริการงานด้านการตรวจพิสูจน์ทางนิติ
วิทยาศาสตร์ 
 2. มีการศึกษาโดยลงรายละเอียด
แผนการส่งเสริมรายปีในการสร้างความ
น่าเชื่อถือ และเผยแพร่งานนิติวิทยาสาสตร์ให้
ครอบคลุมกลุ่มเป้าหมาย  
 3. การศึกษาวิ จัยในครั้ งนี้ เพื่ อ เป็น
แนวทางในการศึกษาวิจัยในครั้งต่อไปในการ
น าไปใช้ส าหรับก าหนดแผนการด าเนินงานได้
ในอนาคต 
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