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บทคัดย่อ 
 บทความวิจัยนี้มีวัตถุประสงค์เพ่ือศึกษา“ดร.วิกันดา-ชลา”: อัตลักษณ์ตัวละครเอกหญิงในนวนิยาย
ประชันเรื่อง “เมียหลวง-เมียน้อย” ของกฤษณา อโศกสิน-ทมยันตี จากข้อมูลนวนิยาย 2 เรื่อง คือ “เมีย
หลวง” ของกฤษณา อโศกสิน และ “เมียน้อย” ของทมยันตี โดยใช้แนวคิดในการวิจัย 2 แนวคิด คือ แนวคิด
ความรู้ในตัวบทและแนวคิดความรู้นอกตัวบท ผลการศึกษาพบว่า กลวิธีการประกอบสร้างตัวละคร ดร.วิกันดา
กับชลาที่แสดงออกให้ผู้อ่านเห็นชัดเจนมี 2 ประการ ได้แก่ การสร้างตัวละคร และการน าเสนอตัวละคร 
ประเด็นอัตลักษณ์ตัวละคร ดร.วิกันดา และชลา ผลการศึกษาจ าแนกได้ 3 ประการ คือ อัตลักษณ์เมียหลวง 
ของตัวละคร ดร.วิกันดา อัตลักษณ์เมียน้อยของตัวละคร ชลา และ ดร.วิกันดา-ชลา  ความเหมือนและความ
ต่างของตัวละคร เมียหลวง-เมียน้อย 

ค าส าคญั :อัตลักษณ์ตัวละครเอกหญิง,นวนิยายประชันเรื่อง“เมียหลวง-เมียน้อย”,กฤษณา อโศกสิน -ทมยันตี 
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Abstract 
This research article aimed to study “Dr. Wikanda – Chala”: The Identities of the Key 

Female Characters in the Competitive Novels “Principal Wife – Mistress” by Krisna Asoksin – 
Thommayanti based on the data of the two novels, i.e., “Principal Wife” by Krisna Asoksin 
and “Mistress” by Thommayanti. The textual and contextual knowledge were the two 
concepts used in the research. The findings revealed that there were two apparent design 
techniques for the characters of Dr. Wikanda and Chala, i.e., character design and character 
presentation. For the identities of the key female characters of Dr. Wikanda and Chala, the 
findings were divided into three issues, i.e., the identity of the principal wife represented by 
Dr. Wikanda, the identity of the mistress represented by Chala, and Dr. Wikanda and Chala 
representing the similarities as well as dissimilarities between the characters in “Principal 
Wife – Mistress.” 

Keywords: The Identities of the Key Female Characters, Fiction Championship, “Mialong-
Mianio”, Krisna Asoksin – Thommayanti 

บทน า 
 นวนิยายเป็นผลงานสร้างสรรค์ให้ตัวละครมีชีวิตเฉกเช่นมนุษย์จริงในสังคม แม้ผู้อ่านจะทราบว่า
เรื่องราวในนวนิยายเป็นเรื่องสมมุตขิึ้นหรือมิใช่เรื่องจริงก็ตาม แต่ในนวนิยายมีการหยิบยกสภาพชีวิตของคนใน
สังคมมาสะท้อนไว้ ท าให้เห็นแนวคิดท่ีมีการตัดสินหรือแสดงความคิดเห็นเกี่ยวกับป๎ญหาของสังคม และน าชีวิต
บางแง่มุมมาเสนอต่อผู้อ่าน โดยใช้ตัวบุคคลในนวนิยายจะเรียกว่าตัวละครเป็นเครื่องมือ   
 สรณัฐ ไตลังคะ (2560,น. 83) กล่าวว่า ตัวละครเป็นเสน่ห์อย่างหนึ่งของนวนิยาย เพราะมีขนาดความ
ยาวมากพอที่ผู้เขียนจะพรรณนาบุคลิกลักษณะและนิสัยใจคอของตัวละครได้ละเอียด ผู้อ่านจะรู้สึกเหมือนตัว
ละครมีตัวตน หรือไม่ก็ท าให้นึกถึงคนที่เราเคยรู้จัก ในนวนิยายบางเรื่อง เราจะจดจ าตัวละครได้ดีกว่า
องค์ประกอบอื่นๆ เพราะผู้ประพันธ์ท าให้เรารู้สึก ชื่นชม หมั่นไส้ สมเพช และตัวละครนั้น  

ในนวนิยายเรื่อง “เมียหลวง” ของกฤษณา อโศกสิน มีตัวละครเอก คือ ดร.วิกันดา และ “เมียน้อย” 
ของทมยันต ีมีตัวละครเอก คือ ชลา ผู้ประพันธ์กล่าวสมมุติตัวละครขึ้น โดยมุ่งเสนอมุมมองภาพสะท้อนสังคม 
ผ่านตัวละคร ดร.วิกันดา และตัวละครชลา ที่มีอัตลักษณ์แตกต่างกัน เป็นคุณลักษณะเฉพาะตัวของผู้ประพันธ์ 
ที่มีลักษณะการประพันธ์เฉพาะตัวไม่เหมือนคนอ่ืน ส่งผลให้คุณสุภัทร สวัสดิรักษ์  บรรณาธิการนิตยสารสกุล
ไทย เลือกนวนิยายเรื่อง “เมียหลวง” กับ “เมียน้อย” มาตีพิมพ์พร้อมกัน มีนัยให้ประชันกันในนิตยสารสกุล
ไทยรายสัปดาห์ฉบับเดียวกัน ตั้งแต่เริ่มเรื่องจนจบเรื่อง 
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 ตัวละคร ดร.วิกันดา เป็นตัวละครหญิงที่ผู้ประพันธ์สร้างขึ้นในลักษณะแบบสมจริง (realistic) ในช่วง
ต้นเธอเป็นเหมือนผู้หญิงที่จ านนยอมรับพฤติกรรมการมีเมียน้อยของสามีเรื่อยมา แต่เมื่อเนื้อเรื่องด าเนินมาถึง
ระยะเวลาหนึ่ง เหตุการณ์เหล่านั้นได้หล่อหลอมให้เธอกลายเป็นคนเย็นชา สามารถตอบโต้กับเหล่าบรรดาเมีย
น้อยได้อย่างมีอรรถรส ส่วนชลา เป็นตัวละครหญิง ผู้ประพันธ์สร้างขึ้นให้มีอุปนิสัยและความคิดต่อสู้เพ่ือสิทธิ
สตรีในฐานะเมียน้อย แต่ทนยอมรับสภาพที่ผู้หญิงตกเป็นเบี้ยล่างของผู้ชายไม่ได้ นอกจากนี้ชลายังเป็นเด็กที่มี
ความคิดพยายามให้ตนเองหลุดพ้นสภาพเมียน้อย และอยู่อย่างมีเกียรติ พรั่งพร้อมไปด้วยทุกสิ่งทุกอย่าง 
(สรณัฐ ไตลังคะ, 2560,น.95) 

ในนวนิยายเรื่อง “เมียหลวง” ของกฤษณา อโศกสิน ซึ่งมีตัวละครเอกคือ ดร.วิกันดา ส่วนนวนิยาย
เรื่อง “เมียน้อย” ของทมยันตี ซึ่งมีตัวละครเอกคือ ชลา ผู้ประพันธ์สร้างตัวละครขึ้นอย่างมีอัตลักษณ์ โดย
พฤติกรรมของ ดร.วิกันดา และชลา ต่างเสนอมุมมองภาพสะท้อนสังคมที่แตกต่างในป๎ญหาสังคมเดียวกัน คือ
ป๎ญหาสังคมครอบครัวที่ฝ่ายชายมีเมียน้อย ทั้งนี้นักประพันธ์นวนิยายซึ่งเป็นนักประพันธ์หญิง อายุรุ่นราวคราว
เดียวกัน มีฝีมือการประพันธ์นวนิยายไม่เด่นและด้อยไปกว่ากัน เมื่อกฤษณา อโศกสิน สร้างตัวละครเอกคือ ดร.
วิกันดา ขึ้นให้มีบทบาทเป็นเมียหลวง ส่วนทมยันตีสร้างตัวละครเอกคือชลา ให้มีบทบาทเมียน้อย แต่ตัวละคร
ทั้งสองตัวต่างก็มีป๎ญหาชีวิตให้ประคับประคองและแก้ไขให้ดีที่สุด   

 จากการศึกษารวบรวมเอกสารและข้อมูลการศึกษานวนิยายทั้งเรื่อง “เมียหลวง” และ “เมียน้อย”
ตลอดทั้งนวนิยายเรื่องอ่ืนของกฤษณา อโศกสิน และทมยันตี รวมทั้งนวนิยายเรื่องอ่ืนๆ ของบรรดานัก
ประพันธ์ไทย จึงท าให้ผู้ศึกษาสนใจที่จะศึกษากลวิธีประกอบสร้างและเปรียบเทียบสังเคราะห์อัตลักษณ์ของตัว
ละครเอกหญิง ในนวนิยายประชัน เรื่อง “เมียหลวง” ของกฤษณา อโศกสิน และเรื่อง “เมียน้อย” ของทมยันตี 

วัตถุประสงค์การวิจัย 
 ผู้ศึกษามีวัตถุประสงค์การศึกษาเพ่ือวิเคราะห์ตัวละคร ดร.วิกันดา ในนวนิยายเรื่อง “เมียหลวง” 
ของกฤษณา อโศกสิน และตัวละครชลา ในนวนิยายเรื่อง “เมียน้อย” ของทมยันตี ซึ่งเป็นนวนิยายที่ผู้ประพันธ์
แต่งข้ึนมาเพ่ือประชันกัน ในประเด็นต่อไปนี้ 
 1. กลวิธีประกอบสร้างตัวละคร  
            2. อัตลักษณ์ตัวละคร 

วิธีด าเนินการวิจัย 
 การศึกษาครั้งนี้เป็นการวิเคราะห์วิจารณ์เอกสารหรือตัวบท แล้วน าเสนอผลการศึกษาในรูปแบบ
พรรณนาวิเคราะห์ (descriptive analysis) โดยมีระเบียบวิธีการศึกษาดังนี้ 
 1. รวบรวมข้อมูลตัวบทนวนิยายที่จะศึกษาและศึกษาเบื้องต้น ดังนี้ 
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  1.1 นวนิยายเรื่อง “เมียหลวง” แต่งโดยกฤษณา อโศกสิน ฉบับพิมพ์ครั้งที่ 2 เมื่อ พ.ศ.2555 
โดยส านักพิมพ์เพ่ือนดี เป็นหนังสือขนาด 16 หน้ายกปกติ จ านวน 672 หน้า แบ่งเนื้อหาออกเป็น 98 บท  
  1.2 นวนิยายเรื่อง “เมียน้อย” แต่งโดยทมยันตี ฉบับพิมพ์ครั้งที่ 7 เมื่อ พ.ศ.2552 โดย
ส านักพิมพ์ ณ บ้านวรรณกรรม เป็นหนังสือขนาด 16 หน้ายกเล็ก แบ่งเป็น 2 เล่ม เล่มที่ 1 เริ่มจากหน้า 1-
413 มีเนื้อหาตั้งแต่ตอนที่ 1-26 เล่มที่ 2 เริ่มจากหน้า 414-802 มีเนื้อหาตั้งแต่ตอนที่ 27-48 รวม 2 เล่ม 
จ านวน 802 หน้า 
 2. อ่านท าความเข้าใจตัวบทนวนิยายเรื่อง “เมียหลวง” และ “เมียน้อย” อย่างละเอียด 
 3. เก็บข้อมูลกลวิธีประกอบสร้างตัวละครและอัตลักษณ์ตัวละคร ทั้ง 2 ตัว จากนวนิยายทั้ง 2 เรื่อง 
คือ ดร.วิกันดา จากเรื่อง “เมียหลวง” และชลา จากเรื่อง “เมียน้อย” 
 4. วิเคราะห์วิจารณ์ตัวละคร ดร.วิกันดา จากเรื่อง “เมียหลวง” และชลา จากเรื่อง “เมียน้อย” เชิง
เปรียบเทียบและสังเคราะห์ ในประเด็นต่อไปนี้ 
  4.1 กลวิธีประกอบสร้างตัวละคร 
  4.2 อัตลักษณ์ตัวละคร 
 5. สรุปผล อภิปรายผล และเสนอแนะ 

ประโยชน์ที่คาดว่าจะได้รับ 
 1. ทราบกลวิธีประกอบสร้างตัวละคร ดร.วิกันดา จากนวนิยายเรื่อง “เมียหลวง” ของกฤษณา อโศก
สิน และตัวละครชลา จากเรื่อง “เมียน้อย” ของทมยันตี 
 2. ทราบและเข้าใจอัตลักษณ์ตัวละคร ดร.วิกันดา จากนวนิยายเรื่อง “เมียหลวง” ของกฤษณา อโศก
สิน และตัวละครชลา จากเรื่อง “เมียน้อย” ของทมยันตี 
 3. เป็นแนวทางการศึกษาวิจัยบันเทิงคดีแนวประชันประเด็นเรื่องต่อไป  

สรุปผลการวิจัย 
 จากการวิจัยกลวิธีประกอบสร้างตัวละครและอัตลักษณ์ตัวละคร ดร.วิกันดา-ชลา ในนวนยิายประชัน 
เรื่อง “เมียหลวง-เมียน้อย” ของกฤษณา อโศกสิน- ทมยันตี ได้ผลการวิเคราะห์ดังนี้   
 1. กลวิธีประกอบสร้างตัวละคร “ดร.วิกันดา-ชลา” ในนวนิยายประชันเรื่อง “เมียหลวง-เมียน้อย”  
  ตัวละครเป็นคนหรือเทียบเท่าคนก็ได้ เช่น สัตว์ ต้นไม้ ดอกไม้ และสิ่งของ เป็นตัวละครที่คิดและมี
พฤติกรรมอย่างคน ศิลปะในการแต่งเรื่องนวนิยายนั้น ตัวละครในเรื่องมีความสัมพันธ์กับผู้แต่งอย่างยิ่ง คือ ผู้
แต่งเป็น “ผู้สร้าง” ตัวละครในเรื่องอย่างแท้จริง โดยเป็นผู้ให้ชื่อ ก าหนดรูปร่าง หน้าตา เพศวัย ก าหนดนิสัยใจ
คอ บุคลิกภาพ ก าหนดบทบาท และก าหนดแม้แต่โชคชะตาให้ตัวละครนั้น จึงเท่ากับผู้แต่งท าให้ตัวละคร มี
ชีวิตอย่างแท้จริงจนผู้อ่าน รักหรือชัง สงสาร เห็นใจตัวละครเหล่านั้น (กุหลาบ มัลลิกะมาส, 2560,น.111) 
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             การประกอบสร้างตัวละคร ดร.วิกันดา กับชลา ที่แสดงออกให้ผู้อ่านเห็นชัดเจน มี 2 ประการ ได้แก่ 
การสร้างตัวละคร และการน าเสนอตัวละคร มีรายละเอียดังนี้ 
    1.1 การสร้างตัวละคร ตัวละคร ดร.วิกันดา ใน “เมียหลวง” และตัวละครชลา ใน “เมียน้อย” 
ผู้ประพันธ์คือกฤษณา อโศกสิน และทมยันตี สร้างขึ้นให้เป็นตัวละครที่มีความสมจริง (realistic) คือ มีลักษณะ
เป็นไปตามธรรมชาติของปุถุชนมีชีวิตจริงอยู่ในสังคมจริง กล่าวรายละเอียดตามเนื้อหาในตัวบทนวนิยายได้ดังนี้ 
   1.1.1 ตัวละคร ดร.วิกันดา ใน “เมียหลวง” มีความเป็นจริงตามลักษณะของบุคคลที่เป็น
เมียหลวง ในที่นี้จะกล่าว 5 ประการ ดังนี้ 
    1) ท างานนอกบ้านและในบ้านได้ดี ตัวละครดร.วิกันดาในฐานะ “เมียหลวง”ผู้ประพันธ์
ต้องการสื่อให้ผู้อ่านรู้ว่า “เมียหลวง”นั้นมีคุณสมบัติที่ดีมาก คือใจคอเยือกเย็นแม้รู้ว่าสามีไปมีหญิงอ่ืน
ตลอดเวลาที่ครองเรือนกันมา เมียหลวงก็มั่นคงข่มใจไม่ตอแยไม่ระรานต่อว่าต่อขาน ขอแต่เพียงว่าให้เขา
รับผิดชอบบุตรภรรยาตามหน้าที่บิดาและสามีก็พอใจแล้ว ส่วนหน้าที่ต้องดูแลสามีและลูกซึ่งเป็นหน้าที่ของ
ภรรยาหลังจากแต่งงานแล้วดร.วิกันดากับดร.อนิรุทธิ์เดินทางไปท างานและกลับบ้านด้วยกัน แต่ระยะเวลา
ต่อมา  ดร.อนิรุทธิ์มักมีข้ออ้างเรื่องกลับบ้านค่ า ซี่งเป็นป๎ญหาที่เธอจะต้องรับผิดชอบในฐานะ เมียหลวง ส่วน
ต าแหน่งหัวหน้ากองเป็นหน้าที่ส าคัญในที่ท างาน แต่เมื่อกลับถึงบ้าน ก็จ าเป็นต้องปลดความยิ่งใหญ่ที่เป็นเพียง
หัวโขนออกเหลือแต่หน้าที่ของภรรยาและแม่ของลูกดังข้อความว่า“...อาจจะเป็นเพียงเมียที่ขมขื่น หรือ เป็นแม่
ที่หัวป๎่นยิ่งกว่ากังหันเคราะห์ยังดีอยู่บ้าง ที่ฐานะของเราอ านวยให้มีบริวารได้หลายคน แต่กระนั้นก็เถอะ เราก็
ยังต้องยุง่เรื่องบริวารเหล่านี้ ยิ่งบริวารมาก ก็ยิ่งยุ่งมาก” (กฤษณา อโศกสิน, 2555,น.4)   
    จากตัวอย่างดังกล่าวจะเห็นว่า ดร.วิกันดา เป็นภรรยาที่ดีโดยเป็นภาระหน้าที่ของผู้หญิงที่
แต่งงานแล้วจะต้องปฏิบัติคือการดูแลบุตรและครอบครัว นอกจากเธอจะออกมาท างานนอกบ้านแล้วเป็นการ
ช่วยลดภาระค่าใช้จ่ายภายในครอบครัวจากสามีแล้วยังสามารถช่วยเหลือครอบครัวโดยการช่วยดู แลงานใน
บ้านแม้ว่าจะมีบริวารคอยช่วยดูแลแต่ก็ไม่พ้นหน้าที่ท่ีจะต้องควบคุมดูแล  
    2) เป็นแม่ที่ดี ดร.วิกันดาในเรื่องการเป็นแม่ของลูก เป็นบทบาทส าคัญที่จะต้องเลี้ยงดูลูก
ให้เจริญเติบโตไม่ทอดทิ้ง ซึ่งเป็นความรับผิดชอบที่ยิ่งใหญ่ของเมียและแม่ดังข้อความว่า... ส่วนคนเลี้ยงลูกก็
มักจะปล่อยให้เด็กสกปรกเมื่อลับตานายจ้าง เมื่อดร.วิกันดา บ่นเรื่องนี้ให้อนงค์นารถฟ๎ง  หล่อนก็จะบอกว่า
“เฮ่ย! คนเลี้ยงลูกของเธอยังดี ยังไม่แย่งกับข้าวลูกเธอกิน ไปดูคนเลี้ยงลูกข้างบ้าน ฉันสิ เห็นกับตาเลย...เช้าขึ้น
พ่อแม่ท้ิงลูกไปท างานกันหมด เหลือไว้แต่คนใช้กับลูกเล็ก ๆ เวลาเขาป้อนข้าวเด็กเขาเอากับข้าวใส่ปากจานเสีย
มองไม่เห็นข้าวทีเดียว แต่หน่อยแน่ะ...ไอ้ที่ให้เด็กกินน่ะ มันข้าวเปล่า ๆ นะจ๊ะเธอ ส่วนไอ้ที่ป้อนเข้าปากตัว 
เองน่ะกับข้าวล้วน ๆ” (กฤษณา อโศกสิน,2555,น.4)  
 จากตัวอย่างดังกล่าวเราเห็นว่า ดร.วิกันดาเป็นภรรยาและการเป็นแม่ของลูกนั้นเป็นหน้าที่ของ
ลูกผู้หญิงทุกคนที่แต่งงานและมีลูกแล้วต้องท าหน้าที่แม่ไห้ดีที่สุดแม้ว่าจะมีฐานะดี สามารถจ้างคนมาช่วยดูแล
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ลูกทั้งสองคนได้ก็จริงแต่ก็จะต้องควบคุมดูแลพ่ีเลี้ยงของลูกอีกด้วย เพ่ือให้การเลี้ยงดูลูกให้มีพัฒนาการและ
เจริญเติบโตขึ้นมาเป็นเด็กดีของสังคม  ซึ่งจากเหตุผลดังกล่าว จะเห็นได้ว่าหน้าที่เมียหลวงกับบทบาทหน้าที่
ของแม่ต้องท าหน้าที่ให้ดี แม้ว่าจะมีบริวารคอยช่วยดูแลแต่ก็ไม่พ้นภาระหน้าที่ของเมียจะต้องควบคุมดูแล     
         3) ให้ความสุขกายและใจแก่สามีได้ดี ดร.วิกันดาในฐานะ “เมียหลวง” เรื่องการมี
เพศสัมพันธ์กับสามี เป็นบทบาทส าคัญที่ภรรยาต้องดูแลสามีมิให้บกพร่องในเรื่องนี้ซึ่งการให้ความสุขกับสามี
อันพึงมีดังที่ชายกับหญิงจะปฎิบัติต่อกันเมื่อแต่งงานกันแล้วดร.วิกันดา ได้มอบใจและร่างกายให้ดร.อนิรุทธิ์ได้
เชยชมสมใจตามที่คู่สามีภรรยาทุกคู่พึงเป็นโดยมิได้บกพร่องต่อหน้าที่ของภรรยา ดังข้อความว่า...ฉันรับรู้
ความรู้สึกได้ว่าอ้อมแขนของเขาสวมกอดเข้ามาทางด้านหลังนั่นแหล่ะฉันจึงหันไป ตาเราพบกันในความสว่าง
ของดวงไฟกลางห้อง  เขาก้มลงจูบฉัน...จูบ  และจูบ  และจูบ“คุณสวยเหลือเกิน จริง ๆ นะ วิสวยยังกับตุ๊กตา 
ท าไมถึงสวยมากอย่างนี้ก็ไม่รู้”“ฉันไม่ชอบเป็นคนสวยนักหรอกค่ะ รุทธิ์” “ท าไมล่ะ”“ฉันอยากงามมากกว่า
สวย”“คุณทั้งสวยทั้งงาม” เขาตอบอย่างภูมิใจ ฉันรู้ว่า เราก็ต่างภาคภูมใจในกันและกัน“เราจะมีลูกด้วยกันสัก
ครึ่งโหลนะ” เขาบอก เราอ่ิมเอิบซาบซ่านเป็นสุขในรสรักอย่างมีความสุขสมใจอย่างบุคคลทั้งหลาย (กฤษณา 
อโศกสิน,2555 ,น.10-11) 
 จากตัวอย่างดังกล่าวเราเห็นว่า ดร.วิกันดา เป็นภรรยาที่เพียบพร้อมสมบูรณ์แบบและสามารถให้
ความสุขกับสามีได้อย่างมีความสุขสมปรารถนา ดร.วิกันดา มิได้ปฏิเสธที่จะหลับนอนกับสามีอย่างดร.อนิรุทธิ์ 
เพราะรู้ว่าเป็นหน้าที่ของภรรยาที่จะต้องปรนนิบัติให้สามีเต็มที่และไม่อยากให้เกิดความบกพร่องต่อหน้าที่
ภรรยาที่ดีดังนั้นจะเห็นได้ว่าดร.วิกันดาท าหน้าที่ภรรยาที่ดีได้อย่างชัดเจน 
 จากตัวอย่างดังกล่าวจะเห็นว่า ดร.วิกันดา เป็นภรรยาที่มีความเป็นแม่บ้าน มีความรับผิดชอบต่อ
หน้าทีของเมียหลวงอย่างเต็มที่โดยดร.วิกันดา อาจไม่ต้องลงมือไปเข้าครัวท าอาหารเอง  เพราะมีคนรับใช้คอย
ช่วยเหลือท าอาหารให้ เนื่องจากฐานะทางบ้านร่ ารวย แต่ดร.วิกันดาก็ยังท าหน้าที่ในการควบคุมดูแลวางแผน
รายการอาหารในแต่ละวัน เพ่ือให้คนรับใช้ท าอาหารและจัดโต๊ะอาหารให้สามีและลูก ๆ ของตนรับประทาน 
    5) มีความอดทนอดกลั้นที่ดี ดร.วิกันดาในฐานะ “เมียหลวง”เป็นภรรยาที่มีความอดทน 
อดกลั้น เก็บความรู้สึกผิดหวังและเสียใจ ที่ดร.อนิรุทธิ์มีผู้หญิงหลายคน เพราะความรักลูก เกียรติยศ ชื่อเสียง
และหน้าตาทางสังคมจึงท าให้เธอต้องอดทน ดังข้อความว่า “ฉันไม่ใช่เหล็กไหลหรอกค่ะ รุทธิ์ แค่นี้ฉันก็รู้สึกว่า
ต้องอดทนเพ่ือคุณมากมายอยู่แล้ว... คิดดูซิ ....แต่แรก...ฉันวาดชีวิตแต่งงานของเราไว้เสียหรูหราสูงลิบ ครั้น
แต่งงานเข้าจริง ๆ มันกลับกลายเป็นเพียงวิมานเมฆเท่านั้นเอง” ฉันพูดอย่างท้อแท้ “เราอยู่ด้วยกันยัง ไม่ถึงสี่ปี่
เลย ฉันก็เบื่อหน่ายเสียจนอยากจะบอกเลิก...หลายต่อหลายหน...” (กฤษณา อโศกสิน, 2555,น.43) 
 จากตัวอย่างดังกล่าวเราเห็นได้ว่า ดร.วิกันดา เป็นภรรยาที่มีความอดทน ต่อความเจ้าชู้ของสามีคือ 
ดร.อนิรุทธิ์ สะท้อนให้เห็นว่าเมียหลวงอย่างดร.วิกันดาเสียสละอดทนต่อความเจ็บปวดที่สามีท าให้ไม่รู้จักพอแต่
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ดร.วิกันดามีความรักและห่วงใยลูกอย่างแท้จริง กลัวว่าหากพ่อกับแม่ต้องหย่าขาดกันเพราะความเจ้าชู้ของพ่อ
เธอก็กังวลว่าลูกจะขาดความอบอุ่นทีไม่มีพ่อ เธอจึงอดทนอดกลั้นเพ่ือลูกและศักดิ์ศรีและหน้าตาของตนเอง... 
   1.1.2 ตัวละครชลา ใน “เมียน้อย”  มีความเป็นจริงตามลักษณะของบุคคลที่เป็นเมียน้อย 
ในที่นี้จะกล่าว 5 ประการ ดังนี้ 
    1) ไม่มีความประสงค์เป็นเมียน้อย ตัวละครชลาในฐานะ “เมียน้อย” เป็นตัวละครที่ไม่ได้
มีความต้องการที่จะเป็นเมียน้อยแต่ชะตาชีวิตและป๎ญหาชีวิต...รุมเร้าให้ต้องกลายมาเป็นเมียน้อย โดยไม่เต็มใจ 
ชลาก็เช่นกันอยากอยู่อย่างมีเกียรติและพรั่งพร้อมไปด้วยทุกสิ่งทุกอย่าง ไม่อยากเป็นเมียน้อยแต่ชะตาชีวิตท า
ให้เธอต้องตกเป็นเมียน้อยอย่างไม่เต็มใจ และได้รับความขมขื่นมาโดยตลอด ดังข้อความว่า...ส าหรับฉันทาง
แยกในชีวิตเกิดจากความสะเพร่าเผอเรอ ของพ่อเพียงนิดเดียว พ่อเป็นนักบัญชี และพ่อก็เคยพูด ให้ฉันกับแม่
ฟ๎งเสมอว่า “อาชีพนักบัญชีน่ะ ขาข้างหนึ่งเท่ากับมันใส่ไว้ในตรวน ถ้าเผลอ เมื่อไหร่มีหวังเข้าตะรางเมื่อนั้น ” 
แต่พ่อก็เผลอจนได้...ความเผลอครั้งเดียวของพ่อ ส่งผลท าให้ทางชีวิตของฉันผิดพลาดโดยสิ้นเชิง !(ทมยันตี, 
2546,น.7-8) 
 จากตัวอย่างดังกล่าวเราจะเห็นได้ว่า ชลาไม่ต้องการเป็น “เมียน้อย”แต่ ชลา เป็นลูกสาวที่ดีมีความ
กตัญํู เมื่อพ่อกับแม่ได้รับความทุกข์เพราะ มีป๎ญหาครอบครัวทางด้านการเงินที่โดนเสี่ยโกง ดังนั้นชลา ใน
ฐานะลูกสาวคนโตจึงเสียสละด้วยการไปเป็นเมียน้อยของเสี่ยเพ่ือช่วยพ่อกับแม่และน้องให้อยู่อย่างมีความสุข 
       2) เป็นผู้อดทนต่อสู่ชีวิต ตัวละครชลาในฐานะ “เมียน้อย” เป็นตัวละครที่ต้องอดทนและสู้
ชีวิตเพราะต้องการเงินชลาต้องอดทนต่อความขมขื่นและเจ็บปวดเพ่ือให้ได้มาซึ่งหลักประกันในการด ารงชีวิต
ในอนาคต เพ่ือให้พ่อแม่และน้องสุขสบาย ชลาจึงยอมท าทุกอย่างเพียงเพ่ือแลกกับเงิน ที่เป็นที่พ่ึงในยามแก่
เฒ่า ดังข้อความว่า...เราดีกว่าผู้หญิง “ขายตัว”ตรงที่เรามีรายได้ จากผู้ชายคนเดียวเป็นรายเดือน และจะมีใคร
รู้บ้าง ไหมหนอว่าคุณค่าของเราต้องแลกกับอะไรบ้าง! เงินก้อนแรกในชีวิตสอนให้ฉันรู้ว่า เราจะหาเงิน ก้อน
ต่อไปได้อย่างไร “เรากลัวจน กลัวว่าแก่ลงจะไม่มีกิน แก่ลงจะไม่มีใครเลี้ยงเรา”( ทมยันต,ี 2546,น.90) 
 จากตัวอย่างดังกล่าวจะเห็นว่า ชลา ต้องการจะสะท้อนให้เห็นว่าที่เธอต้องมาเป็นเมียน้อยก็เพราะมี
ป๎ญหาบางอย่างที่ต้องแก้ไขและเพ่ือการหาเลี้ยงชีพเท่านั้น อย่าลงโทษว่ากล่าวพวกเราที่เป็น เมียน้อยนักเลย 
เราเป็นเพียงผู้หญิงเล็ก ๆ ที่ถูกสังคมประทับตราให้เป็นผู้หญิงที่เป็นเมียอีกประเภทหนึ่งเท่านั้นเอง  
    3) ถือคติไม่ให้อภัย ตัวละครชลาในฐานะ “เมียน้อย” เป็นตัวละครที่มีความอาฆาต
พยาบาทเสี่ยชูชัยผู้ที่ท าให้ครอบครัวของชลาต้องล าบาก และส่งผลกระทบต่อทุกคนในครอบครัวจากการ
กระท าของเสี่ยชูชัยผู้ซึ่งมีแต่เล่ห์เหลี่ยม ขี้โกง ท าให้ชลาไม่ได้เรียนหนังสือต่อในระดับมหาวิทยาลัยและไม่
สามารถเป็นอาจารย์สอนหนังสือได้ดังความฝ๎นที่ชลาเคยฝ๎นไว้ แต่ชลาต้องกลายมาเป็นเมียน้อย ดังข้อความว่า 
    ...“อะไรที่ผ่านมาแล้ว พ่ออย่าพูดถึงเลย” 
    “แต่อะไรที่จะมาถึงต่างหากที่ส าคัญกว่า” 
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    “จ าได้ไหมจ๊ะ...ชลาสัญญากับพ่อไว้ว่า” 
    “สักวันหนึ่งชลาจะตอบแทนคนท่ีท ากับพ่อให้สมใจทีเดียว” 
    “ตอนนี้พ่อคอยอีกหน่อยนะจ๊ะ” 
    “เพราะอีกไม่นานเวลาของชลาก็จะมาถึงแล้ว”(ทมยันตี,2546, น. 217) 
    จากตัวอย่างดังกล่าวจะเห็นว่า ชลา มีความอาฆาตพยาบาทต้องการจะแก้แค้นเสี่ยชูชัยที่มี
แต่เล่ห์เหลี่ยม และเป็นคนขี้โกงไม่มีศีลธรรม มีแต่กิเลสตัณหามักมากฝ๎กใฝ่ในกามโลกีย์ ชลาตั้งใจจะแก้แค้น
เสี่ยให้สาสมกับที่ได้ท าไว้กับครอบครัวของเธอ เธอเจ็บแค้นที่ต้องทนทุกข์ทรมานทุกครั้งที่ต้องอยู่กับเสี่ยชูชัย 
    4) มีความซื่อสัตย์ กล้าพูดความจริง ตัวละครชลาในฐานะ “เมียน้อย”เป็นตัวละครที่มี
ความซื่อสัตย์กล้าพูดความจริงเกี่ยวกับป๎ญหาของชีวิตเธอให้ท่านฯผู้เป็นสามีอีกท่านหนึ่งของชลาฟ๎ง ท่านฯรัก
และเอ็นดูชลาในความเป็นคนตรงไปตรงมาและซ่ือสัตย์ กล้าพูดความจริงเป็นสิ่งที่ท าให้ท่านเห็นความกล้าหาญ
และเป็นลูกที่กตัญํูต่อพ่อแม ่ดังข้อความว่า 
    “ดิฉันเข้ากรุงเทพฯ ก่อนเข้าประกวดค่ะ” ฉันค่อยๆ เรียบเรียงค าพูดอย่างระมัดระวัง 
และเม่ือตอบอย่างนั้นเริ่มตน้แล้ว จะไม่มีวันถอยหลังเป็นอันขาด  
    “เข้ามาเรียนต่อยังไง?” 
    “ท่าน”หันไปจุดบุหรี่ ท าท่าเตรียมพร้อมที่จะฟ๎งเต็มท่ี  
    “ชลาไม่ได้เรียนค่ะ แต่เป็นตัวขัดดอกให้เสี่ยเขา” (ทมยันตี,2546,น.448) 
    จากตัวอย่างดังกล่าวเราเห็นได้ว่า ชลา มีความซื่อสัตย์ เป็นคนพูดความจริงตรงไปตรงมา
ไม่ปิดบังเรื่องที่ชลาเคยตกเป็นเมียน้อยของเสี่ย ไม่เหมือนหญิงสาวที่เป็นเมียน้อยทั่วไปของท่าน มักจะบอก
ท่านไม่เคยผ่านผู้ชายแต่ ชลากลับพูดความจริงของชีวิตเธอว่าเธอเคยตกเป็นเมียน้อยของเสี่ยมาแล้วเพราะชลา
ต้องเป็นตัวขัดดอกให้พ่อแม่ท่ีถูกเสี่ยโกงท าให้ท่านประทับใจ ที่ชลามีความกล้าหาญที่พูดความจริง  
    5) อดทนอดกลั้นเก็บซ่อนความรู้สึกขมขื่น ตัวละครชลาในฐานะ “เมียน้อย”เป็นตัวละครที่
มีความอดทนอดกลั้นเก็บซ่อนความรู้สึกขมข่ืนและเสียใจเมื่อถูกสังคมกล่าวหาว่าเป็น “เมียน้อย”ที่คอยตามจับ
ผู้ชายเพ่ือทรัพย์สินเงินทองและ ความเป็นอยู่ที่สุขสบายแต่ที่จริงแล้ว เมียน้อยอย่าง ชลา ก็มีความรักความ
ภักดีให้กับท่านฯด้วยเหมือนกันในยามที่ท่านเจ็บป่วยก็อยากดูแลแต่ไม่สามารถท าได้ ต้องเก็บซ่อนความรู้สึก
เป็นห่วงไว้ข้างในจิตใจ  ดังข้อความว่า... 
   “ไม่มีประโยชน์หรอก ชลา ที่จะไปที่บ้านท่าน ที่นั่นคนใหญ่ๆ โตๆ คงจะรุมกันเต็มไปหมดละ 
คนเล็กอย่างเราเข้าไม่ถึงหรอก”  
   คนพูดพยายามเตือนสติฉันทางอ้อม เตือนให้ฉันรู้ว่าฉันตก อยู่ในฐานะอะไร! ความขมขื่นดูจะ
พลุ่งพล่านขึ้นมาจับหัวใจฉันทันที  ฐานะ “เมียน้อย”ต่างกับ “เมียหลวง” ที่ว่าในยามดีเราต้องหลบซ่อน และ



 

32 ปีที่ 8 ฉบับที ่2 กรกฎาคม-ธันวาคม 2564 
 

ในยามเจ็บป่วยเราไม่มีสิทธิ์แม้จะเข้าไปดูอาการ ในขณะที่ “เมียหลวง”จะบอกทุกคนได้เต็มปากว่า “พยาบาล
กันสุดฝีมือแล้วค่ะ” (ทมยันตี,2546, น.628) 
   จากตัวอย่างดังกล่าวจะเห็นว่า ชลา มีความน้อยใจและเสียใจที่ต้องเก็บซ่อนความรู้สึกขมขื่นที่
ไม่สามารถไปดูแลเยี่ยมเยียนท่านฯได้ในยาม เจ็บป่วยด้วยความรักและภักดีต่อท่าน ซึ่งชลาเองก็ได้ชื่อว่าเป็น
เมียของท่านเหมือนกัน เพียงแค่เป็น “เมียน้อย” จะมีก็แต่ “เมียหลวง”เท่านั้นที่สังคมยอมรับ ส่วนเมียน้อย
อย่างพวกเราแม้ว่าจะมีความรักและห่วงใยท่านเพียงใดอยากทดแทนบุญคุณของท่านแต่ก็ไม่สามารถท าได้ 
  1.2 การน าเสนอตัวละคร จากการอ่านวิเคราะห์นวนิยายเรื่องนวนิยายเรื่อง “เมียหลวง” 
และนวนิยายเรื่อง “เมียน้อย” โดยมุ่งวิเคราะห์การน าเสนอตัวละครเอก ได้แก่ ตัวละคร ดร.วิกันดา ในเรื่อง 
“เมียหลวง” กับตัวละครชลา ในเรื่อง “เมียน้อย” พบกลวิธีการน าเสนอตัวละครของนักประพันธ์ 3 กลวิธี คือ 
การเสนอข้อมูลของตัวละครเอกโดยผู้ประพันธ์ ตัวละครเอกเสนอข้อมูลของตนเองผ่านความนึกคิดและการ
สนทนากับตัวละครอื่น และตัวละครอื่นน าเสนอข้อมูลของตัวละครเอก    
   1.2.1 การเสนอข้อมูลของตัวละครเอกโดยผู้ประพันธ์ กฤษณา อโศกสิน และทมยันตี ใน
ฐานะเป็นผู้ประพันธ์บรรยายหรือ พรรณาถึงตัวละครเอกในตัวบทนวนิยายที่ประพันธ์ขึ้น มีรายละเอียดดังนี้ 

   1) ดร.วิกันดา พันธ์ภากร ผู้ประพันธ์สร้างให้ตัวละครเอก มีคุณลักษณะความสวยสง่าดัง
ข้อความว่า... อยู่ในชุดกระโปรงบานยาวสีชมพูสด ป๎กด้วยแก้วผลึกรูปหยดน้ าทั้งตัว ผมเกล้าสูงเปิดให้เห็นดวง
หน้าผุดผ่องมีสง่า นัยน์ตาด าใหญ่  จมูกโด่ง  ริมฝีปากบางงาม สวยงามสง่าทั้งรูปสมบัติ คุณสมบัติและทรัพย์
สมบัติ มีเรือนหอเป็นเรือนหอตึกใหญ่โต ตั้งตระหง่านอยู่ริมซอยหนึ่งของถนนสุขุมวิท มีรถยนต์สองคัน ของเขา
คันหนึ่งและของฉันคันหนึ่งพร้อมคนรับใช้หญิงชายอีกสามสี่คน   (กฤษณา อโศกสิน, 2555,น. 8-9) 

   2) ชลา ผู้ประพันธ์สร้างให้ตัวละครเอก มีคุณลักษณะเป็นสตรีร่างระหงผิวค่อนข้างคล้ า 
หากคิ้วและหางตาคมเข้ม ผมยาวเกล้าพันตลบไว้อย่างง่าย ๆ เปิดให้เห็นรูปหน้าค่อนข้างเรียวมีลักษณะเป็น
สง่าแปลกตา ส าหรับชลาทางแยกในชีวิตเกิดจากการสะเพร่าเผอเรอของพ่อเพียงนิดเดียว  พ่อเป็นนักบัญชี 
และพ่อก็เคยพูดให้ฉันกับแม่ฟ๎ง“อาชีพนักบัญชีน่ะ ขาข้างหนึ่งเท่ากับมันใส่ไว้ในตรวน  ถ้าเผลอเมื่อไร มีหวัง
เข้าตารางเม่ือนั้น”แต่พ่อก็เผลอเข้าจนได้...ความเผลอเพียงครั้งเดียวของพ่อท าให้ทางชีวิตของฉันผิดพลาดโดย
สิ้นเชิง!  (ทมยันตี, 2546,น.8 ) 
       1.2.2 ตัวละครเอกเสนอข้อมูลของตนเองผ่านความนึกคิดและการสนทนากับตัวละครอ่ืน 
เมื่อวิเคราะห์ตัวละคร ดร.วิกันดา ในเรื่อง “เมียหลวง” และตัวละครชลา ในเรื่อง “เมียน้อย” ตอนครุ่นคิด
เรื่องราวอย่างใดอย่างหนึ่ง หรือเมื่อสนทนากับตัวละครอื่น ต่างก็ได้เสนอข้อมูลหรือเรื่องราวของตนเองเอาไว้ มี
รายละเอียดดังนี้   

   1) ดร.วิกันดา ครุ่นคิดว่าท าไมสามีของเราจึงชอบเสาะแสวงหารสชาติชีวิตกับผู้หญิงอ่ืน
ตามที่เขาปรารถนา ไม่รู้จักพอและอ่ิมเอมในรสรักและกิเลสตัณหา ท าตัวเป็นหนุ่มเจ้าส าราญไม่รู้จักพอ ดัง
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ข้อความว่า... บางครั้งเมื่ออยู่ตามล าพัง ฉันต้องถามตัวเองทั้งน้ าตา ว่าผู้หญิงชั้นสูงและชั้นต่ าผิดกันตรงไหน 
หญิงชั้นสูง หายใจไม่ได้หรือ หรือว่าเลือดในกายของหล่อนเป็นสีขาว!  หล่อนจึงจ าเป็นต้องเสพความสุขลม ๆ
แล้ง ๆบนหิ้งบูชา ขณะเดียวกับหญิงที่สามีกล่าวว่าเป็นหญิงขั้นต่ า ไม่คู่ควร กับต าแหน่งการงาน แต่กลับได้ร่วม
เรียงเคียงหมอน  เริงรื่นชื่นชมกับความเป็นตัวตนของเขาเช่นเดียวกับสัตว์โลก... และในส่วนดร.วิกันดาที่ได้
สนทนากับตัวละครอ่ืนฉวีเพ็ญเพ่ือนของดร.วิกันดาดังข้อความว่า...  ฉันจ าได้ว่า วันนั้นเป็นวันอาทิตย์ ฉวีเพ็ญ
มาหาฉันแต่เช้าท่าทางกระหืดกระหอบ  บอกฉันว่า “เมื่อวานตอนค่ า ฉันเห็นคุณรุทธิ์ของเธอไปกินข้าวกับ
ผู้หญิงคนหนึ่งจ้ะ... ขาว ๆ อวบๆ..แต่งตัวทันสมัยเปี๊ยบเลยทีเดียว.”  พอได้ยินเท่านั้น...ฉันชาวาบตั้งแต่ศรีศระ
จรดปลายเท้า ตะลึงไปครู่หนึ่ง  (กฤษณา อโศกสิน,2555,น.19-20)      

จากตัวอย่างดังกล่าวเราเห็นได้ว่าดร.วิกันดามีความครุ่นคิดเรื่องราวของตนเองกับฉวีเพ็ญว่าเพราะเหตุ
ใด ดร.อนิรุทธิ์สามีของฉันมิได้เป็นของฉันเพียงคนเดียวแต่เขาเป็นของผู้หญิงคนอ่ืนด้วย  เขาจึงท าตัวเป็นบุรุษ
เจ้าส าราญ ชอบกินของแปลกรสใหม่ เบื่อความซ้ าซากจ าเจของชีวิตประจ าวันทุกด้าน 

   2) ชลา ครุ่นคิดเรื่องราว ชีวิตเมียน้อยอย่างเราว่า เป็นชีวิตที่ต้องคุ้มครองตัวเองทั้งโดย
พฤตินัยและนิตินัย ไม่มีอะไรสักอย่างที่เป็นหลัก ประกันให้เราอุ่นใจและไม่มีใครเลยที่จะให้เรายึดเหนี่ยวได้...
ฉันรู้ดีว่าฉันก าลังถูก “โอน”จากมือหนึ่งไปสู่อีกมือหนึ่งและการโอนครั้งนี้คงจะมีค่าตอบแทนกันพอดู ในขณะที่
เนื้อหนังมังสาของ “เมียหลวง”เป็นสิ่งศักดิ์สิทธิ์ที่จะใครจะละเมิดไม่ได้นั้น  เนื้อหนังมังสาของ “เมียน้อย”กลับ
ตีราคาแลกเปลี่ยนได้ไม่ว่าจะเป็นเงินทอง ยศหรือต าแหน่งถ้าหากผู้โอนรู้จักแสวงหา! (ทมยันตี,2546,น. 210 ) 
ในส่วนที่ชลาสนทนากับตัวละครอ่ืนก็คือคุณระเบียบแม่บ้านดังข้อความว่า“วันนี้มีคนมาหาคุณ”ฉันอ่อนใจจน
ได้แต่มองแม่ระเบียบเป็นเชิงค าถาม “ผู้ชาย อายุมากแล้ว”“ใครกัน”ฉันพึมพ าอย่างสงสัย “เห็นว่ามาจากชล” 
ประโยคนี้ท าให้ฉันลุกทะลึ่งพรวดขึ้นมาทันที “พ่อมั้ง...”และพอแม่ระเบียบบอกไม่อยู่ก็กลับไป ค าตอบนั้นท า
ให้ฉันแทบจะร้องไห้ “แล้วสั่งอะไรไว้หรือเปล่า”“เปล่าค่ะ” (ทมยันตี,2546,น. 210 ) 

จากตัวอย่างดังกล่าวเราเห็นได้ว่าชลา มีความครุ่นคิดเรื่องราวของตนเองกับคุณระเบียบแม่บ้านถึง
ความไม่แน่นอนของชีวิตเมียน้อย ว่าไม่ควรประมาทไม่มีสิ่งใดยึดมั่นเป็นหลักในอนาคตได้ เราก็จะต้องกอบโกย
เอาไว้เราสามารถเก็บหอมรอมริบได้ไว้ใช้ยามขัดสนเวลาที่ไม่มีคนดูแลจะไม่ล าบากหากต้องอยู่คนเดียว 
    1.2.3 การให้ตัวละครอ่ืนกล่าวถึงตัวละครตัวนั้น เมื่อตัวละครอ่ืนในเรื่อง “เมียหลวง” 
กล่าวถึงตัวละคร ดร.วิกันดา และตัวละครอ่ืนในเรื่อง “เมียน้อย” กล่าวถึงตัวละครชลา มีรายละเอียดของตัว
ละครดังกล่าวดังนี้  

   1) ดร.วิกันดา  ตัวละครอรอินทร์กล่าวถึงดร.วิกันดาเมื่อเธอเข้ามาอาศัยอยู่บ้านดร.วิกัน
ดาเป็นเวลาหลายวัน แต่ดร.วิกันดาก็มิได้ว่าอะไร จนเธอต้องกล่าวถึงดร.วิกันดา ดังข้อความว่า... “อรเห็น
จะต้องเอาค่าอาหารมาให้คุณพ่ีเสียแล้วละ”หล่อนกลายเป็น “ส่วนหนึ่ง”ในครอบครัวฉันไปตั้งแต่เมื่อใดฉัน
เกือบไม่รู้สึก อดลองคิดเล่น ๆ ไม่ได้อีกเหมือนกันว่า สักวันฉันคงพบหล่อนมีห้องหับห้องใดห้องหนึ่งภายใต้
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ชายคาบ้านฉันกระมัง “อรรักคุณพ่ีจัง รักตั้งแต่แรกเห็นเลยค่ะ”หล่อนบอก ฉันพยายามค้นหาความจริงจากใจ
หล่อน  แต่สีหน้าและแววตาของหล่อนไปกันได้ดีกับค าพูดเสมอ (กฤษณา อโศกสิน,2555,น.89) 
 จากตัวอย่างเราจะเห็นว่าการทีต่ัวละครอื่นกล่าวถึงตัวละครดร.วิกันดานั้น  หมายถึงอรอินทร์ในเรื่อง 
“เมียหลวง”เป็นน้องสาวของถาวรที่เข้ามาชอบพอกับ  ดร.อนิรุทธิ์ ไม่ได้มีความเกรงใจ ดร.วิกันดาเลยมาอาศัย
บ้านของดร.วิกันดา และไม่มีทีท่าว่าจะกลับบ้านจึงกล่าวกับดร.วิกันดาดังข้อความ...ว่าหล่อนอยากมีห้องพักที่
บ้านของดร.วิกันดาอย่างถาวรโดยการออกปากขออย่างไม่เกรงใจ ดร.วิกันดา และอรอินทร์ยังท าตัวสนิทสนม
เหมือนเป็นเจ้าของบ้านอีกคนหนึ่งอย่างหน้าตาเฉย ไม่เกรงใจดร.วิกันดาซึ่งเป็นเจ้าของบ้าน  

   2) ชลา ตัวละครกฤษณะ กล่าวถึงชลาเมื่อชลาเมื่อเวลาเจอกันครั้งแรกที่คุณคณินทร์
พาชลา เข้ามารับใช้กฤษณะ เหมือนผู้หญิงทั่ว ๆ ไป ระหว่างที่สนทนากันกับชลากับกฤษณะก็พูดถึงชลาว่าชลา
เป็นคนซื่อตรง ตรงไปตรงมา ไม่ปิดบังว่า ชลา เคยเป็นเมียน้อยเสี่ยมาแล้วและชลาพูดความจริงกับท่านและ
ท่านพูดกับชลาว่า “เธอเป็นคนแรกที่พูดกับฉันอย่างนี้ ส่วนใหญ่ที่มาหน้าม้ากับเจ้าตัวมักบอกเสมอว่า มัน
บริสุทธิ์ผุดผ่องร้อยเปอร์เซ็นต์บางที... ฉันก็รู้ว่ามันเละเทะกันมาแค่ไหน แต่ไม่อยากพูด เพราะเราต้องให้เกียรติ
เขาบ้าง ถ้าเราไม่พอใจก็...ทดแทนเขาไป แล้วก็เลิกกัน บางคนหวังมาพ่ึงจริง ๆ ก็เลี้ยงเอาไว้...แต่ส าหรับเธอคิด
ว่าฉันควรจะท ายังไง?”ความว่า “กฤษณะเป็นฝ่ายซื้อค่ะ  กฤษณะจะซื้อหรือไม่สุดแต่ท่าน” คราวนี้รอยยิ้ม
ค่อนข้างกรุ่มกริ่มเล็กน้อย “ราคาของเธอไม่ได้อยู่ที่ตัวของเธอหรอก  มันอยู่ที่นี่...”“กฤษณะ” เคาะขมับช้า ๆ 
“เธอเป็นคนฉลาด...และฉันก็ผ่าน....” (กฤษณา อโศกสิน,2555, น.448) 
 จากตัวอย่างข้างต้นจะเห็นว่ากฤษณะพูดถึงชลา ว่าเป็นคนซื่อตรงและฉลาดจากการที่ชลาต้องไป
เป็นเมียน้อย ของกฤษณะชลาก็กล้าหาญที่จะบอกกฤษณะว่าชลาเคยเป็นเมียน้อยของเสี่ยมาแล้ว กฤษณะจึง
แปลกใจที่ชลาไม่ปิดบังเหมือนคนอ่ืนที่มักจะบอกท่านว่าไม่เคยผ่านผู้ชายมา ก็มีแต่ชลานี่หละ ที่กล้าถามท่าน
ว่าจะซื้อ หรือไม่ซื้อนับได้ว่าชลา กล้าหาญที่จะพูดความจริง กฤษณะรู้สึกพอใจมาก 
 

2. อัตลักษณ์ตัวละคร “ดร.วิกันดา-ชลา” ในนวนิยายประชันเรื่อง “เมียหลวง-เมียน้อย” ของ
กฤษณา อโศกสิน–ทมยันตี  
 จากการอ่านวิเคราะห์วิจารณ์นวนิยายเรื่อง “เมียหลวง” ของกฤษณา อโศกสิน และเรื่อง “เมีย
น้อย” ของทมยันตี ในประเด็นเกี่ยวกับอัตลักษณ์ของ ดร.วิกันดา และชลา ผลการศึกษาจ าแนกได้ 3 ประการ 
คือ อัตลักษณ์เมียหลวงของตัวละคร ดร.วิกันดา อัตลักษณ์เมียน้อยของตัวละครชลา และ ดร.วิกันดา-ชลา: 
ความเหมือนและความแตกต่างของตัวละครเมียหลวง-เมียน้อย กล่าวรายละเอียดตามล าดับได้ดังนี้ 
 2.1 อัตลักษณ์เมียหลวงของตัวละคร ดร.วิกันดา 
  จากการวิเคราะห์ตัวละคร ดร.วิกันดา จากนวนิยายเรื่อง “เมียหลวง” ของกฤษณา อโศกสิน โดย
เปรียบเทียบเชิงสังเคราะห์กับอัตลักษณ์ตัวละครชลา จากนวนิยายเรื่อง “เมียน้อย” ของทมยันตี สามารถ
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อธิบายอัตลักษณ์ได้ 7 ด้าน คือ ลักษณะทางกายภาพ ภูมิหลังของครอบครัว การศึกษา ชีวิตครอบครัว การ
ประกอบอาชีพของตัวละคร ความรู้สึกนึกคิดท่ีสัมพันธ์กับพฤติกรรม และคุณธรรมจริยธรรม กล่าวรายละเอียด
แต่ละด้านได้ดังนี้ 
  2.1.1 ลักษณะทางกายภาพ  
  ดร.วิกันดาผู้ประพันธ์สร้างให้ตัวละครดร.วิกันดา เป็นตัวละครที่มีดวงหน้าผุดผ่องมีสง่า นัยน์ตา
ด าใหญ่ จมูกโด่ง ริมฝีปากบางงามรูปร่างดี เหมือนนางแบบในแมกกาซีน(กฤษณา อโศกสิน. 2555: 12) 
ลักษณะการแต่งกายของดร.วิกันดามิดชิดไม่เน้นสีสันที่สดใส แต่งหน้าที่เน้นสีอ่อนโทนสีสุภาพ ดร.วิกันดาเป็น
คนหัวคิดทันสมัย ประพฤติตัวอยู่ในกฎเกณฑ์ ลักษณะภายนอกมีลักษณะเข้มแข็ง แต่ภายในมีลักษณะอ่อนแอ
และมีลักษณะของความสุขุมเย็นชา (กฤษณา อโศกสิน, 2555 ,น. 8) 
  2.1.2 ภูมิหลังของครอบครัว  
 ดร.วิกันดา ผู้ประพันธ์สร้างให้ตัวละคร ดร.วิกันดามาจากครอบครัวที่มีฐานะร่ ารวย บิดามารให้ความ
รักความอบอุ่นเลี้ยงดูมาดี ดังข้อความว่า... เพ่ือนของเธอชื่ออนงค์นารถกล่าวว่าเธอนะสบายมาแต่เกิดแล้วมี
พร้อมทุกอย่าง มีเรือนหอเป็นตึกใหญ่ ตั้งตระหง่านอยู่ริมซอยหนึ่งของถนนสุขุมวิทมี รถยนต์สองคันและมีคน
รับใช้หญิงชายอีกสามสี่คน(กฤษณาอโศกสิน.2555: 9) 
  2.1.3 การศึกษา 
 ดร.วิกันดา ผู้ประพันธ์สร้างให้ตัวละครดร.วิกันดาจบการศึกษาระดับปริญญาเอกทางด้านการศึกษา
จากสหรัฐอเมริกา ดังข้อความว่า... ฉันจบปริญญาเอกทางวิชาการศึกษา...นานมาแล้ว  โอ้อนิจจา ! ฉันไม่
อยากจะเอ่ยค านี้เลยดุษฎีบัณฑิตเป็นเพียงกระดาษเปล่า (กฤษณา อโศกสิน, 2555,น.7) 
  2.1.4 ชีวิตครอบครัว  
  ดร.วิกันดาผู้ประพันธ์สร้างให้ตัวละครดร.วิกันดา แต่งงานกับ ดร.อนิรุทธิ์ ในช่วงแรกหลังแต่งงาน
ทั้งสองคนมีความสุขสมหวังในรสรักอ่ิมเอบซาบซ่านเป็นสุขในรสรักอย่างคู่สามีภรรยาทั่วไป...ดังข้อความว่า 
ดร.วิกันดากับดร.อนิรุทธิ์ ครองรักกันอยู่ด้วยกันมาได้สามเดือนดร.วิกันดา ก็ตั้งครรภ์ลูกคนแรกเป็นผู้ชายและ
ต่อมาก็มีลูกสาว ดร.อนิรุทธิ์เห่อลูกพักใหญ่ เขาไม่แวะเวียนไปไหนหลังเลิกงาน ได้แต่ขับรถตรงดิ่งกลับบ้าน 
หยอกล้อกับทารกในรถเข็น เขาซื้อรถเข็นคันใหญ่บุหนังราคาสองพันกว่าบาทเป็นของขวัญลูกสาว เวลานั้น
บ้านเราเต็มไปด้วยของขวัญฉันสดชื่นอบอุ่นอยู่ท่ามกลางสามี ลูกและญาติมิตร เมื่อลูกชายอายุได้ขวบเศษ
นั่นเอง ชะตากรรมของฉันก็เริ่มต้นขึ้น (กฤษณา อโศกสิน, 2555,น. 8) 
  2.1.5 การประกอบอาชีพของตัวละคร  
  ดร.วิกันดาผู้ประพันธ์สร้างให้ตัวละครดร.วิกันดา ประกอบอาชีพรับราชการ เป็นหัวหน้ากองใน
กระทรวงศึกษาธิการดังข้อความว่า “เขาเป็นอาจารย์สอนในมหาวิทยาลัย ส่วนฉันรับราชการเป็นหัวหน้ากอง
ในกระทรวงศึกษาธิการ แรกทีเดียวเมื่อเวลาไปท างาน เขาอาสาไปส่งฉันก่อน แล้วจึงเลยไปมหาวิทยาลัย  
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เป็นอันว่ารถที่มีอยู่สองคัน มีโอกาสใช้งานหนักเพียงคันเดียว แต่ต่อมาระยะหลังฉันมีงานต้องติดต่อนอก
สถานที่ ไม่สะดวกในการใช้รถหลวงน้ ามันหลวงฉันก็เลยแยกทางกับเขาด้วยการขับรถคนละคัน” (กฤษณา 
อโศกสิน, 2555, น.19) 
    2.1.6 ความรู้สึกนึกคิดที่สัมพันธ์กับพฤติกรรม  
  ดร.วิกันดาผู้ประพันธ์สร้างให้ตัวละครดร.วิกันดา มีความรู้สึกนึกคิดที่สัมพันธ์กับพฤติกรรมและ
ความคิดเห็นเกี่ยวกับการปฏิบัติตัวในเรื่องต่าง ๆของตนเองเพ่ือเป็นการพิจารณาว่า “ฉันจะประพฤติอย่างไร”
คือตัวดร.วิกันดา จะท าอย่างไรจึงจะเอาชนะสามีเจ้าชู้ได้ บางทีการที่เราหาทาง “สู้”แล้วจนสุดความสามารถก็
เป็นความภูมิใจของเราอย่างหนึ่งได้เหมือนกัน แต่ดร.วิกันดา มีความทระนงอยู่ในใจ...ความข้อความว่า “ถ้าเรา
ต้องแพ้ เราจะแพ้อย่างดร.วิกันดา!” ความดีแบบผิวบางของนางเอกในนิยายเริงรมย์สมัยเก่า  หมดสิ้นไปแล้ว
จากโลกยุคใหม่...โลกยุคนี้มีแต่การชิงชัยทุกยิบตา ส่วน “แบบ”หรือ “วิธี”หรือ “ชั้นเชิง”การต่อสู้จะเป็นไปใน
ลักษณะใด ก็สุดแต่กมลสันดานของแต่ละบุคคลผู้ร้ายย่อมต่อสู้อย่างผู้ร้าย  ผู้ดีก็ย่อมต่อสู้อย่างผู้ดี  ฉันถือหลัก
ที่ว่านี้ตลอดมา  ก่อนแต่งงาน ฉันเคยคิดอยู่อย่างเดียวว่า “ถ้าเขาไม่ซื่อตรงต่อเมื่อใด  ก็ขอแยกทางกันเมื่อนั้น”
แต่หลังจากแต่งงาน ฉันเพิ่งรู้ว่า  การแยกทางทั้ง ๆ ที่มีลูกพะรุงพะรังไม่ใช่เรื่องง่ายนัก  และจะยากยิ่งขึ้นไปอีก 
หากว่า “เรายังรักเขาอยู่”เวรกรรมปางใดหนอท่ีท าให้ฉัน “ต้อง”รักเขาถึงกับจ าเป็นต้องกลายเป็นนักสู้ครั้งแล้ว
ครั้งเล่า และแต่ละครั้งที่สู้ก็มิใช่จะสู้เพ่ือน าเขากลับมาเป็นของฉัน หากสู้เพ่ือน าเขากลับมาเป็นของหญิงคน
ต่อไป(กฤษณา อโศกสิน, 2555,น. 113 ) 
  2.1.7 คุณธรรมจริยธรรม 
  ดร.วิกันดาผู้ประพันธ์สร้างให้ดร.วิกันดาเป็นตัวละครที่เป็นคนที่มคีุณธรรมจริยธรรมคุณธรรม 
คือ ความดีงามท่ีถูกปลูกฝ๎งขึ้นในจิตใจ จนเกิดจิตส านึกที่ดี จริยธรรม คือการประพฤติปฏิบัติตามความดีงาม
แห่งคุณธรรมนั้นซึ่งดร.วิกันดามีความเมตากรุณา เมื่อดร.อนิรุทธิ์ผู้เป็นสามี สารภาพให้เธอรับรู้เรื่องนวลรัตน์
คนเลี้ยงลูกว่า เขาได้หล่อนเป็นภรรยาแล้ว ใจหนึ่งดร.วิกันดาก็หึง อยากจะไล่แม่สาวตาคมคนนั้นออกจากงาน
ทันที  แต่อีกใจหนึ่งก็นึกเวทนาเมื่อนึกถึงใจเขาใจเราเธอก็ยุติความคิดนั้นเพราะกลัวบาป! จากเหตุการณ์นี้อาจ
กล่าวได้ว่าดร.วิกันดาได้แสดงออกถึงความเป็นคนที่มีคุณธรรมจริยธรรม มีความเมตตาลูกผู้หญิงด้วยกันรู้สึก
สงสารเห็นใจผู้อ่ืนรู้สึกถึงการให้อภัยซึ่งกันและกันรู้จักแบ่งป๎นและ  ให้การช่วยเหลือผู้อื่นด้วยความเต็มใจ...ดัง
ข้อความว่า... หล่อนเป็นเพียงเลขหลังจุดทศนิยมเท่านั้นแหละ เหมือนนงคราญ เหมือนอีกหลายคนที่เราไม่รู้...  
แต่บางทีเธอก็นึกเวทนาเขา และลงท้ายก็เวทนาตนเอง  เพราะอะไรหรือ...เพราะเขาลืมคิดไปว่าเศษสตางค์นั้น
เมื่อรวมกันเข้ามาก ๆก็จะเป็นหนึ่งบาท...หรือสิบบาท หรือร้อยบาทก็ได้ เศรษฐีเป็นเศรษฐี เพราะเห็นค่าของ
เศษสตางค์มาแล้วดังข้อความว่า“วิเขาเป็นบ้าอะไรนะนิ่งอยู่ได้ เห็นอยู่ต าหูต าตาว่าแม่สาวใช้เข้ามาระริกระรี้
กับผัว คุณผู้ชายคะคุณผู้ชายขา ก็ยังไม่เห็นสะดุ้งสักที ท าเป็นแม่พระไปได้นีนา”  (กฤษณา อโศกสิน.2555: 
    2.2 อัตลักษณ์เมียน้อยของตัวละครชลา 
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 จากการวิเคราะห์ตัวละครชลา จากนวนิยายเรื่อง “เมียน้อย” ของทมยันตี โดยเปรียบเทียบเชิง
สังเคราะห์กับอัตลักษณ์ตัวละคร ดร.วิกันดา จากนวนิยายเรื่อง “เมียหลวง” ของกฤษณา อโศกสิน สามารถ
อธิบายอัตลักษณ์ได้ 7 ด้าน คือ ลักษณะทางกายภาพ ภูมิหลังของครอบครัว การศึกษา ชีวิตครอบครัว การ
ประกอบอาชีพของตัวละคร  ความรู้สึกนึกคิดที่สัมพันธ์กับพฤติกรรม และคุณธรรมจริยธรรม กล่าว
รายละเอียดแต่ละด้านได้ดังนี้ 
  2.2.1 ลักษณะทางกายภาพ    
  ชลา เป็นตัวละครที่ผู้ประพันธ์สร้างให้ ชลา เป็นตัวละครที่มีรูปร่างสูงโปร่ง ดวงหน้าเรียว ริม
ฝีปากเหยียดตรง ผิวคล้ าเนียน  ปากคอคิ้วคางคมเข้ม ผิวสีน้ าผึ้ง ผมหยักศก ขนตาสวยเหมือนใส่ขนตาปลอม
ดังข้อความว่า... “เพราะผู้ที่ก้าวออกมามีดวงหน้าค่อนข้างเรียว ร่างระหง ผิวค่อนข้างคล้ า หากคิ้วและดวงตา
คมเข้มผมยาวเกล้าพันตลบไว้อย่างง่าย ๆ เปิดให้เห็นรูปหน้าค่อนข้างเรียว มีลักษณะเป็นสง่าแปลกตา” (ทม
ยันตี, 2546,น. 1 ) 
  2.2.2 ภูมิหลังของครอบครัว  
  ชลาเป็นตัวละครที่ผู้ประพันธ์สร้างให้ ชลา เป็นตัวละครที่ มาจากครอบครัวที่มีฐานะยากจน มี
ความรู้น้อย คุณพ่อคุณแม่เป็นคนหาเช้ากินค่ า บิดาท างานเป็นสมุห์บัญชี ในโรงงานอุตสาหกรรมแป้งมัน
ส าปะหลังมารดาเป็นแม่บ้าน ครอบครัวอบอุ่น ดังข้อความว่า... พ่อเป็นสมุห์บัญชีโรงงานแป้งมันส าปะหลัง  ที่
ชลบุรี ฉันเองก็เกิดที่นั่นแม่เลยตั้งชื่อเอาง่าย ๆ ว่า ชลา เรามีบ้านพักใกล้ ๆกับโรงงาน ในวัยเด็กภาพที่เจนตา
ฉันคือภาพไร่ที่ยาว สุดลูกหูลูกตา และกลิ่นบูด ๆ ของแป้งที่จมูกรวมทั้งแสงแดดในตอนกลางวัน  (ทมยันตี
,2546,น. 9 ) 
  2.2.3 การศึกษา 
    ชลาเป็นตัวละครที่ผู้ประพันธ์สร้างให้ ชลา จบการศึกษาระดับมัธยมศึกษาปีที่หก... ดังข้อความว่า 
ฉันไม่ได้ท าให้พ่อกับแม่ผิดหวังเลยในด้านการเรียน เพราะฉันข้ามชั้นเสียสองครั้ง เพียงอายุสิบสี่ฉันก็ขึ้นไปนั่ง
เรียนป๋ออยู่ในชั้นมัธยมหก พ่อเอาเรื่องนี้ไปคุยหัวตลาดจรดท้ายตลาดเพราะพ่อมีส่วนเสียนิดเดียวคือชอบดื่ม
เหล้าแต่ฉันก็ไม่เคยเห็นพ่อเมามาก เวลาเมาพ่อยังอารมณ์ดีเสียด้วยถ้าไม่เล่านิทานก็มักร้องเพลงตลกๆ(ทมยันตี
,2546, น.11 ) 
  2.2.4 ชีวิตครอบครัว  
      ชลาเป็นตัวละครที่ ผู้ประพันธ์สร้างให้ชลา เป็นตัวละครที่ ไม่ได้แต่งงานเหมือนหญิงสาวทั่วไปที่
จะมีชีวิตครอบครัวเพราะชลาถูกส่งตัวมาขัดดอกเป็น “เมียน้อย”ของเสี่ยชูชัยตั้งแต่อายุ 14 ปี ดังนั้นจึงไม่
เรียกว่าเป็นครอบครัว  ต่อมาได้เป็นเมียน้อยของท่านฯ แต่พอท่านฯเสียชีวิต ชลาอยากเริ่มต้นชีวิตครอบครัว
อีกครั้งกับตุลาเพ่ือสร้างครอบครัวที่สมบูรณ์แบบ เหมือนที่ตุลาก็ผิดหวังจากการมีครอบครัวของเขาเช่นกัน 
ตุลาจึงจึงกล่าวกับชลาเป็นส านวน...ความว่า “ตราบใดที่คุณยังไม่เห็นมนุษย์ทั้งโลกเป็นศัตรู คุณจะยิ่งมีโอกาส 
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ที่จะเชื่อใคร รักใคร และศรัทธาใครเสมอ ผมเอง...ก็ไม่ใช่คนเชื่อคนง่าย ผมเคยถูกทรยศ ถูกหักหลัง เคย
สูญเสียความรัก แต่ผมก็ไม่เคยคิดว่าผมจะไม่เชื่อหน้าผู้หญิงคนไหน ผมบอกตัวผมเองอยู่เสมอว่า สักวัน...ผมจะ
พบที่ผู้หญิงที่ยามตาย ผมจะกลับมาตายกับเขาได้!” (ทมยันตี, 2546,น.737 ) 
  2.2.5 การประกอบอาชีพของตัวละคร  
     ชลาผู้ประพันธ์สร้างให้ชลา เป็นตัวละครที่ไม่ได้ประกอบอาชีพเพราะอาชีพเธอคือ “เมียน้อย”ซึ่ง
จะได้รับเงินค่าใช้จ่ายส่วนตัวเป็นรายเดือนเหมือนผู้หญิงคนก่อน ๆที่เคยเป็น “เมียน้อย”ของเสี่ยชูชัย เสี่ยยื่น
ให้ชลาแล้วกล่าวว่า สองพันที่เสี่ยให้นี้เป็นเงินเดือนของหนูชลา...ดังข้อความว่า “เงินเดือนของหนู”ส าหรับฉัน
ซึ่งเคยได้รับแต่เพียงเงินค่าขนมไปโรงเรียนประจ าวันดังนั้นเงินจ านวนนี้นับว่ามากพอดู แล้วเสียงแม่ระเบียบ
เล่า ยังแจ๋ว ๆติดหู “แม่นั่นได้ตั้งสามพัน”ถ้าแม่นั่นหรือแม่คนไหนเคยได้ ฉันก็ควรจะต้องได้เหมือนกัน!ฉันตั้งใจ
ไว้ว่า เงินจ านวนนี้ฉันจะส่งกลับบ้านแต่ก็ยังนึกไม่ออกว่าจะส่งไปได้อย่างไร นอกจากจะใส่ตู้ลั่นกุญแจแล้วนั่ง
หวาดระแวงว่าจะหาย... (ทมยันตี,2546, น.103 ) 
    2.2.6 ความรู้สึกนึกคิดที่สัมพันธ์กับพฤติกรรม  
 ชลาผู้ประพันธ์สร้างให้ชลาเป็นตัวละครมีความรู้สึกนึกคิดท่ีสัมพันธ์กับพฤติกรรมคือเป็นสร้างให้ชลา 
เป็นคนที่มีความอาฆาตพยาบาทโดยคิดหาทางแก้แค้นส่งผลให้ไปเป็นเมียน้อยเสี่ยชูชัย ที่เป็นคนท าให้ 
ครอบครัวเธอพังพินาศ ดังข้อความว่า...“สักวันหนึ่งเธอจะรู้ฤทธิ์ฉัน  แต่แล้ววันนั้นเธอ ต้องร้องไห้ ฮือ ฮือ...” 
ตานพร้องเพลงประกอบเสียงแจ้ว ๆ น่าแปลก...ที่บทเพลงซึ่งตานพมาร้องเล่น กลับจดจ าอยู่ในส่วนลึกของ 
หัวใจฉันได้นาน  เห็นจะเป็นเพราะฉันเองหมายมาด ไว้ว่า “สักวันหนึ่ง”ฉันจะท าให้คนซึ่งน าชีวิตฉันไปสู่

ความพิ 
พินาศได้ “รู้ฤทธิ์ฉัน”เช่นกัน (ทมยันตี,2546,น.41 ) 
   2.2.7 คุณธรรมจริยธรรม  
 ชลาผู้ประพันธ์สร้างให้ชลาเป็นตัวละคร ที่เป็นผู้ที่มีคุณธรรมจริยธรรมคุณธรรม คือ ความดีงามที่ถูก
ปลูกฝ๎งขึ้นในจิตใจ จนเกิดจิตส านึกที่ดี มีความกตัญํู ต่อบิดามารดา เมื่อบิดาถูกเสี่ยชูชัยโกง เงินสดขาด
หายไปจากบัญชีห้าหมื่นบาทบิดาถูกกล่าวหาว่ายักยอกเงินในบัญชี ชลาเคยช่วยพ่อท าบัญชีเลยมั่นใจว่าพ่อถูก
เสี่ยชูชัยโกง เพราะเสี่ยอยากได้ชลามาเป็นเมียน้อยจึงท าทุกอย่างตามแผนที่ได้วางไว้โดยหากพ่อของชลาไม่มี
เงินมาจ่ายให้กับเสี่ยชูชัย ชลาก็ต้องเป็นตัวขัดดอกเพราะเสี่ยต้องการชลาไปเป็นเมียน้อย ชลา เป็นลูกที่ดีจึง
กล่าวว่า พ่อเป็นพ่อของชลา มีหน้าที่ให้ความสุขแก่ชลา แก่นพ แก่แม่แต่ชลาเองก็มีหน้าที่เหมือนกัน  เป็น
หน้าที่ ที่ลูกจะกตัญํูต่อพ่อแม่ ดังนั้นชลายินดีจะไปอยู่กับเสี่ยชูชัยเพ่ือให้พ่อกับแม่และน้องได้อยู่สุขสบายชลา
เองเป็นฝ่ายเสียสละเมื่อได้ตกลงกับเสี่ยชูชัยแล้วเสียชูชัยจึงได้น าเงินมาให้... ดังข้อความว่า เงินตั้งกองใหญ่ถูก
ยกมาวางตรงหน้า ฉันมองด้วยความรู้สึกปลาบแปลบ เพราะมันหมายถึง “ค่าของชีวิต”ทั้งหมดของฉัน! “หนู
นับเสียซิ”ฉันนับช้า ๆ มือไม้สั่นใจไม่ได้ตื่นเต้นยินดี น่าแปลก...ที่กระดาษแผ่นเล็ก ๆเพียงไม่กี่ใบ สามารถพลิก
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ชีวิตคนจากมุมหนึ่งไปสู่อีกมุมหนึ่งได้อย่างน่าอัศจรรย์ “ครบไหมหนู”ฉันหยิบกระกาษปากกาที่วางทิ้งไว้บนโต๊ะ
ขึ้นมา  “เสี่ยเซ็นบัญชีได้ค่ะ  ฉันจะเซ็นใบรับเงินให้เสี่ย”มืออวบอูมขาวซีด เซ็นชื่อในบัญชีแล้วเอ้ือมมือมารับใบ
รับเงินจากฉัน  อย่างราวกับกลัวว่าฉันจะหนีหายไปเสีย ต่อหน้าต่อตากระดาษเล็ก ๆแผ่นนั้นเองที่พลิกชีวิตฉัน
ลงอย่างสิ้นเชิง(ทมยันตี,2546,น. 41 ) 
 2.3 ดร.วิกันดา-ชลา: ความเหมือนและความแตกต่างของตัวละครเมียหลวง-เมียน้อย 
  2.3.1 ความเหมือนกันของตัวละครเมียหลวง-เมียน้อย: กรณี ดร.วิกันดา-ชลา 
   1) ลักษณะทางกายภาพ    
   ดร.วิกันดา-ชลา มีความเหมือนกันในด้านลักษณะทางกายภาพคือมีดวงตาด าคมเข้ม
เหมือนกันและนิยมท าทรงผมเกล้าสูงตลบเปิดให้เห็นดวงหน้าที่สวยงามเหมือนกัน...ดังข้อความว่า ทั้งดวงหน้า
และทรงผมนิยมผมเกล้าสูงเปิดให้เห็นดวงหน้าผุดผ่องมีสง่าดวงตาด าใหญ่  จมูกโด่ง ริมฝีปากบางงาม(กฤษณา
อโศกสิน,255,น.8) ส่วนชลา เป็นสตรีร่างระหงผิวค่อนข้างคล้ า หางคิ้วและดวงตาคมเข้ม ผมยาวเกล้าตลบไว้
อย่างง่ายๆเปิดให้เห็นรูปหน้าค่อนข้างเรียว มีลักษณะแปลกตา(ทมยันตี,2546,น. 1 )  
   2) ภูมิหลังของครอบครัว  
   ดร.วิกันดา-ชลา มีความเหมือนกันด้านภูมิหลังของครอบครัวคือการได้รับความรักความจาก
ครอบครัวดร.วิกันดา-ชลาได้รับการเลี้ยงดูมาอย่างอบอุ่นจากบิดามารดาเหมือนกันดังข้อความว่า...ดร.วิกันดา
มาจากครอบครัวที่มีฐานะดี บิดามารดาให้ความรักความอบอุ่นในการเลี้ยงดูมาดีดังที่เพ่ือนของเธอชื่ออนงค์นา
รถดัง...ข้อความว่าเธอนะสบายมาแต่เกิดแล้วมีพร้อมทุกอย่าง มีเรือนหอเป็นตึกใหญ่ ตั้งตระหง่านอยู่ริมซอย
หนึ่งของถนนสุขุมวิทมีรถยนต์สองคันและมีคนรับใช้หญิงชายอีกสามสี่คน(กฤษณาอโศกสิน,2555,น.9)ส่วนชลา
ครอบครัวมีฐานะยากจนมีความรู้น้อย คุณพ่อคุณแม่เป็นคนหาเช้ากินค่ า บิดาท างานเป็นสมุห์บัญชี ในโรงงาน
อุตสาหกรรมแป้งมันส าปะหลังมารดาเป็นแม่บ้าน ครอบครัวอบอุ่น พ่อเป็นสมุห์บัญชีโรงงานแป้งมันส าปะหลัง  
ที่ชลบุรี ฉันเองก็เกิดท่ีนั่น (ทมยันตี,2546,น. 9 ) 
   3) การศึกษา  
   ดร.วิกันดา - ชลา มีความเหมือนกันในด้านการศึกษาคือได้รับการศึกษาเหมือนกันดร.วิกันดา
ผู้ประพันธ์สร้างให้จบการศึกษาระดับปริญญาเอกทางด้านการศึกษาจากสหรัฐอเมริกา...ดังข้อความว่าฉันเป็น 
ด็อกเตอร์ทางวิชาการศึกษา...นานมาแล้ว โอ้อนิจจา! ฉันไม่อยากจะเอ่ยค านี้เลยดุษฎีบัณฑิตเป็นเพียงกระดาษ
เปล่า (กฤษณา อโศกสิน,2555,น.7) ส่วนชลา ชลาเป็นตัวละครที่ผู้ประพันธ์สร้างให้จบการศึกษาระดับ
มัธยมศึกษาปีที่หก... ความว่า ฉันไม่ได้ท าให้พ่อกับแม่ผิดหวังเลยในด้านการเรียน เพราะฉันข้ามชั้นเสียสองครั้ง 
เพียงอายุสิบสี่ฉันก็ขึ้นไปนั่งเรียนป๋ออยู่ในชั้นมัธยมหก พ่อเอาเรื่องนี้ไปคุยหัวตลาดจรดท้ายตลาดเพราะพ่อมี
ส่วนเสียนิดเดียวคือชอบดื่มเหล้าแต่ฉันก็ไม่เคยเห็นพ่อเมามากพ่อมักจะร้องเพลงตลกๆ(ทมยันตี,2546,น.11 ) 
   4) ชีวิตครอบครัว  
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   ดร.วิกันดา- ชลา มีความเหมือนกันในด้านชีวิตครอบครัวคือดร.วิกันดา แต่งงานกับดร.อนิ
รุทธิ์ ส่วนชลา แต่งงานกับตุลาภายหลังจากที่ท่านเสียชีวิต...ดังข้อความว่า ในช่วงแรกหลังแต่งงานดร.วิกันดา
กับดร.อนิรุทธิ์ทั้งสองคนมีความสุขสมหวังในรสรักอ่ิมเอบซาบซ่านเป็นสุขในรสรักอย่างบุคคลผู้ประมาท
ทั้งหลาย เมื่ออยู่ด้วยกันมาได้สามเดือนดร.วิกันดา ก็ตั้งครรภ์ลูกคนแรกเป็นผู้ชายและต่อมาก็มีลูกสาว เขาเห่อ
ลูกพักใหญ่ เขาไม่แวะเวียนไปไหนหลังเลิกงาน ได้แต่ขับรถตรงดิ่งกลับบ้าน เวลานั้ นบ้านเราเต็มไปด้วย
ของขวัญฉันสดชื่นอบอุ่นอยู่ท่ามกลางสามี ลูกและญาติมิตร เมื่อลูกชายอายุได้ขวบเศษนั่นเอง ชะตากรรมของ 
ฉันก็เริ่มต้นขึ้น (กฤษณา อโศกสิน, 2555,น. 8) ส่วนชลา ผู้ประพันธ์สร้างให้เป็นตัวละครที่ ไม่ได้แต่งงาน
เหมือนหญิงสาวทั่วไปในตอนแรก แต่ต่อมาเม่ือเจอตุลาเธอก็ได้แต่งงานตุลาเขากล่าวกับชลาเป็นส านวน...ความ
ว่า “ตราบใดที่คุณยังไม่เห็นมนุษย์ทั้งโลกเป็นศัตรู คุณจะยิ่งมีโอกาส ที่จะเชื่อใคร รักใคร และศรัทธาใครเสมอ 
ผมเอง...ก็ไม่ใช่คนเชื่อคนง่าย ผมเคยถูกทรยศ ถูกหักหลัง เคยสูญเสียความรัก แต่ผมก็ไม่เคยคิดว่าผมจะไม่เชื่อ
หน้าผู้หญิงคนไหน ผมบอกตัวผมเองอยู่เสมอว่า สักวัน...ผมจะพบที่ผู้หญิงที่ยามตาย ผมจะกลับมาตายกับเขา
ได้!” (ทมยันต,ี2546,น.737 )    
   5) การประกอบอาชีพของตัวละคร  
   ดร.วิกันดา -ชลา มีความเหมือนกันในด้านการประกอบอาชีพตัวละครดร.วิกันดาท างานรับ
ราชการหัวหน้ากองกระทรวงศึกษาธิการ ส่วน ตัวละคร ชลาประกอบอาชีพ เมียน้อย...ดังข้อความว่า “เขาเป็น
อาจารย์สอนในมหาวิทยาลัย ส่วนฉันรับราชการเป็นหัวหน้ากองในกระทรวงศึกษาธิการ แรกทีเดียวเขาอาสา
ขับรถไปส่งฉันก่อน แล้วจึงเลยไปมหาวิทยาลัย  เป็นอันว่ารถที่มีอยู่สองคัน มีโอกาสใช้งานหนักเพียงคันเดียว 
แต่ต่อมาระยะหลังฉันมีงานต้องติดต่อนอกสถานที่ ไม่สะดวกในการใช้รถหลวงน้ ามันหลวงฉันก็เลยแยกทางกับ
เขาด้วยการขับรถคนละคัน” (กฤษณา อโศกสิน, 2555,น.19) ส่วนชลา อาชีพของเธอคือ “เมียน้อย”ซึ่งจะ
ได้รับเงินค่าใช้จ่ายส่วนตัวเป็นรายเดือนเหมือนผู้หญิงคนก่อน ๆที่เคยเป็น “เมียน้อย”ของเสียชูชัย...ดังข้อความ
ว่า สองพันที่เสี่ยให้นี้เป็นเงินเดือนของหนูชลา “เงินเดือนของหนู”ส าหรับฉันซึ่งเคยได้แต่เพียงเงินค่าขนมไป
โรงเรียนประจ าวันเงินจ านวนนั้นนับว่ามากพอดู แต่เสียงแม่ระเบียบเล่า ยังแจ๋ว ๆติดหู “แม่นั่นได้ตั้งสามพัน”
ถ้าแม่นั่นหรือแม่คนไหนเคยได้ ฉันก็ควรจะต้องได้เหมือนกัน!ฉันตั้งใจไว้ว่า เงินจ านวนนี้ฉันจะส่งกลับบ้านแต่ก็
ยังนึกไม่ออกว่าจะส่งไปได้อย่างไร นอกจากจะใส่ตู้ลั่นกุญแจแล้วนั่งหวาดระแวงว่าจะหาย... (ทมยันตี, 2546,น.
103 ) 
     6) ความรู้สึกนึกคิดที่สัมพันธ์กับพฤติกรรม  
  ดร.วิกันดา-ชลา มีความไม่เหมือนกันในด้านความรู้สึกนึกคิดที่สัมพันธ์กับพฤติกรรมคือความรู้สึก
นึกคิดของดร.วิกันดาท่ีจะกระท าต่อดร.อนิรุทธิ์เอาชนะเชิงบวกส่วนความรู้สึกนึกคิดของชลาอาฆาตเป็นการแก้
แค้นเชิงลบที่จะกระท าต่อเสี่ยชูชัย...ความว่า “ฉันจะประพฤติอย่างไร”จึงจะเอาชนะสามีเจ้าชู้ได้ การต่อสู้จะ
เป็นไปในลักษณะใด ก็สุดแต่กมลสันดานของแต่ละบุคคลผู้ร้ายย่อมต่อสู้อย่างผู้ร้าย  ผู้ดีก็ย่อมต่อสู้อย่างผู้ดี  
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ฉันถือหลักท่ีว่านี้ตลอดมา  ก่อนแต่งงาน ฉันเคยคิดอยู่อย่างเดียวว่า “ถ้าเขาไม่ซื่อตรงต่อเมื่อใด  ก็ขอแยกทาง
กันเมื่อนั้น”แต่หลังจากแต่งงาน ฉันเพิ่งรู้ว่า  การแยกทางทั้ง ๆ ที่มีลูกพะรุงพะรังไม่ใช่เรื่องง่ายนัก  และจะยาก
ยิ่งขึ้นไปอีก หากว่า “เรายังรักเขาอยู่”เวรกรรมปางใดหนอที่ท าให้ฉัน “ต้อง”รักเขาถึงกับจ าเป็นต้องกลายเป็น
นักสู้ครั้งแล้วครั้งเล่า และแต่ละครั้งที่สู้ก็มิใช่จะสู้เพ่ือน าเขากลับมาเป็นของฉัน หากสู้เพ่ือน าเขากลับมาเป็น
ของหญิงคนต่อไป(กฤษณา อโศกสิน, 2555,น.113)ส่วนชลาความรู้สึกนึกคิดที่สัมพันธ์กับพฤติกรรมคือเป็น
สร้างให้ชลาเป็นคนที่มีความอาฆาตพยาบาทโดยคิดหาทางแก้แค้นเสี่ยชูชัย ที่เป็นคนท าให้ครอบครัวเธอพัง
พินาศ... ดังข้อความว่า “สักวันหนึ่งเธอจะรู้ฤทธิ์ฉัน  แต่แล้ววันนั้นเธอ ต้องร้องไห้ ฮือ ฮือ...” ตานพร้องเพลง
ประกอบเสียงแจ้ว ๆ น่าแปลก...ที่บทเพลงซึ่งตานพมาร้องเล่น กลับจดจ าอยู่ในส่วนลึกของหัวใจฉันได้นาน  
เห็นจะเป็นเพราะฉันเองหมายมาดไว้ว่า “สักวันหนึ่ง”ฉันจะท าให้คนซึ่งน าชีวิตฉันไปสู่ความพินาศได้ “รู้ฤทธิ์
ฉัน”เช่นกัน! (ทมยันตี,2546,น.41 ) 
   7) คุณธรรมจริยธรรม  
  ดร.วิกันดา-ชลา มีความเหมือนกันในด้านคุณธรรมจริยธรรมคือดร.วิกันดาเป็นตัวละครที่มี
คุณธรรมจริยธรรมคุณธรรมคือมีความดีงามที่ถูกปลูกฝ๎งขึ้นในจิตใจ จนเกิดจิตส านึกที่ดี จริยธรรม คือการ
ประพฤติปฏิบัติตามความดีงามแห่งคุณธรรมนั้นซึ่งดร.วิกันดามีความเมตากรุณา เมื่อดร.อนิรุทธิ์ สารภาพให้
เธอรับรู้เรื่องนวลรัตน์คนเลี้ยงลูกว่า เขาได้หล่อนเป็นภรรยาแล้ว ใจหนึ่งดร.วิกันดาก็หึง อยากจะไล่แม่สาวตา
คมคนนั้นออกจากงานทันที  แต่อีกใจหนึ่งก็นึกเวทนาเมื่อนึกถึงใจเขาใจเราเธอก็ยุติความคิดนั้นเพราะกลัว
บาป! จากเหตุการณ์นี้อาจกล่าวได้ว่าดร.วิกันดาได้แสดงออกถึงความเป็นคนที่มีคุณธรรมจริยธรรม มีคว าม
เมตตาลูกผู้หญิงด้วยกันรู้สึกสงสารเห็นใจผู้อ่ืนรู้สึกถึงการให้อภัยซึ่งกันและกัน ... ดังข้อความว่า “วิเขาเป็นบ้า
อะไรนะ  นิ่งอยู่ได้ เห็นอยู่ต าหูต าตาว่าแม่สาวใช้เข้ามาระริกระรวยกับผัว คุณผู้ชายคะคุณผู้ชายขา ก็ยังไม่เห็น
สะดุ้งสักที  ท าเป็นแม่พระไปได้นีนา”  (กฤษณา อโศกสิน,2555,น. 59)ส่วนชลามีจิตส านึกท่ีดี เป็นลูกที่มีความ
กตัญํู ต่อบิดามารดา เมื่อบิดาถูกเสี่ยชูชัยโกง เงินสดขาดหายไปจากบัญชีห้าหมื่นบาทบิดาถูกกล่าวหาว่า
ยักยอกเงินในบัญชี ชลาเคยช่วยพ่อท าบัญชีเลยมั่นใจว่าพ่อถูกเสี่ยชูชัยโกง เพราะเสี่ยอยากได้ชลามาเป็นเมีย
น้อยจึงท าทุกอย่างตามแผนที่ได้วางไว้หากพ่อของชลาไม่มีเงินมาจ่ายให้กับเสี่ยชูชัย ชลาก็ต้องเป็นตัวขัดดอก
เพราะเสี่ยต้องการชลาไปเป็นเมียน้อย ชลา เป็นลูกที่ดีจึงกล่าวว่า พ่อเป็นพ่อของชลา มีหน้าที่ให้ความสุข
แก่ชลา แก่นพ แก่แม่แต่ชลาเองก็มีหน้าที่เหมือนกัน  เป็นหน้าที่ ที่ลูกจะกตัญํูต่อพ่อแม่ ดังนั้นชลายินดีจะไป
อยู่กับเสี่ยชูชัยเพื่อให้พ่อกับแม่และน้องได้อยู่สุขสบายชลาเองเป็นฝ่ายเสียสละเมื่อได้ตกลงกับเสี่ยชูชัยแล้วเสีย
ชูชัยจึงได้น าเงินมาให้ กระดาษเล็ก ๆแผ่นนั้นเองที่พลิกชีวิตฉันลงอย่างสิ้นเชิง(ทมยันตี,2546,น.41 ) 
  
  2.3.2 ความต่างกันของตัวละครเมียหลวง-เมียน้อย: กรณี ดร.วิกันดา-ชลา 
   1) ลักษณะทางกายภาพ    
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    ดร.วิกันดา-ชลา มีความต่างกันของตัวละครด้านลักษณะทางกายภาพคือทางด้าน
การแต่งกายดร.วิกันดามีลักษณะการแต่งกายที่มิดชิดไม่เน้นสีสันสดใสต่างกันกับชลาการแต่งกายเน้นสีสัน
สดใสมากกว่าอาจเป็นเพราะชลายังมีอายุน้อยและอาชีพเธอต้องแต่งกายให้ทันสมัยและสดใสสวยงามอยู่เสมอ 
...ดังข้อความว่าดร.วิกันดา เป็นตัวละครที่มีลักษณะการแต่งกายมิดชิดไม่เน้นสีสันที่สดใส แต่งหน้าที่เน้นสีอ่อน
โทนสีสุภาพ ดร.วิกันดาเป็นคนหัวคิดทันสมัย ประพฤติตัวอยู่ในกฎเกณฑ์ ลักษณะภายนอกมีลักษณะเข้มแข็ง 
แต่ภายในมีลักษณะอ่อนแอและมีลักษณะของความสุขุมเย็นชา(กฤษณา อโศกสิน ,2555,น. 8) ส่วนชลาการ
แต่งกายนิยมสวมใส่เสื้อผ้าสีสันสดใส...ดังข้อความว่า ... “ขอเสื้อสีแดงตัวใหม่ซิ เสื้อที่น าเข้ามาให้ชลาใส่ มีสี
แดงฉานและสีน้ าเงินคาดเอวลงมา  มองดูฉูดฉาดน่ากลัว ” (ทมยันตี, 2546.น.233 ) 
   2) ภูมิหลังของครอบครัว  
   ดร.วิกันดา-ชลา มีความต่างกันของตัวละครด้านภูมิหลังของครอบครัวคือครอบครัวของดร.วิ
กันดาเกิดมาจากครอบครัวที่มีฐานะร่ ารวย  เพียบพร้อมด้วยทรัพย์สมบัติบ้านเป็นเรือนหอตึกใหญ่ มีคนรับใช้
มากมายแต่ชลาเกิดมาจากครอบครัวฐานะยากจนมีบ้านพักเป็นบ้านหัวหน้าคนงานในโรงงานแป้งมันส าปะหลัง 
ดังข้อความว่า...ดร.วิกันดามาจากครอบครัวที่มีฐานะดี บิดามารดาให้ความรักความอบอุ่นในการเลี้ยงดูมาดี
ดังที่เพ่ือนของเธอชื่ออนงค์นารถกล่าวว่าเธอนะสบายมาแต่เกิดแล้วมีพร้อมทุกอย่าง มีเรือนหอเป็นตึกใหญ่ ตั้ง
ตระหง่านอยู่ริมซอยหนึ่งของถนนสุขุมวิทมีรถยนต์สองคันและมีคนรับใช้หญิงชายอีกสามสี่คน(กฤษณาอโศกสิน
,2555น.9)ส่วนชลาเป็นตัวละคร ที่มาจากครอบครัวฐานะยากจน บิดาท างานเป็นสมุห์บัญชี ในโรงงาน
อุตสาหกรรมแป้งมันส าปะหลังมารดาเป็นแม่บ้าน ครอบครัวอบอุ่น เรามีบ้านพักใกล้ ๆกับโรงงาน ในวัยเด็ก
ภาพที่เจนตาฉันคือภาพไร่ที่ยาว สุดลูกหูลูกตา และกลิ่นบูด ๆ ของแป้งที่จมูกรวมทั้งแสงแดดในตอนกลางวัน  
(ทมยันต,ี 2546,น.9 ) 
   3) การศึกษา  
   ดร.วิกันดา- ชลา มีความต่างกันของตัวละครด้านการศึกษาระดับสูงสุด คือดร.วิกันดาจบ
การศึกษาระดับปริญญาเอกทางด้านการศึกษาจากสหรัฐอเมริกาแตกต่างกับชลาที่เรียนน้อยกว่าจบการศึกษา
เพียงแค่ระดับมัธยมศึกษาปีที่หก และไม่ได้เรียนต่อเพราะต้องออกมาเป็นเมียน้อยเสี่ยชูชัย...ดังข้อความว่า ฉัน
จบปริญญาเอกทางวิชาการศึกษา...นานมาแล้ว  โอ้อนิจจา! ฉันไม่อยากจะเอ่ยค านี้เลยดุษฎีบัณฑิตเป็นเพียง
กระดาษเปล่า (กฤษณา อโศกสิน, 2555,น.7) ส่วนชลา ชลาเป็นตัวละครที่ผู้ประพันธ์สร้างให้จบการศึกษา
ระดับมัธยมศึกษาปีที่หก ดังข้อความว่า ฉันไม่ได้ท าให้พ่อกับแม่ผิดหวังเลยในด้านการเรียน เพราะฉันข้ามชั้น
เสียสองครั้ง เพียงอายุสิบสี่ฉันก็ขึ้นไปนั่งเรียนป๋ออยู่ในชั้นมัธยมหก พ่อเอาเรื่องนี้ไปคุยหัวตลาดจรดท้ายตลาด
เพราะพ่อมีส่วนเสียคือชอบดื่มเหล้าแต่ฉันก็ไม่เคยเห็นพ่อเมามากพ่อจะร้องเพลงตลกๆ(ทมยันตี,2546,น.11 ) 
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   4) ชีวิตครอบครัว  
   ดร.วิกันดา - ชลา มีความเหมือนกันของตัวละครด้านชีวิตครอบครัวคือ คือดร.วิกันดาได้ 
แต่งงานกับดร.อนิรุทธิ์ ส่วนชลา ได้แต่งงานกับกับตุลา..ดังข้อความว่าดร.วิกันดาแต่งงานกับ ดร.อนิรุทธิ์ เป็น
ครอบครัวที่มีความสุขมาก ในช่วงแรกหลังแต่งงานทั้งสองคนก็สุดแสนจะมีความสุขสมหวังในรสรักอ่ิมเอบ
ซาบซ่านเป็นสุขอย่างบุคคลผู้ประมาททั้งหลาย (กฤษณา อโศกสิน,2555,น.11) ส่วนชลาได้แต่งงานกับตุลา
เหมือนหญิงสาวทั่วไปที่อยากจะมีครอบครัวเพราะชลาถูกส่งตัวมาขัดดอกเป็น “เมียน้อย”ของเสี่ยชูชัยตั้งแต่
อายุ 14 ปี ดังนั้นครอบครัวของดร.วิกันดาจึงมีครอบครัวที่สมบูรณ์แบบในช่วงแต่งงานปีแรกแต่ต่อมาชีวิต
ครอบครัวก็เริ่มมีป๎ญหาเพราะความเจ้าชู้ของดร.อนิรุทธิ์ซึ่งต่างกับชลา ชีวิตครอบครัวในตอนแรกไม่มีความสุข
สมหวัง ต่อมาเม่ือชลาพบกับตุลาต่างก็เข้าใจกันและกันตุลาเคยผิดหวังจากการมีครอบครัวเขา จึงกล่าวกับชลา
เป็นส านวน...ดังข้อความว่า “ตราบใดที่คุณยังไม่เห็นมนุษย์ทั้งโลกเป็นศัตรู คุณจะยิ่งมีโอกาส ที่จะเชื่อใคร รัก
ใคร และศรัทธาใครเสมอ ผมเอง...ก็ไม่ใช่คนเชื่อคนง่าย ผมเคยถูกทรยศ ถูกหักหลัง เคยสูญเสียความรัก แต่ผม
ก็ไม่เคยคิดว่าผมจะไม่เชื่อหน้าผู้หญิงคนไหน ผมบอกตัวผมเองอยู่เสมอว่า สักวัน...ผมจะพบที่ผู้หญิงที่ยามตาย 
ผมจะกลับมาตายกับเขาได้!” (ทมยันตี,2546,น.737 )  
   5) การประกอบอาชีพของตัวละคร  
   ดร.วิกันดา -ชลา มีความเหมือนกันด้านการประกอบอาชีพคือดร.วิกันดาคือรับราชการเป็น
หัวหน้ากองกระทรวงศึกษาธิการ ส่วน ตัวละครชลาประกอบอาชีพ เป็นเมียน้อยความว่าดร.วิกันดาประกอบ
อาชีพรับราชการ เป็นหัวหน้ากองในกระทรวงศึกษาธิการ ...ดังข้อความว่า “เขาเป็นอาจารย์สอนใน
มหาวิทยาลัย ส่วนฉันรับราชการเป็นหัวหน้ากองในกระทรวงศึกษาธิการ แรกทีเดียวเขาอาสาไปส่งฉันก่อน 
แล้วจึงเลยไปมหาวิทยาลัย  เป็นอันว่ารถที่มีอยู่สองคัน มีโอกาสใช้งานหนักเพียงคันเดียว แต่ต่อมาระยะหลัง
ฉันมีงานต้องติดต่อนอกสถานที่ ไม่สะดวกในการใช้รถหลวงน้ ามันหลวงฉันก็เลยแยกทางกับเขาด้วยการขับรถ
คนละคัน” (กฤษณา อโศกสิน,2555,) ส่วนชลา เป็นตัวละครที่ประกอบอาชีพเพราะอาชีพของเธอคือเมียน้อย
...ดังข้อความว่า “เมียน้อย”ซึ่งจะได้รับเงินค่าใช้จ่ายส่วนตัวเป็นรายเดือนเหมือนผู้หญิงคนก่อน ๆที่เคยเป็น 
“เมียน้อย”ของเสี่ย เพียงแตเ่งินค่าขนมเพ่ือไปโรงเรียนประจ าวันเงินจ านวนนั้นนับว่ามากพอดูส าหรับฉัน  
(ทมยันต,ี2546,น,103 ) 
     6) ความรู้สึกนึกคิดที่สัมพันธ์กับพฤติกรรม  
   ดร.วิกันดา-ชลา มีความต่างกันของตัวละครด้านความรู้สึกนึกคิดที่สัมพันธ์กับพฤติกรรมคือ
ดร.วิกันดา “เมียหลวง”มีความรู้สึกคิดลบต่างกับชลา “เมียน้อย”ในเรื่องของความรู้สึกที่คิดบวก...เรื่องราวที่
เกิดข้ึนกับดร.วิกันดาในฐานะเมียหลวงที่รู้สึกท้อแท้สิ้นหวังกับสามีของตนที่มีความหิวกระหายที่จะเสพสุขจาก
โลกีย์ไม่สิ้นสุด...ดังข้อความว่า น้ าตาร่วงพรูพร้อมกับเรื่องราวในอดีตแสนสวยสดที่ล่วงลับไป ลับไปยิ่งกว่า
อาทิตย์อัสดง เพราะอัสดงของดวงอาทิตย์ยังมีวันแปรเป็นอรุโณทัยที่บริสุทธิ์แจ่มจ้าเพียงแต่ผู้คอยอดทนคอย 
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แต่ส าหรับฉันสิ ชีวิตแสนหวานที่ล่วงลับไป เหมือนดวงมณีหล่นลงสู่มหาสมุทร  ถูกกลืนสิ้นไปกับกาลเวลา ด้วย
การเผาไหม้ของโลกีย์ ด้วยอารมณ์ผันผวนของสัตว์โลกที่เรียกว่ามนุษย์ (กฤษณา อโศกสิน,2555,น.8) ส่วนชลา
ผู้ประพันธ์สร้างให้ตัวละครชลามีความรู้สึกนึกคิดต่างกับดร.วิกันดาตรงที่ความรู้สึกของชลามีความสัมพันธ์กับ
พฤติกรรมคือชลาเป็นตัวละครที่คิดดีเกี่ยวกับตัวเองเพ่ือให้มีความหวังและให้ก าลังใจตัวเองให้ต่อสู้เพ่ืออนาคต
...ดังข้อความว่า...แต่ส าหรับฉันเมื่อวานคือบทเรียน และพรุ่งนี้คือสิ่งที่ต้องท าให้ดีที่สุด เพราะวันนี้ของฉันถูก
ตราหน้าเสียแล้วว่าเป็นเมียน้อยฉันเป็นผู้หญิงที่ปราศจากค่าคนหนึ่ง (ทมยันตี,2546,น.41) 
    7) คุณธรรมจริยธรรม  
    ดร.วิกันดา-ชลา มีความต่างกันของตัวละครด้านคุณธรรมจริยธรรมคือดร.วิกันดาผู้ประพันธ์
สร้างให้เป็นตัวละครที่มีคุณธรรมจริยธรรม “เมียหลวง”อย่างดร.วิกันดาต้องอดทนต่อความเจ้าชู้ของดร.อนิ
รุทธิ์ สามีเพ่ือลูกและหน้าตาทางสังคม ต่างกับชลาที่เป็น “เมียน้อย”ไม่ต้องเสแสร้งอดทนต่อสามีอย่างเสี่ยชูชัย 
เป็นเพราะดร.วิกันดายังคงมีความโกรธและเสียใจเหมือนผู้หญิงทั่วไปที่มีสามีเจ้าชู้...ดังข้อความว่า  “คุณคิดว่า
ฉันเป็นอะไร...ถูกสร้างขึ้นมาจากพลาสติกงั้นสิ !  อ้อ...ถ้าฉันมีเกียรติสูงแล้วละก็  ฉันต้องนิ่งงั้นหรือคะ  รุทธิ์”
น้ าตาของฉันพรูลงอาบแก้ม เป็นครั้งแรกนับตั้งแต่แต่งงาน  ที่ได้รับความสะเทือนใจสูง ฉันไม่อยากลดตัวลงไป
คู่เคียงกับผู้หญิงเสิร์ฟอะไรนั่นดอก แต่ท าไมหนอ ถ้าฉันสวดอิติปิโสได้ละก็  จ าเป็นด้วยหรือที่ฉันจะต้องเข้าถึงอิ
ติปิโส! (กฤษณา อโศกสิน,2555,น.25) อิติปิโส คือบทสวดสรรเสริญ พระพุทธคุณ พระธรรมคุณ และ พระสังฆ
คุณเป็นบทสวดสรรเสริญพระรัตนตรัย ส่วนชลาผู้ประพันธ์สร้างให้ตัวละครชลาซึ่งเป็น “เมียน้อย”ไม่รู้สึกต้อง
อดทนหรือเสียใจกับสามีที่ตนไม่ได้รักต่างกับดร.วิกันดา “เมียหลวง”ที่ต้องเสียใจและท าใจไม่ได้แม้จะนึกถึง
ธรรมะโดยการสวดอิติปิโสได้แต่ไม่อาจท าใจได้  ส่วนชลา “เมียน้อย”ไม่สนใจว่าเสี่ยชูชัย จะมีความสัมพันธ์
หรือมีเพศสัมพันธ์กับใคร ชลาก็ไม่สนใจไม่เสียใจกลับดีใจที่เสี่ยไม่มา...ดังข้อความว่า คนเรานั้น...ถ้ารังเกียจ
อะไรแล้ว ดูจะขยะแขยงไปเสียทุกอย่างนับตั้งแต่เนื้อขาว ๆ นุ่ม ๆ ระคนกลิ่นเหงื่อลมหายใจ หรือแม้กระทั่ง
เสียงพูด สิ่งที่ฉันต้องการที่สุดคืออย่าให้ได้พบได้เห็น หรือได้ยินเสียงเลยแม้แต่น้อย! (ทมยันตี, 2546,น. 127 ) 

สรุปผลและอภิปรายผล 
 1. สรุปผลการวิจัย 
 จากการศึกษา อัตลักษณ์ตัวละครหญิงในนวนิยายประชัน เรื่อง “เมียหลวง-เมียน้อย”ของกฤษณา 
อโศกสิน-ทมยันต”ี สรุปได้ 2 ประเด็น  

1.1 กลวิธีประกอบสร้างตัวละคร  
 กลวิธีการประกอบสร้างตัวละครดร.วิกันดา ในนวนิยายเรื่อง “เมียหลวง”ผู้ประพันธ์ กฤษณา อโศก
สิน สร้างดร.วิกันดาข้ึนให้เป็นตัวละครที่มีความสมจริง คือเป็นไปตามธรรมชาติของปุถุชนคนทั่วไป และมีความ
เป็นจริงตามลักษณะของบุคคลที่เป็นเมียหลวง 5 ประการดังนี้ 1)การท างานนอกบ้านและในบ้านได้ดี 2)การ
เป็นแม่ที่ดี3)ให้ความสุขกายและใจแก่สามีได้ดี4)ดูแลความเป็นอยู่ของสามีกับลูกได้ดี 5)มีความอดทนอดกลั้น 
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ส่วนชลา ในนวนิยายเรื่อง “เมียน้อย”ผู้ประพันธ์ทมยันตี สร้าง ชลา ขึ้นให้เป็นตัวละครที่มีความเป็นจริงตาม
ลักษณะเมียน้อย 5 ประการดังนี้1)ไม่มีความประสงค์ที่จะเป็นเมียน้อย 2)เป็นผู้ที่อดทนต่อสู้ชีวิต 3) ถืออคติ
ไม่ให้อภัย 4) มีความซื่อสัตย์ กล้าพูดความจริง 5) อดทนอดกลั้นซ่อนความรู้สึกขมชื่น 

1.2 อัตลักษณ์ตัวละคร 
 อัตลักษณ์ตัวละครเมียหลวง “ดร.วิกันดา -ชลา”ในนวนิยายประชันเรื่อง “เมียหลวง-เมียน้อย”ของ
กฤษณา อโศกสิน-ทมยันตี ผลการศึกษาจ าแนกได้ 3 ประการ คือ อัตลักษณ์เมียหลวงของตัวละครดร.วิกันดา   
อัตลักษณ์เมียน้อยของตัวละคร  ชลา และ ดร.วิกันดา - ชลา ความเหมือนและความแตกต่างของตัวละครเมีย
หลวง – เมียน้อย กล่าวโดยสรุปได้ดังนี้ อัตลักษณ์เมียหลวงของตัวละครดร.วิกันดาจากนวนิยาย เรื่อง “เมีย
หลวง”ของกฤษณา อโศกสิน โดยเปรียบเทียบเชิงสังเคราะห์กับอัตลักษณ์ตัวละครชลา จากนวนิยายเรื่อง 
“เมียน้อย”ของทมยันตี สามารถอธิบายอัตลักษณ์ได้ 7 ด้าน คือ1) ลักษณะทางกายภาพ 2)ภูมิหลังของ
ครอบครัว 3)การศึกษา 4) ชีวิตครอบครัว 5)การประกอบอาชีพของตัวละคร 6) ความรู้สึกนึกคิดที่สัมพันธ์กับ
พฤติกรรม 7) คุณธรรมจริยธรรม 

สรุปและอภิปรายผลการวิจัย 
 จากการศึกษา “ดร.วิกันดา-ชลา”:อัตลักษณ์ตัวละครหญิงในนวนิยายประชัน เรื่อง “เมียหลวง-เมีย
น้อย” ของกฤษณา อโศกสิน- ทมยันตี ผลการวิเคราะห์นี้สอดคล้องกับ กลวิธีการประกอบสร้างตัวละครตาม
แนวคิดของกุหลาบ มัลลิกะมาส (2560, น. 111) คือผู้ประพันธ์เป็นผู้ก าหนดให้ตัวละครเป็นผู้มีบทบาทในเรื่อง 
โดยก าหนดชื่อ รูปร่าง หน้าตา เพศ วัย นิสัยใจคอ บุคลิกภาพ บทบาท รวมทั้งโชคชะตาที่ต้องประสบพบเจอ 
จึงท าให้ตัวละครเหมือนมีชีวิตอย่างแท้จริง จนผู้อ่านรัก ชัง สงสาร และเห็นใจตัวละครเหล่านั้น สอดคล้องกับ 
สายทิพย์ นุกูลกิจ(2543น.122) ที่กล่าวว่าการตั้งชื่อเรื่องของนวนิยายนั้นเป็นไปตามลักษณะของเรื่อง เมื่อ
ผู้อ่านเห็นชื่อเรื่องก็อาจนึกออกทันทีว่า เนื้อเรื่องจะต้องเป็นเรื่องเกี่ยวกับอะไร ดังชื่อเรื่อง “เมียหลวง”กับ 
“เมียน้อย”นอกจากนี้ผู้ประพันธ์ยังได้สร้างให้ตัวละครเอกให้เป็นผู้เล่าเรื่องราวของตนเอง โดยใช้สรรพนาม
บุรุษที่ 1 เป็นผู้เล่าท านองว่าเรื่องราวต่าง ๆเป็นประสบการณ์ในชีวิตของผู้เล่าเอง(2543,น.123) 
 ตัวละครหญิงในนวนิยายเรื่องเมียหลวง สะท้อนให้เห็นถึงหญิงที่ดีโดยผู้ประพันธ์สร้างให้ตัวละคร
หญิงแต่งหน้าแต่งตัวเรียบร้อย มิดชิดด้วยโทนสีสุภาพ มีความสัมพันธ์กับผู้ชายได้เพียงคนเดียวตลอดทั้งชีวิต ไม่
บกพร่องหน้าที่ความเป็นเมีย และเป็นแม่หากไม่เป็นไปตามกรอบนี้จะถูกมองว่าเป็นผู้หญิงไม่ดี เหมือนดังที่ดร.
วิกันดา ถูกยกย่องว่าเป็นผู้หญิงดีจากดร.อนิรุทธิ์  จึงได้เป็นเมียหลวง  ส่วน ชลาผู้ประพันธ์สร้างให้ตัวละคร
หญิงแต่งหน้าและแต่งกายด้วยเสื้อผ้าสีสดใจ มีความสัมพันธ์กับผู้ชายหลายคนจึงเป็นผู้ที่ห่างไกลจากคุณสมบัติ
ดังกล่าว ชลา จึงเป็นเพียง เมียน้อย ซึ่งสอดคล้องกับงานวิจัยของชิดชฎา อ่อนคง และ พรรษา รอดอาตม์
(2560,น.40-48)ที่ศึกษาเกี่ยวกับการสร้างความเป็นจริงในสังคมของผู้หญิงในนวนิยาย ว่า ผู้หญิงในนวนิยายที่
มีเนื้อหาครอบครัวแตกแยก ยังคงถูกสร้างในลักษณะการเป็นเมียและเป็นแม่ที่ดี ตลอดจนการเป็นผู้หญิงที่ดี  
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ซึ่งเป็นการสะท้อนถึงอุดมการณ์ปิตาธิปไตย(patriarchy) ทฤษฎีทางสังคมวิทยามาตรฐานที่สะท้อนให้เห็น
ความแตกต่างเชิงอ านาจระหว่างชายกับหญิง 
 ผู้ศึกษาพบว่ากลวิธีการประกอบสร้างตัวละครผู้ประพันธ์มีวิธีการน าเสนอความรู้ตามหลักธรรม ว่า
ด้วยด้วยทิศ 6  แสดงให้เห็นว่าการประพฤติปฎิบัติตนในหน้าที่ของดร.วิกันดา และชลา เป็นไปตาม หลักธรรม 
ว่าด้วยทิศ6 คือบุคคลต่าง ๆที่เราต้องเกี่ยวข้องสัมพันธ์ทางสังคมด้วยดุจทิศที่อยู่รอบตัวเรา กล่าวคือ ดร.วิกัน
ดา ปฏิบัติตนในหน้าที่เมียและแม่ได้ดีดังที่ พระพรหมคุณาภรณ์(2548,น,265)กล่าวว่าการเป็นเมียและเป็นแม่
เป็น ทิศที่ 3 ป๎จฉิมทิศ(2548,น.193) หรือ ทิศเบื้องหลัง คือทิศตะวันตก ได้แก่ บุตรภรรยา เพราะมีขึ้น
ภายหลังและคอยเป็นก าลังสนับสนุนอยู่ข้างหลัง คือ ภรรยาย่อมอนุเคราะห์สามีดังนี้ 1) จัดงานบ้านให้
เรียบร้อย 2)สงเคราะห์ญาติมิตรทั้งสองฝ่ายได้ดี 3)ไม่นอกใจ 4)รักษาทรัพย์สมบัติที่หามาได้ 5)ขยันไม่เกียจ
คร้านในงานทั้งปวง เป็นคุณสมบัติของดร.วิกันดา ซึ่งเป็นเมียหลวงที่ได้ปฏิบัติตามหลักได้ดี ทิศที่ 4 ตัวละคร
อุตตรทิศ  (2548,น.194) ดร.วิกันดา ผู้ประพันธ์ก็ได้สร้างให้เธอมีทิศเบื้องซ้ายคือ ทิศเหนือ ได้แก่ มิตรสหาย 
เพราะเป็นผู้ช่วยให้เธอข้ามพ้นอุปสรรคภัยอันตราย และเป็นก าลังสนับสนุน ให้บรรลุความส าเร็จ ในเรื่องเรื่อง 
ฉวีเพ็ญ เป็น มิตรสหายที่ดีของเธอดังที่บุคคลพึงบ ารุงมิตรสหาย ผู้เป็นมิตรเบื้องซ้ายดังนี้ 1)เผื่อแผ่แบ่งป๎น 2) 
พูดจามีน้ าใจ 3)ช่วยเหลือเกื้อกูลกัน 4)มีตนเสมอร่วมสุขร่วมทุกข์กัน 5) ซื่อสัตย์จริงใจต่อกัน และ ทิศที่ 5 
เหฎฐิมทิศ(2548,น.195)  คือ ทิศเบื้องล่าง ได้แก่ คนรับใช้และคนงาน เพราะเป็นผู้ช่วยท าการงานต่าง ๆ เป็น
ฐานก าลังให้ ดังที่ ดร.วิกันดา ท าดีกับนวลรัตน์ คนรับใช้ที่ได้เสียเป็นเมีย ดร.อนิรุทธิ์ อีกคนซึ่งดร.วิกันดาเองก็มี
คุณธรรมจริยธรรมไม่ไล่นวลรัตน์ออกไปจากบ้านเพราะเธอมีหลักธรรมต่อทิศเบื้องล่าง คือ 1) จัดการงานให้ท า
ตามความเหมาะสมกับก าลังความสามารถ 2) ให้ค่าจ้างรางวัลสมควรแก่งานและความเป็นอยู่ 3) จัดสวัสดิการ
ดี มีช่วยรักษาพยาบาลในยามเจ็บไข้ เป็นต้น 4) ได้ของแปลก ๆ พิเศษ ก็แบ่งป๎นให้ 5) ให้มีวันหยุดและพักผ่อน
หย่อนใจตามโอกาสอันควร  ส่วน ชลา ตัวละครในเรื่องเมียน้อย ผู้ประพันธ์ก็สร้างให้ ชลา มีคุณธรรมจริยธรรม 
และเป็นไปตามหลักธรรม(2548,น,193)ดังที่ พระพรหมคุณาภรณ์ กล่าวว่าทิศที่หนึ่งปุรัติถิมทิศ ทิศเบื้องหน้า  
คือทิศตะวันออก ได้แก่ มารดา  บิดา  เพราะเป็นผู้มีอุปการะแก่เรามาก่อน ดังที่ปรากฏไว้ในหลักธรรมว่าบุตร
ธิดาพึงบ ารุงบิดมารดา ผู้เป็นทิศเบื้องหน้า ดังนี้  1) ท่านเลี้ยงเรามา เราต้องเลี้ยงท่านตอบ 2) ช่วยท าการงาน
ของทาน 3) ด ารงวงศ์สกุล 4) พฤติตนให้เหมาะสมกับความเป็นทายาท 5)เมื่อท่านล่วงลับไปแล้ว ท าบุญอุทิศ
ให้ท่าน  ดังที่ชลา ได้กระท าตนเป็นลูกท่ีดีของพ่อแม่มีความกตัญํูต่อพ่อแม่และดูแลน้อง ให้มีความสุขทิศที่ 4 
อุตตรทิศ  (2548,น.194) ชลา ผู้ประพันธ์ก็ได้สร้างให้เธอมีทิศเบื้องซ้ายคือ ทิศเหนือ ได้แก่ มิตรสหาย เพราะ
เป็นผู้ช่วยให้เธอข้ามพ้นอุปสรรคภัยอันตราย และเป็นก าลังสนับสนุน ให้บรรลุความส าเร็จ ในเรื่องก็คือ คุณ
อ้อย เป็นมิตรสหายที่ดีของเธอดังที่บุคคลพึงบ ารุงมิตรสหาย ผู้เป็นมิตรเบื้องซ้ายดังนี้ 1)เผื่อแผ่แบ่งป๎น 2) 
พูดจามีน้ าใจ 3)ช่วยเหลือเกื้อกูลกัน 4)มีตนเสมอร่วมสุขร่วมทุกข์กัน 5) ซื่อสัตย์จริงใจต่อกัน และ และ ทิศที่ 5 
เหฎฐิมทิศ(2548,น.195)  คือ ทิศเบื้องล่าง ได้แก่ คนรับใช้และคนงาน เพราะเป็นผู้ช่วยท าการงานต่าง ๆ เป็น
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ฐานก าลังให้ ดังที่ คุณระเบียบ แม่บ้าน คนรับใช้ที่ดีรักและห่วงใยคอยช่วยเหลือ ชลา ตลอดเวลาซึ่งชลาเองจึง
กล่าวได้ว่าชลา เธอมีหลักธรรมต่อทิศเบื้องล่าง คือ 1) จัดการงานให้ท าตามความเหมาะสมกับก าลัง
ความสามารถ 2) ให้ค่าจ้างรางวัลสมควรแก่งานและความเป็นอยู่ 3) จัดสวัสดิการดี มีช่วยรักษาพยาบาลใน
ยามเจ็บไข้ เป็นต้น 4) ได้ของแปลก ๆ พิเศษ ก็แบ่งป๎นให้ 5) ให้มีวันหยุดและพักผ่อนหย่อนใจตามโอกาสอัน
ควร 
 หลักธรรม ว่าด้วยทิศ 6 เป็นหลักธรรมที่ต้องการให้บุคคคลจะต้องปฎิบัติต่อกันอย่างดี ครบถ้วนตาม
หน้าที่ แล้วจะก่อให้เกิดความสัมพันธ์ที่ดีต่อกัน โดยตัวละครหญิงในเรื่อง เมียหลวงกับเรื่อง เมียน้อย 
ผู้ประพันธ์สร้างให้ตัวละคร ทั้ง 2 ตัวมีหลักธรรมในการการด าเนินชีวิต เหมือนกัน คือ ทิศที่ 4 อุตตรทิศ คือ
เรืองของมิตรสหาย ดร.วิกันดา และ ชลา มีมิตรสหายที่ดีจึงช่วยเหลือดูแลกัน ทิศที่ 5 เหฎฐิมทิศ  ทิศเบื้องล่าง
คือ คนรับใช้  ตัวละครทั้ง 2 ตัว มีคนรับใช้ที่ดีสามารถดูแลช่วยเหลือกันได้ ส่วน ดร.วิกันดา  กับชลา ไม่
เหมือนกัน คือ ทิศที่ 3 ป๎จฉิมทิศเบื้องหลัง คือ ได้แก่ บุตรภรรยา  ส่วน ชลา ปุรัติถิมทิศ ทิศเบื้องหน้า บิดา
มารดา กล่าวคือ ดร.วิกันดาบทบาความเป็นเมียหลวง ประพฤติตนปฏิบัติตนดีในหน้าที่เมียและแม่ ส่วน ชลาก็
มีความประพฤติปฏิบัติดีในฐานะลูกท่ีกตัญํูต่อบิดามารดา จึงกล่าวได้ว่าตัวละครหญิงทั้ง 2 มีหลักธรรมในการ
ด าเนินชีวิตเป็นไปตามหลักพุทธธรรม 

ข้อเสนอแนะ 
 ควรมีการศึกษาลักษณะร่วมและเฉพาะของนวนิยายเชิงประชันเรื่องอ่ืน เพ่ือให้ทราบถึงความเหมือน
และความแตกต่างของตัวละคร กลวิธีประกอบสร้างนวนิยายเชิงประชันชัดเจนมากยิ่งข้ึน 
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