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บทคัดย่อ 

 
การศึกษานี้ มีวัตถุประสงค์เพื่อ 1) ปริทัศน์ตัวอย่างของผลงานวิจัยด้านการกล่อมเกลาทางการเมืองท่ีมี

อยู่ในประเทศไทย และ 2) เพื่อเสนอแนะแนวทางของการศึกษาวิจัยด้านการกล่อมเกลาทางการเมืองใน
ประเทศไทยต่อไปในอนาคต ผู้ศึกษาได้ใช้วิธีการศึกษาจากเอกสารและทบทวนวรรณกรรมท่ีเกี่ยวข้อง  
 ผลการศึกษาพบว่า การกล่อมเกลาทางการเมืองในสังคมการเมืองไทยยังมีข้อจ ากัดอยู่อย่างมาก
โดยเฉพาะอย่างยิ่ง คือ จะมีจุดสนใจของการศึกษาอยู่เพียงแค่ ตัวแทนของการกล่อมเกลาทางการเมืองและผล
ท่ีเกิดขึ้นเป็นประการส าคัญ นอกจากนั้น ยังมีลักษณะท่ีเป็นการศึกษาในระดับจุลภาคเท่านั้น ดังนั้น ผู้ศึกษาจึง
มีข้อเสนอแนะส าหรับการศึกษาในเรื่องนี้ในประเทศไทยต่อไปในอนาคต อาทิ ควรจะมุ่งให้ความสนใจกับ
กระบวนการหรือแบบแผนขั้นตอนของการกล่อมเกลาทางการเมือง  หรือควรจะศึกษากับตัวแทนของการ
กล่อมเกลาทางการเมืองในประเภทอื่น ๆ นอกเหนือไปจากโรงเรียนท่ีมีการศึกษากันเป็นจ านวนมากแล้ว  
 
ค าส าคัญ : การกล่อมเกลาทางการเมือง สังคมการเมืองไทย  

    ข้อเสนอแนะส าหรับการศึกษาวิจัยเกี่ยวกับการกล่อมเกลาทางการเมือง 
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Political Socialization in Thai Political Society:  
Some Observations from the Existing Researches  

 
Phaiboon  Phowungprasit * 

 
Abstract 

 
The objectives of this study were 1) to review on the examples of existing political 

socialization research in Thailand and 2) to suggest ways for a further studying of political 
socialization in Thailand. A documentary research technique to review some documents and 
related literatures was performed. 
 Findings of the study were as followed. Researching on political socialization in 
Thailand was still limited. Especially, most of them focused on only agents of political 
socialization and resulted from its process. Moreover, there were only some studies on a 
micro level. Thus, the author had some suggestions for a further studying of political 
socialization in Thailand, for example, it had to focus on either a process of political 
socialization or another agents of its process beyond the schools which there were many 
studies emphasized on this focus.  
 
Key words: Political Socialization; Thai Political Society; Suggestions on Political  
       Socialization Research   
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บทน า 
 มีนักวิชาการจ านวนมากได้ให้ความสนใจ
ศึกษาคุณลักษณะของสังคมการเมือง ว่าด้วยเรื่อง
การพัฒนาทางการเมือง (Political  Development) 
ไม่ว่าจะเป็น Riggs (1967), Huntington (1968), 
Almond and Powell (1966), Pye (1966), 
Dodd (1972), ชัยอนันต์  สมุทวณิช (2519) และ
ลิขิต  ธีรเวคิน (2535) ซึ่งในท่ีนี้ จะได้กล่าวถึง
เฉพาะค าจ ากัดความของการพัฒนาทางการเมือง 
อันเป็นท่ีรู้จักกันเป็นอย่างดีของนักรัฐศาสตร์ คือ 
นิยามท่ี Pye (1966) ได้น าเสนอไว้เป็น 10 ประการ 
ซึ่งหนึ่งในนั้น ก็คือ การพัฒนาทางการเมือง ก็คือการ
พัฒนาประชาธิปไตยหรือการสร้างประชาธิปไตย 
(Political Development as the Building of 
Democracy) นั่นเอง 

จากนิยามข้างต้นนี้  ท าให้สามารถสรุป
ได้ว่า สังคมการเมืองใด ๆ ก็ตาม ท่ีจะถือได้ว่า “มี
การพัฒนาทางการเมือง” อันเป็นคุณลักษณะท่ี
พึงประสงค์ ก็คือ สังคมท่ีมีระบอบการปกครอง
แบบประชาธิปไตยเท่านั้น  อย่างไรก็ดี ในประเด็นนี้ 
แม้จะมีการวิพากษ์วิจารณ์กันว่า “เป็นการมุ่งท่ีจะ
ยัดเยียดค่านิยมทางการเมืองแบบตะวันตกให้กับ
ประเทศด้อยพัฒนา (สิทธิพันธ์ พุทธหุน, 2544) 
ก็ตาม แต่ก็ เป็นท่ีน่ าสังเกตได้ว่า “ระบอบการ
ปกครองแบบประชาธิปไตย” ก็เป็นส่ิงท่ีพึงปรารถนา 
เพราะแม้แต่ในประเทศสาธารณรัฐประชาชนจีน 
ซึ่งมีระบอบการเมืองการปกครองแบบคอมมิวนิสต์ 
(Communism) ก็ยังนิยมท่ีจะเรียกช่ือระบอบ
การเมืองของตนเองว่า “ประชาธิปไตยมวลชน”  
           ในกระบวนการของการพัฒนาประชาธิปไตย
หรือการสร้างสรรค์ประชาธิปไตย (Democratization) 
อย่างสมบูรณ์แบบ ให้เกิดขึ้นในสังคมการเมืองไทย 
(หรือสังคมการเมืองอื่นๆ ในประเทศโลกท่ีสาม ซึ่ง
ยังคงมี คุณลักษณะท่ียังไม่มีการพัฒนาทางการ  
เมือง - ไม่เป็นประชาธิปไตย ตามนิยามความหมาย
ของ Pye นี้) เพื่อน าไปสู่จุดมุ่งหมาย คือ เกิดการ

พัฒนาทางการเมืองในท่ีสุด นอกจากจะต้องมีการ
ปฏิรูปทางการเมืองในด้านโครงสร้างของการปกครอง
แล้ว ยังจะต้องมีการปฏิรูปในด้านวัฒนธรรมหรือ
วิถีการด าเนินชีวิตในระบอบประชาธิปไตยของ
พลเมืองไปด้วยพร้อม ๆ กัน 

อย่างไรก็ดี เมื่อพิจารณาท่ีโครงสร้างของ
ระบอบการเมืองการปกครองแบบประชาธิปไตยจะ
พบว่า ประกอบไปด้วย 3 ส่วน คือ ประการท่ีหนึ่ง
โครงสร้างส่วนบน อันประกอบไปด้วยสถาบันทาง
การเมือง (Political Institutions) ท่ีส าคัญ คือ 
รัฐธรรมนูญ พรรคการเมือง การเลือกต้ัง รัฐสภา 
และรัฐบาล ประการท่ีสอง โครงสร้างส่วนกลาง ซึ่ง
ท าหน้าท่ีเช่ือมโยงโครงสร้างส่วนล่างและส่วนบน
เข้าด้วยกัน  อันประกอบไปด้วยพรรคการเมือง 
กลุ่มผลักดันต่าง ๆ (หรือกลุ่มผลประโยชน์) และ
ส่ือมวลชน และประการท่ีสาม โครงสร้างส่วนล่าง 
อันได้แก่ประชาชนอันเป็นพลเมืองส่วนใหญ่ของ
ประเทศ  จะต้องมีความต่ืนตัวทางการเมือง  มี
วัฒนธรรมทางการเมืองแบบประชาธิปไตย มีความ
รับผิดชอบ มีระเบียบวินัย รู้จักสิทธิและหน้าท่ีของ
ตนเอง รวมท้ังให้ความเคารพสิทธิของผู้อื่น สนใจท่ี
จะเข้ามามีส่วนร่วมทางการเมืองด้วยการแสดง
ความคิดเห็นหรือวิพากษ์วิจารณ์ในเรื่องการเมือง
การปกครองหรือการบริหารประเทศได้  (ลิขิต 
ธีรเวคิน, 2550) ซึ่งในประการหลังนี้ ก็คล้ายคลึง
กันกับส่ิงท่ี สุนัย  เศรษฐ์บุญสร้าง (2555) เรียกว่า 
ธรรมะแห่งความเป็นพลเมือง (Civic Religion) 
นั่นเอง  

ดังนั้น หากสังคมการเมืองใด ประกอบไป
ด้วยโครงสร้างทางการเมืองท้ัง 3 ส่วนนี้ และ
โครงสร้างนั้น ๆ สามารถท าหน้าท่ีได้อย่างสมบูรณ์
แบบ  ตามกรอบแนวคิดแบบโครงสร้าง -หน้าท่ี 
(Structural-Functional Approach) แล้วก็สามารถ
กล่าวได้ว่า  สังคมการเมืองนั้นมีระบอบประชาธิปไตย
ท่ีมีฐานรากท่ีแข็งแกร่ง  อันเป็นประชาธิปไตยท่ี
สมบูรณ์แบบตามความหมายของการพัฒนาทาง
การเมือง ดังกล่าวมาข้างต้นนี้   
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อย่างไรก็ตาม  หนทางแห่งความส าเร็จของ
การพัฒนาระบอบประชาธิปไตยในสังคมการเมืองไทย 
นอกจากการพัฒนาโครงสร้างทางการเมือง (Political 
Structures) ได้แก่ ส่ิงท่ีเห็นอย่างเป็นรูปธรรม คือ 
การปฏิรูปการเมือง (อาทิ การแก้ไขกติกาท่ีระบุไว้ใน
รัฐธรรมนูญ  กระบวนการทางการเมือง และระบบ
การเลือกต้ังท่ีบริสุทธิ์ยุติธรรม) แล้ว การปรับปรุง
สภาพความเป็นอยู่ของประชาชนทางด้านเศรษฐกิจ 
ก็เป็นส่ิงท่ีส าคัญไม่แพ้ไปกว่ากัน เพราะว่าส่ิงนี้จะ
เป็นตัวแปรท่ีส าคัญท่ีสุดของความส าเร็จในด้านการ
พัฒนาประชาธิปไตยในสังคมการเมืองไทย ดังนั้น 
เพื่อให้ก้าวพ้นจากปัญหาทางด้านเศรษฐกิจของ
ปัจเจกบุคคลได้อย่างเห็นผลเป็นรูปธรรม ระบบ
ทางเศรษฐกิจแบบรัฐสวัสดิการอย่างเต็มรูปแบบ 
ควรจะต้องถูกน ามาใช้กับสังคมการเมืองไทย
โดยเร็ว อาทิ การเก็บภาษีชนิดต่าง ๆ ในระบบ
ก้าวหน้าอย่างมาก ๆ ซึ่งอาจจะถึงเกือบร้อยละ 50 
เหมือนกับกลุ่มประเทศในยุโรปเหนือ เป็นต้น  หรือ
ในอีกด้านหนึ่งรัฐบาลจะต้องก าหนดนโยบายการ
ส่งเสริมและการสนับสนุนการประกอบอาชีพหรือ
การสร้างรายได้ของประชาชน (Income Generating) 
เพื่อให้ก้าวพ้นจากปัญหาความยากจน “เป็นวาระ
แห่งชาติ”  ซึ่งส่ิงนี้ควรจะต้องถูกน ามาใช้โดยทันที  

นอกจากการปฏิรูปทางการเมืองและ
ระบบเศรษฐกิจแบบรัฐสวัสดิการ เพื่อการแก้ไข
ปัญหาความยากจนของปัจเจกบุคคล ดังท่ีไ ด้
น าเสนอมาข้างต้นนี้แล้ว  ระบอบประชาธิปไตย
ในสังคมการเมืองไทย  คงจะประสบความส าเร็จ
ไปไม่ได้เลย หากขาดผู้น า (Political  Elites) 
และประชาชน ท่ีมี จิ ต วิญญาณและ มี คว าม    
ศรัทธาต่อวิถีการด าเนินชีวิตแบบประชาธิปไตย 
(Democracy as a Way of Life)  

วิถกีารด าเนินชีวิตแบบประชาธิปไตย ก็คือ 
การท่ีปัจเจกบุคคลมีความเป็นตัวตนทางการเมือง 
(Political Self) ประกอบไปด้วย ความรู้ ความเช่ือ 

ทัศนคติหรือความรู้สึก ค่านิยม รวมท้ังแบบแผน
แห่งการปฏิบั ติ ต่าง ๆ อันเกี่ยวข้องกับระบบ
การเมือง กระบวนการทางการเมือง อ านาจทาง
การเมือง รวมท้ังบทบาทต่าง ๆ ของบุคคลในระบบ
การเมือง ท่ีสอดคล้องกับการปกครองในระบอบ
ประชาธิปไตย นั่นเอง ความเป็นตัวตนทางการเมือง
ของปัจเจกบุคคลนี้ จะเกิดขึ้นจากการกล่อมเกลาทาง
การเมือง (Political Socialization) ซึ่งนักวิชาการ
บางท่าน อาจเรียกว่าการ (กล่อมเกลา) เรียนรู้ทาง
การเมือง (Political Learning) ได้ เช่นกัน ซึ่ง 
Dawson and Prewitt (1969) ได้ให้ความหมายของ
การกล่อมเกลาทางการเมืองไว้ว่า เป็นกระบวนการ
ท่ีคนสร้างความคิดเห็นของตนเองเกี่ยวกับการเมือง 
และยังเป็นวิธีการท่ีคนรุ่นหนึ่ง  ใช้ในการส่งผ่าน
ความคิดและความเช่ือในทางการเมืองของตนให้กับ
คนในรุ่นถัดไป ในขณะท่ี Almond and Powell 
(1966) ได้อธิบายเพิ่มเติมไว้อย่างชัดเจนว่า การ
กล่อมเกลาทางการเมือง จะเป็นกระบวนการท่ีน ามา
ซึ่งวัฒนธรรมทางการเมืองของประชาชน  

ดังนั้น จึงสรุปได้ว่า ผลจากการกล่อมเกลา
ทางการเมืองจะท าให้เกิดตัวตนทางการเมืองของ
ปัจเจกบุคคล จากนั้นด้วยเหตุท่ีว่ามนุษย์ได้รวมตัว
อยู่ร่วมกันในสังคมการเมือง ดังเช่นท่ี Aristotle ได้
เคยกล่าวไว้ว่า “Man is a Political Animal” จึง
มีการติดต่อส่ือสาร ความสัมพันธ์ และหล่อหลอม
รวมเข้าด้วยกันเป็นประชาคมการเมือง (Political 
Community) ซึ่งในสังคมการเมืองสมัยใหม่เรียก
กันว่ารัฐชาติ (Nation State) ดังนั้น ภาพรวมของ
ตัวตนทางการเมืองของสมาชิกท่ีอยู่ร่วมกันในสังคม
การเมืองนี้  ก็คือส่ิงท่ีเรียกว่าวัฒนธรรมทางการเมือง 
(Political Culture)  ซึ่ง Verba (1965) ได้ให้
ความหมายไว้ว่า คือ แบบแผนของความเช่ือ ความ 
รู้สึกนึกคิดท่ีสมาชิกในสังคมการเมืองหนึ่ง ๆ มีต่อ
การเมืองและส่ิงท่ีเกิดขึ้นในโลกทางการเมือง นั่นเอง  
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Dawson and Prewitt (1969) ได้น าเสนอ
กรอบความคิดเกี่ยวกับตัวแทนหรือตัวการท่ีท า
หน้าท่ีในการกล่อมเกลาทางการเมือง (Agents of 
Political Socialization) ให้กับปัจเจกบุคคลซึ่ง
อาศัยอยู่ในสังคมการเมือง โดยแบ่งออกได้เป็น 4 
กลุ่ม คือ ประการท่ีหนึ่ง ครอบครัวและกลุ่มปฐมภูมิ 
(The Family and Primary Groups)  ประการท่ีสอง 
กลุ่มเพื่อนและสังคม (Peer Groups and Society) 
ประการท่ีสาม สถาบันการศึกษา โรงเรียน และการ
เรียนรู้ในทางการเมือง (Education, the Schools 
and Political Learning)  และประการท่ีส่ี กลุ่ม
ทางสังคม กลุ่มทุติยภูมิ การมีประสบการณ์ในทาง
การเมืองโดยตรงด้วยตนเองและส่ือสารมวลชน 
(Social Groupings, Secondary Groups, Political 
Experiences and Mass Media) 

โดยท่ีการกล่อมเกลาทางการเมืองมีลักษณะ
และกระบวนการท่ีส าคัญใน 3 ประการ (Dawson 
and Prewitt, 1969) คือ ประการท่ีหนึ่ง การ
กล่อมเกลาทางการเมืองเป็นกระบวนการพัฒนาท่ี
เกิดขึ้นอย่างต่อเนื่องตลอดชีวิตของบุคคล (Lifelong 
and Development) ประการท่ีสอง การกล่อมเกลา
ทางการเมืองเป็นกระบวนการของการเรียนรู้ ท่ี
เกิดขึ้นตั้งแต่วัยเด็กและเยาวชน (Childhood and 
Youth) และประการท่ีสาม การกล่อมเกลาทาง
การเมืองเป็นกระบวนการเรียนรู้ทางการเมืองของ
วัยผู้ใหญ่ (Adult Political Learning) ด้วยเช่นกัน 

นอกจากนั้น วิธีการของการกล่อมเกลา
ทางการเมืองจะเกิดขึ้นกับปัจเจกบุคคลได้ใน 2 
กรณี (Dawson and Prewitt, 1969) คือ การ
กล่อมเกลาทางการเมืองทางตรง (Direct Forms 
of Political Socialization) และการกล่อมเกลา
ทางการเมืองทางอ้อม (Indirect Forms of 
Political Socialization) ซึ่ง กนลา  ขันทปราบ 
(2527) ได้ขยายความไว้เพิ่มเติมว่า การกล่อมเกลา
ทางการเมืองทางตรง คือ บุคคลได้มีสัมผัสโดยตรง

กับข่าวสาร  ค่านิยม  และความเช่ือเกี่ยวกับ
การเมืองโดยตรง อาทิ ได้เรียนรู้เกี่ยวกับวิชาหน้าท่ี
พลเมือง เป็นต้น ในขณะท่ีการกล่อมเกลาทาง
การเมืองทางอ้อม มักเกิดขึ้นกับบุคคลเมื่ออยู่  
ในวัยเยาว์ ซึ่งจะได้รับการอบรมส่ังสอนและเรียนรู้
เกี่ยวกับการเมืองจากบิดามารดา ครู อาจารย์ และ
เพื่อนสนิทเป็นส่วนใหญ่ โดยท่ีบุคคลต่าง ๆ เหล่านี้ 
จะมีส่วนส าคัญในการพัฒนาทัศนคติทางการเมือง
ให้กับเด็กและเยาวชน ซึ่งจะคงอยู่ตลอดไป เมื่อมี
อายุเพิ่มขึ้น และนอกจากนั้น ยังมีอิทธิพลอย่างยิ่ง
ต่อการพัฒนาทัศนคติท่ีสอดคล้องกับค่านิยมของ
สังคมการเมืองในขณะนั้น ท้ังต่อผู้น าประเทศและ
สมาชิกคนอื่น ๆ ด้วย ดังนั้น การกล่อมเกลาทาง
การเมืองก็คือเครื่องมือของการถ่ายทอดแบบแผน
ของความคิดและความเช่ือในทางการเมืองนั่นเอง 
 

วัตถุประสงค์ 
1. เพื่อปริทัศน์ตัวอย่างของผลงานวิจัยด้าน

การกล่อมเกลาทางการเมืองท่ีมีอยู่ในประเทศไทย  
2. เพื่อเสนอแนะแนวทางของการศึกษาวิจัย

ด้านการกล่อมเกลาทางการเมืองในประเทศไทยต่อไป
ในอนาคต  
 
วิธีการศึกษา 
 การศึกษาในครั้งนี้ เป็นการศึกษาจากเอกสาร
และทบทวนวรรณกรรมท่ีเกี่ยวข้อง (Documentary 
Research) โดยผู้วิจัยได้เก็บรวบรวมเอกสารและ
ตัวอย่างของผลงานวิจัยด้านการกล่อมเกลาทาง
การเมืองท่ีมีอยู่ในประเทศไทยปัจจุบัน จากนั้นจึง
ได้ปริทัศน์เนื้อหา และสรุปโดยจ าแนกออกตาม
ตัวแทนของการกล่อมเกลาทางการเมืองท่ีพบ ได้
เป็น 3 กลุ่ม คือ การกล่อมเกลาทางการเมืองโดย
โรงเรียนหรือสถาบันการศึกษา การกล่อมเกลาทาง
การเมืองโดยครอบครัว และการกล่อมเกลาทาง
การเมืองโดยองค์กรต่าง ๆ ในสังคม 
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ผลการศึกษา 
 ผลจากการปริทัศน์ตัวอย่างของผลงานวิจัย
ด้านการกล่อมเกลาทางการเมืองท่ีมีอยู่ในประเทศ
ไทย จ าแนกได้ตามตัวแทนของการกล่อมเกลาทาง
การเมือง มีดังต่อไปนี้คือ 
 
1) การกล่อมเกลาทางการเมืองโดยโรงเรียนหรือ
สถาบันการศึกษา  

ดุษณี  สุทธปรียาศรี และวรรณา ปูรณโชติ 
(2540) ได้ศึกษาเรื่อง “กระบวนการปลูกฝังค่านิยม
และวิถีชีวิตประชาธิปไตยในสถาบันอุดมศึกษา” ผล
การศึกษาโดยรวม พบว่า นิสิตนักศึกษามีค่านิยม
และวิถีชีวิตประชาธิปไตยในระดับมาก ได้รับการ
ปลูกฝังค่านิยมและวิถีชีวิตประชาธิปไตยจากสถาบัน 
อุดมศึกษาในระดับปานกลาง แต่ในทางตรงกันข้าม
กลับมีส่วนร่วมทางการเมืองในระดับน้อย     

ฉลองโชค  ประดิษฐ์สาร (2539) ได้ศึกษา 
วิจัยเรื่อง “นโยบาย หลักสูตรการศึกษา และการอบรม
กล่อมเกลาทางการเมือง : ศึกษากรณีระดับ
มัธยมศึกษา พ.ศ. 2520-2537” ผลการศึกษาโดยรวม 
พบว่า แนวทางของการกล่อมเกลาทางการเมือง
ในระบอบประชาธิปไตย  ในระยะเวลาดังกล่าว 
รัฐได้ให้ความส าคัญกับความรู้ทางสังคม การเมือง 
และเศรษฐกิจ ตามล าดับ โดยเฉพาะอย่างยิ ่ง  
ในด้านการปลูกฝังความรู้ทางการเมืองในระบอบ
ประชาธิปไตยให้กับผู้เรียน รัฐกลับให้ความส าคัญ
กับรูปแบบมากกว่าเนื้อหา     

เทพไท  ศรค ารณ (2535) ได้ศึกษาเรื่อง 
“การศึกษากระบวนการจัดการเรียนการสอนเพื่อ
ปลูกฝังความส านึกในความเป็นคนไทยแก่นักเรียน
ชาวเขาในโรงเรียนประถมศึกษาสังกัดส านักงาน
คณะกรรมการการประถมศึกษาแห่งชาติ  เขต
การศึกษา 8”  ผลการศึกษาโดยรวม พบว่า การสอน
เนื้อหาเรื่องการปกครองให้กับนักเรียนชาวเขา ครูจะ
จัดกิจกรรมเพื่อให้นักเรียนได้ร่วมกันอภิปรายแสดง

ความคิดเห็นและครูท าหน้าท่ีในการอธิบายช้ีแนะ
เพิ่มเติม  นอกจากนั้น ยังมีการพาไปทัศนศึกษา และ
ก าหนดให้มีป้ายนิเทศ ค าขวัญ บทความ  บทกลอน  
รวมท้ังคติข้อเตือนใจท่ีเกี่ยวข้องกับการปฏิบัติตาม
สิทธิและหน้าท่ีของพลเมืองไทยอีกด้วย  

ปรีชา  ธรรมวินทร (2532) ได้ศึกษาเรื่อง 
“การกล่อมเกลาทางการเมืองโดยผ่านหนังสือเรียน 
: วิเคราะห์หนังสือเรียนตามหลักสูตรประถมศึกษา 
พุทธศักราช 2521” ผลการศึกษาโดยรวม พบว่า 
หลักสูตรประถมศึกษาดังกล่าว นอกจากมุ่งท่ีจะสอน
ความรู้ด้านอักขรวิธีและความรู้ทางด้านวิทยาการ
ต่าง ๆ ให้กับผู้เรียนแล้ว ยังมีการอบรมสั่งสอน
ให้ผู้เรียนได้เกิดความจงรักภักดีต่อสถาบันชาติ 
ศาสนา และพระมหากษัตริย์อีกด้วย โดยเฉพาะ
อย่างยิ ่ง คือ การมุ่งปลูกฝังให้ผู ้เร ียนเกิดความ
จงรักภักดีต่อชาติ  ซึ่งเป็นเนื้อหาท่ีได้รับการกล่าวถึง
มากท่ีสุด รองลงมาได้แก่ การมุ่งอบรมส่ังสอนให้เกิด
ความจงรักภักดีต่อสถาบันพระมหากษัตริย์ไทย 
การปลูกฝังให้เกิดความรักและความศรัทธาต่อ
ศาสนา ตามล าดับ ในทางตรงกันข้าม พบว่ามีเนื้อหา
ที่มุ ่งปลูกฝังผู้เรียนเกี ่ยวกับประชาธิปไตย เพียง
ส่วนน้อยเท่านั ้น และที ่ส าคัญก็คือ ม ิได้ม ีการ
มุ่งเน้นถึงองค์ประกอบท่ีส าคัญของการปกครองใน
ระบอบประชาธิปไตยในเรื่องของสิทธิ เสรีภาพ การมี
ส่วนร่วมทางการเมือง และการรวมตัวกันทางการเมือง
ของประชาชนในรูปแบบต่าง ๆ     

สุมินทร์  จุฑางกูร (2528) ได้ศึกษาเรื่อง 
“การกล่อมเกลาทางการเมืองโดยใช้แบบเรียนหลวง
เป็นส่ือในสมัยรัชกาลท่ี 5” ผลการศึกษาโดยรวม 
พบว่า เนื ้อหาสาระของแบบเรียนหลวงที่น ามา
ศึกษา นอกจากจะมุ ่งสอนความรู ้ด้านอักขรวิธี
และวิทยาการความรู้ในด้านต่าง ๆ แล้ว ยังมุ่งท่ีจะ
ปลูกฝังในคุณค่าและอุดมการณ์ทางการเมือง
เพื่อให้ผู้เรียนได้มีคุณลักษณะตามความคาดหวัง
ของรัฐอีกด้วย   
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สายทิพย์  สุคติพันธ์ (2524) ได้ศึกษาเรื่อง 
“การเรียนรู้ทางการเมืองของเยาวชนไทย : ศึกษา
เฉพาะกรณีนักเรียนระดับมัธยมศึกษา  ในเขต
กรุงเทพมหานคร” ผลการศึกษาโดยรวม พบว่า 
นักเรียนมัธยมในกรุงเทพมหานคร มีระดับความ
สนใจทางการเมืองท่ีค่อนข้างต่ า แต่กลับมีระดับ
ความรู้สึกมีประสิทธิภาพทางการเมืองท่ีค่อนข้างสูง 
และมีระดับความไว้วางใจทางการเมืองปานกลาง   

กิตติ  อมตชีวิน (2522) ได้ศึกษาวิจัยเรื่อง 
“การเรียนรู้ทางการเมืองในลัทธิประชาธิปไตยของ
นักเรียนช้ันประถมศึกษา : ศึกษาทดลองนักเรียน
ช้ันประถมศึกษาปีท่ีส่ี โรงเรียนวัดสุทธิสะอาด” 
ผลการศึกษาโดยรวม พบว่า การทดลองในครั้งนี้
สามารถถ่ายทอดการเรียนรู้ทางการเมืองโดยตรงได้
เฉพาะการเรียนรู้ด้านความรู้ในลัทธิประชาธิปไตย
เท่านั้น ในขณะท่ีการเรียนรู้ด้านทัศนคติ (หรือการ
พัฒนาทัศนคติ) ทางการเมืองแบบประชาธิปไตย 
ไม่สามารถเปล่ียนแปลงให้มีระดับท่ีเพิ่มข้ึนได้     
 
2) การกล่อมเกลาทางการเมืองโดยครอบครัว  
 สุรวุฒิ  ปัดไธสง (2542) ได้ศึกษาเรื่อง 
“บทบาทครอบครัวในการถ่ายทอดทางการเมือง
ให้กับนักเรียนประถมศึกษาในกรุงเทพมหานคร” 
ผลการศึกษาโดยรวม พบว่า นักเรียนท่ีได้รับการ
อบรมเล้ียงดูแบบประชาธิปไตย จะได้รับผลการ
ถ่ายทอดทางการเมืองท่ีมากกว่านักเรียนท่ีได้รับการ
อบรมเล้ียงดูแบบประชาธิปไตยน้อย  นอกจากนั้นยัง
พบว่า นักเรียนท่ีมีการส่ือสารทางการเมืองภายใน
ครอบครัวสูง ก็จะได้รับผลของการถ่ายทอดทาง
การเมืองท่ีสูงกว่านักเรียนท่ีมีการส่ือสารทางการเมือง
ภายในครอบครัวน้อย    

เพ็ญศรี  จุลกาญจน์ (2541) ได้ศึกษาวิจัย
เรื่อง “การผลิตซ้ าอุดมการณ์เกี่ยวกับบทบาทและ
สถานภาพของหญิงและชาย” ผลการศึกษาโดยรวม 
พบว่า ครอบครัวเป็นสถาบันแรกท่ีได้สร้างความ
แตกต่างระหว่างเพศหญิงและเพศชาย โดยผู้ท่ีมี

อาวุโสภายในครอบครัว จะท าหน้าท่ีถ่ายทอด
ระบบความคิด ความเช่ือ และค่านิยมให้กับเด็กๆ 
ด้วยการประพฤติตนเป็นแบบอย่าง การส่ังสอน
โดยตรง หรือการสอดแทรกเนื้อหาได้อย่างกลมกลืน
ไปกับกิจกรรมการด าเนินชีวิตประจ าวันและพิธีกรรม
ต่าง ๆ ของครอบครัว     
 
3) การกล่อมเกลาทางการเมืองโดยองค์กรต่าง ๆ 
ในสังคม  
 ไพบูลย์  โพธิ์หวังประสิทธิ์ (2553) ได้
ศึกษาวิจัยเรื่อง “การกล่อมเกลาทางการเมืองโดย
ผ่านสถาบันทางศาสนา : ศึกษาเฉพาะกรณีค าเทศนา
ของหลวงพ่อปัญญานันทภิกขุ” ผลการศึกษา
โดยรวม พบว่า เนื้อหาค าเทศนาของหลวงพ่อ
ปัญญานันทภิกขุโดยส่วนใหญ่ คือ การมุ่งอบรม
ส่ังสอนให้พุทธศาสนิกชนท าความดี ละเว้นความช่ัว 
และท าจิตใจให้บริสุทธิ์ นอกจากนั้น ยังมีเนื้อหาอีก
ส่วนหนึ่ง ท่ีสอดแทรกประเด็นอันท าหน้าท่ีในการ
กล่อมเกลาทางการเมืองด้วย อาทิ เนื้อหาท่ีมุ่งอบรม
ส่ังสอนในเรื่องความจงรักภักดีต่อ  ชาติ ศาสนา และ
พระมหากษัตริย์ เนื้อหาท่ีมุ่งอบรมส่ังสอนให้ท าหน้าท่ี
ของพลเมืองดีหรือการท างานรับใช้บ้านเมือง เป็นต้น 

อภิชาติ  ด าดี (2549) ได้ศึกษาเรื ่อง 
“หลักพระพุทธศาสนากับการส่งเสริมวิถี ชีวิ ต
ประชาธิปไตย” ผลการศึกษาโดยรวม พบว่า หลัก
พระพุทธศาสนามีความสอดคล้องต้องกันกับหลัก
ประชาธิปไตยหลายประการ อาทิ การให้ความส าคัญ
กับปัจเจกบุคคล การให้สิทธิเสรีภาพกับมนุษย์โดย
ควบคู่ไปกับความรับผิดชอบต่อหน้าท่ีมีความเช่ือท่ีว่า
มนุษย์ทุกคนมีความเสมอภาคกัน  มีการให้ความ 
ส าคัญกับการตัดสินปัญหาโดยใช้เสียงข้างมาก และ
การใช้กฎหมายในการปกครอง เป็นต้น 

ศักระ  กบิลกาญจน์  (2536) ได้ศึกษา 
วิ จัย เรื่ อง “บทบาทของอาสาสมัคร เผยแพร่
ประชาธิปไตยระดับหมู่บ้าน (ผปม.) ในการให้การ
เรียนรู้ประชาธิปไตย” ผลการศึกษาโดยรวม พบว่า 



วารสารเทคโนโลยภีาคใต ้ปีท่ี 6 ฉบบัท่ี 1  มกราคม – มิถุนายน  2556 104 

 

 

 
 

ปัจจัยทางด้านเศรษฐกิจและสังคมของอาสาสมัคร
เผยแพร่ประชาธิปไตยระดับหมู่บ้านกับความรู้
ความเข้าใจในเรื่องผู้น าทางการเมือง สิทธิเสรีภาพ
และบทบาทในทางการเมือง มีความแตกต่างกัน
อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ  

สุทธิพงษ์  จุลเจริญ (2533) ได้ศึกษาเรื่อง 
“บทบาทของปลัดอ าเภอกับการอบรมกล่อมเกลา
ทางการเมืองในระบอบประชาธิปไตย : ศึกษา
เฉพาะกรณีจังหวัดล าปาง” ผลการศึกษาโดยรวม 
พบว่า ปลัดอ าเภอโดยส่วนใหญ่ของจังหวัดล าปาง 
มีทัศนคติทางการเมืองในแบบประชาธิปไตย โดย
มองเห็นถึงความส าคัญของการปกครองในระบอบ
ประชาธิปไตยว่าเหมาะสมกับประเทศไทยมากท่ีสุด  
และปลัดอ าเภอมีความสัมพันธ์ท่ีดีกับประชาชน 
แต่ในทางตรงกันข้าม ปลัดอ าเภอในจังหวัดล าปาง 
ไม่สามารถแสดงบทบาทในการกล่อมเกลาทาง
การเมืองได้อย่างจริ งจัง เพราะมีโอกาสพบกัน   
เมื่อมีการฝึกอบรมมวลชน เท่านั้น     

วรรโณ  ภักดี (2530) ได้ศึกษาเรื่อง 
“ความส านึกในความเป็นคนไทยของชาวเขา” ผล
การศึกษาโดยรวม พบว่า ชาวเขามีความส านึกใน
ความเป็นคนไทยในระดับปานกลางค่อนไปทางสูง 
และยังพบว่า ชาวเขาท่ีมีระดับการศึกษา ระดับ
การรู้หนังสือ และความแตกต่างทางชนเผ่าของ
ชาวเขา จะท าให้ชาวเขามีส านึกในความเป็นคน
ไทยท่ีแตกต่างกันไปด้วย ในขณะท่ีตัวแปรด้าน
เอกลักษณ์ พบว่า ชาวเขาจะมีส านึกต่อสัญลักษณ์
ของชาติ พระมหากษัตริย์ และวัฒนธรรมในระดับ
ท่ีสูงกว่า ความส านึกต่อศาสนา การมีส่วนร่วม
ทางการเมือง และสภาพของการเมืองการปกครอง
ของประเทศไทย 

 สกนธ์  จันทรักษ์ (2529) ได้ศึกษาวิจัย
เรื่อง “ผลของการเรียนรู้ทางการเมืองในระบอบ
ประชาธิปไตยของเยาวชน” ผลการศึกษาโดยรวม 
พบว่า เยาวชนที่ผ่านการฝึกอบรมจากศูนย์เยาวชน
ต าบล  เพศชายมีความรู้เกี่ยวกับประชาธิปไตย
มากกว่าเยาวชนท่ีไม่ได้เข้ารับการฝึกอบรมในทุก
ด้าน ท้ังความรู้ในด้านท่ีเป็นอุดมการณ์ทางการเมือง 
ด้านรูปแบบการปกครอง และด้านวิถีชีวิต ในทาง
ตรงกันข้ามกับพบว่า  ในเพศหญิงกลับไม่ปรากฏว่า 
ผู้เข้ารับการฝึกอบรมในศูนย์เยาวชน มีความรู้ทาง
การเมืองในด้านต่าง ๆ มากกว่าเยาวชนหญิงท่ี
ไม่ได้รับการฝึกอบรมแต่ประการใด ในขณะท่ีการ
เปล่ียนแปลงทางด้านทัศนคติ พบว่า ไม่มีความ
แตกต่างกันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ จึงกล่าวได้ว่า 
การเรียนรู้ทางการเมืองท่ีส่งผลในด้านการพัฒนา
ทัศนคตินั้น เกิดขึ้นได้ค่อนข้างยาก  

ทองอยู่  แก้วไทรฮะ (ม.ป.ป.) ได้ศึกษาเรื่อง 
“เวทีประชาคมชุมชน : กระบวนการประชาสังคม
เพื่อการพัฒนาระบบการเมืองการปกครอง กรณี 
ศึกษากระบวนการเรียนรู้ของชุมชนบางจะเกร็ง 
จังหวัดสมุทรสงคราม” ผลการศึกษาโดยรวม 
พบว่า เวทีประชาคมของชุมชนบางจะเกร็ง เป็น
กระบวนการหนึ ่ง ที ่สอดคล้องกับแนวคิดการ
พัฒนาประชาธิปไตยชุมชนในระดับรากหญ้า
ของสังคม ซึ่งประกอบไปด้วยครอบครัว วัด โรงเรียน 
หน่วยงานและองค์กรท้องถิ ่น เพื ่อการเรียนรู้
และการพัฒนาประชาธิปไตยในวิถีชีวิตประจ าวัน   
อันเป็นประชาธิปไตยท่ีประชาชนมีความเช่ือมั่นใน
พลังอ านาจของตนเองได้ 
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ตารางที่ 1 ตัวอย่างของผลงานวิจัยด้านการกล่อมเกลาทางการเมืองในสังคมการเมืองไทย 
 

งานวิจัย 
ระเบียบวิธีวิจัย ตัวแทนของการกล่อมเกลา 

ทางการเมือง 
ระดับของ 

การศกึษาวิจัย 
ประชากรและกลุ่มตวัอย่าง 

หรือหน่วยในการศกึษา 
ปริมาณ คุณภาพ โรงเรียน ครอบครัว องค์กรต่างๆ 

ในสังคม 
จุลภาค มหภาค 

ดุษณีและ
คณะ (2540) 

√  √   √  เฉพาะนิสิตนักศึกษาและบุคลากร
ท า ง ก า ร ศึ ก ษ า  จ า ก  22 
สถาบันอุดมศึกษา 

ฉลองโชค 
(2539) 

 √ √   √  นโยบายและหลักสูตรการศึกษา
ระดับมัธยมศึกษา พ.ศ. 2520-2537 

เทพไท 
(2535) 

√ √ √   √  นักเรียนชาวเขา เขตการศึกษา 8 

ปรีชา (2532)  √ √   √  ห นั ง สื อ เ รี ย น ต า ม ห ลั ก สู ต ร
ประถมศึกษา พ.ศ. 2521 

สุมินทร์ 
(2528) 

 √ √   √  แบบเรียนหลวงในสมัยรัชกาลท่ี 5 

สายทิพย์ 
(2524) 

√  √   √  นักเรียนช้ันมัธยมใน กทม. 

กิตติ (2522) √  √   √  นักเรียน ป.4 โรงเรียนวัดสุทธิสะอาด 

สุรวุฒิ (2542) √   √  √  นักเรียนช้ันประถมศึกษาใน กทม. 

เพ็ญศรี 
(2541) 

 √  √  √  เอกสารและประชาชนในพื้นท่ีบ้าน
ป่าสา ต าบลสันทราย อ าเภอสารภี 
จังหวัดเชียงใหม่ 

ไพบูลย์ 
(2553) 

 √   √ √  ค าเทศนาของหลวงพ่อปัญญานันท
ภิกข ุ

อภิชาติ 
(2549) 

 √   √ √  หลักธรรมในพระพุทธศาสนา 

ศักระ (2536) √    √ √  อาสาสมัครเผยแพร่ประชาธิปไตย
ระดับหมู่บ้าน (ผปม.) 

สุทธิพงษ์ 
(2533) 

√    √ √  ปลัดอ าเภอในจังหวัดล าปาง 

วรรโณ 
(2530) 

√    √ √  ชาวเขา ท่ี อ า เภอแม่ จัน  จั งหวัด
เชียงราย 

สกนธ์ (2529) √    √ √  เยาวชนในศูนย์เยาวชนต าบลบางดี 
และต าบลคลองบาง อ าเภอห้วยยอด 
จังหวัดตรัง  

ทองอยู่ 
(มปป.) 

 √   √ √  ชุมชนบางจะเกร็ง 

  

ผลจากการปริทัศน์ตัวอย่างของผลงานวิจัย 
ด้านการกล่อมเกลาทางการเมืองข้างต้น ท าให้เห็น
ได้ว่างานวิ จัยด้านนี้    มักจะให้ความสนใจไปท่ี
การศึกษาตัวแทนของการกล่อมเกลาทางการเมือง 
คือ โรงเรียนหรือสถาบันการศึกษาเป็นส าคัญ และ
ไม่มีงานใดเลยท่ีมุ่งศึกษาไปท่ีกระบวนการหรือ
แบบแผนขั้นตอนของการกล่อมเกลาทางการเมือง 
และท่ีส าคัญท่ีสุดก็คือ งานวิจัยทุกช้ินท่ีกล่าวมานี้ 
ล้วนแล้วแต่เป็นการศึกษาในขอบเขตระดับจุลภาค
ท้ังส้ิน ไม่มีงานวิจัยใด ท่ีตอบค าถามในระดับภาพรวม
ของการกล่อมเกลาทางการเมืองของประชาชนชาวไทย
ท้ังประเทศ ดังเช่น ผลงานวิจัยในระดับมหภาคของ  

 

Richardson (1974) ท่ีเคยศึกษาเรื่องท่ีใกล้เคียงกันนี้
ในระดับมหาภาค ในประเทศญี่ปุ่นมาแล้ว  

 

ข้อเสนอแนะส าหรับการศึกษาวิจัยเกี่ยวกับ 
การกล่อมเกลาทางการเมืองในสังคมการ
เมืองไทย 

จากท่ีได้ปริทัศน์ตัวอย่างของผลงานวิจัย
ด้านการกล่อมเกลาทางการเมืองในสังคมการเมืองไทย
มาข้างต้นนี้  ผู้ศึกษามีข้อสังเกตบางประการ คือ 
ลักษณะของการศึกษาวิจัยยังมขี้อจ ากัดอยู่อย่างมาก 
โดยเฉพาะอย่างยิ่ง คือ จะมีจุดสนใจของการศึกษา
อยู่ เพียงแค่   ประการท่ีหนึ่ง  ตัวแทนของการ 
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กล่อมเกลาทางการเมืองโดยเฉพาะโรงเรียน และ
ประการที่สอง ผลที่เกิดขึ้นจากการกล่อมเกลา
ทางการเมืองเป็นประการส าคัญ นอกจากนั้น ใน
ประการท่ีสาม ยังมีลักษณะท่ีเป็นการศึกษาใน
ระดับจุลภาค คือ พื้นท่ีหรือหน่วยของการศึกษาอัน
เป็นกลุ่มเป้าหมายย่อย ๆ เท่านั้น จนกล่าวได้ว่ายัง
ไม่เคยมีการศึกษาวิจัยในภาคสนามใดท่ีได้ท าใน
ระดับมหภาค เป็นภาพรวมของท้ังประเทศมาก่อน 

ดังนั้น ด้วยข้อจ ากัดดังท่ีกล่าวถึงนี้ ผู้ศึกษา
จึงขอน าเสนอข้อเสนอแนะว่าด้วยแนวทางท่ีจะได้
น าไปใช้ส าหรับการศึกษาวิจัยเรื่องการกล่อมเกลา
ทางการเมืองในสังคมการเมืองไทยต่อไปในอนาคต 
ดังต่อไปนี้ คือ  

ประการที่หนึ ่ง   การศึกษาเรื ่องการ 
กล่อมเกลาทางการเมืองในสังคมการเมืองไทยควร
จะมุ่งหันมาสนใจในเรื่องกระบวนการ  หรือแบบแผน
ขั้นตอนของการกล่อมเกลาทางการเมือง  ท้ังนี้
อาจจะต้องอาศัยองค์ความรู้ในเรื่องจิตวิทยาการ
เรียนรู้ (Learning Psychology) และการศึกษา
ผู้ใหญ่ (Adult Education) มาประกอบกับองค์
ความรู้ในเรื่องการกล่อมเกลาทางการเมืองของ
สาขาวิชารัฐศาสตร์ด้วย  ซึ่งในเบื้องต้น ณ ที่นี้ 
ผู้ศึกษาขอน าเสนอกระบวนการหรือแบบแผน
ขั้นตอนของการกล่อมเกลาทางการเมืองว่าน่าจะ
ประกอบไปด้วย 3 ขั้นตอนใหญ่ ๆ ดังนี้ ขั้นที่ 1 
คือ ขั้นความสามารถในการระบุและความรู้สึก
ผูกพันทางความรู้กับสัญลักษณ์ทางการเมืองและ
ชุมชนทางการเมือง  ขั้นที่ 2 คือ ขั้นเกิดความ
โน้มเอียงทางการเมือง (พยายามตีค่าและตัดสินใจ)  
ซึ่งความโน้มเอียงนี้ สามารถแบ่งออกได้เป็น 6 
ประเภท คือ ความโน้มเอียงด้านความรู้ ทัศนคติ 
ค่านิยม ความเช่ือ ความรู้สึก และแบบแผนของ
การปฏิบัติ และขั้นท่ี 3 คือ ขั้นเกิดทัศนคติและ
ความนึกคิดท่ีเฉพาะเจาะจงและชัดเจน (ได้ตัดสินใจ
เรียบร้อยแล้ว)  ต่อบุคลิกภาพทางการเมือง  ต่อ
กิจกรรมทางการเมือง และต่อนโยบายทางการเมือง
ต่าง ๆ  

ประการที่สอง  ควรจะมีการศึกษาถึง
ตัวแทนของการกล่อมเกลาทางการเมืองในประเภท
อื่น ๆ นอกเหนือไปจากตัวแทนของการกล่อมเกลา
ทางการเมือง คือ โรงเรียน เท่านั้น แต่ในโลกแห่ง
ความเป็นจริงแล้ว ยังมีตัวแทนอื่น ๆ อีกมากมาย ท่ี
มีบทบาทต่อความเป็นตัวตนทางการเมืองของ
ปัจเจกบุคคล หรือวัฒนธรรมทางการเมืองของกลุ่ม
คนในประชาคมการเมือง อาทิ การกล่อมเกลาทาง
การเมืองผ่านบทเพลงเพื่อชีวิต บทเพลงพื้นบ้าน 
ประเพณีวัฒนธรรม  และการละเล่นพื้นบ้าน 
กฎเกณฑ์อันเป็นบรรทัดฐานของสังคม (Norm) 
หรือวิถีประชา เป็นต้น  

ประการที่สาม ควรจะมีการศึกษาผลของ
การกล่อมเกลาทางการเมืองต่อความเป็นตัวตนทาง
การเมืองของปัจเจกบุคคลหรือวัฒนธรรมทาง
การเมืองของกลุ่มคน ท่ีมีคุณลักษณะของการศึกษา
ท่ีลุ่มลึกและกว้างขวางกว่าท่ีปรากฏอยู่ในปัจจุบันนี้ 
หรืออาจจะต้องมีลักษณะเป็นสหวิทยาการแห่งการ
วิจัย (Interdisciplinary) ซึ่งจะท าให้ได้ค าตอบของ
ปัญหาการวิจัยหรือ แนวทางการแก้ไขปัญหาว่า
ด้วยเรื่องการกล่อมเกลาทางการเมืองในสังคมการ
เมืองไทยท่ีดีกว่าท่ีปรากฏเป็นองค์ความรู้อยู่ใน
ปัจจุบันนี้ 

ประการที่สี่ เนื่องจากปัจจุบันเป็นโลกใน
ยุคโลกาภิวัตน์ (Globalization) ที่กระแสของ 
การเปล่ียนแปลงให้มีลักษณะเป็นประชาธิปไตย 
(Democratization) มีผลกระทบอย่างเป็นพลวัตร
กับประชาชนในทุกประเทศท่ัวโลก รวมท้ังในสังคม
การเมืองไทยด้วย ดังนั้น จึงควรที่จะมีการศึกษา
ถึงกระแสของโลกาภิวัตน์และโดยเฉพาะอย่างยิ่ง 
คือ กระแสของการเปล่ียนแปลงให้มีลักษณะเป็น
ประชาธิปไตยดังกล่าว ในฐานะท่ีเป็นแนวความคิด
ท่ีมีอิทธิพลหรือมีบทบาทโดยตรงต่อความเป็น
ตัวตนทางการเมืองและวัฒนธรรมทางการเมือง  
ในฐานะที่กระแสดังกล่าว  ได้ท าหน้าที่ในการ
กล่อมเกลาทางการเมืองกับปัจเจกบุคคลและกลุ่ม
บุคคล เพิ่มเติมอีกด้วย 
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ประการที่ห้า ควรจะมีการศึกษาวิจัยใน
เรื่ องการกล่อมเกลาทางการเมื องของ สังคม 
การเมืองไทยในระดับภาพรวมท้ังประเทศ  เพื่อให้
ได้ภาพที่ชัดเจนมากยิ่งขึ้นในองค์ความรู้ด้านนี้ของ
การเมืองการปกครองของไทยต่อไป  

 

อภิปรายผลการศึกษา 
 ผลจากการปริทัศน์ตัวอย่างของผลงานวิจัย
ด้านการกล่อมเกลาทางการเมืองในสังคมการ
เมืองไทย ท่ีพบว่ามีข้อจ ากัดบางประการ ดังท่ีได้
น าเสนอมาข้างต้นนี้ ท าให้ผู้ศึกษามุ่งท่ีจะเสนอ 
แนะแนวทางของการศึกษาในเรื่องนี้ต่อไปในอนาคต 
ไว้เป็น 5 ประการข้างต้น ซึ่งสอดคล้องกับความ
คิดเห็นของนักวิจัยหลาย ๆ ท่าน กล่าวคือ  
 ด้านการสนับสนุนให้ศึกษาถึงกระบวนการ
หรือแบบแผนขั้นตอนของการกล่อมเกลาทาง
การเมือง อาทิ เทพไท  ศรค ารณ (2535) สนับสนุน
ให้ศึกษาถึงกระบวนการการจัดการเรียนการสอน
เพื่อปลูกฝังความส านึกในความเป็นคนไทยให้กับ
นักเรียนชาวเขาในระดับท้ังประเทศ ปรีชา ธรรมวินทร  
(2532) สนับสนุนให้ศึกษาถึงกระบวนการแห่งการ
ปฏิบัติด้านการกล่อมเกลาทางการเมืองของครู ท่ีมี
ต่อนักเรียนท้ังในห้องเรียนและนอกห้องเรียน ดุษณี  
สุทธปรียาศรี   และวรรณา  ปูรณโชติ (2540) 
สนับสนุนให้ศึกษากระบวนการปลูกฝังค่านิยมและ
วิถีชีวิตประชาธิปไตย โดยครอบคลุมต้ังแต่ท่ีบ้าน 
โรงเรียน  ท้ังในระดับประถมศึกษา มัธยมศึกษา 
จนถึงสถาบันอุดมศึกษา รวมท้ังส่ือสารมวลชน
อย่างต่อเนื่องและประสานกัน เพ็ญศรี  จุลกาญจน์ 
(2541) สนับสนุนให้ศึกษาวิจัยถึงวิธีการหรือ
ขั้นตอนท่ีจะให้การศึกษาเพื่อปลุกจิตส านึกของ
ผู้หญิงและผู้ชาย ในขณะท่ี ทองอยู่  แก้วไทรฮะ 
(ม.ป.ป.) ได้สนับสนุนให้สร้างกระบวนการเรียนรู้
และการฝึกกระบวนการเรียนรู้เรื่องการมีส่วนร่วม
ของประชาชนในกิจกรรมของชุมชน ซึ่งก็กล่าวได้
ว่าเป็นการเน้นท่ีกระบวนการของการกล่อมเกลา
ทางการเมืองเช่นเดียวกัน เพียงแต่เป็นการศึกษาถึง
กระบวนการอันเป็นการวิจัยเชิงปฏิบัติการเท่านั้น 

  ประการต่อมา ด้านการสนับสนุนให้ศึกษา
กับตัวแทนของการกล่อมเกลาทางการเมืองอื่น ๆ 
นอกเหนือไปจากโรงเรียน อาทิ ปรีชา  ธรรมวินทร 
(2532) ท่ียอมรับว่าโรงเรียนมิใช่สถาบันทางสังคม
เพียงแค่สถาบันเดียวท่ีมีอิทธิพลต่อการปลูกฝัง
ความคิดและความเช่ือให้กับเด็กแต่ยังมีสถาบัน
ครอบครัว ศาสนา กลุ่มเพื่อน ส่ือมวลชน ท่ีมีบทบาท
ส าคัญต่อการกล่อมเกลาทางการเมืองด้านทัศนคติ  
ความคิด  ความเช่ือ  และการแสดงพฤติกรรมของ
เด็ก ๆ อีกด้วย ซึ่งก็กล่าวไว้อย่างสอดคล้องกันกับ 
ฉลองโชค  ประดิษฐ์สาร (2539) ในขณะท่ี สกนธ์  
จันทรักษ์ (2529) ได้สนับสนุนให้ศึกษาถึงปัจจัย
ต่าง ๆ ท่ีมีอิทธิพลต่อการกล่อมเกลาทางการเมือง
เพิ่มเติมด้วย  
 ด้านการสนับสนุนให้ศึกษาผลของการ
กล่อมเกลาทางการเมืองท่ีมีต่อความเป็นตัวตนทาง
การเมืองของบุคคลหรือวัฒนธรรมทางการเมือง 
อาทิ สุรวุฒิ  ปัดไธสง (2542) ท่ีสนับสนุนให้ศึกษา
กลุ่มตัวแปรท่ีส่งผลทางอ้อมกับความสัมพันธ์ของ
ตัวแปรการอบรมเล้ียงดูแบบประชาธิปไตยกับผล
ของการกล่อมเกลาทางการเมือง 
 อย่างไรก็ดี ส าหรับการสนับสนุนให้ศึกษา
ผลของกระแสโลกาภิวัตน์ต่อความเป็นตัวตนทาง
การเมือง และการสนับสนุนให้ศึกษาการกล่อมเกลา
ทางการเมืองในระดับมหภาค คือ การกล่อมเกลาทาง
การเมืองของประชาชนไทยในภาพรวมท้ังประเทศ 
ดังเช่นกรณีของญี่ปุ่นท่ีได้กล่าวถึงไว้แล้ว ไม่พบว่า 
มี ตัวอย่ างของผลงานวิ จัย ท่ีไ ด้ปริ ทัศน์มา  ไ ด้
กล่าวถึงไว้เลย    
 ท้ังนี้ อาจเป็นเพราะขอบเขตของการศึกษา
ดังกล่าวนี้  ในแนวทางแรก อาจจะกว้างขวางมาก 
และในแนวทางหลัง อาจจะต้องใช้ทรัพยากรส าหรับ
การวิจัยเป็นจ านวนมาก เพื่อเก็บรวบรวมข้อมูล
ดังกล่าว  แต่ผู้ศึกษาก็ยังคงยืนยันว่าการศ ึกษา
ดังกล่าวมีความจ าเป็นส าหรับการต่อยอดและ
การพัฒนาขององค์ความรู้เรื่องการกล่อมเกลาทาง
การเมืองของสังคมการเมืองไทย 
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สรุปผลและข้อเสนอแนะ 
 การกล่อมเกลาทางการเมืองเป็นวิธีการ
ส าคัญท่ีท าหน้าท่ีในการถ่ายทอด การพัฒนา หรือ
การรักษาวัฒนธรรมทางการเมืองของสังคม
การเมืองเอาไว้ นอกจากนั้นในสังคมการเมืองใด ๆ 
ก็ตามท่ีจะถือได้ว่ามีการพัฒนาทางการเมืองอันเป็น
คุณลักษณะท่ีพึงประสงค์ ก็จะต้องเป็นสังคมท่ีมี
ระบอบการปกครองแบบประชาธิปไตยเท่านั้น ดัง
ความหมายหนึ่งของการพัฒนาทางการเมืองท่ีได้
กล่าวถึงมาข้างต้นแล้วนี้   ดังนั้น การกล่อมเกลา
ทางการเมืองนี้เอง ท่ีจะท าหน้าท่ีในโครงสร้างของ
ระบบการเมืองเพื ่อสนับสน ุนการเร ียนรู ้ของ
สมาชิกในประชาคมการเมือง ให้มีวัฒนธรรมและ
วิถีแห่งการด าเนินชีวิตในระบอบประชาธิปไตย
ตามเนื้อหาสาระท่ีตัวแทนของการกล่อมเกลาทาง
การเมืองแต่ละกลุ่มได้น าเสนอ 
 ในบทความนี้ ผู้ศึกษาได้พยายามน าเสนอ
แนวทางส าหรับการศึกษาวิจัยเรื่องการกล่อมเกลา
ทางการเมืองในสังคมการเมืองไทยในอนาคต ว่า
ควรจะต้องประกอบไปด้วยข้อเสนอใน 5 ประการ 
ต่อไปนี้  คือ ประการท่ีหนึ่ง ควรมีการศึกษาถึง
กระบวนการหรือแบบแผนขั้นตอนของการกล่อม
เกลาทางการเมือง ประการท่ีสอง ควรมีการศึกษา
ถึงตัวแทนของการกล่อมเกลาทางการเมืองใน
หลากหลายประเภท นอกเหนือไปจากตัวแทน
โดยท่ัวไปท่ีมีการศึกษาอย่างมากมายคือ โรงเรียน  
ประการที่สาม  การศึกษาเรื่องการกล่อมเกลา
ทางการเมืองควรจะเป็นการศึกษาในลักษณะ 
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