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บทคัดย่อ 
	 พฤติกรรมการเรียนเป็นปัจจัยสำ�คัญที่ส่งผลต่อความสำ�เร็จของการเรียนรู้ โดยเฉพาะในระบบการเรียนการสอนแบบ
ผสมผสานซึ่งต้องอาศัยเทคโนโลยีเป็นสื่อการเรียน การค้นคว้า และการสื่อสาร สิ่งเหล่านี้เป็นปัจจัยให้ผู้เรียนแสดงพฤติกรรม 
การเรียนที่แตกต่างกัน งานวิจัยนี้มีวัตถุประสงค์เพื่อ 1) ศึกษาพฤติกรรมการเรียนจากการบ้านอัตนัยด้วยการวิเคราะห์การจำ�แนก 
แบบสองขั้นตอน 2) วิเคราะห์ความแตกต่างของความสำ�เร็จของการเรียนของแต่ละกลุ่มพฤติกรรมการเรียนโดยใช้การทดสอบ
คลัสคอล-วัลลิส 3) วิเคราะห์ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนจากแบบทดสอบและข้อสอบปลายภาคของแต่ละกลุ่มพฤติกรรมการเรียน
โดยใช้การทดสอบแมนน์-วิทนีย์ ยู และ 4) วิเคราะห์ความสัมพันธ์ของคะแนนสอบปลายภาคส่วนปรนัยและอัตนัยซึ่งเป็นผล
เกี่ยวเนื่องจากพฤติกรรมการเรียนและการทำ�ข้อสอบโดยใช้ค่าสัมประสิทธิ์สหสัมพันธ์ของเพียร์สัน ตัวอย่างในการศึกษานี ้
ได้จากการคัดเลือกแบบกลุ่มจากนักศึกษามหาวิทยาลัยสงขลานครินทร์ที่ลงทะเบียนเรียนรายวิชาสถิติพื้นฐานสำ�หรับธุรกิจและ
การประยุกต์ใช้ในภาคการศึกษาที่ 1/2565 จำ�นวน 129 คน ผลการวิจัย พบว่า 1) พฤติกรรมการเรียนของนักศึกษาสามารถ
จำ�แนกได้ 6 กลุ่ม ได้แก่ กลุ่มที่ไม่ทำ�การบ้าน กลุ่มที่เรียนด้วยตนเอง กลุ่มที่เรียนเป็นคู่ กลุ่มที่เรียนเป็นกลุ่มขนาดเล็ก กลุ่มที่เรียน 
เป็นกลุ่มขนาดกลาง และกลุ่มที่เรียนเป็นกลุ่มขนาดใหญ่ 2) การทดสอบคลัสคอล-วัลลิส ที่ระดับนัยสำ�คัญทางสถิติ .05  
พบว่า ความสำ�เร็จในการเรียนไม่ได้เท่ากันทุกกลุ่ม (χ2 = 40.23, df = 5, p< .05) การทดสอบแมนน์-วิทนีย์ ยู ที่ระดับนัยสำ�คัญทางสถิติ .05  
พบว่า นักศึกษากลุ่มที่ไม่ทำ�การบ้านมีความสำ�เร็จแตกต่างจากกลุ่มอื่น ๆ (4≤U≤13, p< .05) โดยมีความสำ�เร็จอยู่ใน
ระดับที่ต่ำ�สุด ส่วนกลุ่มที่เรียนเป็นกลุ่มขนาดใหญ่มีความสำ�เร็จในการเรียนสูงสุดซึ่งไม่แตกต่างจากกลุ่มที่เรียนเป็นคู่ 
(U = 226) 3) การศึกษาผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนด้วยคะแนนแบบทดสอบและข้อสอบปลายภาค พบว่า ทุกกลุ่ม
พฤติกรรมมีคะแนนสอบปลายภาคต่ำ�กว่าคะแนนแบบทดสอบ อย่างไรก็ตาม การทดสอบ t เพื่อการเปรียบเทียบรายคู่  
แสดงให้เห็นว่า กลุ่มที่ไม่ทำ�การบ้าน เรียนเป็นคู่ และเรียนเป็นกลุ่มขนาดเล็กมีคะแนนแบบทดสอบและคะแนนสอบปลายภาค
ไม่แตกต่างกัน (t=1.62, 0.00 และ 1.71 ตามลำ�ดับ) ส่วนกลุ่มอื่น ๆ  มีคะแนนแบบทดสอบสูงกว่าคะแนนสอบปลายภาคอย่าง
มีนัยสำ�คัญทางสถิติที่ระดับ .05 และ 4) การทดสอบความสัมพันธ์ระหว่างคะแนนสอบของข้อสอบปรนัยและอัตนัย พบว่า 
ไม่มีความสัมพันธ์กันในทุกกลุ่ม โดยค่าสัมประสิทธิ์สหสัมพันธ์ของเพียร์สันอยู่ในช่วง -0.30 ถึง 0.40 จึงไม่สามารถสรุปได้ว่า
นักศึกษาที่ทำ�ข้อสอบปรนัยได้ดีจะทำ�ข้อสอบอัตนัยได้ดีเช่นกัน

คำ�สำ�คัญ: พฤติกรรมการเรียน  ความสำ�เร็จทางการเรียน  ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน 
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Abstract 
	 Learning behavior is key to academic success, particularly in hybrid learning systems that rely 
on technology for learning, research, and communication. These factors lead to varied learning behaviors 
among students. This study aims to: 1) investigate learning behaviors from subjective homework using 
Two-Step Cluster analysis, 2) analyze the differences in learning success across different learning behavior 
groups using the Kruskal-Wallis test, 3) analyze academic achievement from tests and final exam scores 
for each learning behavior group using the Mann-Whitney U Test, and 4) examine the correlation between 
multiple-choice and subjective final exam scores related to learning behaviors and test-taking using 
Pearson's Correlation Coefficient. The sample consisted of 129 students enrolled in the Basic Statistics 
for Business and Applications course at Prince of Songkla University in the first semester of the academic 
year 1/2022. The findings revealed that: 1) learning behaviors could be categorized into six groups: those 
who did not do homework, those who studied alone, in pairs, in small groups, in medium-sized groups, 
and in large groups; 2) the Kruskal-Wallis Test showed significant differences in learning success among the 
groups at the .05 significance level (χ2 = 40.23, df = 5, p < .05); the Mann-Whitney U test at a significance 
level of .05 revealed that students who did not do homework had significantly different success levels 
compared to other groups (4≤U≤13, p < .05), with the lowest success level while the large groups had 
the highest success level, which was not significantly different from the pair studying group (U = 226); 
3) academic achievement from test and final exam scores showed that all groups had lower final exam 
scores compared to test scores. Meanwhile the paired t-test showed no significant difference between 
test and final exam scores for students who did not do homework, studied in pairs, and studied in small 
groups (t=1.62, 0.00, and 1.71 respectively) while other groups had significantly higher quiz scores than 
final exam scores at the .05 level; and 4) the Pearson's Correlation Coefficient showed no correlation 
between multiple-choice and subjective exam scores in all groups, with coefficients ranging from -0.30 
to 0.40, indicating that good performance in multiple-choice exams does not necessarily correlate with 
good performance in subjective exams.

Keywords: Learning ฺBehavior; Learning Success; Academic Achievement
	

บทนำ� 

	 การศึกษาถือเป็นปัจจัยพื้นฐานที่สำ�คัญในการพัฒนา

ศักยภาพและเสริมสร้างทักษะที่มีอยู่ในตัวมนุษย์ทุกคน  

ก่อให้เกิดความพร้อมในการดำ�รงชีวิตเพื่อตนเอง สร้างคุณ

ประโยชน์ให้กับสังคมและประเทศชาติ กระบวนการเรียน

การสอน การวัดและการประเมินผลสัมฤทธิ์ทางการศึกษา

ถือว่าเป็นสิ่งสำ�คัญที่จะทำ�ให้การศึกษาบรรลุเป้าหมายตาม

ท่ีกำ�หนด แม้ในปัจจุบันความก้าวหน้าด้านเทคโนโลยีจะเข้า

มามีบทบาทในทุกกระบวนการของการศึกษา แต่การวัดและ

ประเมินผลจากพัฒนาการของผู้เรียน การสังเกตพฤติกรรม 

การเรยีน การเขา้รว่มกจิกรรม หรือ การทดสอบในรปูแบบตา่ง ๆ  

ยังคงเป็นแนวทางการวัดและประเมินผลที่มีประสิทธิภาพ 

และใช้กันอย่างแพร่หลาย

	 ปัจจุบันนวัตกรรมทางเทคโนโลยี ได้เข้ามามีบทบาท

สำ�คัญต่อกระบวนการเรียนการสอนทั้งในและนอกห้องเรียน 

มีการเปลี่ยนแปลงรูปแบบการเรียนการสอนที่หลากหลาย 

ไม่จำ�กัดเพียงการเรียนการสอนในห้องเรียนเท่านั้น ผู้เรียน

สามารถเรียนได้ทกุทีผ่่านระบบการเรียนการสอนแบบออนไลน ์

(Online Learning System) หรือมีการบูรณาการการเรียน

การสอนทัง้สองแบบเขา้ดว้ยกนั การเรยีนในลกัษณะนีเ้รยีกวา่  

การเรียนแบบผสมผสาน (Hybrid Learning) 

	 ปีการศึกษา 1/2565 การระบาดของโรค COVID-19 

มีแนวโน้มที่คล่ีคลายลง มหาวิทยาลัยสงขลานครินทร์เปิด

การเรียนการสอนตามปกติ โดยมีนโยบายให้ผู้สอนใช้การ

เรียนการสอนแบบผสมผสานและจัดกิจกรรมการเรียนการ

สอนท่ียืดหยุ่นและปรับเปลี่ยนตามความเหมาะสม (Prince 

of Songkla University, 2022) เช่น ผู้สอนสามารถจัดการ
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เรียนการสอนแบบออนไลน์โดยกำ�หนดวันนัดพบปะเพื่อการ

พูดคุย ซักถาม หรือ การอภิปรายเนื้อหาในชั้นเรียนได้ หรือ  

ผู้สอนสามารถจัดการเรียนการสอนในห้องเรียนบวกกับการ 

จัดทำ�คลปิวดิโีอการเรยีนการสอนเพือ่ใหผู้ที้ไ่มส่ามารถเขา้เรยีน

ในวันเวลาที่กำ�หนดติดตามบทเรียนได้ หรือ ผู้สอนสามารถ

จัดการเรียนการสอนในห้องเรียนควบคู่กับการสอนออนไลน์ 

เพื่อให้ผู้เรียนท่ีไม่สามารถเดินทางมาเรียนได้เรียนรู้บทเรียน

ไปพร้อมกัน เป็นต้น 

	 ปีการศึกษา 1/2565 รายวิชาสถิติพื้นฐานทางธุรกิจ 

และการประยุกต์ใช้ (Basic Statistics for Business and  

Applications) เปิดให้นักศึกษาคณะวิทยาการจัดการ 

มหาวทิยาลยัสงขลานครนิทร์ลงทะเบียนเรยีนเป็นจำ�นวนท้ังสิน้ 

8 ตอน โดยทกุตอนมกีารจัดการเรยีนการสอนแบบผสมผสาน 

นักศึกษาสามารถเข้าเรียนได้ทั้งในห้องเรียนที่กำ�หนดและใน

ห้องเรียนออนไลน์ และสามารถติดตามบทเรียนได้จากคลิป

วดิโีอท่ีบนัทกึไวร้ะหวา่งการเรยีนการสอน การวดัความสำ�เรจ็

และประเมินผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของนักศึกษาใช้รูปแบบ

การทำ�การบา้น แบบทดสอบหลงัเรยีน และขอ้สอบปลายภาค  

คำ�ตอบทีไ่ดจ้ากการทำ�การบา้นอตันยัของนักศกึษาสามารถนำ�มา 

จำ�แนกพฤติกรรมการเรียนของนักศึกษา ส่วนคะแนนจาก

แบบทดสอบและข้อสอบสามารถนำ�มาวิเคราะห์ความสำ�เร็จ

และผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของนักศึกษาด้วยกระบวนการ

ทดสอบทางสถิติที่เหมาะสมได้ ผลการวิจัยในครั้งนี้สามารถ

นำ�ไปใชเ้ปน็ขอ้มลูพืน้ฐานในออกแบบการจดัการเรียนการสอน 

ในรูปแบบผสมผสาน รวมทั้งการวัดและประเมินผลที่ป้องกัน

การแสดงพฤติกรรมทางลบ เพื่อให้การจัดการเรียนการสอน

บรรลุเป้าหมายทางการเรียนสูงสุด

วัตถุประสงค์การวิจัย
	 1. เพื่อศึกษาพฤติกรรมการเรียนจากการบ้านอัตนัย 

	 2. เพ่ือวิเคราะห์ความแตกต่างของความสำ�เร็จของ 

การเรียนของแต่ละกลุ่มพฤติกรรมการเรียน

	 3. เพือ่วเิคราะห์ผลสมัฤทธิท์างการเรยีนของนกัศกึษา

จากแบบทดสอบและข้อสอบปลายภาคทีเ่หมอืนกันของแตล่ะ

กลุ่มพฤติกรรมการเรียน

	 4. เพื่อวิเคราะห์ความสัมพันธ์ของคะแนนสอบปลาย

ภาคส่วนปรนัยกับอัตนัยซึ่งเป็นผลเกี่ยวเนื่องจากพฤติกรรม

การเรียนการทำ�ข้อสอบ

ทบทวนวรรณกรรม 
	 พฤตกิรรมการเรยีนเปน็การกระทำ�หรอืการแสดงออกผ่าน

ทางกิรยิาทา่ทางซึง่แสดงถงึความสนใจ ความตัง้ใจ โดยสงัเกต 

ได้จากการตอบคำ�ถาม การทำ�แบบฝึกหัด การอ่านหนังสือ

และการศกึษาค้นคว้าเกีย่วกบับทเรยีนนอกหอ้งเรยีน เปน็ตน้ 

(Limpasute, 2012) พฤติกรรมการเรียนจะส่งผลต่อผล

สัมฤทธิ์ทางการเรียนหรือผลการเรียนซึ่งถือเป็นความสำ�เร็จ

ทีม่าจากความสามารถและความพยายามของตวัผูเ้รยีนรว่มกบั 

กระบวนการเรียนการสอนในชั้นเรียน (Emyuak, 2015)

	 ลักษณะพฤติกรรมการเรียนมีหลากหลายรูปแบบ  

มทีัง้รูปแบบพฤตกิรรมทางบวกทีส่ง่ผลตอ่ผลสมัฤทธิแ์ละความ

สำ�เร็จทางการเรียนที่ดีข้ึน และรูปแบบพฤติกรรมทางลบที ่

เขา้ขา่ยการทุจริต งานวจัิยของ Chairuk (2017) แสดงใหเ้หน็วา่ 

พฤติกรรมการเรียนทางบวกในรูปแบบการแบ่งปันความรู้

ของนักเรียนระดับประกาศนียบัตรวิชาชีพ ชั้นปีที่ 1 วิทยาลัย 

การอาชพีกาญจนบรุ ีสง่ผลตอ่ผลสมัฤทธ์ิทางการเรยีนทีส่งูขึน้ 

อย่างมีนัยสำ�คัญทางสถิติที่ระดับ .05 การแบ่งปันความรู้เป็น 

รปูแบบหนึง่ของพฤตกิรรมการเรียนทีผู่เ้รียนมกีารเรยีนรูเ้ปน็กลุม่ 

มีการแลกเปลี่ยนความคิดเห็นและประสบการณ์โดยมี

วัตถุประสงค์ให้สมาชิกในกลุ่มบรรลุเป้าหมายทางการเรียน

ร่วมกัน งานวิจัยของ Khasasin, Khasasin, Kunchung, & 

Sattabut (2021) ศึกษาพฤติกรรมการเรียนทางลบ พบว่า 

สาเหตหุลักทีท่ำ�ใหน้กัศึกษาในรายวชิาการวางแผนอตัรากำ�ลงั

คนและการจดัการคา่ตอบแทนและสวสัดกิาร คณะบรหิารธรุกจิ 

สถาบันเทคโนโลยีไทย-ญี่ปุ่น ภาคการศึกษาที่ 2 ปีการศึกษา 

2562 มีพฤติกรรมไม่ส่งงานที่ได้รับมอบหมาย คือ นักศึกษา

ตดิทำ�งานทีไ่ดร้บัมอบหมายจากรายวชิาอืน่ ๆ  สาเหตรุองลงมา 

คอื งานทีไ่ดร้บัมอบหมายไมน่า่สนใจ และ งานทีไ่ดร้บัมอบหมาย 

มากเกนิไป เชน่เดยีวกับงานวจิยัของ Sarmiento, & Prudente 

(2019) ที่ศึกษาถึงสาเหตุและวิธีการลอกการบ้านรายวิชา

คณิตศาสตร์ของนักศึกษาชั้นปีที่ 3 ในมหาวิทยาลัยเอกชน

แหง่หนึง่ในเมอืง Cavite ประเทศฟลิปิปนิส ์พรอ้มทัง้ออกแบบ

การบา้นออนไลนโ์ดยใช้คณุสมบตัเิฉพาะของระบบการจดัการ

เรียนรู้แบบโอเพ่นซอร์ส My Open Math เพื่อป้องกันการ

ลอกการบ้านของนักศึกษาอีกด้วย 

	 การวิเคราะห์เชิงสถิติมีบทบาทสำ�คัญอย่างยิ่งในการ

จำ�แนกและวิเคราะห์พฤติกรรมการเรียน การวิเคราะห์การ

จำ�แนกแบบสองขัน้ตอน (Two-step Cluster Analysis) เปน็ 

กระบวนการทีใ่ชใ้นการจดักลุม่จากข้อมลูของตวัแปรเชงิคณุภาพ 

(Qualitative Variable) หรอืตวัแปรเชิงปรมิาณ (Quantitative 

Variable) ที่เป็นอิสระต่อกัน โดยที่ตัวแปรเชิงคุณภาพมีการ

แจกแจงอเนกนาม (Multinomial Distribution) และตวัแปรเชิง

ปรมิาณตอ้งมกีารแจกแจงแบบปรกต ิ(Normal Distribution) 

(Hair, Black, Babin, & Anderson, 2010); Stenlund, 
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Lyrén, & EklÖf (2017) ใชก้ารวิเคราะห์การจำ�แนกแบบสอง

ขั้นตอนจำ�แนกพฤติกรรมของผู้ทำ�แบบทดสอบ Scholastic 

Assessment Test (N=1,891) ออกเปน็ 3 กลุม่ทีแ่ตกตา่งกัน

อยา่งมนียัสำ�คญั ไดแ้ก ่กลุม่ทีม่คีวามเสีย่งวิตกกงัวลในการทำ�

แบบทดสอบปานกลาง (n=741) กลุม่ทีม่คีวามเสีย่งวติกกงัวล

ในการทำ�แบบทดสอบสงู (n=637) และกลุม่ทีม่คีวามเสีย่งวติก

กงัวลในการทำ�แบบทดสอบต่ํา (n=513) จากการวเิคราะหค์วาม

แตกต่างของกลุม่แสดงใหเ้หน็วา่ กลุม่ทีม่คีวามเสีย่งวติกกังวล

ในการทำ�แบบทดสอบสูงเปน็กลุม่ทีไ่ดร้บัคะแนนแบบทดสอบ

สงูสดุ ในขณะท่ีกลุม่ท่ีมคีวามเสีย่งวติกกงัวลในการทำ�ขอ้สอบต่ํา 

เป็นกลุ่มที่ได้คะแนนแบบทดสอบตํ่าสุด 

	 กระบวนการทางสถติสิำ�หรับการวเิคราะห์ความแตกตา่ง 

ของกลุ่มโดยใชค้ะแนนแบบทดสอบซึง่เปน็ตวัแปรเชงิปริมาณนัน้ 

สามารถทำ�ได้โดยการหาความแตกต่างระหว่างค่าเฉลี่ยของ

คะแนนแบบทดสอบของแต่ละกลุ่มด้วยการวิเคราะห์ความ

แปรปรวน (Analysis of Variance, ANOVA) แตก่ารวเิคราะห์

ดงักลา่วต้องอยูบ่นข้อกำ�หนดพืน้ฐานทีว่า่ คะแนนแบบทดสอบ

ของแต่ละกลุ่มต้องมีการแจกแจงแบบปรกติและมีความ

แปรปรวนเท่ากัน (Cox, 2006) แต่หากมีกลุ่มใดกลุ่มหนึ่ง

หรือหลายกลุ่มมีคะแนนแบบทดสอบมีการแจกแจงแบบอื่น 

การวิเคราะห์ความแตกต่างของกลุ่มสามารถใช้การทดสอบ 

คลสัคอล-วลัลสิ (Kruskal-Wallis Test) เพ่ือหาความแตกตา่ง 

ของค่ามัธยฐานของคะแนนสอบแทนได้ (Verma, & Abdel-

Salam, 2019) งานวิจยัของ Thongklom, Seree, & Thana-

setkorn (2022) ใช้การทดสอบคลัสคอล-วัลลิส เพื่อแสดงว่า 

คะแนนพฤติกรรมเอื้อสังคมของนักเรียนชั้นประถมศึกษาปีที ่

2-4 ในอำ�เภอวารินชำ�ราบ จังหวัดอุบลราชธานี ที่ได้รับฟัง

นิทานพื้นบ้านอีสานร่วมกับการเสริมแรงทางบวกไม่แตกต่าง

จากกลุ่มที่ได้รับฟังนิทานพื้นบ้านอีสานเพียงอย่างเดียวและ

กลุม่ท่ีไดร้บัการเสริมแรงทางบวกเพยีงอยา่งเดียว แตก่ลุม่ทีไ่ด้

รบัฟงันทิานพ้ืนบา้นอีสานเพยีงอยา่งเดยีวมคีะแนนพฤติกรรม

เอื้อสังคมแตกต่างกันจากกลุ่มที่ได้รับการเสริมแรงทางบวก

เพียงอย่างเดียวอย่างมีนัยสำ�คัญทางสถิติที่ระดับ .05 

	 การทดสอบคลัสคอล-วัลลิสเป็นส่วนขยายของการ

ทดสอบแมนน์-วิทนีย์ ยู (Mann-Whitney U) (Conover, 

1999) ซ่ึงท้ังสองการทดสอบเป็นการทดสอบทางสถิติไม่อิง

พารามเิตอร ์(Non-parametric) การทดสอบแมนน-์วิทนยี ์ยู 

ใช้ทดสอบค่ามัธยฐานของกลุ่มตัวอย่างที่เป็นอิสระต่อกัน

เพียง 2 กลุ่ม โดยที่ข้อมูลทั้งสองกลุ่มหรือกลุ่มใดกลุ่มหนึ่งมี

การแจกแจงไม่ปรกติ

	 คะแนนแบบทดสอบของนักศึกษานอกจากจะแสดง 

ให้เห็นความแตกต่างของกลุ่มแล้ว ยังสามารถแสดงให้เห็น 

การพฒันาการหรือผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนรายบุคคลไดอ้กีดว้ย 

การทดสอบ t เพื่อการเปรียบเทียบรายคู่ (Paired Sample 

t-test) เป็นกระบวนการทดสอบทางสถิติที่นิยมใช้เพื่อวัดผล

สัมฤทธิ์ทางการเรียนด้วยคะแนนสอบก่อนและหลังเรียน  

(Pre-test and Post-test) การทดสอบดังกล่าวจะต้องอยู ่

ภายใต้ข้อกำ�หนดพื้นฐานที่สำ�คัญ 3 ข้อ ได้แก่ 1) ข้อมูลที่ใช้

ในการทดสอบมีความเป็นอิสระต่อกัน 2) ความแตกต่างของ

ข้อมูลมีการแจกแจงแบบปรกติ และ 3) ความแตกต่างของ

ข้อมูลไม่มีค่าสุดขีดของค่าผิดปกติ (No Extreme Outlier) 

(Rice, 2007)

	 การพจิารณาความสมัพนัธร์ะหวา่งคะแนนสอบสามารถ

นำ�มาใช้ในการวิเคราะห์พฤติกรรมของการเรียนและการทำ�

ข้อสอบของนักศึกษาได้ Mahmood (2015) ศึกษาความ

สัมพันธ์ระหว่างคะแนนสอบปรนัยกับคะแนนสอบอัตนัยเพื่อ

การประเมินผลทางจกัษวุทิยา ของนกัศึกษาช้ันปท่ีี 4 หลักสูตร

แพทยศาสตรบณัฑติและศลัยศาสตรบณัฑติ (A Bachelor of 

Medicine, Bachelor of Surgery, MBBS Program) Fatima 

Jinnah Medical University, Pakistan ผลการศกึษา พบวา่  

คะแนนสอบทัง้สองสว่นมคีวามสมัพนัธ์ในระดบัปานกลางดว้ย

สมัประสทิธิส์หสมัพนัธข์องเพยีร์สนั (Pearson’s Correlation 

Coefficient) เท่ากับ 0.5 และ p-value น้อยกว่า 0.01

	 การวเิคราะหค์วามสมัพนัธร์ะหวา่งตัวแปรเชิงปรมิาณ

ดว้ยสมัประสทิธิส์หสมัพนัธเ์พยีรส์นั เปน็การวดัความสมัพนัธเ์ชงิ

เสน้ของตวัแปรซึง่คา่ทีว่ดัไดจ้ะมปีระสทิธภิาพสงูสดุหากขอ้มลู

ทีน่ำ�มาใชใ้นการหาความสมัพนัธม์กีารแจกแจงปกต ิ(Hinkle, 

Wiersma, & Jurs, 1998) อย่างไรก็ตาม Pruekpramool, 

Jaroentaku, & Srisuttiyakorn (2020) ได้เปรียบเทียบ

ประสิทธิภาพของสัมประสิทธิ์สหสัมพันธ์ท่ีนิยมใช้กันโดย

ทัว่ไป ไดแ้ก ่สมัประสทิธิส์หสมัพนัธข์องเพยีรส์นั (Pearson’s 

Correlation Coefficient) สัมประสิทธิ์สหสัมพันธ์แบบอัน

ดับของสเปียร์แมน (Sphereman’s Rank Correlation 

Coefficient) และสัมประสิทธิ์สหสัมพันธ์ของแคนดอลล์ 

(Kendal’s Correlation Coefficient) เม่ือข้อมูลมีการ

แจกแจงแบบไม่ปรกติ โดยใช้ข้อมูลจำ�ลองด้วยเทคนิคมอนติ

คาร์โล (Monte Calro Technique) จากการแจกแจงความ

น่าจะเป็นแบบล็อกนอร์มอล (Log-normal Distribution) 

จำ�นวน 288 สถานการณ์ ทำ�ซํ้าสถานการณ์ละ 1,000 รอบ 

วดัผลประสทิธภิาพจากคา่ความเอนเอยีง คา่ความคลาดเคลือ่น

มาตรฐานแบบมอนติคาร์โล และอำ�นาจการทดสอบ พบว่า 
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1) สัมประสิทธ์ิสหสัมพันธ์ของเพียร์สันให้ค่าความเอนเอียง

สัมพันธ์ต่ําที่สุด แต่สัมประสิทธิ์สหสัมพันธ์ของเคนดอลล์ให้

คา่ความเอนเอยีงสงูทีส่ดุ 2) สมัประสทิธิส์หสมัพนัธข์องเพยีร์

สนัและของสเปียรแ์มนใหค้า่ความคลาดเคลือ่นมาตรฐานแบบ

มอนตคิารโ์ลใกลเ้คยีงกนัในกรณขีองข้อมูลไมส่มัพนัธก์นั และ 

3) สัมประสิทธิ์สหสัมพันธ์ของเพียร์สันมีแนวโน้มให้อำ�นาจ

การทดสอบสูงที่สุด

วิธีการวิจัย 
	 งานวจิยัน้ีสนใจศึกษาพฤตกิรรมการเรยีนของนกัศกึษา

มหาวิทยาลยัสงขลานครนิทร์ ที่ลงทะเบยีนเรียนรายวิชาสถติิ

พื้นฐานสำ�หรับธุรกิจและการประยุกต์ใช้ ในภาคการศึกษาที ่

1/2565 จำ�นวน 214 คน การจดัการเรยีนการสอนแบง่นกัศกึษา

ออกเป็น 6 กลุ่มการเรียน (Section) กำ�หนดชื่อกลุ่มเป็น 

01-06 กลุม่ละประมาณ 60-70 คน การศกึษาครัง้นีใ้ช้การเลือก

ตัวอย่างแบบกลุ่ม (Cluster Sampling) โดยเลือกนักศึกษา

กลุ่มการเรียน 01 และ 03 จำ�นวน 129 คน เป็นตัวอย่างใน

การศกึษา ซึง่เปน็กลุม่ท่ีมขีอ้มลูทีใ่ชก้ารในศกึษาครบถว้นตาม

วัตถุประสงค์ของการวิจัย

	 กรอบแนวคิดของการวิจัย (รูปที่ 1) ออกแบบตาม

วัตถุประสงค์ของการวิจัย จำ�นวนคำ�และความเหมือนหรือ

ความตา่งของการตอบคำ�ถามในการบา้นเปน็ตวัแปรตน้สำ�หรบั

การจำ�แนกกลุ่มผู้เรียนตามพฤติกรรมการเรียน กลุ่มผู้เรียน 

ดงักลา่วเปน็ตวัแปรตน้ของการศกึษาความแตกตา่งของความ

สำ�เร็จทางการเรียนโดยพิจารณาจากคะแนนรวมรายวิชา

ของแต่ละกลุ่ม คะแนนแบบทดสอบปรนัยและคะแนนสอบ 

ปลายภาค ส่วนปรนัยใช้สำ�หรับการศึกษาผลสัมฤทธิ์ทาง 

การเรยีนโดยเฉพาะเรือ่งของการทบทวนบทเรยีนกอ่นการสอบ

ประมวลความรู้ด้วยข้อสอบปลายภาค งานวิจัยนี้ใช้คะแนน

สอบจากข้อสอบปลายภาคส่วนปรนัยและส่วนอัตนัยใช้เป็น

ตวัแปรตน้ของการศึกษาความสมัพนัธ์ของคะแนนสอบภายใต้

สมมตฐิานการทดสอบวา่ หากนกัศกึษาทีท่ำ�ข้อสอบปรนัยไดด้ ี

จะทำ�ข้อสอบอัตนัยได้ดี (Mahmood, 2015) 

 
รูปที่ 1 กรอบแนวคิดของการวิจัย  
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	 ข้อมูลที่ใช้ในการวิจัยนี้เป็นข้อมูลทุติยภูมิจากระบบ 

LMS (Learning Management System) ของรายวิชาสถิติ

พื้นฐานสำ�หรับธุรกิจและการประยุกต์ใช้ ภาคการศึกษาที่ 

1/2565 ซึ่งเป็นระบบออนไลน์สำ�หรับจัดการเรียนการสอน 

ผูส้อนสามารถจัดเก็บและส่งตอ่เอกสาร สือ่การเรยีนการสอน 

รวมไปถึงการส่ังงาน การบ้าน และทำ�แบบทดสอบผ่าน  

การบันทึกคะแนนหรือคำ�ตอบผ่าน Sever ที่มีการป้องกัน

การเข้าถึงด้วยรหัสผ่าน ผู้เรียนสามารถเข้าระบบการเรียนรู้

ได้ด้วยตนเองตลอดระยะเวลาของที่รายวิชามีการเปิดระบบ

เข้าใช้งาน ข้อมูลที่ใช้ในการศึกษาอีกส่วนหนึ่งได้มาจากแบบ

บนัทกึคะแนนสอบรายวิชาจากผู้สอนตอน 01 และ 03 ข้อมลู

ทั้งหมดมีรายละเอียดดังนี้

	 1) คำ�ตอบจากการบ้านรปูแบบอตันยัซึง่เป็นการบา้นท่ี

กำ�หนดใหนั้กศกึษาตอบคำ�ถามเพ่ือทดสอบความรูค้วามเขา้ใจ

เนื้อหาในบทเรียน โดยให้นักศึกษาพิมพ์คำ�ตอบผ่านระบบ 

LMS และส่งคำ�ตอบผ่านระบบภายในระยะเวลาท่ีกำ�หนด 

ลักษณะของคำ�ถามเป็นคำ�ถามเชิงการคิดวิเคราะห์ภายใต้

ข้อมลู (Dataset) ทีก่ำ�หนด โดยนกัศกึษาตอ้งใชค้วามรู้เชงิสถติิ 

ต้ังแตก่ารตัง้สมมตฐิาน การใชโ้ปรแกรมสำ�เร็จรปู การแสดงผล 

และการวิเคราะห์ผล คำ�ตอบของคำ�ถามเป็นลักษณะของ

การบรรยายประเด็นต่าง ๆ ซึ่งคำ�ตอบของนักศึกษาอาจจะ

มีลักษณะที่คล้ายคลึงกันหรือแตกต่างกันได้ขึ้นอยู่กับผลการ

วิเคราะห์ภายใต้สมมติฐานตั้งขึ้น ทั้งนี้คำ�ตอบจากการบ้าน 

ดังกล่าวสามารถนำ�ไปใช้ในการจำ�แนกกลุ่มพฤติกรรมการ

เรียนไดดั้งนี ้1) กลุม่ทีไ่มท่ำ�การบา้น 2) กลุม่ทีเ่รยีนดว้ยตนเอง  

3) กลุม่ทีเ่รียนเป็นคู ่4) กลุม่ท่ีเรยีนเปน็กลุม่ขนาดเลก็ 3-9 คน 

4) กลุ่มทีเ่รยีนเป็นกลุม่ขนาดกลาง 10-19 คน และกลุม่ทีเ่รยีน

เป็นกลุ่มขนาดใหญ่ 20 คนขึ้นไป

	 2) คะแนนแบบทดสอบปรนัยซึง่เป็นแบบทดสอบสำ�หรับ

วัดความรู้ความเข้าใจเนื้อหาในบทเรียนผ่านระบบ LMS โดย

ผู้สอนกำ�หนดให้นักศึกษาทำ�แบบทดสอบภายในระยะเวลา

จำ�กัด 5-10 นาที ก่อนการเรียนการสอนในเนื้อหาถัดไป 

	 3) คะแนนข้อสอบปลายภาคซึ่งเป็นข้อสอบประมวล

ความรู้ของเนื้อหารายวิชาทั้งหมด ลักษณะการสอบเป็นการ

สอบในหอ้งสอบ (Onsite Examination) นกัศกึษาตอ้งเขา้สอบ 

ตามวันและเวลาที่กำ�หนด ข้อสอบแบ่งออกเป็น 

	   3.1) ข้อสอบปลายภาคส่วนปรนัย เป็นข้อสอบที่

คัดเลือกมาจากแบบทดสอบปรนัย ดังนั้นนักศึกษาเคยผ่าน

การทำ�ข้อสอบดังกล่าวมาแล้ว ข้อสอบในลักษณะนี้เรียกว่า 

Seen Examination 

	    3.2) ข้อสอบปลายภาคส่วนอัตนัย เป็นข้อสอบที่

นักศกึษาต้องเขียนคำ�ตอบลงในกระดาษคำ�ตอบซึง่ลกัษณะของ

คำ�ตอบมีทั้งคำ�ตอบสั้น ๆ  (Short Answer) จับคู่ (Matching) 

คำ�ตอบแสดงการคำ�นวณ คำ�ตอบแสดงความคิดเห็น อธิบาย

หรือสรุปผล 

	 สถติท่ีิใช้ในการนำ�เสนอและวิเคราะหข์อ้มูลจำ�แนกเป็น 

2 ประเภท ได้แก่

	 1) สถิติพรรณนา (Descriptive Statistics) เป็น

สถิติที่นำ�มาใช้บรรยายคุณลักษณะของข้อมูล ได้แก่ สัดส่วน 

(Proportion) มัธยฐาน (Median) ค่าเฉลี่ย (Mean) และ 

ค่าเบี่ยงเบนมาตรฐาน (Standard Deviation)

	 2) สถติอินมุาน (Inferential Statistics) เปน็สถติทิีใ่ช้

จำ�แนกพฤตกิรรมการเรยีน วเิคราะหค์วามสำ�เรจ็ทางการเรยีน 

ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน และความสัมพันธ์ของคะแนนสอบ 

การจำ�แนกพฤติกรรมการเรียนใช้การวิเคราะห์จำ�แนกแบบ

สองขัน้ตอน (Two-step Cluster Analysis) โดยใชจ้ำ�นวนคำ� 

และความเหมือน/ความต่างของการบ้านอัตนัย สำ�หรับการ

วิเคราะห์ความสำ�เร็จทางการเรียน ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน

และความสัมพันธ์ของคะแนนสอบ ใช้วิธีการทดสอบดังนี้

	    2.1) การทดสอบคลัสคอล-วัลลิส (Kruskal-Wallis 

Test) ใช้สำ�หรับการวิเคราะห์ความแตกต่างของความสำ�เร็จ

ทางการเรยีนของแตล่ะกลุม่พฤตกิรรมดว้ยคะแนนรวมรายวชิา

	    2.2) การทดสอบแมนน์-วิทนีย์ ยู (Mann-Whitney 

U Test) ใชส้ำ�หรบัการวเิคราะหค์วามแตกตา่งของความสำ�เรจ็

ทางการเรยีนดว้ยคะแนนรวมรายวชิาแบบจับคูก่ลุม่พฤตกิรรม

การเรียน

	    2.3) การทดสอบ t เพ่ือการเปรยีบเทยีบรายคู่ (Paired 

Sample t-test) ใชส้ำ�หรบัการศกึษาผลสมัฤทธิท์างการเรยีน

จากคะแนนแบบทดสอบและข้อสอบปลายภาคส่วนปรนัยซึ่ง

เป็นข้อสอบเดียวกัน

	    2.4) สมัประสทิธิส์หสมัพนัธข์องเพยีร์สนั สมัประสทิธิ์

สหสัมพันธ์แบบอันดับของสเปียร์แมน และสัมประสิทธิ์สห

สมัพนัธข์องเคนดอล ใชส้ำ�หรบัหาความสมัพนัธ์ระหวา่งคะแนน

สอบปลายภาคส่วนปรนัยและคะแนนสอบปลายภาคส่วนอตันัย

ผลการวิจัยและอภิปรายผล 
	 ผลการวิเคราะห์พฤติกรรมการเรียน 
	 จากการศึกษาเพ่ือแบ่งกลุ่มนักศึกษาตามพฤติกรรม

การเรยีนโดยใชจ้ำ�นวนคำ�และความเหมอืน/ความตา่งกนัของ

คำ�ตอบในการบา้นอตันยั เป็นตวัแปรในการพจิารณาแบง่กลุม่

ดว้ยการวเิคราะหก์ารจำ�แนกแบบสองขัน้ตอน พบวา่ พฤตกิรรม
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การเรียนของนักศึกษาสามารถจำ�แนกออกได้เป็น 6 กลุ่มที่ 

แตกตา่งกันอยา่งมนียัสำ�คญัทางสถติิทีร่ะดบั .05 ได้แก ่1) กลุม่ที ่

ไม่ทำ�การบ้าน 2) กลุ่มที่เรียนด้วยตนเอง 3) กลุ่มที่เรียนเป็นคู ่

4) กลุม่ทีเ่รยีนเปน็กลุ่มขนาดเลก็ 5) กลุม่ทีเ่รยีนเปน็กลุ่มขนาดกลาง 

และ 6) กลุม่ท่ีเรยีนเป็นกลุม่ขนาดใหญ ่(ตารางท่ี 1) ประสทิธิภาพ

การจำ�แนกวัดด้วยค่าเฉลี่ยซิลอูเอท (Average Silhouette) 

เทา่กบั 0.7 ซึง่เปน็การจำ�แนกกลุม่ทีอ่ยูใ่นเกณฑด์ ี(Kaufman, 

& Rousseeuw, 1990)	 	 		

ตารางที่ 1 จ ำนวนและร้อยละของนักศึกษำในกลุ่มที่จ ำแนกตำมพฤติกรรมกำรเรียนจำกกำรท ำกำรบ้ำนอัตนัย 
 

กลุ่มนักศึกษา จ านวน (คน) ร้อยละ 
1. กลุ่มที่ไม่ท ำกำรบ้ำน 8 6.2 
2. กลุ่มที่เรียนด้วยตนเอง 13 10.1 
3. กลุ่มที่เรียนเป็นคู ่ 8 6.2 
4. กลุ่มที่เรียนเป็นกลุ่มขนำดเล็ก 3 – 9 คน 25 19.4 
5. กลุ่มเป็นกลุ่มขนำดกลำง 10 – 19 คน 20 15.5 
6. กลุ่มที่เรียนเป็นกลุ่มขนำดใหญ่ 20 คนขึ้นไป 55 42.6 

รวม 129 100.0 
 

 	 จากตารางที่ 1 พบว่า มีนักศึกษาร้อยละ 6.2 ไม่ทำ� 

การบา้นและถกูจดัใหอ้ยูใ่นกลุม่เดียวกนั นกัศกึษารอ้ยละ 10.1 

เป็นนักศึกษาที่เรียนด้วยตนเองมีคำ�ตอบของการบ้านอัตนัย 

ที่แตกต่างจากนักศึกษาคนอื่น ๆ ภายในกลุ่มและนอกกลุ่ม  

จากขอ้มลูตวัอยา่ง พบวา่ มนีกัศกึษา 4 คู ่รอ้ยละ 6.2 ทีม่คีำ�ตอบ

ของการบ้านอัตนัยคล้ายคลึงกัน นักศึกษาร้อยละ 19.4 เรียน

เปน็กลุม่ขนาดเลก็ คำ�ตอบของการบ้านมลีกัษณะทีค่ลา้ยคลึงกนั 

จำ�นวน 3-9 คน นกัศกึษารอ้ยละ 15.5 เรยีนเปน็กลุม่ขนาดกลาง 

นกัศกึษากลุม่นีจ้ะมลัีกษณะคำ�ตอบของการบา้นทีค่ล้ายคลงึกัน 

10-19 คน สำ�หรับนกัศกึษาทีเ่รียนเปน็กลุม่ขนาดใหญร้่อยละ 

42.6 จะมีลักษณะของคำ�ตอบของการบ้านที่คล้ายคลึงกัน 

ตัง้แต ่20 คนขึน้ไป รปูที ่2 แสดงใหเ้หน็จำ�นวนคำ�ของคำ�ตอบ

ของการบา้นของนกัศึกษาละคน โดยจำ�แนกตามกลุ่มพฤติกรรม

การเรียนตามการวิเคราะห์การจำ�แนกข้างต้น

 
รูปท่ี 2 จํานวนคาํของคําตอบในการบ้านอัตนัยจําแนกตามกลุ่มพฤติกรรมการเรียน 
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	 จากรูปที่ 2 พบว่า กลุ่มที่เรียนด้วยตนเองมีจำ�นวนคำ�

ทีห่ลากหลาย กลุม่ทีเ่รยีนเปน็คูจ่ะมจีำ�นวนคำ�ทีใ่กลเ้คยีงกบัคู่

ของตนเอง กลุม่ทีเ่รยีนเป็นกลุม่ขนาดเลก็เป็นกลุม่ท่ีมีจำ�นวน

คำ�ของคำ�ตอบใกล้เคียงกัน 3-6 คน โดยจากรูปสามารถแบ่ง

ได้เป็น 4 กลุ่มย่อย กลุ่มที่เรียนเป็นกลุ่มขนาดกลางสามารถ

แบ่งได้เป็น 2 กลุ่มย่อย แต่ละกลุ่มย่อยมีสมาชิกจำ�นวน 10 

คน ที่มีจำ�นวนคำ�ของคำ�ตอบใกล้เคียงกัน สำ�หรับกลุ่มขนาด

ใหญ่มีนักศึกษาทั้งสิ้น 55 คน ที่มีจำ�นวนคำ�ของคำ�ตอบอยู่ใน

ระดับที่ใกล้เคียงกัน 

	 ถงึแมก้ารจำ�แนกพฤตกิรรมการเรยีนจากการพจิารณา

จำ�นวนคำ�และความเหมอืน/ความตา่งของคำ�ตอบของการบา้นอตันยั

สามารถแสดงใหเ้หน็ว่า นกัศกึษาส่วนใหญ ่(มากกวา่ร้อยละ 80) 

ไม่ทำ�การบ้านด้วยตนเอง แต่การจำ�แนกในลักษณะนี้ก็ไม่

สามารถชี้ให้เห็นว่า นักศึกษามีพฤติกรรมการเรียนทางบวก

แบบแบ่งปันความรู้ เช่นการศึกษาของ Chairuk (2017) หรือ 

พฤติกรรมการเรียนทางลบในรูปแบบการลอกการบ้านหรือ 

แบบฝึกหัด เช่น การศกึษาของ Sarmiento, & Prudente (2019) 

ได้นกัศกึษาบางคนทีม่คีำ�ตอบของการบา้นอตันยัคลา้ยคลงึกนั 

อาจเกดิมาจากการชว่ยกนัหาคำ�ตอบ ในขณะเดยีวกนันกัศกึษา

บางคนอาจลอกคำ�ตอบจากเพื่อนโดยปราศจากการศึกษาใน

เนื้อหาเพิ่มเติม

ผลการวเิคราะหค์วามแตกตา่งของความสำ�เรจ็ทางการเรยีน 
	 งานวจิยันีก้ำ�หนดใหค้ะแนนรวมรายวชิาซึง่มคีะแนนเตม็
เทา่กบั 100 คะแนน เปน็ผลสำ�เรจ็ทางการเรยีนของนกัศกึษา 
จากการทดสอบการแจกแจงปรกติของข้อมูล พบว่า มีเฉพาะ
คะแนนรวมรายวชิาของกลุม่ทีเ่รยีนเปน็กลุม่ขนาดใหญท่ีม่กีาร
แจกแจงไมป่รกต ิมคีา่ p-value ของการทดสอบการแจกแจง
ปกตดิว้ยการทดสอบ Kolmogorov-Smirnov เทา่กบั 0.059 
ดงันัน้การพจิารณาความแตกตา่งของความสำ�เรจ็ในการเรยีน
ของแต่ละกลุ่มจึงใช้สถิติไม่อิงพารามิเตอร์ด้วยการทดสอบ 
ครสัคลั-วัลลสิ อยา่งมนียัสำ�คญัทางสถติทิีร่ะดบั .05 ซ่ึงผลการ
ทดสอบใหค้า่ไคกำ�ลงัสอง (Chi-square) เทา่กบั 40.229 และ 
p-value .000 แสดงว่า ค่ามธัยฐานของคะแนนรวมของแต่ละ
กลุม่พฤตกิรรมการเรียนไมไ่ดเ้ทา่กนัทกุกลุม่ จากการทดสอบ
เพือ่เปรยีบเทยีบรายคู ่(Pairwise Comparison) ดว้ยการทด
สอบแมนน์-วิทนีย์ ยู อย่างมีนัยสำ�คัญทางสถิติท่ีระดับ .05  
พบว่า นกัศึกษากลุม่ทีไ่ม่ทำ�การบา้นมีค่ามัธยฐานแตกตา่งจาก
กลุม่อืน่ ๆ  ทัง้หมด คา่ p-value ของการทดสอบนอ้ยกวา่ .05 
ในขณะทีก่ลุม่ทีเ่รยีนเปน็กลุม่ขนาดใหญม่คีา่มธัยฐานไมแ่ตกตา่ง
จากกลุม่ทีเ่รยีนเปน็คูเ่พยีงกลุม่เดยีวเทา่นัน้ คา่ p-value ของ
กลุ่มขนาดใหญ่และกลุ่มที่เรียนเป็นคู่มีค่า .584 ส่วนคะแนน
รวมของกลุ่มอื่น ๆ ให้ค่ามัธยฐานไม่แตกต่าง (ตารางที่ 2)  
ผลการทดสอบดังกลา่วสอดคลอ้งกบัคา่มธัยฐานคะแนนสอบ
ของแต่ละกลุ่มที่ปรากฏในแผนภาพกล่องของข้อมูล (รูปที่ 3) 

ตารางท่ี 2 ผลการทดสอบการแจกแจงปรกติ ค่าสถิติทดสอบแมนน์-วิทนีย์ ยู (Mann-Whitney U) และ p-value จากการ
     ทดสอบเปรียบเทียบรายคู่ (Pairwise Comparison) 
 

กลุ่มที่ Sig. of 
Normality 

Test 

1.ไม่ท าการบ้าน 
 

2.เรียนด้วน
ตนเอง 

3.เรียนเปน็คู ่ 4.เรียนเปน็กลุ่ม
ขนาดเล็ก 

5.เรียนเปน็กลุ่ม
ขนาดกลาง 

1. ไม่ท าการบ้าน 0.046*      

2. เรียนด้วนตนเอง 0.004* 13.000 
(0.005) 

    

3. เรียนเป็นคู ่ 0.006* 4.000 
(0.003) 

40.000 
(0.385) 

   
 

4. เรียนเป็นกลุ่ม
ขนาดเล็ก 0.000* 13.000 

(0.000) 
109.000 
(0.100) 

79.000 
(0.378) 

  
 

5. เรียนเป็นกลุ่ม
ขนาดกลาง 0.002* 11.000 

(0.000) 
93.000 
(0.173) 

67.000 
(0.509) 

226.000 
(0.584) 

 

6. เรียนเป็นกลุ่ม
ขนาดใหญ่ 0.059** 4.000 

(0.000) 
192.000 
(0.010) 

226.000 
(0.584) 

385.000 
(0.002) 

196.000 
(0.005) 

* p-value of Shapiro-Wilk Test  
** p-value of Kolmogorov-Smirnov Test 
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	 จากการทดสอบความสำ�เร็จทางการเรยีนของแตล่ะ

กลุม่พฤตกิรรมการเรยีนเปน็ไปตามทีค่าดหมาย คอื นักศกึษา

กลุ่มที่ไม่ทำ�การบ้านเป็นกลุ่มที่มีความสำ�เร็จทางการเรียนใน

ระดับตํ่าสุดเมื่อเทียบกับกลุ่มอื่น ๆ  นักศึกษาที่ไม่ทำ�การบ้าน

แสดงใหเ้ห็นถึงความวติกกงัวลเกีย่วกบัคะแนนรวมรายวิชาที่

ค่อนข้างตํ่า ซึ่งสอดคล้องกับงานวิจัยของ Stenlund, Lyrén, 

& EklÖf (2017) ที่แสดงให้เห็นว่า ผู้ที่มีความเสี่ยงของความ

วิตกกังวลในการทำ�แบบทดสอบในระดับตํ่าจะมีความสำ�เร็จ

ในการทำ�แบบทดสอบในระดับตํ่าเช่นกัน
	 ผลการศึกษาผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน
	 งานวิจัยนีศ้กึษาผลสมัฤทธ์ิทางการเรยีนของนกัศกึษา

จากผลการทำ�แบบทดสอบระหว่างเรียนและข้อสอบปลาย

ภาค แบบทดสอบระหว่างเรียนเป็นแบบทดสอบปรนัยแบบ 

4 ตัวเลือก ใช้เป็นเครื่องมือสำ�หรับวัดความรู้ความเข้าใจหลัง

การเรยีนรู ้หลงัจากการทำ�แบบทดสอบแลว้นกัศกึษาสามารถ

เรยีนรูแ้ละแกไ้ขจดุบกพร่องของตนเองโดยการพจิารณาจากคำ�

เฉลยและการอธบิายคำ�ตอบในระบบ LMS ข้อสอบปลายภาค

เป็นข้อสอบประมวลความรู้ทั้งหมดของรายวิชา ซ่ึงลักษณะ

ขอ้สอบมทีัง้ขอ้สอบปรนัยแบบ 4 ตวัเลอืก และข้อสอบอัตนยั 

ข้อสอบปลายภาคส่วนปรนัยเป็นข้อสอบที่ผู้สอนคัดเลือก 

มาจากแบบทดสอบระหวา่งเรยีน ดงันัน้แบบทดสอบดงักลา่วจงึ

เปรยีบเสมอืนขอ้สอบกอ่นเรยีน (Pre-test) สว่นขอ้สอบปลายภาค 

ส่วนปรนัยเปรียบเสมือนข้อสอบหลังเรียน (Post-test) 
	 จากการเปรียบเทียบคะแนนแบบทดสอบปรนัย

และคะแนนสอบปลายภาคสว่นปรนยัของนกัศกึษาท้ัง 6 กลุ่ม  

พบว่า นักศึกษาส่วนใหญ่ในทุก ๆ กลุ่ม มีคะแนนสอบปลาย

ภาคตํ่ากว่าคะแนนแบบทดสอบ นักศึกษาที่เรียนเป็นคู่ เรียน

เป็นกลุ่มขนาดกลาง และเรียนเป็นกลุ่มขนาดใหญ่ มีค่าสูงสุด

ของคะแนนสอบปลายภาคสูงกว่าค่าสูงสุดของคะแนนแบบ

ทดสอบ สว่นคา่ตํา่สดุของคะแนนสอบปลายภาคของทกุกลุ่ม 

(ยกเว้นกลุ่มที่เรียนเป็นคู่) มีค่าต่ํากว่าค่าตํ่าสุดของคะแนน

แบบทดสอบ (รูปที่ 4)

 
รูปท่ี 3 แผนภาพกล่องแสดงข้อมูลของคะแนนรวมรายวิชาจําแนกตามกลุ่มพฤติกรรมการเรียน 
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	 จากตารางที่ 3 แสดงผลของการทดสอบ t เพื่อการ

เปรยีบเทยีบรายคู่ (Paired Samples t-test) ของคะแนนแบบ

ทดสอบซึง่เทยีบไดก้บัคะแนนสอบก่อนเรียน และคะแนนสอบ

ปลายภาคซึง่เปรยีบเสมอืนคะแนนสอบหลงัเรยีนของนกัศกึษา

แต่ละคน โดยการแสดงผลการทดสอบไดจ้ำ�แนกออกตามกลุม่

พฤติกรรมการเรียน พบว่า กลุ่มที่ไม่ทำ�การบ้าน เรียนเป็นคู่ 

และเรยีนเปน็กลุม่ขนาดเลก็ มคีะแนนแบบทดสอบและคะแนน

สอบปลายภาคไมแ่ตกตา่งกนั (p-value ของการทดสอบมคีา่

มากกว่า .05) ส่วนกลุ่มที่เรียนด้วยตนเองเรียนเป็นกลุ่มขนาด

กลาง และเรียนเป็นกลุม่ขนาดใหญ ่มคีะแนนแบบทดสอบและ

คะแนนสอบปลายภาคแตกตา่งกนั โดยคะแนนเฉลีย่ของแบบ

ทดสอบมีคา่สงูกวา่คะแนนเฉล่ียของข้อสอบปลายภาคอย่างมี

นัยสำ�คัญทางสถิติที่ระดับ .05 (ตารางที่ 3)

 
รูปท่ี 4 แผนภาพกล่องเปรียบเทียบข้อมูลของคะแนนแบบทดสอบปรนัยและคะแนนสอบปลายภาคส่วนปรนัย 

 
 

ตารางที่ 3 ค่าเฉลี่ย (Mean) ค่าเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) ของคะแนนแบบทดสอบปรนัยและข้อสอบปลายภาค ค่าเฉลี่ยความ
แตกต่าง (Mean Difference, M.D.) ช่วงความเชื่อมั่น 95% ของความแตกต่าง (95% C.I.) ค่าสถิติ t และ p-value 
ของการทดสอบ t เพื่อการเปรียบเทียบรายคู่ตามกลุ่มพฤติกรรมการเรียน 

 

กลุ่มพฤติกรรมการเรียน 
คะแนน

แบบทดสอบ 
Mean (S.D.) 

คะแนนสอบปลาย
ภาค  

Mean (S.D.) 

ค่าเฉลี่ยความแตกต่าง  
M.D. (95% C.I.) ค่าสถิติ t p-value 

1. กลุ่มไม่ท าการบ้าน 5.25 (1.58) 3.75 (2.25) 1.50 (-0.69, 3.69) 1.620 0.149 
2. กลุ่มที่เรียนด้วยตนเอง 6.46 (1.56) 4.28 (2.66) 2.39 (0.39, 4.38) 2.601 0.023 
3. กลุ่มที่เรียนเป็นคู ่ 5.63 (2.33) 5.63 (2.26) 0.00 (-2.19, 2.19) 0.000 1.000 
4. กลุ่มที่เรียนเป็นกลุ่มขนาดเล็ก 6.32 (2.06) 5.32 (2.64) 1.00 (-0.21, 2.21) 1.707 0.101 
5. กลุ่มที่เรียนเป็นกลุ่มขนาดกลาง 6.20 (2.12) 4.35 (2.48) 1.85 (0.52, 3.18) 2.920 0.009 
6. กลุ่มที่เรียนเป็นกลุ่มขนาดใหญ่ 6.67 (1.14) 5.08 (2.54) 2.44 (0.25, 2.77) 2.767 0.008 
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	 สาเหตุประการหนึ่งที่นักศึกษาที่เรียนเป็นคู่กับ

นกัศกึษาทีเ่รยีนเปน็กลุม่ขนาดเลก็ มคีะแนนแบบทดสอบและ

คะแนนสอบปลายภาคไม่แตกต่างกันอาจจะมาจากจำ�นวน

สมาชิกภายในกลุ่มที่ค่อนข้างน้อย ส่งผลให้การแลกเปล่ียน

เรียนรู้เกิดขึ้นได้ง่าย การช่วยกันเรียน และช่วยกันทำ�แบบ

ทดสอบจึงก่อเกิดความเข้าใจในเนื้อหาที่เป็นไปในทิศทาง

เดียวกัน สำ�หรับเรียนเป็นกลุ่มขนาดกลางและขนาดใหญ่มี

คะแนนแบบทดสอบและคะแนนสอบปลายภาคแตกต่างกัน

อย่างมีนัยสำ�คัญทางสถิติที่ระดับ .05 อาจจะมีสาเหตุมาจาก

จำ�นวนสมาชิกในกลุ่มที่มากขึ้นทำ�ให้การแลกเปลี่ยนเรียนรู้ 

ไม่ทั่วถึง ทำ�ให้นักศึกษาบางคนในกลุ่มไม่เข้าใจในบทเรียนส่ง

ผลตอ่การทจุรติในการทำ�แบบทดสอบในรปูแบบของการลอก 

การส่งต่อ หรือ การจ้างวานให้เพื่อนทำ�แบบทดสอบให้
	 เหตุผลประการสำ�คัญที่ทำ�ให้นักศึกษาส่วนใหญ่มี

คะแนนสอบปลายภาคส่วนปรนัยตํา่กวา่คะแนนแบบทดสอบ

ปรนัยทั้ง ๆ  ที่ ข้อสอบทั้งสองส่วนเป็นข้อสอบเดียวกัน คือ วิธี

การหรือรูปแบบในการจัดสอบ แบบทดสอบเป็นการจัดสอบ

แบบออนไลน์แม้จะอยู่ภายใต้ระยะเวลาจำ�กัดแต่นักศึกษา

สามารถปรึกษากันได้ ค้นหาคำ�ตอบจากเอกสารหรือสื่อ

ต่าง ๆ ได้ รวมถึงการส่งต่อคำ�ตอบให้กันและกันได้ แต่การ

สอบปลายภาคเป็นการสอบในห้องเรียนภายในวันและเวลา

ที่กำ�หนด นักศึกษาไม่สามารถนำ�เอกสารใด ๆ เข้าห้องสอบ 

และไม่สามารถปรึกษาหรือร่วมกันทำ�ข้อสอบได้

	 การทีค่ะแนนสอบปลายภาคสว่นปรนยัต่ํากวา่คะแนน
แบบทดสอบสว่นปรนยัยงัแสดงใหเ้หน็ถงึความบกพรอ่งในการ
ทบทวนบทเรียนและแก้ไขข้อผิดพลาดท่ีเกิดจากการทำ�แบบ
ทดสอบ หากนักศึกษาได้ทบทวนบทเรียนและใส่ใจในเฉลย
และคำ�อธิบายของแบบทดสอบในระบบ LMS ของรายวิชา
เป็นอย่างดี คะแนนสอบปลายภาคในส่วนปรนัยควรจะเป็น
ไปในทางกลับกันของผลการเปรียบเทียบที่ปรากฏข้างต้น
	 ผลการศกึษาความสัมพนัธข์องคะแนนสอบปลายภาค 

ส่วนปรนัยและอัตนัย
	 ข้อสอบปลายภาคส่วนปรนัยเป็นข้อสอบวัดความรู ้
ความเข้าใจในบทเรียนซ่ึงมีลักษณะข้อสอบเป็นข้อสอบ 
เลือกตอบแบบ 4 ตัวเลือก มีคะแนนเต็มเท่ากับ 22 คะแนน 
ส่วนข้อสอบปลายภาคส่วนอัตนัยเป็นข้อสอบที่กำ�หนดให้
นักศึกษาเขียนคำ�ตอบลงในกระดาษคำ�ตอบ ซึ่งมีท้ังคำ�ตอบ 
ในเชงิการคำ�นวณ การอธบิายผล การเขยีนกราฟ คำ�ตอบสัน้ ๆ  
และ การจับคู่ มีคะแนนเต็ม 30 คะแนน จากการศึกษาข้อมูล
ตัวอย่าง พบว่า กราฟของคะแนนสอบปลายภาคส่วนปรนัยมี
ลักษณะเป็นคล้ายระฆังควํ่า มีค่าเฉลี่ยเท่ากับ 10.64 คะแนน
และค่าเบี่ยงเบนมาตรฐานเท่ากับ 3.45 คะแนน ในขณะท่ี
กราฟคะแนนสอบปลายภาคสว่นอตันยัเบข้วา โดยมคีา่ความเบ ้
(Skewness) เท่ากับ 1.424 คะแนนเฉลี่ย 5.70 คะแนน และ
ค่าเบี่ยงเบนมาตรฐานเท่ากับ 5.73 คะแนน ซึ่งหมายความว่า 
นกัศึกษาส่วนใหญไ่ด้คะแนนสอบปลายภาคส่วนอตันยัคอ่นขา้งตํา่ 
ในขณะที่มีนักศึกษาจำ�นวนไม่มากนักสามารถทำ�ข้อสอบ
อัตนัยได้ดี (รูปที่ 5)

 
รูปท่ี 5 ฮิสโตแกรมแสดงการกระจายของคะแนนสอบปลายภาคส่วนปรนัยและอัตนัย 
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	 จากการทดสอบการแจกแจงปรกตขิองขอ้มลูคะแนน
สอบปลายภาคสว่นปรนยัและคะแนนสอบปลายภาคสว่นอตันยั
ด้วยการทดสอบโคโมโกรอฟ-ชเมอร์นอฟ (Kolmogorov-
Smirnov Test) อย่างมีนัยสำ�คัญทางสถิติที่ระดับ .05 พบว่า 
ข้อมูลคะแนนแบบทดสอบปรนัยและคะแนนแบบทดสอบ
อัตนัยไม่ได้มาจากประชากรท่ีมีการแจกแจงปรกติ โดยมีค่า 
p-value ของการทดสอบเท่ากับ .002 และ .000 ตามลำ�ดับ 
จากการศึกษาของ Pruekpramool et al., (2020) พบว่า  
การทดสอบความสัมพนัธข์องขอ้มลูทีม่กีารแจกแจงไมป่รกติดว้ย
สัมประสิทธิ์สหสัมพันธ์ของเพียร์สันให้ค่าอำ�นาจการทดสอบ
สูงสุด (ตารางที่ 6) แสดงให้เห็นว่า สัมประสิทธิ์สหสัมพันธ์ 
ของเพียร์สัน (r) ของคะแนนสอบปลายภาคส่วนปรนัยและ
คะแนนสอบปลายภาคส่วนอตันัยของนกัศกึษาท้ังหมด 129 คน 
เทา่กบั 0.026 ซึง่เปน็ค่าความสัมพนัธ์ในระดบัต่ํามาก (Hinkle 
et al., 1998) ในขณะที ่p-value ของการทดสอบความสมัพันธ์
มคีา่เทา่กบั 0.773 กลา่วคอื คะแนนสอบปลายภาคสว่นปรนยั
และคะแนนสอบปลายภาคส่วนอัตนัยของนักศึกษาท้ังหมด 
ไม่มีความสัมพันธ์กันอย่างมีนัยสำ�คัญทางสถิติที่ระดับ .05  
ซึง่ผลการทดสอบดงักลา่วสอดคลอ้งกบัการทดสอบสมัประสทิธิ์

สหสัมพันธ์แบบอันดับของสเปียร์แมนและของเคนดอลล์ 
	 จากพิจารณาความสัมพันธ์ของคะแนนสอบปลาย

ภาคส่วนปรนัยและอัตนัยตามกลุ่มพฤติกรรมการเรียนดังผล

การทดสอบในตารางที ่6 พบวา่ ไมม่กีลุม่ใดเลยทีค่ะแนนสอบ

ทัง้สองส่วนมคีวามสมัพนัธก์นัอยา่งมนียัสำ�คญัทางสถิตทิีร่ะดบั 

.05 เนื่องจาก p-value ของการทดสอบความสัมพันธ์ทั้งสาม

แบบอยูใ่นชว่ง 0.10-0.95 แตห่ากพจิารณาเฉพาะสมัประสทิธิ์

สหสัมพันธ์ พบว่า กลุ่มที่เรียนเป็นคู่มีสัมประสิทธิ์สหสัมพันธ์

ของการทดสอบทั้ง 3 แบบสูงที่สุด (r=0.395, r
s
=0.549 และ 

r
k
=0.462) รองลงมาเป็นกลุ่มที่เรียนด้วยตนเอง (r=0.319, 

r
s
=0.476 และ r

k
=0.297) หากพิจารณาเฉพาะสัมประสิทธิ์ 

สหสัมพันธข์องเพียร์สัน พบวา่ ความสัมพันธข์องคะแนนสอบ

ทั้งสองส่วนมีความสัมพันธ์เชิงบวกในระดับต่ํามาก (Hinkle 

et al., 1998) ในขณะที่กลุ่มที่เรียนเป็นกลุ่มขนาดกลางและ

ขนาดใหญ่มีความสัมพันธ์ของคะแนนสอบเชิงลบในระดับตํ่า

และตํ่ามากตามลำ�ดับ (r = -0.269 และ -0.025) สัมประสิทธิ์

สหสัมพนัธ์ของคะแนนสอบท้ังสองส่วนสอดคล้องกบัแผนภาพ

การกระจายของคะแนนสอบ (รูปที่ 6)  

ตารางท่ี 6 ค่าเฉลี่ย (Mean) ค่าเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) ของคะแนนสอบปรนัยและอัตนัย สัมประสิทธิ์สหสัมพันธ์ของเพียร์สัน 
 (𝑟𝑟) สัมประสิทธิ์สหสัมพันธ์แบบอันดับของสเปียร์แมน (𝑟𝑟𝑠𝑠) สัมประสิทธิ์สหสัมพันธ์ของเคนดอล (𝑟𝑟𝑘𝑘 ) และ p-value 
 ของการทดสอบ  

กลุ่มพฤติกรรมการเรียน 
คะแนนสอบปลายภาค สัมประสิทธิ์สหสัมพันธ์ และ p-value 

ส่วนปรนัย 
Mean (S.D.) 

ส่วนอัตนัย  
Mean (S.D.) 

𝒓𝒓 
(p-value) 

𝒓𝒓𝒔𝒔 
(p-value) 

𝒓𝒓𝒌𝒌 
(p-value) 

นักศึกษาทั้งหมด (129 คน) 10.64 (3.45) 5.70 (5.73) 0.026 
(0.773) 

0.047 
(0.598) 

0.030 
(0.635) 

จ าแนกตามกลุ่มพฤติกรรมการเรียน  

1. กลุ่มไม่ท าการบ้าน 10.00 (3.25) 5.63 (6.76) 0.097 
(0.818) 

0.037 
(0.931) 

-0.039 
(0.897) 

2. กลุ่มที่เรียนด้วยตนเอง 9.85 (3.39) 5.69 (5.78) 0.319 
(0.289) 

0.476 
(0.100) 

0.297 
(0.172) 

3. กลุ่มที่เรียนเป็นคู ่ 12.00 (2.33) 6.00 (5.61) 0.395 
(0.332) 

0.549 
(0.159) 

0.462 
(0.126) 

4. กลุ่มที่เรียนเป็นกลุ่มขนาดเล็ก 10.04 (3.46) 5.12 (5.07) 0.092 
(0.660) 

0.126 
(0.547) 

0.090 
(0.553) 

5. กลุ่มที่เรียนเป็นกลุ่มขนาดกลาง 10.20 (3.68) 5.60 (5.95) -0.269 
(0.251) 

-0.317 
(0.173) 

-0.244 
(0.154) 

6. กลุ่มที่เรียนเป็นกลุ่มขนาดใหญ่ 11.15(3.40) 5.97(6.03) -0.025 
(0.855) 

-0.070 
(0.613) 

-0.047 
(0.629) 
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	 จากผลการทดสอบความสัมพนัธร์ะหวา่งคะแนนสอบ 

ส่วนปรนัยและคะแนนสอบส่วนอัตนัยแสดงให้เห็นชัดเจนว่า 

นกัศกึษาทีท่ำ�ข้อสอบสว่นปรนัยไดด้อีาจจะทำ�ขอ้สอบในสว่น

อัตนัยได้ดีหรือไม่ก็ได้ ผลการศึกษาขัดแย้งกับงานวิจัยของ 

Mahmood (2015) พบวา่ คะแนนขอ้สอบปรนัยและขอ้สอบ

อัตนัยมีความสัมพันธ์ระดับกลางด้วยสัมประสิทธิ์สหสัมพันธ์ 

ของเพียร์สันเท่ากับ 0.5 และ p-value น้อยกว่า .01 
	 สาเหตุประการหนึ่งท่ีทำ�ให้คะแนนสอบปลายภาค

สว่นปรนยัและอตันยัไมม่คีวามสมัพนัธกั์น คอื การทีน่กัศกึษา

สว่นใหญไ่มต่อบคำ�ถามในข้อสอบอัตนยัโดยเฉพาะข้อคำ�ถาม

ที่ต้องการให้นักศึกษาแสดงการคำ�นวณ อธิบาย หรือ สรุปผล 

ในขณะที่นักศึกษาส่วนใหญ่ตอบคำ�ถามข้อสอบปรนัยซ่ึง

นักศึกษาสามารถเลือกคำ�ตอบจากตัวเลือกที่กำ�หนดให้ได้

สรุป 
	 จากการวิเคราะห์พฤติกรรมการเรียนและการทำ�

ข้อสอบของนักศึกษาที่ลงทะเบียนเรียนรายวิชาสถิติพ้ืนฐาน

สำ�หรับธุรกิจ ภาคการศึกษาท่ี 1/2565 จากตัวอย่างที่ได้

จากการคัดเลือกแบบกลุ่มจำ�นวน 60% ของขนาดประชากร  

พบว่า สามารถจำ�แนกพฤติกรรมการเรียนของนักศึกษาจาก

พฤติกรรมการทำ�การบา้นอตันยัโดยใชจ้ำ�นวนคำ� รวมทัง้ความ

เหมอืนและความตา่งของคำ�ตอบเปน็ตวัแปรตน้ในการวิเคราะห์

การจำ�แนกแบบสองขั้นตอนและพบว่า พฤติกรรมการเรียน

ของนักศึกษาสามารถจำ�แนกได้เป็น 6 กลุ่ม ได้แก่ 1) กลุ่มที่

ไม่ทำ�การบ้าน 2) กลุ่มที่เรียนด้วยตนเอง 3) กลุ่มที่เรียนเป็นคู ่

4) กลุ่มที่เรียนเป็นกลุ่มขนาดเล็ก 3-9 คน 5) กลุ่มที่เรียน
เป็นกลุ่มขนาดกลาง 10-19 คน และ 6) กลุ่มที่เรียนเป็นกลุ่ม 
ขนาดใหญ่ 20 คนข้ึนไป จากการศึกษา พบว่า นักศึกษา
มากกว่า 40% เป็นนักศึกษาที่มีพฤติกรรมการเรียนเป็นกลุ่ม
ขนาดใหญ ่ซึง่แสดงใหเ้หน็วา่ การเรยีนการสอนแบบผสมผสาน
ทำ�ให้นักศึกษาส่วนใหญ่มีพฤติกรรมการเรียนเป็นกลุ่ม มีการ
แบง่ปันความรู ้หรอืสง่ตอ่คำ�ตอบของการบา้นจงึเปน็เหตุใหค้ำ�
ตอบของการบ้านของนักศึกษากลุ่มนี้จึงมีความคล้ายคลึงกัน 
ค่อนข้างสูง พฤติกรรมการเรียนดังกล่าวยังส่งผลต่อความ
สำ�เรจ็ในการเรยีนของนกัศกึษา จากการวเิคราะห์ความสำ�เรจ็
ทางการเรียนด้วยคะแนนรวมรายวิชา พบว่า กลุ่มนักศึกษาที่
ไมท่ำ�การบา้นเปน็กลุม่ทีม่คีวามสำ�เรจ็ในการเรยีนตํา่สดุ สว่น
กลุ่มที่เรียนเป็นกลุ่มขนาดใหญ่เป็นกลุ่มที่มีความสำ�เร็จสูงสุด
	 จากการวเิคราะหผ์ลสมัฤทธิท์างการเรยีนดว้ยคะแนน
แบบทดสอบปรนัยและคะแนนสอบปลายภาคส่วนปรนัยซึ่ง
เป็นข้อสอบเดียวกัน พบว่า นักศึกษาในทุกกลุ่มพฤติกรรมมี
คะแนนสอบปลายภาคตํา่กวา่คะแนนแบบทดสอบ การทดสอบ t 
เพ่ือเปรียบเทียบรายคู่แสดงให้เห็นว่า นักศึกษาในกลุ่มที่ไม่
ทำ�การบา้น เรยีนเปน็คูแ่ละเรยีนเปน็กลุม่ขนาดเลก็ มคีะแนน
ทั้งสองส่วนไม่แตกต่างกันสำ�หรับนักศึกษาที่เรียนด้วยตนเอง 
เรยีนเปน็กลุม่ขนาดกลางและขนาดใหญม่คีะแนนทัง้สองสว่น
แตกต่างกันอย่างมีนัยสำ�คัญทางสถิติที่ระดับ .05 
	 จากการศกึษาความสมัพันธ์ระหว่างคะแนนสอบปลาย

ภาคส่วนปรนัยและคะแนนสอบปลายภาคส่วนอัตนัย พบว่า 

ไม่มีนักศึกษาในกลุ่มใดเลยที่แสดงให้เห็นว่า คะแนนสอบ

 
รูปท่ี 6 แผนภาพการกระจายของคะแนนสอบส่วนปรนัยและอัตนัย 
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ทั้งสองส่วนมีความสัมพันธ์อย่างมีนัยสำ�คัญทางสถิติท่ีระดับ 

.05 สัมประสิทธิ์สหสัมพันธ์ของเพียร์สันมีค่าอยู่ในช่วง 

(-0.30, 0.40) ซ่ึงความสัมพันธ์ท้ังทางบวกและทางลบใน 

ระดบัต่ําถงึต่ํามาก จากการทดสอบแสดงให้เหน็วา่ นักศกึษาที่

สามารถทำ�ขอ้สอบปรนยัไดด้ไีมจ่ำ�เปน็ตอ้งทำ�ข้อสอบอตันัยไดด้ ี

ข้อเสนอแนะ
	 การวจิยันีเ้ปน็การวจิยัทีน่ำ�เสนอขอ้มลูทีส่ำ�คญัเกีย่ว

กบัพฤติกรรมการเรยีนและผลสมัฤทธิท์างการเรยีนของนกัศกึษา

ในรายวชิาสถติพิืน้ฐานสำ�หรบัธรุกจิ ซึง่เปน็ข้อมลูทีส่ามารถนำ�

มาใชใ้นการปรบัปรงุกระบวนการการเรียนการสอนใหเ้หมาะ

สมกับลักษณะของนักศึกษาได้อย่างเต็มประสิทธิภาพ เช่น 
	 1. การพฒันากลยทุธก์ารเรยีนการสอน: การเรยีน

การสอนที่ใช้วิธีผสมผสานการเรียนรู้แบบหลายรูปแบบ เช่น 

การเรยีนดว้ยตนเอง การเรยีนเปน็กลุม่ขนาดเลก็ และการเรยีน 

เปน็กลุม่ขนาดใหญ ่อาจจะชว่ยเพิม่ประสทิธภิาพในการเรียน

การสอนได้อยา่งมาก เนื่องจาก พบวา่ นักศึกษาในกลุม่ขนาด

ใหญ่มคีวามสำ�เร็จในการเรยีนสงูสดุ นา่จะมีประโยชนท์ีจ่ะสง่

เสริมกลุ่มนี้ให้มีการแบ่งปันความรู้และข้อมูลมากขึ้น
	 2. การสนบัสนนุการเรียนรู้ระหว่างเพือ่นร่วมช้ัน: 

การสรา้งพืน้ทีเ่พือ่การเรยีนร่วมกันและแบง่ปนัความรูอ้าจจะ 

เป็นสิ่งที่สำ�คัญในการสนับสนุนการเรียนรู้ของนักศึกษา  

โดยเฉพาะอยา่งยิง่ในกลุม่ทีม่พีฤตกิรรมการเรยีนทีม่กีารแบง่ปนั 

ความรู้และส่งต่อคำ�ตอบของการบ้าน
	 3. การส่งเสริมการทำ�การบ้าน: การส่งเสริมให้

นกัศกึษาทำ�การบา้นอยา่งสมํา่เสมอและเตม็ทีอ่าจจะชว่ยเพิม่

ความสำ�เรจ็ในการเรยีนของนกัศกึษา โดยเฉพาะในกลุม่ท่ีพบวา่ 

การทำ�การบ้านมีผลต่อความสำ�เร็จในการเรียน
	 4. การสร้างและสนับสนุนการเรียนรู้ออนไลน์:  

การใช้เทคโนโลยีในการสนับสนุนการเรียนรู้ออนไลน์ เช่น  

การใช้แพลตฟอร์มการเรียนออนไลน์หรือเคร่ืองมือสื่อสาร

ออนไลน์ เป็นต้น อาจจะช่วยให้นักศึกษาที่มีพฤติกรรม 

การเรียนที่หลากหลายมีโอกาสเรียนรู้ได้มากขึ้น
	 5. การสร้างกลไกการประเมินที่เหมาะสม:  

การสร้างระบบการประเมินที่สอดคล้องกับลักษณะของการ

เรียนและพฤติกรรมการเรียนของนักศึกษา เพื่อให้ได้ข้อมูล

ที่สมบูรณ์และแม่นยำ�ในการปรับปรุงกระบวนการการเรียน

การสอนต่อไป
	 การวิจัยครั้งต่อไปอาจจะมุ่งเน้นการศึกษาความ

สมัพนัธร์ะหวา่งการใช้เทคโนโลยแีละพฤตกิรรมการเรยีนของ

นักศึกษา เช่น การใช้แอปพลิเคชันหรือแพลตฟอร์มการเรียน 

ออนไลนใ์นการเรยีนรูแ้ละผลสมัฤทธิท์างการเรยีน การศกึษา

เพิม่เตมิเกีย่วกบัวธิกีารใชเ้ทคโนโลยเีพือ่สนบัสนนุการเรยีนการ

สอนอาจจะชว่ยใหเ้ขา้ใจลกึซึง้ถงึวธิกีารทีเ่ทคโนโลยสีามารถมี

ผลตอ่ผลสมัฤทธิท์างการเรยีนไดม้ากขึน้ นอกจากนี ้การวจิยั

เพิ่มเติมเกี่ยวกับวิธีการปรับปรุงการสอนและการเรียนท่ีใช้

ขอ้มลูจากการวเิคราะห์การเรียนและพฤตกิรรมการเรยีนของ

นกัศกึษาอาจจะเปน็ประโยชนใ์นการพฒันาระบบการศกึษา

อย่างยั่งยืนและมีประสิทธิภาพในอนาคต
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