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1. เกริ่น 
 ข้อมูลเกี่ยวกับคุณภาพมาตรฐานการศึกษา
ของประเทศไทยตกอยู่ในภาวะวิกฤติ ไม่ว่าจะเป็น
เรื่องคะแนนภาษาอังกฤษ คะแนนสอบ PISA 
คะแนนสอบ O–Net และการเปรียบเทียบกับ
มาตรฐานการศึกษาของประเทศเพ่ือนบ้านใน
ประชาคมอาเซียนก็มีรายงานว่ามาตรฐานการศึกษา
ของประเทศไทยอยู่ในอันดับต่่าสุด ท่าเอาผู้เกี่ยวข้อง
กับการศึกษาทั้งโดยตรงและโดยอ้อม ทั้งนักการเมือง 
นักการศึกษา นักวิชาการ นักธุรกิจและพ่อแม่
ผู ้ปกครอง ต่างก็ออกมาแสดงความคิดเห็นกัน
มากหน้าด้วยความตื่นตระหนก แต่เชื่อว่าเมื่อเวลา
ผ่านไปเรื่องนี้ก็กลับสู่สภาพเดิม เพราะหาผู้ที่ รับ 
ผิดชอบจริง ๆ และพร้อมที่จะตัดสินใจแก้ปัญหา
แบบสร้างสรรค์และมองไปข้างหน้าแบบไม่กลัว 
“ลูบหน้าปะจมูก หรือ กลัวเสียคะแนนนิยม” การ
แก้ปัญหาคุณภาพการศึกษาที ่ตกต่่าเป็นเรื ่องที่
สล ับซับซ้อนมีความเกี ่ยวเนื ่องเชื ่อมโยงกันใน
หลายด้านเพราะฉะนั้น การแก้ปัญหาเป็นจุดหรือ
เป็นเฉพาะด้าน ดังที่ท่า ๆ กันมา เช่น การพัฒนา
หลักสูตร การเพ่ิมเงินเดือนครู  การแจก Tablet ให้
นักเรียนการจัดตั้งส่านักงานเขตการศึกษามัธยม 
การจัดตั้งสถาบันทดสอบมาตรฐานกลาง การจัดตั้ง 
หน่วยงานท่าหน้าที ่ร ับรองและประเมินผลการ 
ศึกษา ฯลฯ เชื่อว่าไม่มีทางพัฒนาคุณภาพการศึกษา
ได้เพราะได้ผ่านการพิสูจน์มาหลายครั้งแล้ว 
 อย่างไรก็ตามในข้อเขียนสั้น ๆ นี้ จะไม่
อภิปรายถึงปัญหาคุณภาพการศึกษาในภาพรวม 
ทั่ว ๆ ไป แต่จะมุ่งเฉพาะเรื่องคุณภาพและมาตรฐาน
การศึกษาในระดับบัณฑิตศึกษา (ระดับปริญญาโท
และระดับปริญญาเอก) 
 

2. การจัดการศึกษาในระดับบัณฑิตศึกษา 
 ตามพระราชบัญญัติการศึกษาแห่งชาติ
ฉบับปัจจุบัน การจัดการศึกษาในระดับอุดมศึกษา 
แบ่งออกเป็นสองประเภท คือ (1) การศึกษาระดับ 
อุดมศึกษาที่ต่่ากว่าปริญญาตรี เช่น ระดับอนุปริญญา
หรือ เทียบเท่าอนุปริญญา เป็นต้น และ (2) ระดับ
ปริญญาตรีและสูงกว่า 
 ในข้อเขียนนี้จะเน้นเฉพาะการจัดการ 
ศึกษาในระดับอุดมศึกษาที่สูงกว่าปริญญาตรี (ระดับ
ปริญญาโทและระดับปริญญาเอก) เท่านั้น 
 ในปัจจุบันนี้สถาบันอุดมศึกษาทั้งของรัฐ
และเอกชนทุกแห่งในสังกัดกระทรวงศึกษาธิการ
จัดการเรียนการสอนระดับบัณฑิตศึกษา ไม่ว่ า
สถาบันอุดมศึกษานั้นจะใช้ชื่อว่า “มหาวิทยาลัย” 
หรือ “สถาบัน” อาจจะมียกเว้นบ้างในสถาบัน 
อุดมศึกษาที่สังกัดกระทรวงอ่ืน ๆ ที่มิใช่กระทรวง 
ศึกษาธิการ การจัดการเรียนการสอนระดับบัณฑิต 
ศึกษา ระดับปริญญาโทและปริญญาเอกนี้มีเกือบ  
ทุกสาขาวิชา แต่ เมื่อเปรียบเทียบกันระหว่าง
หลักสูตรระดับปริญญาโทกับระดับปริญญาเอก 
จะพบว่า มีหลักสูตรระดับปริญญาโทมากกว่าและ 
เป็นที ่น่าสังเกตก็คือ การจัดการเรียนการสอนใน
ระดับบัณฑิตศึกษาทั้ งในระดับปริญญาโทและ
ปริญญาเอกส่วนมากหรือเกือบทั้งหมดจัดการเรียน
การสอนในวันสุดสัปดาห์ (วันเสาร์-อาทิตย์) ที่เป็น
เช่นนี ้ก็เพราะหลายเหตุผล เช่น การให้บริการ
การศึกษาในระดับบัณฑิตศึกษามีค่าใช ้จ ่ายสูง 
(บางโปรแกรมคิดค่าลงทะเบียนและค่าธรรมเนียม
การศึกษาตลอดจนค่าเดินทางไปดูงานต่างประเทศ) 
เป็นเรือนแสนหรือบางโปรแกรมใกล้ ๆ เรือนล้าน
ทีเดียว ด้วยเหตุดังนั้นผู้ที่จะสามารถเสียค่าใช้จ่าย 
 
 *นักวิชาการอิสระ 
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เพ่ือรับบริการทางการศึกษาในระดับบัณฑิตศึกษาได้ 
ส่วนมากเป็นผู้ที่มีอาชีพและมีรายได้ของตนเอง
เพียงพอหรือไม่ก็มีช่องทางหากู้เงินมาเสียค่าใช้จ่าย
ได้ แต่กลุ่มคนเหล่านี้ต้องท่างานในวันธรรมดาในรอบ
สัปดาห์และอีกประการหนึ่งผู้รับบริการการศึกษาใน
ระดับนี้ไม่ต้องการหยุดงานประจ่าเพ่ือ “ลาศึกษา
ต่อ” จะมียกเว้นก็เฉพาะกลุ่มที่ได้รับทุนสนับสนุน
จากแหล่งต่าง ๆ และตัวผู้เรียนมีอายุยังไม่มากนัก 
นอกจากนี้ระเบียบกฎเกณฑ์ของทางราชการก็ไม่
ค่อยเอ้ือต่อการลาศึกษาต่อเหมือนสมัยก่อน เพราะ
ผู้ที่ท่างานราชการในหลาย ๆ หน่วยงานในสมัยนี้
มิได้มีสถานะเป็นข้าราชการแต่ปฏิบัติงานตาม
สัญญาจ้างท่าให้การลาศึกษาต่อยากกว่าแต่ก่อน 
 ในขณะเดียวกันสถาบันอุดมศึกษาทุกแห่ง
ทั้งภาครัฐและเอกชนต่างก็ถูกแรงกดดันให้หารายได้
ให้แก่สถาบัน ซึ่งจะด้วยเหตุผลใด ๆ ก็แล้วแต่ ท่าให้
สถาบันอุดมศึกษาเปิดหลักสูตรในระดับปริญญาโท
และปริญญาเอกกันเพิ่มขึ้นมากมาย 
 การจัดการศึกษาในระดับบัณฑิตศึกษา 
(ระดับปริญญาโทและปริญญาเอก) ด่าเนินการอยู่
ภายในกรอบข้อบังคับหรือระเบียบหรือประกาศของ
หน่วยงานทั้งโดยตรงและโดยอ้อมสามระดับ คือ 
ระดับกระทรวงการศึกษาธิการและส่านักงานคณะ 
กรรมการการอุดมศึกษา ส่านักงานรับรองและ
ประเมินคุณภาพและมาตรฐานการศึกษา (องค์กร
มหาชน) และสถาบันอุดมศึกษา (รวมทั้งหลักสูตร
หรือโปรแกรมการศึกษา) ซึ่งนักศึกษาต้องปฏิบัติ
ตามอย่างเคร่งครัด เช่น จ่านวนหน่วยกิตรวม 
(Total Number of Credits) จ่านวนหน่วยกิต  
แต่ละวิชา (Course Credits) ในแต่ละแผน เช่น 
แผน ก หรือ แผน ข จ่านวนหน่วยกิตของวิทยานิพนธ์ 
หรื อ จ่ านวนหน่ วยกิ ตของการค้ นคว้ า อิ สระ 
(Independent Study) ผลการสอบในแต่ละ
รายวิชาต้องไม่ต่่ากว่าในระดับ B ผลการสอบ
ภาษาต่างประเทศต้องผ่านเกณฑ์ที่ก่าหนด มีการ
ส อ บ  Qualifying Examination มี ก า ร ส อ บ 
Comprehensive Examination) การสอบปาก

เปล่า (Oral Examination) คุณวุฒิของคณาจารย์
ผู ้สอนและผู ้ควบคุมวิทยานิพนธ์การตีพิมพ์ส่วน
หนึ ่งของวิทยานิพนธ์หรือการน่าเสนอส่วนหนึ ่ง
ผลงานวิทยานิพนธ์ ในงานประชุมทางวิชาการและ
บางหลักสูตรยังมีการบังคับกลาย ๆ ให้เดินทางไป
ศึกษาดูงานในต่างประเทศด้วย เป็นต้น  และที่
ส่าคัญอีกประการหนึ ่งคือการก่าหนดระยะเวลา
การศึกษาตามหล ักส ูตร เช ่น หลักส ูตรระด ับ
ปริญญาโท ให้ใช้เวลาในการศึกษาตามหลักสูตร
จนส่าเร็จการศึกษาไม่เกิน 5 ปีการศึกษา หรือ 
หล ักส ูตรระด ับปร ิญญาเอก ให ้ใช ้ระยะเวลา
การศึกษาตามหลักสูตรจนส่าเร็จการศึกษาไม่เกิน 
6 ปีการศึกษา ส่าหรับผู้ที ่ส่าเร็จการศึกษาระดับ
ปริญญาโทมาแล้ว เป็นต้น ข้อบังคับ ระเบียบหรือ
ประกาศเหล่านี้ไม่ค่อยแตกต่างกันมากนักในแต่ละ
มหาวิทยาลัย ข้อแตกต่างที ่มีอยู ่บ้างมักจะเป็น
ระเบียบหรือประกาศของมหาวิทยาลัยแต่ละแห่ง
หรือแต่ละหลักสูตร 
 แท้ที่จริงข้อก่าหนดต่าง ๆ ตามข้อบังคับ 
หรือตามระเบียบหรือตามประกาศเหล่านี ้ เป็น
กลไกในการประกันคุณภาพและมาตรฐานการศึกษา 
ในระดับบัณฑิตศึกษา ซึ่งไม่ใช่เป็นเรื่องแปลก แต่
อย่างใดเพราะการจัดการศึกษาในระดับบัณฑิตทั่ว
โลกก็มีลักษณะคล้าย ๆ กัน แต่ประเด็นส่าคัญ มี
อยู่ว่ากลไกการประกันคุณภาพและมาตรฐานการ
จัดการศึกษาเหล่านี้ยังมีประสิทธิภาพหรือมีความ
สอดคล้องกับสภาพจริงมากน้อยเพียงใด เพราะถ้า
กลไกการประกันคุณภาพมาตรฐานเหล่านี ้ย ังมี
ประสิทธิภาพอยู่จริง  เราคงไม่ได้ยินค่ากล่าวใน
เชิงเหยียดหยามการ จัดการศึกษาในระดับบัณฑิต 
ศึกษาของหลาย ๆ สถาบันว่า “จ่ายครบ จบแน่” 
หรือในทางข้อเท็จจริงคุณภาพของมหาบัณฑิต
และดุษฎีบัณฑิตในหลายสาขาได้รับการวิพากษ์ 
วิจารณ์ทางสื่อมวลชนประเภทต่าง ๆ ว่าไม่มีคุณภาพ 
เอาเลย ไม่ว่าพิจารณาในแง่มุมคุณภาพด้าน
วิชาการ หรือด้านระบบคิดหรือด้านคุณธรรมและ
จริยธรรม 
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3. ข้อพึงพิจารณาเกี่ยวกับแนวทางการ
พั ฒ น า คุ ณ ภ า พ ก า ร ศึ ก ษ า ใ น ร ะ ดั บ
บัณฑิตศึกษา 
 จากข้อเท็จจริงเกี่ยวกับข้อก่าจัดด้านเวลา
ในการศึกษาค้นคว้าของนักศึกษาที่เรียนอยู่ ใน
หลักสูตรระดับปริญญาโทและปริญญาเอกซึ่งจัดการ
เรียนการสอนในวันสุดสัปดาห์เป็นหลัก ก่อให้เกิด
ประเด็นค่าถามที่ส่าคัญคือ จะท่าอย่างไรให้นักศึกษา
ได้มีเวลาและใช้เวลาในการศึกษาค้นคว้างานวิชาการ
อย่างจริงจังและต่อเนื่อง รวมทั้งการท่าวิทยานิพนธ์
ด้วยตนเองอย่างมีความเข้าใจและมีคุณภาพทาง
วิชาการ  เพราะถ้าปล่อยให้เป็นไปตามที่เป็นอยู่ใน
ปัจจุบัน รับรองว่าคุณภาพของงานวิทยานิพนธ์ก็
ด้อยหรือไม่ก็ผิดหลักวิชาการอย่างน่าสมเพท และ
คุณภาพของมหาบัณฑิตและดุษฎีบัณฑิตก็ไม่ดีขึ้น 
ชะดีชะร้ายการจัดการศึกษาในระดับบัณฑิตศึกษา
กลายเป็นการค้าและธุรกิจไปโดยปริยายซึ่งจะตั้งใจ
หรือไม่ก็ตาม 
 ในที่นี้ขอเสนอประเด็นที่พึงพิจารณาเพื่อ
การหาแนวทางปร ับปร ุงพ ัฒนาค ุณภาพและ
มาตรฐานการศึกษาในระดับบัณฑิตศึกษาของ
ประเทศไทยให้ดีขึ้น ดังต่อไปนี้ 
 (1) การควบคุมและประกันคุณภาพของ
คณาจารย์ประจ่าหลักสูตรและคณาจารย์ผู้สอน
ประจ่าหลักสูตร ในเรื่องนี้ ปัจจุบันนี้สภาสถาบัน
แต่ละแห่งมีหน้าที่รับผิดชอบในการควบคุมและ
ประกัน แต่ในความเป็นจริงสภาสถาบันจ่านวนมาก
ไม่มีความรู้และความสามรถมากพอที่จะควบคุม
เรื ่องนี้อย่างจริงจังได้ ส่วนมากก็ดูกันแค่วุฒิการ 
ศึกษาของคณาจารย์ ซึ่งวุฒิการศึกษาไม่ได้ประกัน
คุณภาพมาตรฐานการศึกษาได้มากนัก เพราะใน
หลาย ๆ กรณีคณาจารย์ที่เป็นคณาจารย์ประจ่า
หลักสูตรหรือคณาจารย์ผู้สอนประจ่าหลักสูตรไม่มี
คุณภาพและไม่มีมาตรฐานทางวิชาการด้วยซ้่า 
 ด้วยเหตุดังนั ้น จ่าเป็นต้องมีหน่วยงาน
หรือกลไกในการตรวจสอบเรื่องนี้อย่างจริงจังชนิด

ไม่ลูบหน้าปะจมูก ถ้าคณาจารย์ไม่มีคุณภาพและ
มาตรฐานทางวิชาการ  ต้องไม่อนุญาตให้ เปิด
หลักสูตรนั้น ๆ 
 

 (2) ในการควบคุมดูแลวิทยานิพนธ์ของ
นักศึกษา ต้องมีการตรวจสอบอย่างจริงจัง ว่า
คณาจารย์ผู้ที่ท่าหน้าที่ควบคุมวิทยานิพนธ์มีความรู้
และประสบการณ์มาก พอที่จะดูแลวิทยานิพนธ์
หรือไม่โดยเฉพาะอย่างยิ่ ง  ความรู้  ทักษะและ
ประสบการณ์ท่าวิจัย เพราะจากข้อเท็จจริงที่ เป็น 
อยู่ในปัจจุบัน คงไม่สามารถปฏิเสธได้ว่าคุณภาพ
ของวิทยานิพนธ์ทั้ งระดับปริญญาโทและระดับ
ปริญญาเอกอยู่ในระดับต่่ามาก และมีจ่านวนมาก 
ที่ผิดหลักวิชาการ  ซึ่งสะท้อนให้เห็นอย่างชัดเจน
ว่า ถ้าคณาจารย์ผู้คุมวิทยานิพนธ์นั้น ๆ เป็นคนที่
ไม่รับผิดชอบในการให้ข้อแนะน่าแก่นักศึกษาอย่าง
เอาใจใส่ก็ต้องมีความหมายว่าคณาจารย์ผู้ควบคุม
วิทยานิพนธ์นั้น ๆ ไม่มีคุณภาพด้านวิชาการอย่าง
ชัดเจน เพราะฉะนั้นจะต้องมีการตรวจสอบเรื่องนี้
อย่างจริงจังและต่อเนื่องโดยหน่วยงานอิสระ 
 

 (3) การสอบหรือการพิจารณาข้อเสนอการ
ท่าวิทยานิพนธ์ (Proposals) จักต้องมีกลไกหรือ
กระบวนการที่มีมาตรฐานและคุณภาพตรวจสอบ
คุณภาพและมาตรฐานทางวิชาการอย่างจริงจังก่อน
อนุมัติให้นักศึกษาด่าเนินการขั้นต่อไป เพราะที่
ปฏิ บั ติ กั น อยู่ ส่ ว น ใหญ่ มั กจ ะ ให้ อยู่ ใ นค ว าม
รับผิดชอบของคณาจารย์ที่ปรึกษาหรืออาจารย์
ควบคุมวิทยานิพนธ์ ซึ่งงานแต่ละชิ้นมีมาตรฐาน
ทางวิชาการแตกต่างกันมากราวฟ้ากับดิน ซึ่ ง
หลักสูตรไม่ควรให้เกิดกรณีเช่นนี้ขึ้น หลักสูตรต้อง
ควบคุมหรือประกันคุณภาพของงานให้ได้มาตรฐาน
ทางวิชาการที่ไม่แตกต่างกัน ไม่ว่าใครเป็นผู้ควบคุม
วิทยานิพนธ์ 
 

 (4) ปรับเปลี ่ยนโครงสร้างของหลักสูตร
เสียใหม่ โดยไม่จ่าเป็นต้องแบ่งเป็น “รายวิชา
บังคับ” หรือ “รายวิชาเลือก” แต่ให้ออกแบบ
หลักสูตรเป็น Area หลัก ๆ สัก 3 Areas เช่น 
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 (ก) Substantive หรือ Content Area: 
ซึ่งให้มีจ่านวนรายวิชามากน้อยเพียงใดก็ขึ้นอยู่กับ
สาขาวิชา แต่ประเด็นส่าคัญคือเนื้อหาวิชานั้นต้อง 
 

ครอบคลุมมิติที่ส่าคัญ ๆ และมีความเข้มแข็งทาง
วิชาการ จะเป็นวิชาบังคับ หรือวิชาเลือกไม่ใช่
ประเด็นส่าคัญอีกต่อไป เพราะนักศึกษาต้องศึกษา
และผ่านการทดสอบใน Area นี้จนผ่านมาตรฐานที่
ก่าหนดไว้ 
 (ข) Methodological Area ซึ่งเป็นเรื่อง
เกี่ ยวกับเทคนิควิธีการต่าง  ๆ ที่ เกี่ ยวข้องกับ 
Substantive Area เช่น การคิดเชิงระบบ การคิด
เชิงกลยุทธ์ การคิดเชิงวิพากษ์ เป็นต้น รวมทั้ง 
Research Methodologies ใน Area นี้จะมี
จ่านวนรายวิชามากน้อยเพียงใดขึ้นอยู่กับธรรมชาติ
ของสาขาวิชาหรือ Discipline นั้น ๆ นักศึกษาแต่
ละคนต้องแสดง (Demonstrate)  ให้ เห็นว่ ามี
ความสามารถและมีทักษะในเรื่องเหล่านี้ถึงระดับ
มาตรฐานก่อนที่จะส่าเร็จการศึกษา 
 (ค) Normative Area ซึ่งเป็นเรื่องเกี่ยว
กันระบบคุณค่า ระบบคุณธรรมและจริยธรรมอัน
เกี ่ยวเนื ่องกับสาขาว ิชา นั ้น ๆ เช ่น Business 
Ethics; Professional Ethics เป็นต้น รวมทั้ง
เรื ่องเกี ่ยวกับปร ัชญาด้วย ใน Area นี ้ ก็
เช่นเดียวกัน จะมีรายวิชามากน้อยเพียงใดขึ้นอยู่
ก ับว ัตถ ุประสงค์ของหล ักส ูตรแต ่ละหล ักส ูตร
ประเด็นที ่พึงส่าเนียกก็คือทั ้งสาม Areas นี้ใน
กระบวนการเรียนรู ้ของนักศึกษาต้องให้มีการ 
บูรณาการหรือมีปฏิสัมพันธ์กันให้มากที่สุดจึงจะ
สร้างคุณภาพมหาบัณฑิตและดุษฎีบัณฑิตได้ดี
จริง 
 (5) ปรับเปลี่ยนการวัดและการประเมินผล
การศึกษาเสียใหม่ โดยให้การประเมินผลการศึกษา
เป็นการประเมินผลในแต่ละ Area และการ
ประเมินผลในลักษณะบูรณาการของทั้งสาม Areas 
โดยไม่จ่าเป็นต้องมีการประเมินผลเป็นรายวิชาอีก
ต่อไป แต่การวางเกณฑ์การประเมินผลต้องให้
สอดคล้องกับธรรมชาติของแต่ละ Area 

 (6) หากผลการประเมินใน Area ใดไม่ผ่าน
เกณฑ์มาตรฐาน นักศึกษาสามารถลงทะเบียนเรียน
รายวิชาใน Area นั้น ๆ เพิ่มเติมและเตรียมสอบใหม่
ได้ทุกครั้ง และในการเลือกลงทะเบียนเรียนรายวิชา
เพ่ิมเติมเพ่ือให้ Area นั้น ๆ เข้มแข็งขึ้น อาจารย์ที่
ปรึกษาด้านวิชาการอาจช่วยแนะน่านักศึกษาได้
ด้วยเงื่อนไขประการหนึ่งของการส่าเร็จการศึกษา
คือการสอบผ่านเกณฑ์มาตรฐานของทั้งสาม Areas 
 (7) ยกเลิกข้อบังคับเกี่ยวกับจ่านวนปีหรือ
ระยะเวลาที่ให้นักศึกษาเรียนจนส่าเร็จการศึกษา
ตามหลักสูตร ประเด็นนี้ เป็นอุปสรรคส่าคัญใน
ปัจจุบันที่ท่าให้เราไม่สามารพัฒนาคุณภาพการ 
ศึกษาในระดับบัณฑิตศึกษาได้ เพราะนักศึกษาจะ
พยายามดิ้นรนทุกวิถีทางเพ่ือให้ส่าเร็จการศึกษา
ตามระยะเวลาที่ระบุไว้ในข้อบังคับ เพราะถ้าไม่
สามารถส่าเร็จการศึกษาในระยะเวลาที่ก่าหนด
นักศึกษาต้องสิ้นสภาพการเป็นนักศึกษา (Retired) 
และสิ่งที่เกิดขึ้นซ้่าแล้วซ้่าเล่าในความเป็นจริงก็คือ 
ถ้าหลักสูตรหรือมหาวิทยาลัยไม่อะลุ ้มอล่วยให้
ขยายเวลาการศึกษาออกไป (ทั้ง ๆ ที่ผิดข้อบังคับ) 
ก็ต้อง “ประนีประนอม” ในด้านวิชาการของ
วิทยานิพนธ์เพ่ือให้นักศึกษาได้ส่าเร็จการศึกษา ซึ่ง
ส่วนมากจะเป็นประการหลังเสียส่วนมาก ดังจะเห็น 
ได้จากหลักฐานเกี่ยวกับคุณภาพของวิทยานิพนธ์ 
และมีหลาย ๆ กรณีที่ มาตรฐานของการสอบ
ภาษาต่างประเทศก็ดี มาตรฐานการสอบ Qualifying 
Examination ก็ดี ล้วนแต่ “ประนีประนอม” ด้าน
มาตรฐานทางวิชาการทั้งสิ้น 
 ด้วยเหตุดังนั้น ถ้าไม่มีการก่าหนดระยะ 
เวลาการศึกษาให้ส่าเร็จตามหลักสูตร นักศึกษาจะ
ส่าเร็จการศึกษาเมื่อใดก็ได้ ถ้าได้พิสูจน์แล้วว่ามี
มาตรฐานและคุณภาพทางวิชาการตาม Area ทั้ง
สาม หากเป็นไปในแนวทางนี้ นักศึกษาไม่มีทางเลือก
อ่ืนถ้าต้องการส่าเร็จการศึกษา นั่นคือนักศึกษาต้อง
ศึกษาค้นคว้าอย่างจริงจังและท่าวิทยานิพนธ์ด้วย
ตนเองอย่างเข้าใจในหลักวิชาการอย่างดี และต้อง
สอบให้ผ่านเกณฑ์มาตรฐานของหลักสูตรนั้น ๆ  
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 ส่าหรับข้อบังคับอ่ืน ๆ ยังใช้แบบเดิมอยู่ก็
ได้ เช่น การตีพิมพ์ส่วนหนึ่งของผลงานวิทยานิพนธ์
หรือการแสดงผลงานสร้างสรรค์ใด ๆ ก็แล้วแต่
ธรรมชาติของสาขาวิชา 
 

4. สรุป 
 ปัจจุบันนี้ คุณภาพและมาตรฐานการศึกษา
ของประเทศที่ทุกระดับมีแนวโน้มที่ลดลงเรื่อย ๆ 
จนน่าเป็นห่วง ในขณะที่ความก้าวหน้าทางวิชาการ
ในโลกรุดหน้าไปอย่างรวดเร็ว การจัดการศึกษาใน
ระดบับัณฑิตศึกษาถือเป็นการจัดการศึกษาเพ่ือผลิต 
นักวิชาการและนักปฏิบัติ ในสาขาวิชาต่าง ๆ ใน 
ระดับมืออาชีพ (Professional) เพื่อมาเสริมสร้าง 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

และผลักดันกระบวนการพัฒนาประเทศในมิติต่าง ๆ 
ให้ก้าวหน้าในท่ามกลางกระแสของการแข่งขันกัน 
ทั่วโลกอย่างรุนแรง เพราะฉะนั้น การพิจารณาหา
แนวทางที่ เป็นไปได้และมีประสิทธิภาพในการ
พัฒนาคุณภาพและมาตรฐานของการจัดการศึกษา
ในระดับบัณฑิตศึกษาจึงเป็นเรื่องส่าคัญมากและ
เป็นเรื่องที่รอช้าไม่ได้ ความคิดที่เสนอในข้อเขียน 
สั้น ๆ นี้มุ่งที่จะจุดประกายให้ผู้รู้ทั้งหลายที่เกี่ยวข้อง
กับการจัดการศึกษาทั้งโดยตรงและโดยอ้อมได้
ช่วยกันคิดต่ออย่างจริงจังเพ่ือจะได้พัฒนาต่อไปหวัง
ว่าการจุดประกายครั้ งนี้ จะมีประกายไฟเพียง
พอที่จะก่อให้เกิดพลังในการคิดอย่างจริงจังและ
ต่อเนื่องต่อไป 
 
 
 
 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 


