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บทคัดยอ (Abstract) 

 การวิจัยนี้มีวัตถุประสงคเพ่ือ 1) เพ่ือวิเคราะหปจจัยสำคัญเพ่ือเปนแนวทางการสราง

รูปแบบเกษตรกรรมท่ีเหมาะสมหลังการหยุดใชสารพาราควอตและไกลโฟเสทของแหลงเกษตรกรรม

ในเขตกิจกรรมพิเศษอุทยานแหงชาติภูเกา-ภูพานคำ ดวยกระบวนการตัดสินใจแบบหลาย

หลักเกณฑ (MCDA) และ 2) การสรางและประเมินรูปแบบเกษตรกรรมท่ีเหมาะสมหลังการหยุดใช

สารพาราควอตและไกลโฟเสทของแหลงเกษตรกรรมในเขตกิจกรรมพิเศษอุทยานแหงชาติภูเกา-ภู

พานคำ การวิจัยนี้เปนงานวิจัยและพัฒนา แบบผสานวิธี ( Mixed Method Research) โดยกำหนด

ขนาดกลุมตัวอยางตามตารางเครซ่ีและมอรแกน จำนวน 328 ครัวเรือน วิเคราะหปจจัยสำคัญและ

หาแนวทางการทำเกษตรกรรมท่ีเหมาะสมหลังการหยุดใชสารพาราควอตและไกลโฟเสทดวย
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Abstract 

This study aimed to develop a guidelines on managing Chinese language 
learning for Bilingual Schools (Thai – Chinese) under the Bangkok Metropolitan 
Administration. The study was divided into 2 phases. Phase 1 was to investigate the 
present state and needs on managing Chinese language learning for Bilingual 
Schools (Thai – Chinese) under the Bangkok Metropolitan Administration from the 
perspectives of the involved personnel in Bilingual Schools (Thai – Chinese) under 
the Bangkok Metropolitan Administration Phase 2 was to create guidelines on 
managing Chinese language learning for Bilingual Schools (Thai – Chinese) under the 
Bangkok Metropolitan Administration and to verify the accuracy and suitability of 
the guidelines by interviewing experts on teaching Chinese language and school 
management. A questionnaire, a semi-structured interview form, and an evaluation 
form were used as tools for collecting data. Percentage, mean, and Standard 
Deviation were employed for analyzing quantitative data. Modified Priority Needs 
Index (PNImodified) and content analysis were used for needs assessment and analyzing 
qualitative data, respectively.  

The results of this research found that the actual state of the Chinese 
language learning management for Bilingual Schools (Thai – Chinese) in all aspects 
was at a high level ( x =4.00) and the expected state of the Chinese language 
learning management for Bilingual Schools (Thai – Chinese) in the overall was at the 
highest level ( x =4.62). The difference between the actual state and the expected 
state were significant different at .01 level. The Modified Priority Needs Index revealed 
that aspects on teaching method and learners were at a high needs (PNImodified = 0.20) 
and aspects on curriculum and teaching technique were at a low needs (PNImodified 
= 0.13 and 0.10, respectively). 

The guidelines on managing Chinese language learning for Bilingual Schools 
(Thai – Chinese) under the Bangkok Metropolitan Administration consisted of 4 main 
factors: 1) Goal and Principle 2) Curriculum and Teaching facility 3) Teaching 
technique and Teaching method and 4) Instructor and Learner Development. 
 
Keywords: Guidelines, Chinese language learning management, Bilingual Schools (Thai – Chinese) 
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กระบวนการตัดสินใจแบบหลายหลักเกณฑ (MCDA) โดยผูใหขอมูลหลัก 13 คน ซ่ึงไดมาจากการ

เลือกแบบจำเพาะเจาะจงจากผูมีสวนเก่ียวของกับพ้ืนท่ี สำหรับการวิเคราะหขอมูลใชสถิติคารอยละ 

(%) คาเฉลี่ย (x�) สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) ผลการวิจัยพบวาปจจัยสำคัญท่ีควรพิจารณาเพ่ือ

นำไปสูการสรางรูปแบบเกษตรกรรมท่ีเหมาะสมหลังการหยุดใชสารพาราควอตและไกลโฟเสท 

ตามลำดับมากไปนอยท้ังหมด 5 ดาน คือ 1) ปจจัยสำคัญดานปญหาสิทธิการครอบครองท่ีดินและ

การใชประโยชนท่ีดิน 2) ปจจัยสำคัญดานปญหาภัยแลง 3) ปจจัยสำคัญดานปญหาหนี้สิน 4) ปจจัย

สำคัญดานปญหาขอบปาเสื่อมโทรม 5) ปจจัยสำคัญดานปญหาการเขาถึงบริการดานสาธารณสุข 

ปจจัยสำคัญท้ัง 5 ปจจัย ถูกนำมาเปนฐานสำคัญในการสรางรูปแบบเกษตรกรรมปาเก้ือกูลดวยการ

ปฏิบัติการแบบมีสวนรวม โดยผูใหขอมูลหลักกลุมเดียวกันจำนวน 13 คน เม่ือรูปแบบถูกสรางข้ึน

แลวนำไปประเมินความสอดคลองจากผูมีสวนเก่ียวของ 9 คน ไดคาดัชนีความสอดคลองเทากับ 

0.89 หลังจากนั้นทำการปรับแกตามขอเสนอแนะ ไดเปนรูปแบบเกษตรกรรมปาเก้ือกูลอันเปน

รูปแบบเกษตรกรรมท่ีมีความเหมาะสมกับพ้ืนท่ีเขตกิจกรรมพิเศษอุทยานแหงชาติภูเกา-ภูพานคำ ท่ี

มีความสอดคลองกับหลักความยั่งยืนและความตองการของพ้ืนท่ี เพ่ือใหสามารถนำไปสูการพัฒนา

อยางมีประสิทธิผลตอไป  

คำสำคัญ (Keywords): รูปแบบเกษตรกรรม; สารพาราควอตและไกลโฟเสท; เขตกิจกรรมพิเศษ

อุทยานแหงชาติภูเกา-ภูพานคำ 

 

Abstract 

 This research aims to 1) analyze key factors to create a concept 

agricultural model after the stopping of paraquat and glyphosate used of 

agricultural sites in special management zone at Phu Kao-Phu Phan Kham National 

Park using a multi-criteria decision analysis process (MCDA) and 2) create and 

evaluate of suitable agricultural models after the stopping of paraquat and 

glyphosate used of agricultural sites in special management zone at Phu Kao-Phu 

Phan Kham National Park. This research is a research and development of the 

mixed method research by determining the sample size according to the Krejcie 

and Morgan tables of 328 households, analyzing the key factors and finding suitable 

agricultural practices after stopping paraquat and glyphosate used with a multi-

criteria decision analysis process (MCDA) by 13 key informants derived from specific 
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selections from local stakeholders. For data analysis, percentage (%), mean (x�) and 

standard deviation (SD) were used. The research found that the key factors to be 

considered for the create of suitable agricultural models after stopping of use were 

used. paraquat and glyphosate in descending order, all 5 major factors are: 1) Major 

factor in land tenure and land use problems 2) Major factor in drought problems 3) 

Major factor of debt problems 4) Major factor of forest edge degradation 5) Major 

factor in access to public health services. All five key factors were used as the basis 

for creating a model of complementary forest agriculture through participatory 

action. The same group of key contributors of 13 people, when the model was 

created, were assessed for Index of Item Objective Congruence (IOC) from 9 

stakeholders, obtaining  index of 0.89, and then revising according to 

recommendations. It is a model of forest agriculture, which is an agricultural model 

that is suitable for the special management zone of the Phu Kao-Phu Phan Kham 

National Park. That is consistent with the principles of sustainability and the needs 

of the area. In order to be able to further effective development. 

Keywords: Agricultural Model, Paraquat and Glyphosate, Phu Kao-Phu Phan Kham 

Special Management Zone 

 

บทนำ (Introduction) 

 การเกษตรเปนกิจกรรมพ้ืนฐานท่ีมีอิทธิพลตอการดำรงชีวิตของมนุษย จากความตองการ

ผลิตผลทางการเกษตรเพ่ือการคามีมากข้ึน (Popradit, 2015; USDA, 2018) ทำใหมีการพัฒนา

ผลิตภัณฑตาง ๆ เชน สารเคมีกำจัดศัตรูพืช เพ่ือใชในการลดปริมาณศัตรูพืชท่ีเปนอุปสรรคตอการ

เจริญโตของพืชผลทางการเกษตร จากยุทธศาสตรชาติ 20 ป ในยุทธศาสตรท่ี 5 ดานการสรางความ

เติบโตบนคุณภาพชีวิตท่ีเปนมิตรตอสิ่งแวดลอม รัฐบาลเล็งเห็นถึงความสำคัญท่ีสงผลกระทบโดยตรง

ตอเกษตรกรผูใชสารเคมีกำจัดศัตรูพืชเอง เนื่องจากประเทศไทยมีปริมาณการนำเขาสารเคมีปองกัน

กำจัดศัตรูพืชท่ีมีแนวโนมสูงข้ึนทุกป มูลคาการนำเขาสารเคมีกำจัดศัตรูพืชในประเทศมากถึงปละ 

27,922 ลานบาท โดยเฉพาะจังหวัดหนองบัวลำภูเปนพ้ืนท่ีท่ีมีการใชสารเคมีกำจัดศัตรูพืชมากท่ีสุด

ในประเทศไทย สวนใหญเชื่อวาการใชสารเคมีทางการเกษตรในปริมาณมากจะชวยเพ่ิมผลผลิตทาง

การเกษตรเพ่ือสรางรายไดใหมากเพียงพอตอการใชจายในครอบครัว (Phromma, Pakdee, 

Popradit, Ishida, & Uttaranakorn, 2019) การใชสารเคมีกำจัดศัตรูพืชและปุยมากเกินความ
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จำเปนทำใหปุยเกิดการปนเปอนในแหลงน้ำใตดินและแหลงน้ำผิวดินสงผลใหคนและสัตวท่ีบริโภค

น้ำท่ีปนเปอนมีความเสี่ยงตอการเปนโรคตางๆ โดยเฉพาะโรคมะเร็ง(Reynolds et al., 2002) 

อยางไรก็ตามหลังจากวันท่ี  1 มิถุนายน พ.ศ. 2563 ประเทศไทยไดประกาศหามผลิต นำเขา หรือ

จัดจำหนายสารพาราควอตในประเทศไทย โดยมีการเรียกคืนสารดังกลาวในรูปผลิตภัณฑทางเกษตร

ท้ังหมดทำใหมีการยุติการใชสารดังกลาวในประเทศไทย ทำใหเกษตรกรมีความจำเปนตองวางแผน

ปรับเปลี่ยนรูปแบบเกษตรกรรมให มีความเหมาะสมกับสถานการณปจจุบันและในอนาคต 

โดยเฉพาะในพ้ืนท่ีเขตกิจกรรมพิเศษอุทยานแหงชาติภูเกา-ภูพาน เปนเขตชุมชนท่ีมีแหลง

เกษตรกรรมเชิงเด่ียว และมีการใชสารพาราควอตและไกลโฟเสทภายในพ้ืนท่ีเขตอนุรักษปา  ดังนั้น 

ในการศึกษานี้จึงมีความตองการศึกษาวา รูปแบบการเกษตรแบบใดท่ีเหมาะสมมากท่ีสุดสำหรับ

พ้ืนท่ีศึกษาท่ีจะสามารถกำหนดเปนแนวทางสำคัญในการทำการเกษตรหลังหยุดใชสารเคมีกำจัด

ศัตรูพืช ท่ีเหมาะสมและสอดคลองกับฐานทรัพยากรและสิ่งแวดลอมของพ้ืนท่ีอุทยานแหงชาติภูเกา-

ภูพานคำ  

 

วัตถุประสงคของการวิจัย (Research Objective) 

 1. วิเคราะหปจจัยสำคัญ เพ่ือหาแนวทางการสรางรูปแบบเกษตรกรรมท่ีเหมาะสมหลัง

หยุดใชสารพาราควอตและไกลโฟเสทของแหลงเกษตรกรรมในเขตกิจกรรมพิเศษอุทยานแหงชาติภู

เกา-ภูพานคำ ดวยกระบวนการตัดสินใจแบบหลายหลักเกณฑ (MCDA) 

 2. สรางและประเมินรูปแบบการเกษตรกรรมท่ีเหมาะสมหลังหยุดใชสารพาราควอตและ

ไกลโฟเสท บนพ้ืนฐานความยั่งยืนและความสอดคลองกับความตองการชุมชนในเขตกิจกรรมพิเศษ

อุทยานแหงชาติภูเกา-ภูพานคำ 

 

วิธีดำเนินการวิจัย (Research Methods) 

 1. รูปแบบการวิจัย 

 การวิจัยนี้เปนการวิจัยและพัฒนา (Research and Development: R&D) โดยใชการ

วิจัยแบบผสานวิธี  (Mixed Method Research) โดยใชการวิจัย เชิ งคุณ ภาพ (Qualitative 

Research) และการวิจัยเชิงปริมาณ (Quantitative Research) 

 2. กลุมเปาหมาย 

 2.1 ประชากรในพ้ืนท่ีศึกษา เพ่ือคนหาปจจัยสำคัญ คือตัวแทนครัวเรือนท่ีอาศัยอยูใน

บริเวณเขตกิจกรรมพิเศษในอุทยานแหงชาติภูเกา-ภูพานคำ ไดแกพ้ืนท่ีบานวังมน บานชัยมงคล 

และบานดงบาก ในอำเภอโนนสัง จังหวัดหนองบัวลำภู จำนวน 523 ครัวเรือน เลือกกลุมตัวอยาง
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แบบสุมโดยใชขนาดของกลุมตัวอยางของ Krejcie and Morgan, 1970 ไดจำนวนตัวอยาง 238 

ครัวเรือน ท่ีระดับความเชื่อม่ัน 95 %  

 2.2 ผูใหขอมูลหลักท่ีเลือกแบบเจาะจง จำนวน 13 คน ไดแก ผูนำชุมชน 3 คน (3 

หมูบาน หมูบานละ 1 คน) ตัวแทนเกษตรกร 6 คน (3 หมูบาน หมูบานละ 2 คน) เจาหนาท่ี

หนวยงานในอุทยานแหงชาติภูเกา-ภูพานคำ 1 คน นักวิชาการเกษตร 1 คน นักวิชาการดาน

สิ่งแวดลอม 1 คน เจาหนาท่ีโรงพยาบาลสุขภาพชุมชน (รพ.สต) 1 คน รวม 13 คน 

 2.3 ผูทรงคุณวุฒิท่ีเลือกแบบเจาะจงจากผูมีสวนเก่ียวของกับพ้ืนท่ีศึกษาท้ังหมด 9 คน 

เพ่ือประเมินผลการประเมินรูปแบบท่ีสรางข้ึน ไดแก นายกองคการบริหารสวนตำบล 1 คน เกษตร

อำเภอ 1 คน พัฒนาการจังหวัด 1 คน ผูอำนวยการโรงพยาบาลสงเสริมสุขภาพตำบล 1 คน 

สาธารณสุขจังหวัด 1 คน นักวิชาการดานปาไม 1 คน นักวิชาการการเกษตร 1 คน นักวิชาการดาน

สิ่งแวดลอม 1 คน และตัวแทนเกษตรกร 1 คน  

 3. เครื่องมือท่ีใชในการวิจัย 

 3.1 แบบสอบถามสภาพปญหาและความตองการในการลดใชสารพาราควอตและไกลโฟ

เสท ของแหลงการเกษตรในเขตกิจกรรมพิเศษเขตอุทยานแหงชาติภูเกา-ภูพานคำ เพ่ือใชในการ

คนหาปจจัยรองท่ีจะนำมาเขาสูกระบวนการ MCDA  

  3.1.1 ศึกษาเอกสาร แนวคิด ทฤษฎีและงานวิจัย ท่ี เก่ียวของ และสราง

แบบสอบถามท่ีสอดคลองกับวัตถุประสงค แลวยกรางแบบสอบถาม   

  3.1.2 นำแบบสอบถามท่ีสรางข้ึน สงใหผูทรงคุณวุฒิ จำนวน 5 ทาน ประเมิน

แบบสอบถามดานเนื้อหา ความตรง (Validity) เชิงเนื้อหา แลวนำมาวิเคราะหคาดัชนีความ

สอดคลอง (IOC; Item - Objective Congruence) การคัดเลือกขอคำถาม ผูวิจัยไดพิจารณาขอ

คำถามท่ีมีคาดัชนีความสอดคลอง มากกวาหรือเทากับ 0.50 ข้ึนไป (ปญญา หม่ันเก็บ, 2559) โดย

ขอคำถามทุกขอมีคา IOC อยูระหวาง 0.60-1.00 จากนั้นนำแบบสอบถามไปทดลองใช  

  3.1.3 นำแบบสอบถามไปสัมภาษณกลุมประชากรท่ีไมใชกลุมตัวอยาง จำนวน 30 

คน เพ่ือทดสอบความเท่ียง (Reliability) โดยการจัดประชุมกลุม โดยไดคาสัมประสิทธิ์แอลฟา

ของครอนบาค (α - Coefficient) ท้ังฉบับเทากับ 0.75 

 3.2 ประเด็นคำถามและแบบบันทึกการประชุมกลุม (Focus Group Discussion) โดย

แบบวิเคราะหปจจัยสำคัญเพ่ือเปนแนวทางในการสรางรูปแบบเกษตรกรรมท่ีเหมาะสมหลังการหยุด

ใชสารพาราควอตและไกลโฟเสทของแหลงการเกษตรในเขตกิจกรรมพิเศษเขตอุทยานแหงชาติภู

เกา-ภูพานคำ ในการเก็บบันทึกขอมูลความคิดเห็นผูทรงคุณวุฒิ ดวยกระบวนการตัดสินใจแบบ

หลายหลักเกณฑ โดยมีกระบวนการดังนี้  
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  3.2.1 ศึกษาเอกสาร แนวคิด ทฤษฎีงานวิจัยท่ีเก่ียวของและสรางประเด็นคำถาม

และแบบบันทึกการประชุมกลุมท่ีสอดคลองกับวัตถุประสงค   

  3.3.2 สรางและนำประเด็นคำถามและแบบบันทึกการประชุมกลุมท่ีสรางข้ึน สงให

ผูทรงคุณวุฒิ จำนวน 5 ทาน ประเมินประเดน็คำถามและแบบบันทึกการประชุม ดานความตรง เชิง

เนื้อหา ความเหมาะสมความสอดคลองของขอคำถาม แลวนำมาวิเคราะหคาดัชนีความสอดคลอง 

การคัดเลือกขอคำถาม ผูวิจัยไดพิจารณาขอคำถามท่ีมีคาดัชนีความสอดคลอง มากกวาหรือเทากับ 

0.50 ข้ึนไป โดยขอคำถามทุกขอมีคา IOC อยูระหวาง 0.80 -1.00 จึงสามารถนำประเด็นคำถาม

และแบบบันทึกการประชุมกลุมดังกลาวไปใชได   

 3.3 แบบประเมินคุณภาพรูปแบบเกษตรกรรมท่ีเหมาะสมหลังการหยุดใชสารพาราควอต

และสารไกลโฟเสทของแหลงเกษตรกรรมในเขตกิจกรรมพิเศษอุทยานแหงชาติภูเกา-ภูพานคำ (นพ

มาศ, 2556) มีกระบวนการดังนี้  

  3.3.1 ศึกษาเอกสาร แนวคิด ทฤษฎีงานวิจัยท่ีเก่ียวของ 

  3.3.2 สรางและนำแบบประเมินคุณภาพรูปแบบท่ีสรางข้ึน ประเมินโดย

ผูทรงคุณวุฒิ จำนวน 5 ทาน ในดานเนื้อหา ความตรง เชิงเนื้อหา ความเหมาะสมของขอความและ

ความสอดคลองของขอคำถามกับนิยามและวัตถุประสงคท่ีไดกำหนดไว นำมาวิเคราะหคาดัชนีความ

สอดคลอง ผูวิจัยไดพิจารณาขอคำถามท่ีมีคาดัชนีความสอดคลอง มากกวาหรือเทากับ 0.50 ข้ึนไป 

โดยขอคำถามทุกขอมีคา IOC อยูระหวาง 0.75 -1.00 จึงสามารถนำประเมินคุณภาพรูปแบบ

ดังกลาวไปใชได  

 4. การเก็บรวบรวมขอมูล 

 4.1 ผูวิจัยไดทำการเก็บรวมขอมูลครั้งนี้โดยใชวิธีเชิงปริมาณและการวิจัยเชิงคุณภาพโดย

ศึกษาและรวบรวมขอมูลท้ังขอมูลปฐมภูมิและทุติยภูมิ โดยมีรายละเอียดังนี้  

  4.1.1 เก็บขอมูลโดยแบบสอบถามปญหาและความตองการในการพัฒนา หลังการ

หยุดใชสารพาราควอตและสารไกลโฟเสท ในปจจัยหลัก 3 ดานคือดานสังคม ดานสิงแวดลอม และ

ดานเศรษฐกิจ จากนั้นวิเคราะหขอมูลท่ีได เพ่ือนำมาเปนปจจัยรอง ในการทำ MCDA  

  4.1.2 ใชประเด็นคำถามและแบบบันทึกการประชุมกลุม ในรูปเมตริกซ MCDA 

ของปจจัยหลัก 3 ดาน (ภาพท่ี 1) ผูใหขอมูลหลักจำนวน จำนวน 13 คน ใหคะเนนประเมินปจจัย

หลักทีละคู ๆ ใหคะเนนประเมินปจจัยหลักละคู ในเมตริกซ MCDA ซ่ึงเปนระเบียบวิธีท่ีชวยในการ

สรางการตัดสินใจกับการประเมินหลายสวนโดยการเปรียบเทียบทีละคู (Pairwise) ระหวางแตละ

ปจจัย โดยใหคาคะแนน 3 2 และ 1 คะแนน ตามน้ำหนักความสำคัญ   
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ภาพท่ี 1 เมตริกซ MCDA ของปจจัยหลัก 3 ดาน 

  4.1.2 ปจจัยรองท่ีไดจากผลใน ขอท่ี 4.1.1 จะถูกนำมาสรางประเด็นคำถามและ

แบบบันทึกการประชุมกลุม ในรูปเมตริกซ MCDA ผูใหขอมูลหลักจำนวน จำนวน 13 คน ใหคะเนน

ประเมินปจจัยหลักและปจจัยรองทีละคู ๆ โดยผูใหขอมูลสำคัญท่ีเลือกแบบเจาะจง จำนวน 13 คน 

ตอบแบบสอบถามแบบมีโครงสรางในรูปแบบ เมตริกซ MCDA ซ่ึงเปนระเบียบวิธีท่ีชวยในการสราง

การตัดสินใจกับการประเมินหลายสวนโดยการเปรียบเทียบทีละคู (Pairwise) ระหวางแตละปจจัยท่ี

ไดจากแบบสอบถาม โดยใหคาคะแนน 3 2 และ 1 คะแนน  

 4.2 วิเคราะหคาคะแนน จาก เมตริกซ MCDA ท่ีไดและปรับเปน รอยละ   

 4.3 วิธีการคำนวณคาน้ ำหนักของหลักเกณฑ  (Computation of the Criterion 

Weights) วิเคราะหคาคะแนนจากเมตริกซ MCDA ท่ีได จากผูใหขอมูลหลักจำนวน 13 คน วิธีการนี้

จะกำหนดจุด โดยจัดระดับจาก 0 ถึง 100 ซ่ึงในการศึกษาครั้งนี้ จะหาความสำคัญปจจัยจาก 2 

สวนคือ 1) ความสอดคลองบนฐานความยั่งยืน ซ่ึงประกอบดวยน้ำหนัก ดานสังคม ดานสิงแวดลอม 

และดานเศรษฐกิจ เทากันท่ีรอยละ 33.33 และ 2) สอดคลองกับปญหาและความตองการชุมชนใน

พ้ืนท่ีศึกษา ซ่ึงกรณีนี้จะทำการศึกษาจากผูขอมูลสำคัญจำนวน 13 คน      

 5. สถิติท่ีใชในการวิจัย 

 5.1 สถิติท่ีใชหาคุณภาพเครื่องมือ ไดแก 

  5.1.1 การคำนวณคาความตรงเชิงเนื้อหา (Content Validity) โดยใชสูตรการ

คำนวณหาคาดัชนีความสอดคลองระหวางขอคำถามกับนิยามเชิงปฏิบัติการ  

  5.1.2 การหาการคำนวณคาความเท่ียงหรือความเชื่อม่ัน (Reliability) โดยวิธีการ

หาคาสัมประสิทธิ์แอลฟาของครอนบาค และวิธีของคูเดอร-ริชารดสัน โดยใชแบบสอบถามทดสอบ

กับกลุมตัวอยางท่ีไมใชกลุมตัวอยางเดียวกันกับในการวิจัยนี้ (Carmines & Zeller, 1979) 

 5.2 สถิติพ้ืนฐาน ไดแก คาเฉลี่ย (x�) รอยละ (Percentage) และสวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน 

(S.D.) 

 5.3 สถิติท่ีใชตรวจสอบสมมติฐาน ไดแก การหาคาเฉลี่ยของกลุมประชากร 
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ผลการวิจัย (Research Results) 

 1. ผลการวิเคราะหวิเคราะหปจจัยสำคัญ เพ่ือนำไปสูการหาแนวทางการสรางรูปแบบ

เกษตรกรรมท่ีเหมาะสมหลังการหยุดใชสารพาราควอตและไกลโฟเสทของแหลงเกษตรกรรมใน

เขตกิจกรรมพิเศษอุทยานแหงชาติภูเกา-ภูพานคำ ดวย MCDA 

 การพิจารณาคาน้ำหนักจะพิจารณาเปรียบเทียบ 2 สวนคือ 1) การพิจารณาบนพ้ืนฐาน

ความตองการท่ีแทจริงของชุมชน และ 2) การพิจารณาบนพ้ืนฐานยั่งยืน ซ่ึงในการพิจารณาบนฐาน

ความยั่งยืนนี้ใหน้ำหนัก ดานสังคม ดานสิ่งแวดลอม และดานเศรษฐกิจ เทากันท่ีรอยละ 33.33  

(Elliott, 2012) 

 การวิเคราะหปจจัยสำคัญดวย MCDA พบวา รอยละของปจจัยสำคัญหลักท่ีมาจาก

ปญหาและความตองการชุมชนในพ้ืนท่ีศึกษาใน 3 ดาน นั้น ผูขอมูลสำคัญจำนวน 13 คน ไดให

คะแนน ปจจัยดานสังคมสูงท่ีสุด (รอยละ 40) และปจจัยดานสิ่งแวดลอม มีความสำคัญรองลงมา 

(รอยละ 37) และ ปจจัยดานเศรษฐกิจมีความสำคัญนอยท่ีสุด (รอยละ 23) (ตารางท่ี 1)  

ตารางท่ี 1 รอยละของปจจัยสำคัญหลักจากปญหาและความตองการชุมชนและความยั่งยืน  

ปจจัย 3 ดาน รอยละคาถวงน้ำหนักจาก 

MCDA 

รอยละคาถวงน้ำหนักบนฐาน

ความย่ังยืน 

1. ดานสังคม 40 33.33 

2. ดานสิง่แวดลอม 37 33.33 

3. ดานเศรษฐกิจ 23  33.33 

 จากคาคะแนนรอยละในแตละปจจัยหลักท่ีไดท้ัง 3 ดาน จะนำไปสูการพิจารณาตามการ

ตัดสินใจแบบหลายหลักเกณฑ (MCDA) โดยการคำนวณคาน้ำหนักดังนี้  

 คาน้ำหนักของแตละปจจัย =  คะแนนของแตละปจจัย

คะแนนรวมของทุกปจจัย
×  รอยละคาถวงน้ำหนัก    

 จากการคำนวณคาน้ำหนักของแตละปจจัยไดผลดังตารางท่ี 2 ถึงตารางท่ี 4 และกำหนด

เกณฑท่ีใชในการวิเคราะหแปลผลเพ่ือนำไปสูการคัดเลือกปจจัยท่ีมีความสำคัญท่ีสุดไปใชในการ

สรางรูปแบบ ดังนี้   

  คาคะแนน 8.00-10.00 หมายถึง   สอดคลองมากท่ีสุด 

  คาคะแนน 6.00-7.99 หมายถึง  สอดคลอง  

  คาคะแนน 4.00-5.99 หมายถึง  ไมแนใจ 

  คาคะแนน 2.00-3.99 หมายถึง  ไมมีความสอดคลอง  

  คาคะแนน 0.00-1.99 หมายถึง  ไมมีความสอดคลองมากท่ีสุด 
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             ปจจัยสำคัญท่ีมีคาคะแนนในระดับมีความสอดคลองมากท่ีสุดและมีความสอดคลองจะถูก

เลือกไปเปนปจจัยท่ีเหมาะสมในการสรางรูปแบบเกษตรกรรมท่ีเหมาะสมกับพ้ืนท่ีศึกษาตอไป  

 

ตารางท่ี 2 คาน้ำหนักของปจจัยดานสังคม ( n=13)   

ปจจัยปจจัยดานสังคม  MCDA ฐานความย่ังยืน 

1. ปญหาดานสิทธิการครอบครองท่ีดิน 9.85 8.20 

2. ความเพียงพอและการเขาถึงบริการดานสาธารณสุข 8.62 7.17 

3. ความเปนอันตรายตอสุขภาพของสารพาราควอตและไกลโฟเสท 7.54 6.28 

4. ปญหารายไดและหน้ีสิน 7.31 6.08 

5. ปญหาการเพ่ิมข้ึนของผูสูงอายุ 6.69 5.57 

     

ตารางท่ี 3 คาน้ำหนักของปจจัยดานเศรษฐกิจ ( n=13) 

ปจจัยดานเศรษฐกิจ  MCDA ฐานความย่ังยืน 

1. หน้ีสินแบบผูกขาด  5.03 7.24 

2. การตลาดและการสงเสริมการตลาด 4.89 7.18 

3. รายไดเฉลี่ยครัวเรือน 4.84 6.99 

4. การเขาถึงแหลงเงินทุน 4.26 6.22 

5. ตนทุนและแรงงานในการทำการเกษตร 3.98 5.70 

 

 ตารางท่ี 4 คาน้ำหนักของปจจัยดานสิ่งแวดลอม ( n=13)  

ปจจัยดานสิ่งแวดลอม  MCDA ฐานความย่ังยืน 

1. ปญหาภัยแลง 6.06 5.56 

2. สภาพขอบปาเสื่อมโทรม (Forest Edge)  4.82 4.34 

3. ปญหาผลผลิตจากปาลดลง เชน เห็ด หนอไม พืชสมุนไพร 4.63 4.17 

4. ความอุดมสมบูรณของจุลินทรียในดินและสัตวหนาดิน 4.37 3.93 

5. สภาพดินเสื่อมโทรม 4.21 3.79 

6. การชะลางพังทลายจากการไถพรวน 3.97 3.58 

7. ปญหาแหลงน้ำเสื่อมโทรม มีตะกอนมาในฤดูน้ำหลาก 3.79 3.42 

8. ความเปนพิษของน้ำเปนอันตรายตอสัตวน้ำ 3.10 2.80 

9. ปญหาสารเคมีกำจัดศัตรูพืชตกคาง 2.04 1.74 
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 1) ผลการพิจารณาดวยการตัดสินใจแบบหลายหลักเกณฑบนพ้ืนฐานความตองการท่ี

แทจริงของชุมชน  พบวา (1) คาน้ำหนักของปจจัยดานสังคม ปญหาดานสิทธิการครอบครองท่ีดิน

(9.85) มีคะแนนมากท่ีสุด รองลงมาไดแกดานการตลาดและการสงเสริมการตลาด (8.62) และ

ปญหาการเพ่ิมข้ึนของผูสูงอายุ (6.69) มีคะแนนนอยท่ีสุด (2) คาน้ำหนักของปจจัยดานเศรษฐกิจ 

หนี้สินแบบผูกขาด (5.03) มีคะแนนมากท่ีสุด รองลงมาไดแกการตลาดและการสงเสริมการตลาด 

(4.89) และมีคะแนนนอยท่ีสุดไดแกตนทุนและแรงงานในการทำการเกษตร (3.98) (3) คาน้ำหนัก

ของปจจัยดานสิ่งแวดลอม ปญหาภัยแลง (6.06) มีคะแนนมากท่ีสุด รองลงมาไดแกสภาพขอบปา

เสื่อมโทรม (4.82) และปญหาสารเคมีกำจัดศัตรูพืชตกคาง (2.04) มีคะแนนนอยท่ีสุด 

 2) ผลการพิจารณาดวยการตัดสินใจแบบหลายหลักเกณฑบนพ้ืนฐานความยั่งยืน พบวา 

(1) คาน้ำหนักของปจจัยดานสังคม ปญหาดานสิทธิการครอบครองท่ีดิน (8.20) มีคะแนนมากท่ีสุด 

รองลงมาไดแกดานการตลาดและการสงเสริมการตลาด (7.17) และปญหาการเพ่ิมข้ึนของผูสูงอายุ 

(5.57) มีคะแนนนอยท่ีสุด (2) คาน้ำหนักของปจจัยดานเศรษฐกิจ หนี้สินแบบผูกขาด (7.24) มี

คะแนนมากท่ีสุด รองลงมาไดแกการตลาดและการสงเสริมการตลาด (7.18) และมีคะแนนนอยท่ีสุด

ไดแกตนทุนและแรงงานในการทำการเกษตร (5.70) (3) คาน้ำหนักของปจจัยดานสิ่งแวดลอม 

ปญหาภัยแลง (5.56) มีคะแนนมากท่ีสุด รองลงมาไดแกสภาพขอบปาเสื่อมโทรม (4.34) และปญหา

สารเคมีกำจัดศัตรูพืชตกคาง (1.74) มีคะแนนนอยท่ีสุด 

 จากผลการวิเคราะหปจจัยดังกลาวจะเห็นถึงความสอดคลองกันระหวางความตองการ

ของชุมชนและความยั่งยืน ทางผูวิจัยจึงไดนำขอมูลท่ีไดมาสังเคราะหหาความสอดคลอง (ตารางท่ี 5) 

  

ตารางท่ี 5 ปจจัยหลักท่ีมีคาคะแนนในระดับเห็นดวยมากท่ีสุด และเห็นดวยท่ีถูกเลือกเปนปจจัยท่ี

เหมาะสมในการนำไปการสรางรูปแบบเกษตรกรรมท่ีเหมาะสม 

ปจจัยท่ีสงผลตอรูปแบบเกษตรกรรม คะแนน การแปลผล 

ความตองการของชุมชน 

ปญหาดานสิทธิการครอบครองท่ีดิน 9.85 สอดคลองมากท่ีสุด 

ความเพียงพอและการเขาถึงบริการดานสาธารณสุข 8.62 สอดคลองมากท่ีสุด 

ความเปนอันตรายตอสุขภาพของสารพาราควอตและไกลโฟเสท 7.54 สอดคลอง 

ปญหารายไดและหน้ีสิน 7.31 สอดคลอง 

ปญหาการเพ่ิมข้ึนของผูสูงอายุ 6.69 สอดคลอง 

ปญหาภัยแลง 6.06 สอดคลอง 

สอดคลองกับความย่ังยืน  
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ปญหาดานสิทธิการครอบครองท่ีดิน 8.12 สอดคลองมากท่ีสุด 

หน้ีสินแบบผูกขาด  7.24 สอดคลอง 

การตลาดและการสงเสริมการตลาด 7.18 สอดคลอง 

ความเพียงพอและการเขาถึงบริการดานสาธารณสุข 7.17 สอดคลอง 

รายไดเฉลี่ยครัวเรือน 6.99 สอดคลอง 

ความเปนอันตรายตอสุขภาพของสารพาราควอตและไกลโฟเสท 6.28 สอดคลอง 

การเขาถึงแหลงเงินทุน 6.22 สอดคลอง 

ปญหารายไดและหน้ีสิน 6.08 สอดคลอง 

  

 จากตารางท่ี 5 แสดงปจจัยหลักท่ีมีคาคะแนนในระดับสอดคลองมากท่ีสุด และสอดคลอง 

ท่ีถูกเลือกเปนปจจัยท่ีเหมาะสมในการนำไปสังเคราะหการสรางรูปแบบเกษตรกรรมท่ีเหมาะสมฯ 

โดยทางผูวิจัยกำหนดเกณฑในการแปล โดยนำปจจัยท่ีมีความสอดคลองข้ึนไป ไดแก 1) ปญหาดาน

สิทธิการครอบครองท่ีดินและการใชประโยชนท่ีดิน 2) ปญหาภัยแลง 3) ปญหาหนี้สิน 4) ปญหา

ขอบปาเสื่อมโทรม 5) ปญหาดานการเขาถึงบริการดานสาธารณสุข เลือกเปนปจจัยท่ีเหมาะสมเพ่ือ

ใชในการสรางรูปแบบเกษตรกรรมท่ีเหมาะสม 

 2. ผลการสรางและประเมินรูปแบบเกษตรกรรมท่ีเหมาะสมหลังการหยุดใชสาร

พาราควอตและไกลโฟเสทของแหลงเกษตรกรรมในเขตกิจกรรมพิเศษอุทยานแหงชาติภูเกา-ภู

พานคำ   

 จากการรวมประชุมเชิ งปฏิบั ติการแบบมีสวนรวม โดยผู ให ขอ มูลสำคัญ  (Key 

Information) ท่ีเลือกแบบเจาะจงท้ัง 13 คน ผูใหขอมูลสำคัญท่ีเลือกแบบ ทางผูวิจัยไดทำการ

นำเสนอขอมูลท่ีไดจากการทำวิจัย รวมท้ังขอเสนอแนะจากผูมีสวนไดสวนเสียมาทำการสังเคราะห

เพ่ือสรางรูปแบบใหได แนวคิด และหลักการของเกษตรกรรมปาเก้ือกูลดังนี้ 

 2.1 แนวคิดเกษตรกรรมปาเกื้อกูล (Harmonious Agricultural Forest Synergy) เปน

ระบบการสรางปาเพ่ือเก้ือกูลการเกษตร โดยมีหลักการท่ีสำคัญ 3 ประการ ไดแก 1) ตองเปน

กิจกรรมท่ีเกิดการเก้ือกูลกันระหวาง คน สัตว และปา 2) จำตองมีกิจกรรมการ เกษตรตั้งแต 2 

กิจกรรมข้ึนไป และ 3) ตองเกิดการเก้ือกูลประโยชนระหวางกิจกรรมตาง ๆ แบบ ตอเนื่อง 

 2.2 หลักการ HELD 

 1) Health การสงเสริมความรูดานสุขภาพของประชาชน  

 2) Edge Forest การฟนฟูสภาพปาท่ีเสื่อมโทรม โดยการเพาะปลูกพืชยืนตนท่ีสามารถ

สรางรายไดใหแกชุมชน และการควบคุมอยางเครงครัดของเจาหนาท่ีรัฐ  
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 3) Land used การใหความรูดานสิทธิการครอบครองท่ีดิน การบูรณาการรวมกันของ

เจาหนาท่ีรัฐและเกษตรกรผูใชประโยชนในพ้ืนท่ี 

 4) Drought and Debt สงเสริมการรวมกลุมเพ่ือบริหารจัดการพ้ืนท่ีและการบริการ

จัดการน้ำเพ่ือแกปญหาภัยแลง การจัดตั้งสหกรณหรือกองทุน 

 

     ภาพท่ี 2 แนวคิดเกษตรปาเก้ือกูล 

 จากภาพหลักการของรูปแบบเกษตรกรรมท่ีเหมาะสมหลังการหยุดใชสารพาราควอตและ

ไกลโฟเสทในเขตกิจกรรมพิเศษอุทยานแหงชาติภูเกา-ภูพานคำ จำเปนอาศัยแนวคิดสิ่งแวดลอม

ศึกษา ดานความตระหนัก (Awareness) ทัศนะคติ (Attitude) ความรู (Knowledge และการมี

สวนรวม (Participate) ของผูมีสวนไดเสีย (Stakeholders) ใหรวมมือกันลงมือปฏิบัติ (Action) 

อยางบูรณาการเพ่ือนำไปสูความสมดุลท้ังทางดานเศรษฐกิจ สังคม และสิ่งแวดลอม  

 2.3 การประเมินรูปแบบเกษตรกรรมท่ีเหมาะสมหลังการหยุดใชสารพาราควอตและ

ไกลโฟเสทของแหลงเกษตรกรรมในเขตกิจกรรมพิเศษอุทยานแหงชาติภูเกา-ภูพานคำ 

 จากการวิจัยพบวา รูปแบบเกษตรกรรมท่ีเหมาะสมหลังการหยุดใชสารพาราควอตและ

ไกลโฟเสทของแหลงเกษตรกรรมในเขตกิจกรรมพิเศษอุทยานแหงชาติภูเกา-ภูพานคำ มีคาดัชนี

ความสอดคลองอยูระหวาง 0.89-1.00 ซ่ึงผานเกณฑการประเมินคาความสอดคลองสามารถนำไปใช

ได  
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ตารางท่ี 6 แสดงคาดัชนีความสอดคลองตามการประเมินคุณภาพรูปแบบโดยผูทรงคุณวุฒิ 

องคประกอบของรูปแบบเกษตรปา

เก้ือกูล 

การประเมินคุณภาพรปู 

แบบโดยผูทรงคุณวุฒิ(คน) ΣR (IOC) แปลผล 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 

1. แนวคิดเกษตรปาเกื้อกูล 1 1 1 1 1 1 1 1 1 9 1.00 สอดคลอง 

2. หลักการเกษตรปาเกื้อกูล 1 1 1 1 1 1 1 1 1 9 1.00 สอดคลอง 

3. เปาหมายเกษตรปาเกื้อกูล 1 1 1 1 1 1 1 1 1 9 1.00 สอดคลอง 

4. กระบวนการเกษตรปาเกือ้กลู 1 1 1 1 1 1 1 1 1 9 1.00 สอดคลอง 

5. ปจจัยสนับสนุนเกษตรปาเกื้อกูล 1 1 1 1 1 1 1 0 1 8 0.89 สอดคลอง 

 

อภิปรายผลการวิจัย (Research Discussion) 

 1. การวิเคราะหปจจัยและหาแนวทางการทำเกษตรกรรมท่ีเหมาะสมหลังการหยุดใชสาร

พาราควอตและสารไกลโฟเสทดวยกระบวนการตัดสินใจแบบหลายหลักเกณฑ (MCDA) 

 จากผลการวิเคราะหปจจัยท่ีเก่ียวของกับการทำเกษตรกรรมท่ีเหมาะสม ขอมูลจากการ

พิจารณาแบบหลายหลักเกณฑ เม่ือพิจารณาท้ังดานความตองการของชุมชน และดานความยั่งยืน 

ทำใหสามารถจัดลำดับความสำคัญท่ีอยูในเกณฑระดับเห็นดวยข้ึนไป โดยแยกเปนปจจัยสำคัญท่ีมี

ความสอดคลองกันได 5 ดานดังนี้ 1) ปญหาดานสิทธิการครอบครองท่ีดิน 2) ปญหาภัยแลง 3) 

ปญหาหนี้สิน 4) ปญหาขอบปาเสื่อมโทรม และ 5) ปญหาดานการเขาถึงบริการดานสาธารณสุข ซ่ึง

มีความสอดคลองกันท้ังดานความตองการของชุมชนและดานความยั่งยืน  

 2. การสรางรูปแบบเกษตรกรรมท่ีเหมาะสมหลังการหยุดใชสารพาราควอตและไกลโฟ

เสทของแหลงเกษตรกรรมในเขตกิจกรรมพิเศษอุทยานแหงชาติภูเกา-ภูพานคำ  

 2.1 แนวคิด เกษตรกรรมป าเก้ือ กูล (Harmonious Agricultural-Forest Synergy 

Conceptual) เปนแนวคิดท่ีมุงเนนรูปแบบการเกษตรท่ีเนนความสัมพันธระหวางคน สัตว และปา

ภายใตการเก้ือกูล ประโยชนตอกันและกันอยางมีประสิทธิภาพสูงสุด โดยเนนหลักการ HELD และ

อาศัยแนวคิดสิ่ งแวดลอมศึกษา 4 ดานไดแก  ดานความตระหนัก (Awareness) ทัศนะคติ  

(Attitude) ความรู  (Knowledge) และการมีสวนรวม (Participate) ของผู มีสวนไดสวนเสีย 

(Stakeholders) ใหรวมมือกันลงมือปฏิบัติ (Action) อยางบูรณาการเพ่ือนำไปสูความสมดุลท้ัง

ทางดานเศรษฐกิจ สังคม และสิ่งแวดลอมอยางยั่งยืน 

 2.2 การประเมินรูปแบบเกษตรกรรมท่ีเหมาะสมหลังการหยุดใชสารพาราควอตและ

ไกลโฟเสทของแหลงเกษตรกรรมในเขตกิจกรรมพิเศษอุทยานแหงชาติภูเกา-ภูพานคำ 



Journal of Legal Entity Management and Local Innovation
Vol. 7 No. 1 (January 2021)

46

 ผลการประเมินรูปแบบเกษตรกรรมปาเก้ือกูลโดยผูทรงคุณวุฒิ 9 คน ทำใหทราบวา

รูปแบบเกษตรกรรมปาเก้ือกูล เปนรูปแบบเกษตรกรรมท่ีมีความเหมาะสมกับพ้ืนท่ีเขตกิจกรรม

พิเศษอุทยานแหงชาติภูเกา-ภูพานคำ ท้ังในสวนของ แนวคิด หลักการ เปาหมาย กระบวนการ และ

ปจจัยท่ีสนับสนุนรูปแบบเกษตรกรรม จึงควรนำรูปแบบเกษตรกรรมปาเก้ือกูลนี้ ไปปรับใชในพ้ืนท่ี

เพ่ือลดการใชสารพาราควอตและไกลโฟเสท และสรางความยั่งยืนของการทำเกษตรกรรมในพ้ืนท่ี

เขตกิจกรรมพิเศษอุทยานแหงชาติภูเกา-ภูพานคำตอไป 

 

ขอเสนอแนะในงานวิจัยในอนาคต 

 1. ควรนำรูปแบบท่ีไดจากงานวิจัยนี้ไปสูการปฏิบัติภายในพ้ืนท่ี โดยการหาอาสาสมัคร

เขารวมโครงการและรวมทดลองในพ้ืนท่ีการเกษตรอยางมีสวนรวมท้ังภาครัฐและเอกชน 

 2. ควรทำการวิเคราะหและติดตามผลของสิ่งแวดลอมท่ีเปลี่ยนแปลงไปตามระยะเวลา 

เพ่ือวิจัยเปรียบเทียบความเปลี่ยนแปลงของสภาพแวดลอม 
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