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บทคัดยอ (Abstract) 
 การวิจัยในครั้งนี้มีวัตถุประสงคเพื่อตรวจสอบการทำหนาท่ีตางกันของขอสอบโดยวิธี
ทฤษฎกีารตอบสนองขอสอบ (IRT) แบบ 3 พารามิเตอรดวยวิธีวัดความแตกตางของคาพารามิเตอร

ความยาก(b) และวิธีไค - สแควร (χ2)  โดยวิเคราะหระหวางกลุมท่ีจำแนกตามเพศและขนาด
โรงเรียน  กลุมตัวอยางท่ีใช คือ นักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปท่ี 3 ไดทำการทดสอบดวยขอสอบ Pre O-
NET วิชาคณิตศาสตร  ระหวางปการศึกษา 2558 - 2560  ในจังหวัดพิษณุ โลก จำนวน 39 
โรงเรียน จำนวน 12,696 คน ขอมูลท่ีใชวิเคราะห คือ ขอมูลทุติยภูมิ(Secondary data) ซ่ึงเปน
แบบบันทึกผลการตอบขอสอบท่ีไดจากสำนักงานเขตพื้นท่ีการศึกษามัธยมศึกษา เขต 39  วิเคราะห
การทำหนาท่ีตางกันของขอสอบ(DIF) ดวยโปรแกรมสำเร็จรูป MULTILOG, SPSSและ Excel  
ผลการวิจัยพบวา วิเคราะหโดยใชทฤษฎีการตอบสนองขอสอบ(IRT) แบบ 3 พารามิเตอร  เมื่อ
จำแนกผูสอบตามกลุมเพศ พบขอสอบทำหนาท่ีตางกัน จำนวน 8 ขอ โดยลำเอียงเขาขางเพศชาย 
จำนวน 4 ขอ และลำเอียงเขาขางเพศหญิง จำนวน  4 ขอ เมื่อจำแนกผูสอบตามกลุมขนาดโรงเรียน 
พบขอสอบท่ีทำหนาท่ีตางกัน จำนวน 18 ขอ โดยลำเอียงเขาขางโรงเรียนขนาดใหญจำนวน 10 ขอ 

และลำเอียงเขาขางโรงเรียนขนาดเล็ก จำนวน 8 ขอ และวิเคราะหดวยวิธีไค - สแควร (χ2)  เมื่อ
จำแนกผูสอบตามกลุมเพศ  พบขอสอบทำหนาท่ีตางกันจำนวน 11 ขอ โดยลำเอียงเขาขางเพศชาย 
จำนวน 8 ขอ และลำเอียงเขาขางเพศหญิง จำนวน 3 ขอ เมื่อจำแนกผูสอบตามกลุมขนาดโรงเรียน 
พบขอสอบทำหนาท่ีตางกัน จำนวน 13 ขอ โดยลำเอียงเขาขางโรงเรียนขนาดใหญ  จำนวน 10 ขอ 
และลำเอียงเขาขางโรงเรียนขนาดเล็กจำนวน 3 ขอ  
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Abstract 
 This research aimed to examine the differential item functioning using 
Item Response Theory (IRT) in three-parameter procedures by measuring the 

difference of parameters, item difficulty (b), and Chi-Square test ( 𝜒𝜒2) by analyzing 
between groups classified by gender and school size. The sample group of this 
study consisted of 1 2 ,6 9 6  ninth-grade students from 39 schools under the 
secondary educational service area office 39 who have tested with Pre O-NET in 
Mathematics in the academic year 2015 – 2017. The data used for analysis were 
secondary data, which was an examination results record form obtained from the 
secondary educational service area office 39. Analyze the Differential Item 
Functioning (DIF) with the program MULTILOG, SPSS, and Excel programs. The 
results showed that:  An analysis using Item Response Theory (IRT) in three-
parameter procedures found that when distinguished by gender, there was 
differential item functioning for 8 items. The test was partial male for 4 items and 
partial female for 4 items. When distinguished by school size groups, there was 
differential item functioning for 18 items. The test was partial big schools for 10 

items and partial small schools for 8 items. An analysis using Chi-Square test ( 𝜒𝜒2) 
found that when distinguished by gender, there was differential item functioning for 
11 items. The test was partial male for 8 items and partial female for 3 items. When 
distinguished by school size groups, there was differential item functioning for 13 
items. The test was partial big schools for 10 items and partial small schools for 3 
items. 
Keywords: Differential Item Functioning; Mathematics; Pre O-NET          
 
บทนำ (Introduction) 
 สำนักงานคณะกรรมการการศึกษาข้ันพื้นฐาน(สพฐ.) ไดกำหนดนโยบายและมีมติใหนำ
ผลการทดสอบทางการศึกษาระดับชาติข้ันพื้นฐาน(Ordinary National Education : O-NET) มา
ใชเปนองคประกอบหนึ่งในการจบหลักสูตรการศึกษาข้ันพื้นฐาน  เพื่อเปนการประเมินคุณภาพ
การศึกษาข้ันพื้นฐานของนักเรียนแตละโรงเรียน  และเปนเกณฑการวัดผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนของ
ผูเรียนในระดับช้ันประถมศึกษาปท่ี 6 ช้ันมัธยมศึกษาปท่ี 3 และช้ันมัธยมศึกษาปท่ี 6 ข้ึน การสอบ 
O-NET จึงมีความสำคัญตอการเรียนมากข้ึน ประกอบกับหลักสูตรแกนกลางการศึกษาข้ันพื้นฐาน  
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พุทธศักราช 2551 ไดกำหนดใหมีการทดสอบระดับชาติและประเมินผลระดับสถานศึกษา ซ่ึงเปน
การประเมินคุณภาพผูเรียนตามมาตรฐานและตัวช้ีวัดหลักสูตรแกนกลางการศึกษาข้ันพื้นฐาน 
พุทธศักราช 2551 และสอดคลองกับสำนักงานคณะกรรมการการศึกษาข้ันพื้นฐาน(สพฐ.) ซ่ึงมี
จุดเนนดานผูเรียนในขอ 1.1 คือนักเรียนมีสมรรถนะสำคัญสูมาตรฐานสากล  โดยมุงยกระดับ
คุณภาพนักเรียนช้ันประถมศึกษาปท่ี 6 ช้ันมัธยมศึกษาปท่ี 3 และช้ันมัธยมศึกษาปท่ี 6  ใหมี
ผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนจากการทดสอบระดับชาติ(O-NET)  ในกลุมสาระการเรียนรูหลักมีคาเฉล่ีย
เพิ่มข้ึนไมนอยกวารอยละ 3  ดังนั้นสำนักงานคณะกรรมการการศึกษาข้ันพื้นฐาน(สพฐ.)  ได
มอบหมายใหสำนักทดสอบทางการศึกษาดำเนินการสรางและพัฒนาขอสอบมาตรฐานวัดผลสัมฤทธ์ิ
ทางการเรียน Pre O-NET (Pre Ordinary National Education) เพื่อใหเขตพื้นท่ีการศึกษานำไป
ทดสอบกับนักเรียน ช้ันประถมศึกษาปท่ี 6 และช้ันมัธยมศึกษาปท่ี 3 กอนท่ีจะมีการทดสอบดวย
ขอสอบ O-NET จริง ซ่ึงขอสอบ Pre O-NET เปนขอสอบท่ีวัดในตัวช้ีวัดเชนเดียวกับขอสอบ O-NET 
การจัดสอบ Pre O-NET มีวัตถุประสงคเพื่อ 1) สรางความตื่นตัวและซักซอมทักษะการทำขอสอบ 
O-NET ใหกับนักเรียน  2) นักเรียนไดทราบผลการทดสอบ   Pre O-NET ของตนเองวาอยูในระดับ
ใด เพื่อจะไดนำผลไปใชในการปรับปรุงพัฒนาการเรียนของตนเองใหดีข้ึน 3) นักเรียนไดฝกทำ
ขอสอบ ฝกการคิดวิเคราะห ทบทวนและสรุปรวมองคความรูท้ังหมด 4) นักเรียนเห็นความสำคัญ
และใหความสำคัญกับการเรียนและการสอบมากยิ่งข้ึน  5) ทำใหนักเรียนคุนเคยกับรูปแบบขอสอบ
ท่ีหลากหลาย  6) โรงเรียนไดทราบผลการสอบของนักเรียนรายบุคคลและโดยภาพรวม เปนขอมูล
ในการนำไปพัฒนาการจัดการเรียนการสอนกอนสอบ O-NET (คูมือการใชขอสอบ Pre O-NET, 
2557)   
 การประเมินผลสัมฤทธ์ิดังกลาวจึงมีความสำคัญตอท้ังผูเรียน โรงเรียน เขตพื้นท่ีการศึกษา
และระดับชาติ  ดังนั้นในการทดสอบจึงตองคำนึงถึงคุณภาพของขอสอบ ซ่ึงดัชนีบงช้ีคุณภาพของ
เครื่องมือวัดท่ีสำคัญแบงเปนสองกลุมคือ 1) ดัชนีบงช้ีคุณภาพรายขอ ประกอบดวย ความยากงาย
(difficulty) และอำนาจจำแนก (discrimination)  2) ดัชนีคุณภาพท้ังฉบับ  ประกอบดวย ความ
ตรง(validity) และความเท่ียง(reliability)  หัวใจสำคัญของคณุภาพแบบทดสอบท่ีตองคำนึงถึงคือ
“ความตรง” เพราะความตรงแสดงถึงความสามารถในการวัดไดถูกตองแมนยำและความยุติธรรม
ของขอสอบ(Item and unfairness)  ขอสอบท่ีขาดคุณภาพดานความตรงในประเด็นของความ
ยุติธรรมของขอสอบท่ีเกิดข้ึน  เมื่อผูสอบกลุมยอยตางกลุมกันและมีลักษณะเฉพาะบางอยาง
แตกตางกัน เชน เพศ ภาษา อายุ เช้ือชาติ ศาสนา วัฒนธรรม ภูมิลำเนา สังคม ประสบการณ เปน
ตน  ผูสอบดังกลาวอาจไมไดรับความยุติธรรมในการทำขอสอบ  โดยขอสอบบางขออาจมีความ
ลำเอียงเขาขางผูสอบกลุมยอยบางกลุมของผูเขาสอบท้ังหมด  ซ่ึงทำใหเกิดการไดเปรียบเสียเปรียบ
ระหวางผูสอบกลุมยอยดวยกัน  ท้ังๆ ท่ีสอบดวยขอสอบขอเดียวกันแสดงวาขอสอบขาดความตรง  
สาเหตุดังกลาวอาจเนื่องมาจากแบบทดสอบไมไดวัดความสามารถเปาหมายท่ีตองการวัดเพียงอยาง
เดียว  แตยังวัดความสามารถแทรกซอนท่ีไมตองการวัดอีกดวย  สวนขอสอบท่ีวัดท้ังความสามารถ
เปาหมายและความสามารถแทรกซอน  เรียกวา “ขอสอบทำหนาท่ีตางกัน”  ซ่ึงถาผูสอบกลุมยอย
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ใดมีความสามารถแทรกซอนสูงกวาก็มีโอกาสในการตอบไดถูกตองมากกวา  ท้ังๆ ท่ีระดับ
ความสามารถเปาหมายท่ีตองการวัดเทากัน  จึงสงผลทำใหขอสอบทำหนาท่ีตางกัน  เดิมใชคำวา
“ความลำเอียงของขอสอบ”(Item bias) ซ่ึงตอมามีการเปล่ียนมาใชคำวา “การทำหนาท่ีตางกันของ
ขอสอบ” (Differential Item Functioning : DIF) (ศิริชัย กาญจนวาสี, 2555) 
 การทำหนาท่ีตางกันของขอสอบ  มีการศึกษากันอยางจริงจังในชวงปลายทศวรรษ 1960 
ไดมี    ผูเสนอวิธีการตรวจสอบอยูหลายวิธี โดยแยกเปน 3 ประเภท คือ 1) การวัดความเบ่ียงเบน
สัมพันธ(Relative Deviation) ของขอสอบแตละขอจากแนวโนมเขาสูสวนกลาง ขอสอบขอใดท่ี
เบ่ียงเบนไปจากขออ่ืนๆ มากถือวาเปนขอสอบท่ีนาจะลำเอียง ไดแก วิธีวิเคราะหความแปรปรวน
และวิธีการแปลงคาความยากของแองกอฟฟ(Angoff) หรือวิธีกำหนดจุดเดลตา  2) การประเมิน
ความตรงเชิงโครงสราง ไดแก การวิเคราะหตัวประกอบ และ 3)การประมาณคาโอกาสในการตอบ
ขอสอบถูกของผูมีความสามารถในส่ิงท่ีวัดในระดับเดียวกัน  ไดแก วิธีไค-สแควร  วิธีทฤษฎีการ
ตอบสนองขอสอบ  วิธีแมนเทล-แฮนสเซล และวิธี SIBTEST ซ่ึงแตละวิธีจะมีท้ังขอดีและขอเสียท่ี
แตกตางกันไปโดยวิธีวิเคราะหความแปรปรวน  วิธีแปลงคาความยาก  การวิเคราะหตัวประกอบ วิธี
ไค-สแควร และวิธีแมนเทล-แฮนสเซล กับวิธี SIBTEST เปนวิธีใหม  จะยึดแนวทฤษฎีดั้งเดิมมีขอดี
คือ ใชกลุมตัวอยางนอย  คำนวณและแปลผลคอนขางงาย  ขอเสียคือ คาสถิติตางๆ ของขอสอบจะ
แปรเปล่ียนไปตามกลุมตัวอยาง  สำหรับวิธีท่ียึดแนวทฤษฎีการตอบสนองขอสอบ คือ วิธีทฤษฎีการ
ตอบสนองขอสอบท่ีมี 1 , 2 และ 3 พารามิเตอร เปนวิธีท่ีกำลังไดรับความนิยม  โดยมีประสิทธิภาพ
ของการประมาณคาและใชโปรแกรมในการวิเคราะหงาย  มีขอดีคือการไมแปรเปล่ียนของคาสถิติ
ตามกลุมตัวอยางและมีความถูกตองตามทฤษฎีมากกวา  และมีขอเสียคือการคำนวณยุงยาก ตองใช
กลุมตัวอยางท่ีมีขนาดใหญ(กาญจนา วัธนสุนทร, 2538)  
 การทดสอบในแตละครั้งผูสอบอาจมีลักษณะเฉพาะบางอยางท่ีแตกตางกัน  ซ่ึงในการ
ทดสอบอาจมีขอสอบบางขอท่ีทำใหกลุมยอยบางกลุมท่ีมีความสามารถระดับเดียวกันมีโอกาสตอบ
ขอสอบขอนั้นไดถูกตองไมเทากัน  ซ่ึงอาจมีสาเหตุจากการใชภาษาหรือเนื้อหาบางอยางท่ีเอ้ือ
ประโยชนกับผูสอบกลุมใดกลุมหนึ่ง จึงแสดงใหเห็นวาขอสอบขอนั้นขาดความตรง  โดยเฉพาะแบบ
สอบท่ีมีภาษาเขามาเก่ียวของ เชน แบบทดสอบวิชาคณิตศาสตรเปนวิชาหนึ่งท่ีมีลักษณะบางขอเปน
โจทยปญหาท่ีประกอบไปดวยภาษาและตัวเลขท่ีตองการคำตอบ  ซ่ึงตองอาศัยการอานโจทยเพื่อ
นำไปสูการแปลงเปนประโยคสัญลักษณทางคณิตศาสตรเพื่อหาคำตอบ  อาจมีขอความของโจทย
ปญหาบางขอความทำใหผูสอบเขาใจไมตรงกัน  สงผลใหเกิดการไดประโยชนและเสียประโยชน
ระหวางผูสอบกลุมยอย  ซ่ึงจากการศึกษางานวิจัยท่ีผานมา  พบวา เพศเปนตัวแปรท่ีมีผลตอการทำ
หนาท่ีตางกันของขอสอบวิชาคณิตศาสตร อาทิเชน อมลณัฐ อุบลรัตน (2552) ไดศึกษาการทำ
หนาท่ีตางกันของขอสอบวัดผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนช้ันมัธยมศึกษาปท่ี 2 สำนักงานเขตพื้นท่ี
การศึกษาปตตานี เขต 2 พบวา เพศเปนตัวแปรท่ีมีผลตอการทำหนาท่ีตางกันของขอสอบในวิชา
คณิตศาสตร  ขอสอบท่ีทำหนาท่ีตางกันสวนใหญลำเอียงเขาขางกลุมเพศชายมากกวากลุมเพศหญิง  
(Gierl & Boughton ,2004)ไดศึกษาการระบุเนื้อหาและทักษะทางพุทธิปญญาท่ีทำใหเกิดความ
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แตกตางทางเพศท่ีมีตอวิชาคณิตศาสตร  โดยใชกระบวนทัศนของการวิเคราะหการทำหนาท่ีตางกัน
ของขอสอบแบบพหุมิติ  พบวา นักเรียนชายทำคะแนนในสวนของมิติสัมพันธไดดีกวานักเรียนหญิง  
ในขณะท่ีนักเรียนหญิงทำคะแนนในสวนทักษะความจำไดดีกวานักเรียนชาย พีรญา  สูงเนิน(2551) 
ไดศึกษาการทำหนาท่ีตางกันของขอสอบวัดความคิดเชิงตรรกศาสตรท่ีมีบริบทเก่ียวกับการเลน
ฟุตบอล  อาจทำใหเพศชายมีความคุนเคยและมีความรูเก่ียวกับฟุตบอลมากกวาเพศหญิง  เจน 
จันทรแสง (2537) และพัชรี  ปยภัณฑ (2531) ไดทำการวิเคราะหการทำหนาท่ีตางกันของขอสอบ
ในแบบทดสอบวัดผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนวิชาคณิตศาสตร  พบวามีขอสอบท่ีลำเอียงตอเพศและ
กลุมท่ีอยูในสภาพแวดลอมท่ีตางกัน  และชัชชัย  เผาพงษ (2527) ไดทำการศึกษาความลำเอียงของ
แบบทดสอบวัดความถนัดทางคณิตศาสตรของนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปท่ี 3 ในทุกภาคของประเทศ  
พบวาขอสอบบางขอมีความลำเอียงตอกลุมนักเรียนเพศใดเพศหนึ่งโดยเฉพาะ จากงานวิจัยดังกลาว
แสดงใหเห็นวาภูมิศาสตรและเพศของนักเรียนมีอิทธิพลตอผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนวิชาคณิตศาสตร  
ดังนั้นการตรวจสอบการทำหนาท่ีตางกันของขอสอบจึงเปนวิธีหนึ่งท่ีนำมาใชตรวจสอบ  เพื่อชวย
พัฒนาขอสอบใหมีคุณภาพและมีความยุติธรรม 
 จากเหตุผลท่ีกลาวมาขางตน ผูวิจัยมีความสนใจศึกษาและตรวจสอบการทำหนาท่ีตางกัน
ขอสอบ  เนื่องจากเพศและขนาดโรงเรียนนาจะเปนตัวแปรท่ีมีผลตอการทำหนาท่ีของขอสอบ Pre 
O-NET วิชาคณิตศาสตร  ซ่ึงวิชาคณิตศาสตรเปนวิชาท่ีพัฒนาทางดานสติปญญาเก่ียวกับความรู  
กระบวนการคิดและทักษะการแกโจทยปญหาท่ีประกอบไปดวยภาษาและตัวเลขท่ีตองการคำตอบ  
ตองอาศัยการอานโจทยเพื่อนำไปสูการแปลงเปนประโยคสัญลักษณทางคณิตศาสตร  โดยทำการ
ตรวจสอบดวยวิธีทฤษฎีการตอบสนองขอสอบ (IRT)  แบบ 3 พารามิเตอร และวิธีไค - สแควร 

(𝜒𝜒2)  ท้ังนี้เนื่องจากวิธีทฤษฎีการตอบสนองขอสอบเปนวิธีท่ีใหรายละเอียดของคาพารามิเตอรไม
แปรเปล่ียนไปตามกลุมตัวอยาง  มีความถูกตองและสอดคลองกับทฤษฎีมากท่ีสุด และวิธีไค - 
สแควร เปนวิธีท่ีคำนวณและแปลความหมายงาย สามารถคำนวณไดโดยไมใชโปรแกรมคอมพิวเตอร 
ประหยัดเวลาและคาใชจาย  ซ่ึงผลท่ีไดจากการศึกษาครั้งนี้จะมีประโยชน  สามารถใชเปนแนวทาง
ในการพัฒนาแบบทดสอบใหมีมาตรฐาน มีคุณภาพและมีความยุติธรรม ทำใหการประเมินผลความรู 
ความสามารถอยางแทจริง  เปนประโยชนแกโรงเรียนและเขตพื้นท่ีการศึกษา เพื่อจะไดมีนโยบาย
สงเสริมและแกปญหาทางการเรียนและใหความชวยเหลือแกผูเรียนตอไป 
 
วัตถุประสงคของการวิจัย (Research Objectives) 
 1. เพื่อตรวจสอบการทำหนาท่ีตางกันของขอสอบโดยวิธีการตอบสนองขอสอบ(IRT)  
แบบ 3 พารามิเตอรดวยวิธีวัดความแตกตางของคาพารามิเตอรความยาก (b) โดยวิเคราะหระหวาง
กลุมเพศและขนาดของโรงเรียน 

 2. เพื่ อตรวจสอบการทำหนาท่ีตางกันของขอสอบโดยวิธีไค - สแควร ( χ2)  โดย
วิเคราะหระหวางกลุมเพศและขนาดของโรงเรียน  
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วิธีดำเนินการวิจัย (Research Methods) 
 1. ประชากรและกลุมตัวอยาง 
 ประชากร คือ นักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปท่ี 3 สำนักงานเขตพื้นท่ีการศึกษามัธยมศึกษา 
เขต 39 (พิษณุโลก-อุตรดิตถ)  จำนวน  58 โรงเรียน  
 กลุมตัวอยาง คือ นักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปท่ี 3 สำนักงานเขตพื้นท่ีการศึกษามัธยมศึกษา 
เขต 39 (พิษณุโลก-อุตรดิตถ)  โดยเลือกใชโรงเรียนในจังหวัดพิษณุโลก จำนวน 39 โรงเรียน 
นักเรียนจำนวน 12,696 คน  
 2. ขอมูลและเคร่ืองมือที่ใชในการวิจัย 
 ขอมูลท่ีใชในการวิจัย ไดแก ขอมูลทุติยภูมิ (secondary data) จากสำนักงานเขตพื้นท่ี
การศึกษามัธยมศึกษา เขต 39 ซ่ึงเปนผลการตอบขอสอบ Pre O-NET วิชาคณิตศาสตร ปการศึกษา 
2558 – 2560  ช้ันมัธยมศึกษาปท่ี 3 ของโรงเรียนท่ีอยู ในพื้นท่ีจังหวัดพิษณุโลก จำนวน 39  
โรงเรียน เปนขอสอบแบบปรนัย 4 ตัวเลือก  โดยปการศึกษา 2558 มีจำนวนขอสอบท่ีใชในการ
วิเคราะห 30 ขอ  ปการศึกษา 2559  มีจำนวนขอสอบท่ีใชในการวิเคราะห 22 ขอ และปการศึกษา 
2560 มีจำนวนขอสอบท่ีใชในการวิเคราะห 16 ขอ 
 3. การเก็บรวบรวมขอมูล 
 ผูวิจัยรวบรวมขอมูลผลการตอบขอสอบของนักเรียน  ซ่ึงเปนขอมูลทุติยภูมิจากสำนักงาน
เขตพื้นท่ีการศึกษามัธยมศึกษา เขต 39 โดยมีข้ันตอนการเก็บรวบรวมขอมูลดังนี้ 
 1. ขอหนังสือจากบัณฑิตวิทยาลัย คณะครุศาสตร มหาวิทยาลัยราชภัฏพิบูลสงคราม  
เพื่อขอขอมูลผลการตอบขอสอบของนักเรียนโดยใชแบบทดสอบ Pre O-NET วิชาคณิตศาสตร ช้ัน
มัธยมศึกษาปท่ี 3  ปการศึกษา  2558 – 2560   
 2. เมื่อไดรับขอมูลจากสำนักงานเขตพื้นท่ีการศึกษามัธยมศึกษา เขต 39 แลวผูวิจัยนำมา
จำแนกขอมูลตามกลุมเพศและขนาดของโรงเรียน 
 3. ตรวจสอบความเรียบรอยของขอมูลแลวนำขอมูลมาวิเคราะหตามวัตถุประสงคของ
การวิจัยตอไป 
 4. การวิเคราะหขอมลู 
 การวิเคราะหดวยวิธีการตอบสนองขอสอบ(IRT) ดวยวิธีการหาคาความแตกตางของ
คาพารามิเตอรความยาก (b Parameter Difference) การศึกษาการตรวจสอบการทำหนาท่ีตางกัน
ของขอสอบครั้งนี้ เปนการหาประสิทธิภาพในการตรวจสอบการทำหนาท่ีตางกันของขอสอบของ
กลุมอางอิง(เพศชายและโรงเรียนขนาดใหญ)  และกลุมเปรียบเทียบ(เพศหญิงและโรงเรียนขนาด
เล็ก)   มีวิธีการวิเคราะหดังนี้ 

1. จัดทำแฟมขอมูลผลการตอบขอสอบโดยแยกเปนกลุมอางอิงและกลุมเปรียบเทียบดวย 
โปรแกรม Microsoft Excel  

2. นำขอมูลท่ีไดมาคำนวณหาคาพารามิเตอร a, b และ c ดวยโปรแกรม MULTILOG    
โดยวิเคราะหแยกระหวางกลุมอางอิงและกลุมเปรียบเทียบ 
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3. หาคาความแตกตางของคาพารามิ เตอรความยาก (b Parameter Difference) 
ระหวาง 

กลุมอางอิง(Reference Group : R) และกลุมเปรียบเทียบ(Focal Group : F) ดวยดัชนีความ

แตกตางระหวางคาความยากท่ีคิดเครื่องหมาย เมื่อมีการควบคุมคา θ (Signed B Difference 

Controlling for θ : SBD −  θ)  

SBD −  θ =  bF − bR 
 

                                                                                 =  ∆b 
 คา ∆b  เปนความแตกตางของคาพารามิเตอรความยากระหวางกลุมอางอิง(R) กับกลุม

เปรียบเทียบ(F)  ถา ∆b  มีคาเปนบวก แสดงวากลุมอางอิงทำขอสอบไดดีกวา แตถา  ∆b  มีคา
เปนลบ แสดงวากลุมเปรียบเทียบทำขอสอบไดดีกวา (ศิริชัย  กาญจนวาสี, 2555) 
 สำหรับการทดสอบนัยสำคัญของความแตกตางของคาพารามิเตอรความยากระหวางกลุม

สองกลุม  สำหรับทดสอบ H0 : ∆b = 0 มีสถิติสำหรับการทดสอบดังนี้  
 

                                                                             d =  ∆b
S∆b

 

 

เมื่อ   d = สถิติทดสอบซ่ึงมีการแจกแจงแบบปกติ (Z) 

  ∆b  = bF  -  bR 

  S∆b =  �SF2 + SR2   
  SF = ความคลาดเคล่ือนมาตรฐานของคาความยากกลุมเปรียบเทียบ 

  SR = ความคลาดเคล่ือนมาตรฐานของคาความยากกลุมอางอิง 
เกณฑการแปลผล 

 d ≥ 1.96     หมายถึง     กลุมอางอิงทำขอสอบไดดีกวาอยางมีนัยสำคัญท่ี .05 

 d ≤ -1.96    หมายถึง     กลุมเปรียบเทียบทำขอสอบไดดีกวาอยางมีนัยสำคัญท่ี .05 
 

การวิเคราะหดวยวิธีการทดสอบไค – สแควร ( χ2)   วิธีการวิเคราะหดังนี้ 
1. จำแนกขอมูลในแตละกลุมตัวอยางออกเปนชวงระดับความสามารถตามคะแนนรวม

โดยมี 
วิธีการดังนี้ 

1.1 เรียงคะแนนผูท่ีไดคะแนนรวมนอยท่ีสุดไปหาผูท่ีมีคะแนนรวมมากท่ีสุด 
1.2 แบงคะแนนรวมออกเปน 5 ชวงระดับความสามารถ  โดยมีหลักการดังนี้ 
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1.2.1 ในแตละชวงระดับความสามารถควรมีความถ่ีในการตอบถูกและความถ่ีท่ี
คาดหวังมีคาอยางนอยท่ีสุด 5 

1.2.2 ชวงกวางของคะแนนในแตละระดับความสามารถควรมีจำนวนกลุม
ตัวอยางใกลเคียงกันในแตละขอ 

1.3 คำนวณคาสัดสวนในการตอบถูก (P ) จากสูตร 

  Pij =  Oij
Nij

 

 

  เมื่อ  Oij   แทน  ความถ่ีท่ีสังเกตไดในแตละช้ันคะแนน 

  Nij   แทน  จำนวนนักเรียนรวมในแตละช้ันคะแนน 

 

คำนวณความถ่ีท่ีคาดหวัง (E)  จากสูตร 
 

Eij =  PijNij 

 

  เมื่อ  Pij    แทน  สัดสวนการตอบถูกของกลุมตัวอยางท้ังหมดในแตละช้ัน

คะแนน 

                                          Nij    แทน  จำนวนนักเรียนรวมในแตละช้ันคะแนน 

 

1.4 คำนวณหาคา χ2  จากสูตร  
 

  χ2 = ∑Ii=1 ∑ �Oij−Eij�
Eij

J
j=1  

         

        df =  (i − 1)(j− 1) 
 

  เมื่อ  χ2   แทน  ความถ่ีท่ีสังเกตไดของการตอบถูกของแตละกลุม 

   Oij    แทน  ความถ่ีท่ีคาดหวังของการตอบถูกของแตละกลุม 

    𝑖𝑖 แทน  จำนวนกลุมท่ีทำการวิเคราะห 

          𝑗𝑗     แทน  จำนวนช้ันคะแนน 
 
เกณฑการพิจารณา 
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 วิธีไค-สแควร จะถือวาขอสอบมีความลำเอียงก็ตอเมื่อโอกาสในการตอบถูกของผูสอบ 2 
กลุมแตกตางกัน  โดยเกณฑในการพิจารณาคือ  ถาคาไค-สแควร ท่ีคำนวณไดมีคามากกวาท่ีเปดใน
ตาราง  แสดงวา ขอสอบขอนั้นมีความลำเอียงและจะลำเอียงเขาขางกลุมใดนั้นตองพิจารณาท่ี
สัดสวนในการตอบถูกของแตละกลุมในแตละระดับความสามารถ(บุญชม  ศรีสะอาด,2535) 
 
ผลการวิจัย (Research Results) 
 การตรวจสอบการทำหนาท่ีตางกันของขอสอบ  เปนการหาประสิทธิภาพในดานความ
ยุติธรรมของขอสอบ  ของกลุมอางอิงกลุมและกลุมเปรียบเทียบ ในการวิจัยครั้งนี้ผูวิจัยไดกำหนด
เพศชายและโรงเรียนขนาดใหญเปนกลุมอางอิง และเพศหญิงและโรงเรียนขนาดเล็กเปนกลุม
เปรียบเทียบ ผลการวิจัยพบวา 
 1. ผลการวิเคราะหการทำหนาท่ีตางกันของขอสอบตามทฤษฎีการตอบสนองขอสอบ 
(IRT) แบบ 3 พารามิเตอร  โดยวิธีวัดความแตกตางของคาพารามิเตอรความยาก (b) พบวา  เมื่อ
จำแนกผูสอบตามกลุมเพศ  ปการศึกษา 2558  พบขอสอบทำหนาท่ีตางกันจำนวน  2 ขอ  โดย
ลำเอียงเขาขางเพศชาย   1 ขอ ไดแก ขอ 8 และลำเอียงเขาขางเพศหญิง  1 ขอ ไดแก ขอ 29  ป
การศึกษา 2559  พบขอสอบทำหนาท่ีตางกัน จำนวน 2 ขอ โดยลำเอียงเขาขางเพศชาย 1 ขอ 
ไดแก ขอ 12 และลำเอียงเขาขางเพศหญิง  1 ขอ ไดแก ขอ 19 และปการศึกษา 2560 พบขอสอบ
ทำหนาท่ีตางกัน จำนวน 4 ขอ โดยลำเอียงเขาขางเพศชาย  2 ขอ ไดแก ขอ 1 , 3 และลำเอียง
เขาขางเพศหญิง  2 ขอ ไดแก ขอ 2 และ ขอ 12  เมื่อจำแนกผูสอบตามกลุมขนาดโรงเรียน ป
การศึกษา 2558  พบขอสอบทำหนาท่ีตางกัน  จำนวน 9 ขอ  โดยลำเอียงเขาขางโรงเรียนขนาด
ใหญ  7 ขอ ไดแก ขอ 8 , 10 , 11 , 12 , 13 , 18 และ ขอ 23  และลำเอียงเขาขางโรงเรียนขนาด
เล็ก  2 ขอ ไดแก ขอ 2 และ ขอ 27  ปการศึกษา 2559  พบขอสอบทำหนาท่ีตางกัน จำนวน 5 ขอ  
โดยลำเอียงเขาขางโรงเรียนขนาดใหญ 1 ขอ ไดแก ขอ 9  และลำเอียงเขาขางโรงเรียนขนาดเล็ก  4 
ขอ ไดแก ขอ 12 , 15 , 19 และ ขอ 21 และปการศึกษา 2560  พบขอสอบทำหนาท่ีตางกัน 
จำนวน 4 ขอ  โดยลำเอียงเขาขางโรงเรียนขนาดใหญ 2 ขอ ไดแก ขอ 3 และ ขอ10  และลำเอียง
เขาขางโรงเรียนขนาดเล็ก  2 ขอ ไดแก ขอ 6 และ ขอ 8  

 2. ผลการวิเคราะหการทำหนาท่ีตางกันของขอสอบเปนรายขอโดยวิธีไค - สแควร (χ2)  
พบวาเมื่อจำแนกผูสอบตามกลุมเพศ ปการศึกษา  2558 พบขอสอบทำหนาท่ีตางกันจำนวน 3 ขอ 
โดยลำเอียงเขาขางเพศชาย 2 ขอ ไดแก ขอ 5 และขอ 6 และลำเอียงเขาขางเพศหญิง 1 ขอ ไดแก 
ขอ 30 ปการศึกษา 2559 พบขอสอบทำหนาท่ีตางกัน มีจำนวน 3 ขอ โดยลำเอียงเขาขางเพศชาย 
2 ขอ ไดแก ขอ 5 และขอ 19 และลำเอียงเขาขางเพศหญิง  1 ขอ ไดแก ขอ 12 และปการศึกษา 
2560 พบขอสอบท่ีทำหนาท่ีตางกัน  มีจำนวน 5 ขอ  โดยลำเอียงเขาขางเพศชาย  4 ขอ ไดแก ขอ 
3, 6,12, และ ขอ 13 และลำเอียงเขาขางเพศหญิง 1 ขอ ไดแก ขอ 10  เมื่อจำแนกผูสอบตามกลุม
ขนาดโรงเรียน ปการศกึษา 2558 พบขอสอบทำหนาท่ีตางกัน จำนวน 4 ขอ  โดยลำเอียงเขาขาง
โรงเรียนขนาดใหญท้ังหมด ไดแก ขอ 5, 8 ,18 และขอ 23  ปการศึกษา 2559 พบขอสอบทำหนาท่ี
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ตางกัน จำนวน 4 ขอ โดยลำเอียงเขาขางโรงเรียนขนาดใหญ 2 ขอ ไดแก ขอ 9 และ 12 และ
ลำเอียงเขาขางโรงเรียนขนาดเล็ก 2 ขอ ไดแก ขอ 5 และขอ 10  และปการศึกษา 2560 พบขอสอบ
ทำหนาท่ีตางกันมีจำนวน 5 ขอ  โดยลำเอียงเขาขางโรงเรียนขนาดใหญ  4 ขอ ไดแก ขอ 1, 3, 7 
และ 13 และลำเอียงเขาขางโรงเรียนขนาดเล็ก 1 ขอ ไดแก ขอ 12 
        จากผลการวิเคราะหการตรวจสอบการทำหนาท่ีตางกันของขอสอบ ดวยวิธีการตอบสนอง
ขอสอบ (IRT) แบบ 3 พารามิเตอร ดวยวิธีวัดความแตกตางของคาพารามิเตอรความยาก (b) และ      

วิธีไค - สแควร ( 𝜒𝜒2) เปนรายขอของขอสอบ Pre O-NET วิชาคณิตศาสตร ช้ันมัธยมศึกษาปท่ี 3  
ระหวางปการศึกษา 2558 – 2560  จำแนกตามกลุมเพศและกลุมขนาดของโรงเรียนสรุปไดดัง
ตาราง 
1 และ 2 
ตาราง 1 จำนวนขอสอบท่ีตรวจพบการทำหนาท่ีของขอสอบดวยวิธีทฤษฎีการตอบสนองขอสอบ
แบบ 3  
          พารามิเตอร (IRT)  

 
ป

การศึกษา 

จำแนกตามเพศ  
รวม  
(ขอ) 

จำแนกตามขนาดโรงเรียน  
รวม  
(ขอ) 

ชาย 
(ขอท่ี) 

หญิง 
(ขอท่ี) 

ใหญ 
(ขอท่ี) 

เล็ก 
(ขอท่ี) 

2558 8 29 2 8,10,11,12, 
13,18,23 

2,27 9 

2559 12 19 2 9 12,15,19,21 5 
2560 1,3 2,12 4 3,10 6,8 4 
รวม 4 4 8 10 8 18 

     

ตาราง 2  จำนวนขอสอบท่ีตรวจพบการทำหนาท่ีของขอสอบดวยวิธีไค - สแควร ( 𝜒𝜒2) 

 
ป

การศึกษา 

จำแนกตามเพศ  
รวม  
(ขอ) 

จำแนกตามขนาดโรงเรียน  
รวม  
(ขอ) 

ชาย 
(ขอท่ี) 

หญิง 
(ขอท่ี) 

ใหญ 
(ขอท่ี) 

เล็ก 
(ขอท่ี) 

2558 5,6 30 3 5,8,18,23 - 4 
2559 5,19 12 3 9,12 5,10 4 
2560 3,6,12,13 10 5 1,3,7,13 12 5 
รวม 8 3 11 10 3 13 
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อภิปรายผลการวิจัย (Research Discussion) 
 ผูวิจัยขออภิปรายผลในประเด็นการตรวจสอบการทำหนาท่ีตางกันของขอสอบ Pre O – 
NET วิชาคณิตศาสตร ปการศึกษา 2558 – 2560  โดยวิธีการตอบสนองขอสอบ(IRT)  แบบ 3  

พารามิเตอรและ วิธีไค - สแควร ( χ2)  โดยวิเคราะหระหวางกลุมเพศและขนาดของโรงเรียน 
พบวา 
 1. การวิเคราะหการทำหนาท่ีตางกันของขอสอบท้ังสองวิธี  ตามตัวแปรเพศ  พบวาเพศ
เปนตัวแปรสำคัญท่ีทำใหขอสอบทำหนาท่ีตางกัน  เมื่อวิเคราะหจากขอคำถามของขอสอบ Pre O – 
NET วิชาคณิตศาสตร  ขอสอบมลัีกษณะของกิจกรรมท่ีเหมาะกับเพศชาย  เพศชายมีโอกาสเจอหรือ
สัมผัสกับกิจกรรมนั้นอยูเสมอก็จะตอบขอสอบขอนั้นไดดีกวาเพศหญิง เชน กิจกรรมงานชาง การวัด 
การคำนวณหาพื้นท่ีปริมาตร เปนตน  ขอสอบวิชาคณิตศาสตรอาจมีลักษณะบางขอเปนโจทยปญหา
ท่ีประกอบไปดวยภาษาและตัวเลขท่ีตองการคำตอบ  ซ่ึงตองอาศัยการอานโจทยเพื่อนำไปสูการ
แปลงเปนประโยคสัญลักษณทางคณิตศาสตรเพื่อหาคำตอบ  มีขอความของโจทยปญหาบาง
ขอความทำใหผูสอบเขาใจไมตรงกัน  เนื้อหาทักษะท่ีผูสอบไมคุนเคย หรือสารสนเทศท่ีไมเปนการ
ท่ัวไปกับกลุมผูสอบ  จึงสงผลใหเกิดการไดเปรียบและเสียเปรียบระหวางกลุมผูสอบ  โดยกลุมเพศ
ชายเปนกลุมไดเปรียบในการตอบขอสอบสวนกลุมเพศหญิงเปนกลุมท่ีเสียเปรียบ   สามารถสรุปได
วา ตัวแปรเพศมีผลตอการทำหนาท่ีตางกันของขอสอบวิชาคณิตศาสตร  สอดคลองกับผลการวิจัย
ของ  อมลณัฐ อุบลรัตน(2552) ไดศึกษาการทำหนาท่ีตางกันของขอสอบวัดผลสัมฤทธ์ิทางการเรียน
ช้ันมัธยมศึกษาปท่ี 2 สำนักงานเขตพื้นท่ีการศึกษาปตตานี เขต 2 พบวา เพศเปนตัวแปรท่ีมีผลตอ
การทำหนาท่ีตางกันของขอสอบในวิชาคณิตศาสตร  ขอสอบท่ีทำหนาท่ีตางกันสวนใหญลำเอียง
เขาขางกลุมเพศชายมากกวากลุมเพศหญิง  Gierl, Bisanz,Bisanz and Boughton (2003) ได
ศึกษาการระบุเนื้อหาและทักษะทางพุทธิปญญาท่ีทำใหเกิดความแตกตางทางเพศท่ีมีตอวิชา
คณิตศาสตร  โดยใชกระบวนทัศนของการวิเคราะหการทำหนาท่ีตางกันของขอสอบแบบพหุมิติ  
พบวานักเรียนชายทำคะแนนในสวนของมิติสัมพันธไดดีกวานักเรียนหญิง  ในขณะท่ีนักเรียนหญิงทำ
คะแนนในสวนทักษะความจำไดดีกวานักเรียนชาย พีรญา  สูงเนิน(2551)  ไดศึกษาการทำหนาท่ี
ตางกันของขอสอบวัดความคิดเชิงตรรกศาสตรท่ีมีบริบทเก่ียวกับการเลนฟุตบอล  อาจทำใหเพศ
ชายมีความคุนเคยและมีความรูเก่ียวกับฟุตบอลมากกวาเพศหญิง  เจน จันทรแสง (2537) และพัชรี  
ปยภัณฑ(2531)ไดทำการวิเคราะหการทำหนาท่ีตางกันของขอสอบในแบบทดสอบวัดผลสัมฤทธ์ิ
ทางการเรียนวิชาคณิตศาสตร  พบวามีขอสอบมีความลำเอียงตอเพศและเมื่อวิเคราะหการทำหนาท่ี
ตางกันของขอสอบจำแนกตามกลุมขนาดของโรงเรียน  พบวาขอสอบลำเอียงเขาขางโรงเรียนขนาด
ใหญมากกวาโรงเรียนขนาดเล็ก  ท้ังนี้อาจมีสาเหตุมาจาก ความสามารถของตัวนักเรียนเอง  ฐานะ
ทางเศรษฐกิจของนักเรียนท่ีแตกตางกัน  ความพรอมของบุคลากรหรือครูเฉพาะสาขาวิชา ซ่ึงครูท่ี
อยูในเมืองมีความพรอมและทันสมัยกวา การรับรูขาวสารและความรูตางๆ มากกวา  ครูท่ีสอน
คณิตศาสตรในโรงเรียนขนาดเล็กสวนใหญจะเปนครูท่ีไมไดจบสาขาวิชาคณิตศาสตรมาโดยตรง  
และอาจเนื่องมาจากความพรอมของอุปกรณในการจัดการเรียนการสอน   สอดคลองกับงานวิจัย
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ของทิพยรัตน  ผลบุญ (2540) ไดศึกษาดชันีความลำเอียงของขอสอบวัดผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนใน
วิชาคณิตศาสตร  ซ่ึงเกิดจากตัวแปรประเภทของโรงเรียน พบวา ขอสอบลำเอียงเขาขางโรงเรียน
สามัญศึกษามากกวาโรงเรียนขยายโอกาส   เพ็ญพนา สุขสม(2540)   ไดทำการเปรียบเทียบผลของ
การวิเคราะหความลำเอียงของขอสอบเมื่อวิเคราะหตามท่ีตั้งของโรงเรียน พบวา  ขอสอบท่ีลำเอียง
สวนใหญจะเขาขางกลุมผูสอบท่ีเรียนอยูในเมืองมากกวากลุมผูสอบท่ีเรียนอยูนอกเมือง  
 2. การวิเคราะหการทำหนาท่ีตางกันของขอสอบท้ังสองวิธี  มีจำนวนท้ังหมด 68 ขอ 
พบวา วิธีทฤษฎีการตอบสนองขอสอบ (IRT) แบบ 3 พารามิเตอรตรวจสอบการทำหนาท่ีตางกันได

มากกวาวิธีไค - สแควร(χ2)  โดยวิธีทฤษฎีการตอบสนองขอสอบ (IRT) ตรวจพบขอสอบทำหนาท่ี

ตางกัน จำนวน 26 ขอ และวิธีไค - สแควร(χ2) ตรวจพบขอสอบทำหนาท่ีตางกัน  จำนวน 24 ขอ  
ซ่ึงตรวจพบขอสอบท่ีลำเอียงรวมกันดังนี้  ปการศึกษา 2558 ไดแก ขอ 8 , 18 และ 23  โดย
ขอสอบ ขอท่ี 8  ลำเอียงเขาขางเพศชายและโรงเรียนขนาดใหญ ขอ 18 และขอ 23 ลำเอียงเขาขาง
โรงเรียนขนาดใหญ  ปการศึกษา 2559 ไดแกขอ 9 , 12 และ 19 โดยขอสอบขอ 9 ลำเอียงเขาขาง
โรงเรียนขนาดใหญ ขอ 12 ลำเอียงเขาขางโรงเรียนขนาดเล็ก และขอ 19 ลำเอียงเขาขางเพศชาย
และโรงเรียนขนาดเล็ก  และปการศึกษา 2560 ไดแกขอ 1, 3, 6, 10 และ 12 โดยขอ 1 ลำเอียง
เขาขางเพศชายและโรงเรียนขนาดใหญ ขอ 3 ลำเอียงเขาขางเพศชาย ขอ 6 ลำเอียงเขาขางเพศชาย
และโรงเรียนขาดเล็ก ขอ 10 ลำเอียงเขาขางโรงเรียนขนาดใหญ และขอ 12 ลำเอียงเขาขางเพศ
หญิงและโรงเรียนขนาดเล็กซ่ึงเปนกลุมเปรียบเทียบ  จากผลดังกลาวทำใหสรุปไดวา ในแตละวิธีท่ีใช
วิเคราะหใหผลการวิเคราะหท่ีสอดคลองกัน แตความไวในการตรวจสอบตางกัน ซ่ึงสอดคลองกับ
งานวิจัยของ  ทิพยรัตน  ผลบุญ (2540)  ไดศึกษาดัชนีความลำเอียงของขอสอบวัดผลสัมฤทธ์ิ
ทางการเรียนในวิชาคณิตศาสตร  ดวยวิธีการวิเคราะห  3  วิธี วิธี คือวิธีไค-สแควร   วิธีทฤษฎีการ
ตอบสนองของขอสอบท่ีมี 3 พารามิเตอรและวิธีแมนเทล – แฮนสเซล  ผลการวิจัยพบวา วิธีการ
วิเคราะหความลำเอียงโดยวิธีทฤษฎีการตอบสนองขอสอบท่ีมี 3 พารามิเตอร  ตรวจพบจำนวน
ขอสอบท่ีลำเอียงมากท่ีสุด  รองลงมาคือวิธีแมนเทล-แฮนสเซล  สวนวิธีไค-สแควร เปนวิธีท่ีพบความ
ลำเอียงนอยท่ีสุด  Baghi&Ferrara(1990)ไดเปรียบเทียบผลจากการสืบคนความลำเอียงของขอสอบ
ดวยทฤษฎีการตอบสนองขอสอบ 3  พารามิเตอร (IRT) และสถิติไค-สแควร  แบบ MH (MHCS)  
ผลปรากฏวา วิธี IRT สืบคนความลำเอียงของขอสอบไดไวกวาสถิติไค-สแควร  แบบ MH (MHCS)  
สุรศักดิ์  อมรรัตนศักดิ์ (2531) และสุพัฒน สุกมลสันต (2538)  พบวาวิธีทฤษฎีการตอบสนอง
ขอสอบ(IRT)  แบบ 3 พารามิเตอร จะมีความไวในการตรวจคนขอสอบท่ีทำหนาท่ีตางกันไดดีท่ีสุด   
ทำใหสรุปไดวาในการวิเคราะหการทำหนาท่ีตางกันของขอสอบนั้นจะเลือกใชวิธีใดก็ได เพราะผลท่ี
ไดใกลเคียงกัน  ซ่ึงการวิจัยครั้งนี้ผูวิจัยเลือกใชวิธีท่ีวิเคราะหงาย สะดวก และประหยัดคาใชจาย 
เชนวิธีไค-สแควร  เปนวิธีท่ีงายตอการคำนวณ ผลการวิเคราะหเช่ือถือไดและใชไดในกรณีท่ีไมมี
คอมพิวเตอร  และวิธีทฤษฎีตอบสนองขอสอบ เปนวิธีท่ีมีความไวตอการคนพบขอสอบท่ีทำหนาท่ี
ตางกันไดสูงสุด   
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ขอเสนอแนะการวิจัย (Research Suggestions) 
 ขอเสนอแนะในการนำผลการวิจัยไปใช 
 1. นักพัฒนาแบบทดสอบควรตรวจสอบและออกขอสอบท่ีอาจเกิดการทำหนาท่ีตางกัน
ของขอสอบ โดยเฉพาะลักษณะของขอบเขตเนื้อหา โจทยปญหาและประโยคสัญลักษณ  
 2. การพัฒนาคลังขอสอบ  ควรมีการพิจารณาการวิเคราะหการทำหนาท่ีตางกันของ
ขอสอบเปนสวนหนึ่งในการหาคุณภาพขอสอบนอกเหนือไปจากการหาคาความยาก  คาอำนาจ
จำแนก  คาความตรงและคาความเท่ียง 
 ขอเสนอแนะในการทำวิจัยคร้ังตอไป 
 1. ควรศึกษาผลการตรวจสอบการทำหนาท่ีตางกันของขอสอบกับตัวแปรอ่ืนๆ  เชน 
รายวิชาอ่ืน  ภาษาถ่ิน  ศาสนา  สังคมและสภาพทางเศรษฐกิจของครอบครัว เปนตน  และเพื่อใช
เปนเกณฑในการแบงกลุมเพราะในแตละภูมิภาคจะมีภาษาถ่ิน  ศาสนา ภูมิลำเนาท่ีตางกัน  สามารถ
ทำการวิเคราะหพรอมกันหลายๆดาน  เพื่อใหไดขอมูลสารสนเทศมากยิ่งข้ึนและสามารถยืนยัน
ขอสอบได 
 2. ควรมีการศึกษาการทำหนาท่ีตางกันของขอสอบอัตนัยหรือขอสอบท่ีมีการใหคะแนน
แบบหลายคา(Polytomously Scored Item) นอกเหนือจากขอสอบท่ีมีการใหคะแนนแบบสองคา
(Dichotomously Scored Item) 
 3. จากการวิเคราะหการทำหนาท่ีตางกันของขอสอบในครั้งนี้ ผูวิจัยใชวิธีทฤษฎีการ
ตอบสนองขอสอบ แบบ 3 พารามิเตอร และ วิธีไค - สแควร เนื่องจากเปนวิธีท่ีคำนวณงายและไมมี
ขอจำกัดในเรื่องของขนาดกลุมตัวอยางระหวางกลุมอางอิงและกลุมเปรียบเทียบไมจำเปนตองเทากัน
ก็สามารถทำได ควรเพิ่มวิธีการศึกษาอ่ืน เชน วิธีแมนเทล-แฮนเซล (MH) ,วิธีซิปเทสท(SIBTEST) 
และวิธีการวิเคราะหองคประกอบจำกัด (RFA) เปนตน 
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