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หมายเหตุ บทวิจารณหนังสือชิ้นนี้มีที่มาจากการเปนผูบรรยายรายวิชา 450 205 Politics and International Relations in East 
Asia หลักสูตรเอเชียศึกษา คณะอักษรศาสตร มหาวิทยาลัยศิลปากร ภาคการศึกษา 1/2558  โดยผูบรรยายไดมอบหมายให
นักศึกษาท่ีเรียนรายวิชานี้อานเอกสาร/หนังสือเกี่ยวกับความสัมพันธระหวางประเทศ/การเมืองระหวางประเทศในเอเชียและสรุป
ประเด็นสําคัญของเอกสาร/หนังสือดังกลาว ผูเขียนในฐานะผูบรรยายไดแนะนําใหนักศึกษากลุมหนึ่งอานหนังสือของ J. J. 
Mearsheimer เร่ือง The Tragedy of Great Power Politics รวมถึงบทวิจารณหนังสือเลมนี้ รวมตลอดถึงไดใหคําแนะนําในการ
แปลและสรุปความเอกสาร/หนังสือนี้แกนักศึกษากลุมนั้นจนปรากกฎเปนบทปริทัศนหนังสือชิ้นน้ี ผูเขียนขอขอบคุณคุณมุนินทรพันธุ 
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Great powers fear each other. They regard each 
other with suspicion, and they worry that war may be in 
the offing. They anticipate danger. There is little room for 
trust. . . . From the perspective of any one great power, all 
other great powers are potential enemies. . . . The basis of 
this fear is that in a world where great powers have the 
capability to attack each other and might have the motive 
to do so, any state bent on survival must be at least 
suspicious of other states and reluctant to trust them.  

John Mearsheimer   
 

งานเขียนจํานวนหนึ่งของเมียสไชเมอร (John J. Mearsheimer) ไดถูกหยิบยกขึ้นมาเปน
ประเด็นของการวิวาทะในวงวิชาการดานความสัมพันธระหวางประเทศ โดยเฉพาะหนังสือชื่อ The 
Tragedy of Great Power Politics (Mearsheimer, 2001) เมียสไชเมอรเปนนักทฤษฎีชั้นแนวหนาอีก
คนหนึ่ งนอก เหนื อจาก เค็น เน็ ธ  วอลซ  (Kenneth N. Waltz) ซึ่ ง เขียนหนั งสื อชื่ อ  Theory of 
International Politics (Waltz, 1979) ที่เคยไดรับกันยอมรับอยางกวางขวาง เมียสไชเมอรเปนนัก
ทฤษฎีที่ยึดมั่นในจารีตความคิดแบบ Neorealism หรือ Structural Realism โดยเขาไดพัฒนาแนวพินิจ
ทางทฤษฎีสําหรับการศึกษาการเมืองระหวางประเทศซ่ึงมีชื่อวา Offensive Realism และพยายาม
ชี้ใหเห็นวาแนวพินิจนี้สามารถนําไปใชอธิบายสาเหตุหลัก ๆ ของสงครามและสันติภาพได  จากการเขียน
ดวยภาษาท่ีอานแลวเขาใจไดงาย ทําใหหนังสือเลมนี้กลายเปนเอกสารหลักอีกชิ้นหนึ่งสําหรับผูที่ศึกษา
วิชาความสัมพันธระหวางประเทศโดยเฉพาะการเมืองระหวางประเทศ   

ทฤษฎี  Offensive Realism ของเมียสไชเมอรมี เป าหมายเพ่ือแกไขจุดออนของทฤษฎี 
Defensive Realism ของวอลซ และสามารถนําไปใชอธิบายพฤติกรรมอันกาวราวของชาติมหาอํานาจใน
การเมืองระหวางประเทศ  ประเด็นนี้เองที่นําไปสูการตั้งขอสังเกตและการต้ังถามชุดหนึ่งวา ขอเสนอของ
ทฤษฎี Offensive Realism ขัดแยงกับขอเสนอของทฤษฎี Defensive Realism อยางไมสามารถ
ประนีประนอมกันทางความคิดใชหรือไม หรือวาขอเสนอทั้งทางทฤษฎีและในเชิงประจักษของ 
เมียสไชเมอรเปนการสานตอทฤษฎีของวอลซ  และขอเสนอของเมียสไชเมอรสามารถตอบคําถามท่ีวา
ทําไมยุทธศาสตรของชาติมหาอํานาจที่มีทาทีกาวราวจะนาํไปสูโศกนาฏกรรมข้ึนมาได ประเด็นเหลานี้ชวย
บรรจุความมีชีวิตชีวาลงไปในชีวิตของการเมืองระหวางประเทศ มิพักตองพูดถึงการสรางความประทับใจ
อยางมากใหกับบรรดาผูที่อยูวงวิชาการดานความสัมพันธระหวางประเทศ โดยเฉพาะผูที่สนใจศึกษาเรื่อง
ของอํานาจ (Power) และภูมิศาสตร (Geography) ในการเมืองโลก 
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นักวิชาการจํานวนไมนอยมองวา การแขงขันกันดานความมั่นคงจะปรากฏข้ึนอีกในเอเชีย
โดยเฉพาะเอเชียตะวันออกอยางหลีกเลี่ยงไมได บรรดาสถาบันระหวางประเทศคงไมสามารถนฤมิต
สันติภาพได ประเทศตาง ๆ จํานวนหนึ่งเรงพัฒนาอาวุธนิวเคลียรหรืออาวุธท่ีมีอํานาจทําลายลางสูง 
(WMD) ดวยขออางวาเพื่อใชในการปองปราม (Deterrence) อเมริกาพยายามทุกวิถีทางที่จะขัดขวางการ
ผงาดข้ึนมาเปนชาติมหาอํานาจของจีน ชาติมหาอํานาจไมวาจะเปนชาติใดหรือแมแตชาติที่ เปน
ประชาธิปไตยแบบเสรีนิยมท่ีตองการเพิ่มอํานาจของตนใหมากที่สุดนั้น ลวนมีพฤติกรรมกาวราว สหรัฐ  
อมริกาตัดสินใจผิดพลาดในการบุกรุกอิรักและอัฟกานิสถาน ประเด็นเหลานี้เปนสิ่งที่เมียสไชเมอรใหความ
สนใจและพยายามหาขอสรุปใหไดในงานเขียนหลาย ๆ ตอหลายชิ้นของเขา  เมียสไชเมอรเปนผูจุดประกาย
ความคิดที่นําไปสูการถกเถียงโดยเฉพาะการวิพากษวิจารณที่มีตอจารีตความคิดของ Realism  ในงานเขียน
ชิ้นแรก ๆ เมียสไชเมอรใหความสนใจตอยุทธศาสตรศึกษา (Strategic Studies) โดยเฉพาะยุทธศาสตรดาน
การทหาร (Military Strategy) (Mearsheimer, 1983; 1984) อยางไรก็ดี ขอเสนอของเมียสไชเมอรที่ไดรับ
ความสนใจและนําไปสูการโตเถียงกันอยางมากในวงวิชาการดานการเมืองระหวางประเทศก็คือทฤษฎีแนว 
Structural Realism ที่เขาตั้งชื่อวา Offensive Realism และปรากฏในหนังสือชื่อ The Tragedy of Great 
Power Politics  

เปาหมายของทฤษฎี Offensive Realism ของเมียสไชเมอรก็คือการพยายามหาคําตอบตอคําถาม
ที่วาทําไมความสัมพันธระหวางชาติมหาอํานาจในระบบรัฐสมัยใหมจึงเปนเรื่องของความขัดแยงเสียเปนสวน
ใหญ เมียสไชเมอรนําเอาขอเสนอของวอลซ (Waltz, 1979) มาพิจารณาเพื่อชี้ใหเห็นวา โครงสรางของ
การเมืองระหวางประเทศ (Structure of International Politics) เปนหัวใจของการทําความเขาใจความ
ขัดแยงที่เกิดขึ้นในการเมืองระหวางประเทศ  ขอเสนอของ Offensive Realism ก็คือ ชาติมหาอํานาจ 
“มักจะแสวงหาโอกาสที่จะใหไดมาซึ่งการมีอํานาจ (Power) เหนือคูแขงของตน โดยมีเปาหมายสูงสุดอยูที่
การครองความเปนจาว”1  (Mearsheimer, 2001, p.29) ขอเสนอนี้แตกตางจากขอเสนอของ Defensive 
Realism ของเค็นเน็ธ วอลซ (Kenneth N. Waltz) ซึ่งเชื่อวา รัฐท้ังหลายแสวงหาความมั่นคง (Security) 
มากกวาที่จะตองการมีอํานาจ ซึ่งทําใหระบบระหวางประเทศนอกจากจะอยูในสภาวะของการมุงแขงขันกัน
นอยลงแลวและยังมีแนวโนมที่จะเกิดความขัดแยงนอยลงอีกดวย แตในทรรศนะของเมียสไชเมอร ทาทีที่จะ
แสดงความกาวราวไมไดเปนลักษณะธรรมชาติของรัฐ ทวาเปนผลมาจากการพยายามท่ีจะอยูรอดอยางมั่นคง
ของรัฐในโลกของความไมแนนอน รวมตลอดถึงขีดความสามารถทางทหารในเชิงรุก และความเทาเทียมกันใน
เร่ืองของอํานาจที่แปรเปล่ียนไป 

 
 
 
 

                                                           
1 ขอความภาษาอั งกฤษคือ  …great powers “are always searching for opportunities to gain power over their 

rivals, with hegemony as their final goal”. 
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ฐานคิดของเมียสไชเมอรที่รองรับขอเสนอขางตนและแสดงใหเห็นลักษณะสําคัญของการเมือง
ระหวางประเทศก็คือ ประการแรก  การเมืองระหวางประเทศเกิดขึ้นในปริมณฑลที่มีลักษณะ  
Anarchy2 ซึ่งหมายความวา “ไมมีรัฐบาลที่มีสิทธิอํานาจเหนือรัฐบาลทั้งหลาย” (Government of 
Governments) ที่สามารถบังคับใชกฎหมายและลงโทษรัฐใดก็ตามท่ีกออาชญากรรมข้ึนมาได ประการที่
สอง ไมมีรัฐใดสามารถมีความรับรูเจตนารมณของรัฐอ่ืนๆไดทั้งหมด และไมมีความมั่นใจอยางเต็มท่ีวารัฐ
อ่ืนๆจะไมใชกําลังกับตน ยิ่งไปกวานั้น รัฐทั้งหลายลวนประสบปญหาจากการมีขอมูลขาวสารที่ไมครบถวน
เก่ียวกับเจตนารมณของอีกฝายหนึ่ง มิพักตองพูดถึงความไมแนนอน/ความผันผวนของเจตนารมณของรัฐ
อ่ืนๆ หมายความวา เจตนารมณที่แสดงความเปน “นักบุญ” อาจพลิกผันเปน “ซาตาน” และในทาง
กลับกัน  ประการที่สาม ความอยูรอดเปนแรงจูงใจอันดับแรกของทุก ๆ รัฐที่อยูในระบบระหวางประเทศ 
ความอยูรอดตองไดรับการจัดลําดับความเรงดวนใหอยูลําดับแรกเนื่องจากวาความเปนอิสระ (State 
Autonomy) ของรัฐเปนเงื่อนไขสําคัญของการบรรลุเปาหมายอ่ืน  ๆ ทั้งหมดของรัฐ ประการที่สี่  
รัฐทั้งหลายเปนองคภาวะท่ีมีเหตุผล (Rational Entities) ในแงที่วารัฐเหลานี้มีวิธีคิดทางยุทธศาสตรใน
สวนที่เก่ียวกับสถานการณที่อยูภายนอกรัฐและเลือกใชยุทธศาสตรที่ชวยเพิ่มอํานาจแกรัฐใหมากที่สุดเพื่อ
บรรลุเปาหมายพื้นฐานในการอยูรอด และประการสุดทาย รัฐท้ังหลายในทรรศนะของเมียสไชเมอร 
(Mearsheimer, 1995, pp. 332-376; 2001) มีขีดความสามารถทางทหารในระดับหนึ่งท่ีชวยใหตน
จัดการหรือถึงขั้นทําลายลางรัฐอ่ืนๆได  เมื่อนําฐานคิดขางตนมาพิจารณารวมกันแลว เมียสไชเมอรไดขอ
สรุปวาในที่สุดรัฐทั้งหลายก็จะตระหนักวาวิธีการที่มีประสิทธิผลที่สุดในการสรางหลักประกันใหกับความ
อยูรอดในสภาวะ Anarchy ก็คือการใหไดมาซึ่งอํานาจในเชิงสัมพัทธจนสามารถบรรลุเปาหมายสูงสุดคือ
การเปนรัฐที่มีอํานาจแข็งแกรงที่สุด ซึ่งก็คือความเปนจาว (Hegemon)  อยางไรก็ดี ไมไดหมายความวา
ทุกๆรัฐจะสามารถเพิ่มอํานาจในเชิงสัมพัทธใหไดมากที่สุดในเวลาเดียวกันได และเมื่อเปนเชนนี้ ระบบ
ระหวางประเทศจึงถูกกําหนดใหเปนปริมณฑลของการแขงขันดานความม่ันคงอยูตลอดเวลาตราบเทาที่
ระบบระหวางประเทศยังคงอยูในสภาวะอนาธิปไตย (Mearsheimer, 2001) 

 เพ่ือทดสอบความนาเชื่อถือของฐานคิดของ offensive realism  เมียสไชเมอรยืนยันวา “เรา
ควรมองหาผูนําซึ่งมีวิธีคิดที่มองเห็นความจําเปนในการมีอํานาจมากขึ้นเพื่อสรางความม่ันใจใหกับโอกาส

                                                           
2 ในทฤษฎีความสัมพันธระหวางประเทศ Anarchy เปนมโนทัศนที่ชี้ใหเห็นวาระบบระหวางประเทศมีลักษณะท่ีไรผูนํา 

(Leaderless) กลาวคือ ไมมีองคอธิปตย (Sovereign) ที่ทําหนาที่เปนรัฐบาลที่มีสิทธิอํานาจครอบคลุมทั่วทั้งโลก ดังน้ันในสภาวะ
แบบนี้จึงไมมีรัฐใดมีอํานาจบังคับเหนือรัฐอื่นๆทั้งหมดในแงของการมีอํานาจในการยุติขอพิพาทระหวางรัฐ รวมตลอดถึงการมีอํานาจ
บังคับใชกฎหมาย หรือแมแตการกําหนดกฎระเบียบใหกับระบบระหวางประเทศ  สภาวะแบบนี้จึงแตกตางจากการเมือง
ภายในประเทศ  ในการศึกษาความสัมพันธระหวางปะเทศ มโนทัศน Anarchy ไดรับการยอมรับอยางกวางขวางในฐานะเปน
จุดเร่ิมตนของทฤษฎีความสัมพันธระหวางประเทศ  ขณะที่นักรัฐศาสตรจํานวนหนึ่งใชคําวา Anarchy เพ่ือบงชี้วาโลกตกอยูในความ
ไรระเบียบหรืออยูในสภาวะของความขัดแยง แตนักรัฐศาสตรอีกจํานวนหนึ่งกลับมองวา Anarchy สะทอนใหเห็นระเบียบของระบบ
ระหวางประเทศ (Order in the International System)  ซ่ึงระเบียบ (Order) ในที่นี้ก็คือการดํารงอยูของรัฐที่เปนอิสระทั้งหลาย
โดยไมมีสิทธิอํานาจใด ๆ อยูเหนือรัฐเหลานั้น. 
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เชษฐา พวงหัตถ

ในการอยูรอดของรัฐ”3 (Mearsheimer, 2001, p.169) หลังจากนั้นเมียสไชเมอรก็ทดสอบขออางของตนดวย
พฤติกรรมในอดีตของบรรดาชาติมหาอํานาจดวยการตั้งคําถามจํานวนหนึ่ง ไดแก รัฐตาง ๆ จะมีพฤติกรรม
กาวราวและขยายอิทธิพลเมื่ออํานาจของรัฐเหลานั้นเพิ่มข้ึนในเชิงสัมพัทธใชหรือไม? อะไรเปนตัวกําหนดวา 
เมื่อชาติมหาอํานาจทั้งหลายเผชิญกับพฤติกรรมกาวราวท่ีเปนภัยคุกคามจากชาติมหาอํานาจอ่ืน  ๆ ชาติ
มหาอํานาจเหลานั้นจะดําเนินนโยบายถวงดุล (Balance) หรือดําเนินนโยบายบายผอนปรน (Appease) หรือ
ผลักภาระใหชาติมหาอํานาจอ่ืน ๆ เปนผูรับมือกับภัยคุกคามดังกลาว (Buck-pass)? และระบบใดท่ีมี
แนวโนมที่จะทําใหเกิดสงครามมากกวากัน ระบบสองข้ัวอํานาจหรือระบบหลายขั้วอํานาจ? 

จากการที่เมียสไชเมอรสํารวจขอมูลทางประวัติศาสตรยอนหลังไปสองศตวรรษ เขารวบรวม
เหตุการณที่นาประทับใจจํานวนหนึ่งเพื่อสนับสนุนขออางของเขาท่ีวารัฐท้ังหลายแสวงหาโอกาสอยู
ตลอดเวลาเพื่อเพิ่มอํานาจของตน และพลวัตดังกลาวนี้สามารถชวยอธิบายพฤติกรรมสวนใหญของชาติ
มหาอํานาจ นอกจากนั้นเมียสไชเมอรยังนําเสนอความคิดใหมๆหลายอยาง ตัวอยางเชน เมียสไชเมอร
ชี้ใหเห็นวา “นานน้ําอันเปนอุปสรรคในการขยายอํานาจ” (Stopping Power of Water)4  ทําใหชาติ
มหาอํานาจบนพื้นแผนดิน (Land Powers) มีขอไดเปรียบทางยุทธศาสตร และบรรดาชาติที่ตองการมี
บทบาทนําจะตองหาทางครองความเปนจาวในระดับภูมิภาค (Regional Hegemony) ใหไดกอนที่จะมี
อํานาจครอบงําในระดับโลก (Global Hegemony)  นอกจากนั้น เมียสไชเมอรยังตั้งขอสังเกตท่ีมี
ประโยชนอยางมากในเรื่อง “พหุขั้วอํานาจที่ไรการถวงดุล” (Unbalanced Multipolarity) โดยเขา
ชี้ใหเห็นวาระบบหลายขั้วอํานาจ (Multipolar System) ซึ่งไมมีการถวงดุลอํานาจอยางชัดเจนนั้น  
มีแนวโนมมากข้ึนที่จะเกิดสงครามมากกวาระบบท่ีมีความสมดุลของอํานาจ   

แมวาเมียสไชเมอรประสบความสําเร็จในการชี้ใหเห็นถึงประโยชนของ Offensive Realism 
 แตตัวเขาก็ไมสามารถชี้ใหเห็นวาทฤษฎีของเขามีพลังในการอธิบายไดมากเทากับที่เขากลาวอาง  ในการ
ปกปองแนวคิดของสํานัก Realism ที่เขาสังกัดอยู เมียสไชเมอรไดนําเสนอการตีความประวัติศาสตรดวย
การนําเอากรณีของเยอรมนีในชวงจักรวรรดิเยอรมัน (German Empire, 1871-1918) [โดยเฉพาะในชวง
                                                           

3 ขอความภาษาอังกฤษคือ:  “…we should almost always find leaders thinking that it is imperative to gain 
more power to enhance their state’s prospects for survival.”.   

4 เมียสไชเมอรชี้ใหเห็นวาการปรากฏตัวของมหาสมุทรตาง ๆ ในโลกเปนอุปสรรคตอการบรรลุเปาหมายในการเปนจาว
โลก  เมียสไชเมอรใหเหตุผลวานานน้ําทั้งหลายที่มีขนาดกวางใหญไพศาลเปนตัวจํากัดความสามารถทางทหารในการขยายอํานาจ 
และเปนโดยธรรมชาติแลวจึงตัวแบงอาณาเขตของชาติมหาอํานาจในโลก  เมียสไชเมอรยกตัวอยางของการท่ีชองแคบอังกฤษแยก
อังกฤษออกจากภาคพื้นทวีปยุโรป อันมีผลใหอังกฤษมีบทบาทในฐานะผูถวงดุลอํานาจท่ีมาจากนอกชายฝงทวีปยุโรป (Offshore 
Balancer) เมียสไชเมอรยืนยันวาอังกฤษไมไดมีความปรารถนาที่จะควบคุมหรือครอบงํายุโรปภาคพื้นทวีปแตอยางใด ทวาอังกฤษมี
เปาหมายอยูที่แคเพียงการรักษาดุลแหงอํานาจและสรางหลักประกันวาจะไมมีรัฐใดท่ีกาวข้ึนมามีอํานาจมากจนสามารถครอบงํา
ภาพพื้นทวีปและครองความเปนจาวในภูมิภาค (Regional Hegemony) ได  ตลอดชวงเวลาสวนใหญของคริสตศตวรรษที่ 19 
อังกฤษมีขีดความสามารถดานอุตสาหกรรมซ่ึงเปดโอกาสใหอังกฤษสามารถรุกเขามาครอบงํายุโรปภาคพื้นทวีปเกือบท้ังหมดได
โดยงาย อยางไรก็ดี อังกฤษก็เลือกที่จะไมหาทางท่ีเขาไปครอบงํายุโรปภาคพื้นทวีป เหตุผลสวนหนึ่งก็คืออังกฤษคาดคํานวณแลววา
เปาหมายในการใหไดมาซ่ึงความมั่นคงจะบรรลุไดโดยไมตองทุมเทงบประมาณจํานวนมหาศาลถาหากปลอยใหบรรดาชาติ
มหาอํานาจในยุโรปแขงขันกันเอง การทําเชนนี้มีผลใหชาติมหาอํานาจเหลาน้ันจํากัดขอบเขตอํานาจอยูแคในภาคพื้นทวีปยุโรปและ
ไมสามารถ “ขามชองคบอังกฤษ” เขามาทาทายอังกฤษหรือขัดขวางผลประโยชนทางเศรษฐกิจของอังกฤษในเอเชียและแอฟริกา.  
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บทวิจารณหนังสือ เรื่อง “โศกนาฏกรรมของการเมืองระหวางชาติมหาอํานาจ”

การปกครองของจักรพรรดิ Wilhelm II (1888-1981) ที่มีชื่อเรียกวา Wilhelminian Era5] และสาเหตุ
ของสงครามโลกครั้งที่หนึ่งมาตีความ   

เมียสไชเมอรชี้ใหเห็นพฤติกรรมของเยอรมนีวามีความเปนเหตุเปนผลและประมาณการลวงหนา
ถึงผลไดผลเสียที่จะไดรับ โดยไมไดใหความสําคัญกับเรื่องของชาตินิยมและการแยงชิงอํานาจท่ีเกิดข้ึน
ภายในประเทศในชวงนั้น รวมตลอดถึงมองขามขอสังเกตที่วาเยอรมนีตางหากท่ี เปนฝายทําใหตนเองถูก
ปดลอม  อยางไรก็ดี หากพิจารณาจากมุมมองของเมียสไชเมอรในเรื่อง “นานน้ําอันเปนอุปสรรคในการ
ขยายอํานาจ” และความไดเปรียบเชิงเปรียบเทียบของกองกําลังภาคพื้นดินแลว แรงบีบภายในประเทศมี
ความสําคัญอยางยิ่งในการอธิบายวาทําไมเยอรมนีจึงสรางกองเรือที่มีนาวิกานุภาพระดับโลก อันนําไปสู
การทําใหอังกฤษตกอยูในสภาพโดดเดี่ยว การบีบใหมีการรวมกลุมพันธมิตรที่มีชื่อวา “ไตรภาคี” (Triple 
Entente)6 และการทุมเทกําลังภาคพื้นดินเพื่อชวงชิงทรัพยากรท่ีจําเปนสําหรับการตอบโตฝรั่งเศสและ
รัสเซีย 

การอธิบายของเมียสไชเมอรที่มีตอประเด็นเรื่องการไมมีการถวงดุลอํานาจกับนาซีเยอรมนีในชวง
คริสตทศวรรษ 1930 มีน้ําหนักนอยมาก เมียสไชเมอรยืนยันวา การปดความรับผิดชอบไปใหรัฐอ่ืนแกไข
ปญหา (Buck-passing) “มีสาเหตุมาจากขอเท็จจริงที่วาเยอรมนีกอนหนาปค.ศ. 1939 ไมไดมีกองทัพบกที่
มีกําลังอันนาสะพรึงกลัว และเม่ือเปนเชนนี้ก็ไมมีเหตุผลใด ๆ ที่เปนแรงบีบใหบรรดาศัตรูของฮิตเลอรตอง

                                                           
5 จักรวรรดิเยอรมัน (German Empire) เปนชื่อที่ใชเรียกเพื่อหมายถึงรัฐเยอรมันในชวงตั้งแตการประกาศเปนจักรพรรดิ

เยอรมันของวิลเฮลมที่ 1 แหงปรัสเซีย (18 มกราคม พ.ศ. 2414) ถึงการสละราชสมบัติของวิลเฮลมที่ 2 (9 พฤศจิกายน พ.ศ. 2461) 
รวมเวลา 47 ป ในสมัยนี้เยอรมนีรุงเรืองมากท้ังดานเศรษฐกิจ การทหาร และอื่นๆถือวาเปนมหาอํานาจใหมแหงยุโรป มีอํานาจ
เทียบไดกับจักรวรรดิอังกฤษ แตชวงหลังของจักรวรรดิเยอรมันไดมีปญหากับอังกฤษเร่ืองการขยายอํานาจทางทะเล และ การสราง
จักรวรรดิอาณานิคมขึ้นมา จึงทําใหเกิดปญหากับจักรวรรดิอังกฤษมหาอํานาจเดิม ปค.ศ.1914 จักรวรรดิเยอรมนีรุงเรืองสุดขีด มี
อาณานิคมทั่วโลก ทั้งในแอฟริกา อาทิ โตโก แคเมอรูน นามิเบีย และ แทนซาเนีย สวนในเอเชียก็มีบริเวณชิงเตาของจีน และทาง
ตอนเหนือของปาปวนิวกินี รวมท้ังหมูเกาะบางแหงในมหาสมุทรแปซิฟกดวย ตอมาจักรวรรดิออสเตรีย-ฮังการีมีปญหากับเซอรเบีย
จึงเกิดสงครามขึ้นโดย จักรวรรดิออสเตรีย-ฮังการีดึงจักรวรรดิเยอรมันเขารวมสงครามในนามฝายมหาอํานาจกลาง เปนเหตุให
เยอรมันเขารวมสงครามโลกครั้งที่1ชวงตนสงครามฝายมหาอํานาจกลางไดเปรียบฝายสัมพันธมิตรหลายอยางทั้งกลยุทธทางการ
สงคราม และความแข็งแกรงของทหาร ระหวางสงคราม เยอรมันไดประดิษฐแกสพิษที่ทําใหทหารฝร่ังเศสหายใจติดขัดและอาจถึง
ตายได แตระหวางสงครามพระโอรสของพระเจาวิลเฮลมท่ี 2 ไดขอรองพระบิดาใหทําสนธิสัญญาสงบศึกกับฝายสัมพันธมิตรแตไม
สําเร็จ ชวงทายของสงครามหลังจากที่อเมริกาเขารวมสงคราม เยอรมันก็เร่ิมเสียเปรียบ พันธมิตรของเยอรมันทั้ง ออสเตรีย-ฮังการีก็
ประกาศยอมแพ สวนบัลแกเรียและออตโตมันแพสงครามใหกับสัมพันธมิตร ทําใหเยอรมนีตองตอสูกับพันธมิตรอยางโดดเด่ียวและ
ไดแพสงครามในค.ศ.1918 และไดเปนจุดจบของจักรวรรดิเยอรมนี  [ที่มา: https://th.wikipedia.org/wiki/ประวัติศาสตรเยอรมนี: 
accessed date 11/23/2015 7:03:13 AM]. 

6 ในปค.ศ. 1914 ยุโรปอยูภายใตการถวงดุลอํานาจท่ีมีความเปราะบางระหวางพันธมิตรของบรรดาชาติมหาอํานาจสอง
ฝาย ฝายแรกมีชื่อเรียกวา “ไตรพันธมิตร” (Triple Alliance) ซึงประกอบดวยเยอรมนี ออสเตรีย-ฮังการี และอิตาลี ขอตกลง
รวมกันของฝายแรกก็คือ ประเทศสมาชิกจะใหความชวยเหลือกันหากประเทศสมาชิกประเทศใดประเทศหน่ึงถูกโจมตีโดยฝรั่งเศส
หรือรัสเซีย สวนอีกฝายหนึ่งมีชื่อเรียกวา “ไตรภาคี” (Triple Entente) ซ่ึงประกอบดวยอังกฤษ ฝรั่งเศส และรัสเซีย ขอตกลง
รวมกันของฝายน้ีก็คือ หากรัฐสมาชอกรัฐใดรัฐหนึ่งถูกโจมตี รัฐอื่น ๆ จะใหความชวยเหลือรัฐนั้นทันที. 
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เชษฐา พวงหัตถ

รวมตัวกันกอนหนานั้น7 (Mearsheimer, 2001, p.331) อยางไรก็ดี หลังจากป ค.ศ. 1933 เปนตนมา 
อดอลฟฺ ฮิตเลอร (Adolf Hitler) ไดทําใหบรรดาประเทศเพ่ือนบานของเยอรมนีมีเหตุผลพอที่จะรวมกลุม
เปนพันธมิตรเพ่ือตอตานฮิตเลอร การใหความสําคัญกับความแข็งแกรงที่เพิ่มขึ้นของเยอรมนีทําใหอังกฤษ
ดําเนินนโยบายผอนปรนกับเยอรมนีดวยการทําความตกลงมิวนิก (Munich Agreement)8 เหตุผลที่ชัดเจน
สําหรับเร่ืองนี้ก็คือวา บรรดาผูนําของอังกฤษมีความรูสึกวาตนไมมีทางเลือกอ่ืนเมื่อตองเผชิญหนากับความ
เหนือกวาทางทหารของเยอรมนี 

เมียสไชเมอรไมไดชี้ใหเห็นอยางชัดเจนวา แนวคิด Offensive Realism ของตนสามารถนําไปใช
อธิบายการเปลี่ยนแปลงท่ีเกิดขึ้นอยางสันติได  การทอดไมตรี (Rapprochement) ระหวางอังกฤษและ
สหรัฐอเมริกาในชวงเปลี่ยนผานสูคริสตศตวรรษที่ 20 และความสําเร็จของสหภาพยุโรปในการแปรสภาพ
ภูมิทัศนทางภูมิ-การเมืองของยุโรป ซึ่งทั้งสองกรณีนี้นําไปสูการตั้งขอสงสัยที่มีตอขอสังเกตที่วาการถวงดุล
อํานาจและการเปนปฏิปกษที่มุงประหัตประหารกันเปนสิ่งที่หลีกเลี่ยงไมไดของชีวิตระหวางประเทศ  

อยางไรก็ดี ขอทวงติงเหลานี้ก็ไมไดลดทอนความสําคัญของหนังสือเลมนี้ของเมียสไชเมอรลงแต
อยางใด ทวากลับทําใหเรามองเห็นปญหาท่ีเกิดขึ้นจากความพยายามในการอธิบายวิถีของประวัติศาสตร
ในอนาคตดวยการใชกรอบวิเคราะหเพียงอันเดียว  ถาเมียสไชเมอรกวาดสายตาของเขาไปยังเหตุการณ
ของการพยายามสถาปนาสันติภาพอยางถาวรซึ่งเปนการปฏิเสธการคาดการณของทฤษฎีดุลแหงอํานาจ
โดยสิ้นเชิงแลวละก็  บางทีเมียสไชเมอรอาจจะลดความยึดมั่นถือมั่นที่มีอยางเกินความพอดีในตรรกะของ
แนวพินิจทางทฤษฎี Offensive Realism และหันมาเปดกวางยอมรับแนวพินิจที่มีลักษณะผสานขอดีของ
แนวพินิจตาง ๆ เขาดวยกัน (Eclecticism) ในการอธิบายการเมืองระหวางชาติมหาอํานาจ 
 
 
 
 
 
 

                                                           
7 ข อ ค ว าม ภ าษ าอั งก ฤ ษ คื อ : “…was due in good part to the fact that Germany did not possess a 

formidable army until 1939, and thus no compelling reason drew Hitler’s foes together until then.”.   
  8 ความตกลงมิวนิก  (Munich Agreement / Münchner Abkommen / Accords de Munich) เปนการประชุม

ระหวางประเทศในชวงกอนสงครามโลกครั้งที่สอง เพื่อตกลงเกี่ยวกับแควนซูเดเทนแลนด (Sudetenland) และดินแดนเชโกสโลวา
เกีย (Czechoslovakia) จัดขึ้นในวันที่ 30 กันยายน ค.ศ. 1938 ที่เมืองมิวนิก ประเทศเยอรมนี โดยประเทศมหาอํานาจไดสงผูแทน
เขารวมประชุม ประกอบดวย เนวิลล  เชมเบอรแลน (Neville Chamberlain) จากสหราชอาณาจักร อดอลฟ ฮิตเลอร (Adolf 
Hitler) จากนาซีเยอรมนี  เบนิ โต  มุสโสลินี  (Benito Moussolini) จากอิตาลี  และดาลาดิ เยร  (Édouard Daladier) แห ง
ฝรั่งเศส  โดยมีเปาหมายเพื่อประชุมกนัถึงอนาคตของเชคโกสโลวาเกียกับความตองการดินแดนเพ่ิมเติมของอดอลฟ ฮิตเลอร ผลจาก
สนธิสัญญาดังกลาว ซ่ึงลงนามโดยเยอรมนี อิตาลี สหราชอาณาจักรและฝร่ังเศสไดอนุญาตใหเยอรมนียึดครองดินแดนซูเดเทนแลนด 
โดยดินแดนซูเดเทนแลนดมีความสําคัญทางยุทธศาสตรอยางมากตอเชคโกสโลวาเกียและการปองกันชายแดนสวนใหญ. 
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บทวิจารณหนังสือ เรื่อง “โศกนาฏกรรมของการเมืองระหวางชาติมหาอํานาจ”
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