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บทคัดย่อ

	    บทความนี้้�เป็็นการปริิทััศน์์วรรณกรรมอัันมีีวััตถุุประสงค์์เพื่่�อสำำ�รวจพื้้�นฐาน
ทางวิิธีีวิทยาที่่�แตกต่่างกัันระหว่่างทฤษฎีีเครืือข่่าย-ผู้้�กระทำำ�การ (Actor-Network Theory: 
ANT) กัับแนวคิิดการวิิเคราะห์์เครืือข่่ายทางสัังคม (Social Network Analysis: SNA) 
ที่่�แม้้จะเป็็นกรอบแนวคิิดที่่�ถููกเลืือกใช้้อย่่างแพร่่หลายมาไม่่น้้อยกว่่า 3 ทศวรรษในฐานะ
เครื่่�องมืือศึึกษาปรากฏการณ์์ทางสัังคมในมิิติิการวิิเคราะห์์ระบบโครงสร้้างความสััมพัันธ์์
แต่่ยัังคงมีีข้้อถกเถีียงอยู่่�ไม่่น้้อยว่่าแนวคิิดทั้้�ง 2 มีีความแตกต่่างกัันอย่่างไรในแง่่ของ
นิิยามของคำำ�ว่่าเครืือข่่าย และ วิิธีีวิิทยา งานวิิจััยนี้้�จึึงมุ่่�งนำำ�เสนอว่่าแม้้ทั้้�งสองแนวทาง
ต่่างได้้ชื่่�อว่่าเป็็นทฤษฎีีวิิเคราะห์์ “เครืือข่่าย” แต่่เมื่่�อพิินิิจในรายละเอีียดของสมมติิฐาน 
พััฒนาการ และ ระเบีียบวิิธีีของแต่่ละทฤษฎีีกลัับพบว่่ามีีความแตกต่่างกัันอย่่างมาก ANT 
มีีรากฐานจากสำำ�นักศึึกษาวิิทยาวิิทยาศาสตร์์และเทคโนโลยีี (Science and Technology 
Studies: STS) ที่่�มุ่่�งขยายพรมแดนของคำำ�ว่่าเครืือข่่ายให้้ไกลออกไปจากฐานความเป็็น
มนุุษยนิิยมด้้วยสมมติิฐานที่่�ว่่าตััวแสดงภายในเครืือข่่ายนั้้�นสามารถเป็็นได้้ทั้้�งมนุุษย์์
และสรรพสิ่่�งที่่�ไม่่ใช่่มนุุษย์์ โดยเน้้นย้ำำ��ถึึงความสำำ�คััญในฐานะ “ผู้้�กระทำำ�การ” ของ
ทุุกองค์์ประกอบภายในระบบ ขณะที่่�แนวคิิดเครืือข่่ายทางสัังคม (Social Network 
Analysis: SNA) ซึ่่�งมีีพื้้�นฐานมาจากทฤษฎีีการแลกเปลี่่�ยนทางสัังคมและทฤษฎีีกราฟ 
(Graph Theory) นั้้�น ตั้้�งอยู่่�บนมุุมมองแบบมนุุษยนิิยมที่่�เชื่่�อว่่ามนุุษย์์เท่่านั้้�นที่่�ถืือเป็็น
ผู้้�กระทำำ�การและควบคุุมทิิศทางของปฏิสััมพัันธ์์ในสัังคมโดยใช้้ระเบีียบวิิธีีวิจััยเชิิงปริมาณ
ในการวิิเคราะห์์รููปแบบของการเช่ื่�อมโยงภายในระบบเครืือข่่าย บทความน้ี้�แบ่่งการอภิิปราย
ผลการปริทััศน์์วรรณกรรมเชิิงเปรีียบเทีียบเป็็น 3 หััวข้้อ 1) พััฒนาการทางประวััติิศาสตร์์
และหลัักการสำำ�คััญของแนวคิิด 2) จุุดแข็็ง-จุุดอ่่อนในฐานะกรอบการวิิเคราะห์์ของ
ทั้้ �งสองแนวคิิด 3) ข้้อเสนอแนะต่่อแนวทางในการประยุุกต์์ใช้้สองแนวคิิดร่่วมกััน
เพ่ื่�อเติิมเต็็มการศึึกษาวิิจััยทางสัังคมสมััยใหม่่

คำำ�สำำ�คััญ: ทฤษฎีีเครืือข่่าย-ผู้้�กระทำำ�การ, แนวคิิดเครืือข่่ายทางสัังคม, การวิิเคราะห์์
เครืือข่่าย
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Abstract

	     This paper examines the contrasting ontological and methodological 
foundations of Actor-Network Theory (ANT) and Social Network Analysis (SNA), 
two prominent frameworks for investigating social relations. While both approaches 
investigate networks, their core assumptions diverge significantly. ANT, rooted in 
Science and Technology Studies (STS), posits a heterogeneous network comprising 
human and non-human actants, emphasizing the agency of all elements within 
the assemblage. Conversely, SNA, grounded in graph theory and mathematical 
sociology, primarily focuses on human actors and their interactions, employing 
quantitative methods to analyze patterns of connections. This paper explores the 
historical development, core tenets, and analytical strengths and limitations of both 
frameworks, highlighting their contributions and potential for synergistic application 
in contemporary social research.

Keywords: Actor-Network, Social Network, Networks analysis
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1. บทนำ�

	    การศึึกษาเครืือข่่ายทางสัังคมนั้้�นเป็็นแนวคิิดที่่�ถููกนำำ�มาประยุุกต์์ใช้้อย่่าง
แพร่่หลายในฐานะเคร่ื่�องมืือศึึกษาวิิเคราะห์์โครงสร้้างระบบความสััมพัันธ์์ระหว่่าง
ตััวแปร หรืือปััจจััยต่่างๆ ที่่�ประกอบขึ้้�นรวมกัันเป็็นปรากฏการณ์์ทางสัังคม โดยมีีหลัักฐาน
การนำำ�ไปใช้้ในหลากหลายสาขาวิิชาทั้้�งสัังคมวิิทยา มานุุษยวิิทยา สารสนเทศศาสตร์์ 
สาธารณสุุข วิิทยาการคอมพิิวเตอร์์ จนได้้รับการยอมรัับอย่่างกว้้างขวางว่่าเป็็นเคร่ื่�องมืือ
ของสหสาขาวิิชา (โกมาตร จึึงเสถีียรทรััพย์์ 2559) ทั้้�งน้ี้�กรอบแนวคิิดหลัักที่่�มัักถููกนำำ�มาใช้้
ในการศึึกษาเครืือข่่าย ได้้แก่่ ทฤษฎีีการวิิเคราะห์์เครืือข่่ายทางสัังคม (Social Network 
Analysis: SNA) และทฤษฎีีเครืือข่่าย-ผู้้ �กระทำำ�การ (Actor-Network Theory: ANT) 
ซ่ึ่�งเป็็น 2 แนวคิิดที่่�ถููกหยิิบยกมาใช้้สอยอย่่างกว้้างขวางนัับตั้้�งช่่วงต้้นศตวรรษที่่� 20 ทั้้�งน้ี้�
แม้้จะได้้ชื่�อว่่าเป็็นแนวทางการวิิเคราะห์์เครืือข่่ายทั้้�งคู่่� หากแต่่เม่ื่�อพิิจารณาในรายละเอีียด
ของสมติิฐานหลัักของทฤษฎีี หน่่วยในการวิิเคราะห์์ และระเบีียบวิิธีีวิจััย ตลอดไปจนถึึง
มิิติิของภววิิทยา (Ontology) กลัับพบว่่าทั้้�ง 2 ทฤษฎีีนั้้ �นนำำ�เสนอมุุมมองที่่�แตกต่่าง 
ในการทำำ�ความเข้้าใจความซัับซ้้อนของปฏิิสััมพัันธ์์ระหว่่างผู้้�คนและสรรพสิ่่�งต่่างๆ 
ที่่�ยึึดโยงกัันภายในเครืือข่่ายทางสัังคมที่่�รายล้้อมอยู่่�รอบตััวเรา 
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	    แม้้ทั้้ �งสองแนวคิิดที่่�กล่่าวมาข้้างต้้นต่่างก็็ให้้ความสำำ�คััญกัับ “ปฏิิสััมพัันธ์์”
ระหว่่างตััวแปรในระบบ แต่่สมมติิฐานหลัักเกี่่�ยวกัับธรรมชาติิของความเป็็นจริิงทางสัังคม 
นิิยามของผู้้�กระทำำ�การ และวิิธีีการวิิเคราะห์์ ที่่�เหมาะสมนั้้�นแตกต่่างกัันอย่่างลึึกซึ้้�ง
ในระดัับภววิิทยา (ชนกพร ชููติิกมลธรรม 2563) ซึ่่�งความต่่างนี้้�เป็็นทั้้�งความท้้าทายและ
ข้้อควรระวัังต่่อนัักวิิจััยที่่�ประสงค์์จะเลืือกใช้้ทฤษฎีีทั้้�งสองในฐานะเคร่ื่�องมืือวิิเคราะห์์
ปรากฏการณ์์ทางสัังคม เพราะหากใช้้โดยไม่่ระแวดระวัังในความเฉพาะตััวเชิิงวิิธีีวิิทยา
หรืือไม่่ตระหนัักถึึงข้้อจำำ�กััดของวิิธีีการวิิเคราะห์์ของแนวคิิดทั้้�ง 2 แล้้วย่่อมก่่อให้้เกิิด
ความคลาดเคลื่่ �อนของผลการศึึกษาขึ้้ �นได้้อย่่างน่่าเสีียดาย ดัังนั้้ �นบทความนี้้�จึึงมีี
วััตถุุประสงค์์เพ่ื่�อสำำ�รวจความแตกต่่างเหล่่าน้ี้�อย่่างละเอีียด ด้้วยวิิธีีการปริทััศน์์วรรณกรรม
โดยแบ่่งผลการสำำ�รวจออกเป็็น 3 ตอน ดัังนี้้� 1) พััฒนาการทางประวััติิศาสตร์์และ
หลัักการสำำ�คััญของแนวคิิด 2) จุุดแข็็ง-จุุดอ่่อนในการวิิเคราะห์์ของ ANT และ SNA 
3) ข้้อเสนอแนะถึึงความท้้าทายในการประยุุกต์์ใช้้ทั้้�ง 2 แนวคิิดร่่วมกัันด้้วยระเบีียบวิิธีีวิจััย
แบบผสมผสาน (Mixed Methods)

2. พัฒนาการทางประวัติศาสตร์ของแนวคิด : 
จากฐานร่วมในคำ�ว่า“เครือข่าย”สู่สมมติฐานและภววิทยาที่แตกต่าง

	    หากไล่่เรีียงตามลำำ�ดัับช่่วงเวลาทางประวััติิศาสตร์์ แนวคิิด SNA ถืือกำำ�เนิิดขึ้้�น
ก่่อน ANT และถููกนำำ�มาประยุุกต์์ใช้้อย่่างแพร่่หลายนัับตั้้�งแต่่ช่่วงปลายทศวรรษที่่� 1960 
จากการทบทวนประเด็็นที่่�มาและพััฒนาการของทฤษฎีีในกลุ่่�มเครืือข่่ายทางสัังคม 
(Social Network Theory) พบว่่า SNA มีีรากฐานเดิิมมาจากทฤษฎีีการแลกเปลี่่�ยน 
(Rational Choice Theory) อัันมีีสมมติิฐานหลัักว่่าพฤติิกรรมความสััมพัันธ์์ของมนุุษย์์นั้้�น
วางอยู่่�บนหลัักการพิิจารณาเร่ื่�องการแลกเปลี่่�ยนแบบต่่างตอบแทนที่่�ให้้ความสำำ�คัญกัับ
การชั่่�งน้ำำ��หนัักระหว่่างผลประโยชน์์ ความคุ้้�มค่่า การลงโทษและการขาดทุุน โดยในขั้้�นต้้น
ทฤษฎีีแลกเปลี่่�ยนนี้้�มุ่่�งอธิิบายพฤติิกรรมการตััดสิินใจระดัับบุุคคลเป็็นหลััก (ธนพฤกษ์์ 
ชามะรััตน์์ 2551) แนวคิิดที่่�พััฒนาต่่อยอดจากทฤษฎีีการแลกเปลี่่�ยนมาเป็็นทฤษฎีี
เครืือข่่าย มีีจำำ�นวนไม่่น้้อยที่่�โดดเด่่น อาทิิ แนวคิิดของ Norman Emerson (1981) 
ที่่�ได้้นำำ�เสนอกรอบการพิิจารณาแบบความสััมพัันธ์์เชิิงแลกเปลี่่�ยนที่่�ซัับซ้้อนยิ่่�งขึ้้�น 
มีีการวิิเคราะห์์ปััจจััยเพิ่่�มเติิมจากความพึึงพอใจในการแลกเปลี่่�ยนระดัับบุุคคลไปสู่่�การ
พิิจารณากลไกความสััมพัันธ์์แบบกลุ่่�มก้้อนทางสัังคม ที่่�มีีเง่ื่�อนไขอย่่างอำำ�นาจและการพึ่่�งพา
ในเครืือข่่าย (Power and Dependence) พฤติิกรรมนิิยม (Behaviorism) และความสััมพัันธ์์
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ทางสัังคม (Social Relations) เพิ่่�มเติิมจากทฤษฎีีการแลกเปลี่่�ยนแบบดั้้�งเดิิม โดยเชื่่�อว่่า
การปฏิิสััมพัันธ์์ของผู้้�คนในสัังคม คืือ โครงสร้้างของเครืือข่่ายการแลกเปลี่่�ยนที่่�ซัับซ้้อน 
มีีการพึ่่�งพาอาศััยกััน โดยกลไกการพึ่่�งพาที่่�ไม่่สมดุุลนี้้�เอง จะนำำ�ไปสู่่�ภาวะเชิิงอำำ�นาจ
ระหว่่างผู้้�ที่่�ต้้องพึ่่�งพากัับผู้้�ถููกพึ่่�งพาและจะกลายเป็็นปััจจััยกำำ�หนดพฤติิกรรมของสมาชิิก
ในเครืือข่่ายได้้ (Emerson 1981, 250-252) ทั้้�งนี้้�แนวทางของ Emerson ได้้กลายเป็็น
รากฐานสำำ�คัญของทฤษฎีีเครืือข่่ายทางสัังคมในยุุคต่่อมา
	    แนวคิิดเครืือข่่ายทางสัังคมถููกนำำ�มาใช้้เป็็นกรอบการศึึกษาทางสัังคมศาสตร์์
แพร่่หลายมากขึ้้�น โดยความหมายของ “เครืือข่่ายทางสัังคม” นั้้�นมีีผู้้�ให้้นิยามไว้้หลากหลาย 
อาทิิ Jeremy Boissenevain (1979) ที่่�มองว่่าเครืือข่่ายทางสัังคมหมายถึึง ความสััมพัันธ์์
ของผู้้�คนอัันมีีกระบวนการติิดต่่อสื่่�อสารและการแลกเปลี่่�ยนผลประโยชน์์ระหว่่าง
กัันและกัันเป็็นแกนกลาง ในขณะที่่� เสรีี พงศ์์พิิศ (2548) ได้้เพิ่่�มรายละเอีียดนิิยามว่่า คืือ 
กลุ่่�มองค์์กร หรืือกลุ่่�มบุุคคลที่่�ติิดต่่อสื่่�อสาร ดำำ�เนิินกิิจกรรมร่่วมกัันด้้วยความสมััครใจ 
โดยการดำำ�เนิินกิิจกรรมร่่วมกัันภายใต้้เครืือข่่ายนี้้�ต้้องไม่่ทำำ�ให้้องค์์กรหรืือกลุ่่�มบุุคคล
สููญเสีียอุุดมการณ์์หรืือความเป็็นอิิสระเดิิมของตนเอง ส่่วนในประเด็็นของรููปแบบ
การวิิเคราะห์์เครืือข่่ายของ SNA นั้้�น พััฒนาขึ้้�นจากการผสมผสานวิิธีีการคำำ�นวณทาง
คณิิตศาสตร์์แบบทฤษฎีีกราฟ (Graph Theory) เข้้ากัับการวิิเคราะห์์ความสััมพัันธ์์เชิิง
แลกเปลี่่�ยนระหว่่างสมาชิิกในเครืือข่่าย (Node) จากการมีีฐานของวิิธีีทางคณิิตศาสตร์์นี้้�
ทำำ�ให้้รููปแบบการวิิเคราะห์์ข้้อมููลของ SNA มีีลักษณะที่่�เป็็นระบบชััดเจนและช้ี้�วััดได้้ด้้วย
ระเบีียบวิิธีีวิจััยทางสถิิติิหรืือวิิธีีเชิิงปริมาณ (Liu 2017)
	     ต่่อมาในช่่วงทศวรรษ 1980 แนวคิิดเครืือข่่ายสำำ�นักใหม่่ถืือกำำ�เนิิดขึ้้�นช่ื่�อ ทฤษฎีี
เครืือข่่าย - ผู้้�กระทำำ�การ (Actor-Network Theory : ANT) ภายใต้้การพััฒนาของนัักคิิด
สำำ�นัักศึึกษาวิิทยาศาสตร์์เทคโนโลยีี (Science and Technology Studies: STS) โดย
นัักคิิดหลััก 3 คนได้้แก่่ Bruno Latour, Michel Callon และ John Law ที่่�ตั้้�งประเด็็น
คำำ�ถามถึึงความเชื่่�อมโยงระหว่่างมนุุษย์์ สัังคมและเทคโนโลยีี คำำ�ถามตั้้�งต้้นของนัักคิิด
กลุ่่�มนี้้�ถููกจุุดประกายขึ้้�นจากปััญหาเชิิงปฏิิบััติิการของนัักวิิทยาศาสตร์์ที่่�ว่่า เพราะเหตุุใด
ประสิิทธิิภาพของการประยุุกต์์ใช้้องค์์ความรู้้� ด้้านวิิทยาศาสตร์์ หรืือนวััตกรรมทาง
เทคโนโลยีีแต่่ละชิ้้�น ในแต่่ละพื้้�นที่่�หรืือในแต่่ละสัังคมจึึงแตกต่่างกััน เพราะเหตุุใด
การค้้นพบเทคโนโลยีีบางเรื่่�องจึึงสามารถเปลี่่�ยนวิิถีีชีีวิิตผู้้�คนได้้ในขณะที่่�บางเรื่่�อง
กลัับล้้มเหลวและถููกปฏิิเสธจากสัังคมนั้้�นๆ โดยคณะผู้้�ศึึกษาได้้แกะร่่องรอยตรวจสอบ
ปััจจััยที่่�เกี่่�ยวข้้องขยายขอบเขตไปจากต้้นทางอย่่างปััจจััยควบคุุมในห้้องทดลอง ไปสู่่�
การพิิจารณาวิิทยาศาสตร์์และเทคโนโลยีีในระนาบของปฏิิบััติิการทางสัังคม หรืือกล่่าว
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อีีกนััยหนึ่่�งก็็คืือปรากฏการณ์์เมื่่�อนวััตกรรมนั้้�นๆ ถููกส่่งออกไปสู่่�การประยุุกต์์ใช้้สอยจริิง
นอกเหนืือบริิบทการควบคุุมของนัักออกแบบการทดลองนั่่�นเอง
	    ข้้อสรุุปของการศึึกษาจากสำำ�นััก STS นี้้ �พบว่่า เทคโนโลยีีนั้้ �นจะสามารถ
ส่่งผลกระทบต่่อการเปลี่่�ยนแปลงทางสัังคมได้้อย่่างมีีประสิิทธิิภาพก็็ต่่อได้้เม่ื่�อถููกผนวก
เข้้ากัับเครืือข่่ายเดิิมของสัังคมก่่อนจึึงจะสามารถทำำ�หน้้าที่่�ของมัันได้้อย่่างราบรื่่�น และ
เม่ื่�อเกิิดการผสานเข้้าเครืือข่่าย (Assemblage) แล้้ววััตถุุ หรืือสรรพสิ่่�งใดใดก็็ย่่อมสามารถ
เปลี่่�ยนแปลง หรืือ มีีอิิทธิิพลต่่อการกำำ�หนดทิิศทางความสััมพัันธ์์ในระบบได้้ ในแง่่นี้้�
จึึงทำำ�ให้้ “ตััวแสดง” หรืือผู้้�กระทำำ�การของ ANT ไม่่ได้้ถููกจำำ�กัดไว้้ที่่�เพีียงแค่่มนุุษย์์เท่่านั้้�น เช่่น 
การค้้นพบวััคซีีนที่่�เม่ื่�อไล่่เรีียงลำำ�ดับจากกระบวนการต้้นทางจะพบว่่าหากนัักวิิทยาศาสตร์์
มิิได้้เป็็นส่่วนหนึ่่�งของแวดวงสัังคมก็็ย่่อมไม่่ได้้รับความรู้้�จากองค์์ความรู้้�เดิิมที่่�มีีผู้้�ศึึกษา
ทดลองสั่่�งสมไว้้ก่อนหน้้า นอกจากน้ี้�ในขั้้�นตอนระหว่่างการวิิจััยวััคซีีนก็็ไม่่ได้้มีีเพีียงบริิบท  
การทดลองทางวิิทยาศาสตร์์ แต่่นัักวิิทยาศาสตร์์ต้้องทำำ�งานกัับเพื่่�อนร่่วมงานในสาขา
ที่่�เกี่่�ยวข้้อง ต้้องมีีการสนัับสนุุนของสถาบัันในสัังคม หลัังการค้้นพบองค์์ความรู้้�เรื่่�อง
วััคซีีนก็็ไม่่อาจใช้้ได้้หากนัักวิิทยาศาสตร์์ไม่่สามารถแปลสารเร่ื่�องคุุณประโยชน์์ของวััคซีีน
ในการป้้องกัันโรคให้้กัับสมาชิิกในสัังคมเข้้าใจและยอมรัับได้้ วััคซีีนย่่อมไม่่เกิิดการใช้้
อย่่างแพร่่หลายและไม่่อาจสร้้างปรากฏการณ์์ทางสัังคมให้้บรรลุุตามวััตถุุประสงค์์
ของผู้้�คิิดค้้นได้้เป็็นต้้น แต่่เมื่่�อวััคซีีนเป็็นที่่�ยอมรัับและใช้้กัันอย่่างแพร่่หลาย โรคร้้าย
หลายโรคถููกยัับยั้้�งป้้องกัันได้้สำำ�เร็็จ จึึงเกิิด “การสร้้างความหมายใหม่่ภายในเครืือข่่าย” 
ที่่�ได้้ผนวกเอาวััคซีีนเข้้าไปเป็็นส่่วนหนึ่่�งของเครืือข่่ายอย่่างสมบููรณ์์ กล่่าวคืือ โรคร้้ายแรง
ที่่�เคยเป็็นภััยคุุกคามนั้้�นๆ ก็็ไม่่ได้้ถููกมองว่่าเป็็นโรคที่่�อัันตรายร้้ายแรงถึึงชีีวิิตของมนุุษย์์
ในสัังคมอีีกต่่อไป ซ่ึ่�งหากพิิจารณาในแง่่น้ี้�การดำำ�รงอยู่่�ของวััคซีีนได้้สร้้างความหมายใหม่่
ให้้กับโรคนั้้�นๆ และเปลี่่�ยนวิิถีีปฏิบััติิในการใช้้ชีีวิตต่่อไปของผู้้�คนที่่�ได้้ถููกผนวกเข้้าเป็็นหนึ่่�ง
ในเครืือข่่ายปฏิบััติิการทางสัังคมของวััคซีีน (Latour 1996)
	  จากเส้้นทางการสำำ�รวจปฏิิบััติิการทางสัังคมของเทคโนโลยีีดัังกล่่าวมาข้้างต้้น
ของนัักคิิดในสำำ�นััก STS จะเห็็นได้้ว่่าแนวคิิด ANT นั้้�นจััดเป็็นหนึ่่�งในกลุ่่�ม “ทฤษฎีี
เครืือข่่าย” (Network Theory) เนื่่�องจากมีีวััตถุุประสงค์์หลััก คืือ การมุ่่�งศึึกษาเส้้นทาง
และกระบวนการปฏิิสััมพัันธ์์ที่่ �เกิิดขึ้้ �นภายในระบบหนึ่่ �งๆ เช่่นเดีียวกัันกัับ SNA 
แต่่จุุดแตกต่่างที่่�สำำ�คัญระหว่่างแนวคิิดทั้้�ง 2 คืือ นััยยะ และขอบเขตของคำำ�ว่า “เครืือข่่าย” 
ซึ่่�งภายใต้้แนวคิิด ANT นั้้�น ให้้ความสนใจกัับเครืือข่่ายในความหมายของเส้้นทางและ
กระบวนการปฏิสััมพัันธ์์ระหว่่างเทคโนโลยีี วััตถุุ กัับบริิบททางสัังคม โดยเฉพาะอย่่างยิ่่�ง
กระบวนการที่่ �เชื่่ �อมโยงสอดผสาน (Assemblage) กัันระหว่่างมนุุษย์์ นวััตกรรม 
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วิิทยาศาสตร์์ วััตถุุ โดยสมาชิิกเครืือข่่ายทั้้�งที่่�เป็็นมนุุษย์์และมิิใช่่มนุุษย์์ถููกพิิจารณาในฐานะ
ตััวแสดงหนึ่่�ง (Actant) ที่่�มีีศัักยภาพในการเปลี่่�ยนแปลงระบบความสััมพัันธ์์ระหว่่าง
จุุดต่่างๆ บนเครืือข่่ายได้้ (Node) ดัังนั้้�น คำำ�ว่่าเครืือข่่ายในบริิบทการอธิิบายของ ANT 
จึึงไม่่ได้้หมายความถึึงระบบโครงข่่ายเชิิงรููปธรรมอย่่างสายไฟ ระบบราง โครงสร้้าง
พื้้�นฐาน หรืือสิ่่�งมีีรููปร่างชััดเจนเพีียงอย่่างเดีียว หากแต่่หมายรวมถึึงระบบการปฏิสััมพัันธ์์
ระหว่่างสัังคม ผู้้�คน และวััตถุุที่่�ยึึดโยงกัันอย่่างแน่่นหนาในทางนามธรรมผ่่านระนาบ
ปฏิิบััติิการทางสัังคมด้้วย ถืือเป็็นนิิยามของ คำำ�ว่่าเครืือข่่ายที่่�มีีขอบเขตของตััวแสดงที่่�
กว้้างกว่่าที่่�ใช้้กันในกลุ่่�มสำำ�นักทฤษฎีีเครืือข่่ายทั่่�วไปที่่�เกิิดขึ้้�นในยุุคก่่อนหน้้า (Law 1992; 
Latour 2005, 63 -75) ทั้้�งนี้้�ในงานชิ้้�นสำำ�คััญของ Latour (2005) ผู้้�เป็็นหนึ่่�งในนัักคิิด
เจ้้าสำำ�นััก ANT ได้้ย้ำำ ��ว่่าในการศึึกษาปรากฏการณ์์ทางสัังคมด้้วยแนวคิิด ANT นั้้�น
ผู้้�เลืือกใช้้จำำ�เป็็นต้้องตระหนัักถึึงการตีีความตามความหมายใหม่่ของ 3 สิ่่�งสำำ�คัญที่่�ถืือเป็็น
การทุุบทำำ�ลายกรอบของรููปแบบการศึึกษาทางสัังคมวิิทยาและมานุุษยวิิทยาดั้้�งเดิิม
ใน 3 ด้้านหลััก
	    1) ความหมายของความใกล้้และไกล (Far - Close) : โดยปกติิแล้้วคำำ�ทั้้�งคู่่�นี้้�
มัักถููกใช้้ในความหมายของการวััดระยะทางเชิิงกายภาพ อย่่างความใกล้้ชิดทางภููมิศาสตร์์ 
หรืือตำำ�แหน่่งที่่�ตั้้�ง (Location Proximity) แต่่ในบริิบทการศึึกษาของ ANT นั้้�นความไกล
หรืือใกล้้ไม่่ได้้วััด หรืือกำำ�หนดโดยระยะทางในความหมายดัังกล่่าว หากแต่่ถููกพิิจารณา
ผ่่านร่่องรอยของการปฏิิสััมพัันธ์์ระหว่่างผู้้�กระทำำ�การ และความเชื่่�อมโยงผ่่านการร่่วม
สร้้างความหมายในเครืือข่่าย กล่่าวคืือ ระยะทางในเครืือข่่าย-ผู้้�กระทำำ�การนั้้�นเป็็นการ
วิิเคราะห์์ในมิิติิของการเกี่่�ยวพัันกัันทางสัังคม (Association) แทนที่่�ความหมายด้้าน
ระยะทางเชิิงกายภาพ (Real Space) นั่่�นเอง ตััวอย่่างวิิธีีการพิิจารณาอย่่างง่่าย อาทิิ 
นาย A ยืืนอยู่่�ใกล้้ กัับ นาย B บนรถไฟใต้้ดินในระยะห่่าง 2 เมตร ในขณะที่่�อยู่่�ห่างจาก
นาย C ไปถึง 500 กิิโลเมตร หากพิิจารณาตามความหมายทั่่�วไปที่่�เข้้าใจกัันอาจกล่่าวได้้ว่า 
A ใกล้้กัับ B มากกว่่า C โดยมีีตััวชี้้�วััดคืือระยะทางเชิิงประจัักษ์์ แต่่หากพิิจารณาต่่อ
ตามเส้้นทางของการปฏิิสััมพัันธ์์ที่่�เกิิดขึ้้�นจริิงขณะนั้้�น อาจพบว่่า A กัับ B แค่่บัังเอิิญ
มาพบกัันระหว่่างทางไปทำำ�งานไม่่ได้้มีีการทัักทาย พููดคุุย ในขณะที่่� A กัับ C นั้้ �น
เป็็นเพื่่�อนร่่วมงานที่่�กำำ�ลัังติิดต่่อเจรจาทำำ�โครงการร่่วมกััน ติิดต่่อกัันอย่่างสม่ำำ��เสมอ
มาเป็็นระยะเวลากว่่า 5 เดืือน โดยทั้้�งคู่่�กำำ�ลัังร่่วมกัันร่่างข้้อตกลงทำำ�สััญญาเงิินกู้้�สำำ�หรัับ
พนัักงานในบริิษััท ในแง่่นี้้�หากมองผ่่านกรอบของ ANT จะกล่่าวได้้ว่่า A มีีความใกล้้ 
กัับ C มากกว่่า B เพราะมีีการติิดต่่อ แลกเปลี่่�ยนส่ื่�อสารระหว่่างกััน อีีกทั้้�งยัังมีีการกำำ�หนด
ความหมายใหม่่ในกระบวนการแลกเปลี่่�ยนคุุณค่่าร่่วมกัันด้้วย
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	    2) ขนาดและระนาบของผู้้�กระทำำ�การไม่่ได้้เป็็นตััวควบคุุมระดัับอิิทธิิพล หรืือ
ทิิศทางภายในเครืือข่่ายความสััมพัันธ์์ (Small-Large Scale) : ในกระบวนการศึึกษาทาง
รััฐศาสตร์์ เศรษฐศาสตร์์ อาจคุ้้�นเคยกัับคำำ�ว่า มหภาคและจุุลภาค ที่่�บ่่อยครั้้�งถููกยกมาใช้้
เป็็นเกณฑ์์ในการแบ่่งระดัับชั้้ �นประกอบการวิิเคราะห์์ปรากฏการณ์์ทางสัังคม เช่่น 
การแบ่่งระดัับตััวแสดงทางการเมืืองออกเป็็นระดัับชาติิ ระดัับท้้องถิ่่�น การแบ่่งระดัับ
สั่่�งการหรืือลำำ�ดับการวิิเคราะห์์เชิิงนโยบายออกเป็็นระดัับชั้้�นจากโครงสร้้างทางสัังคม
ส่่วนบนลงล่่าง (Top - Down) หรืือ จากล่่างขึ้้�นบน (Bottom - Up) เป็็นการจััดลำำ�ดัับ
ความสำำ�คัญ (Priori - Order Relation) แต่่ในการศึึกษาผ่่านกรอบ ANT นั้้�นตััวแสดงทุุกตััว
ถููกวางไว้้ในระนาบเดีียวกัันบนเครืือข่่าย และมีีความเช่ื่�อมโยงเกี่่�ยวข้้องกัันได้้แบบรอบด้้าน 
ไม่่มีีระดัับชั้้�น (Hierarchy) ที่่�ควบคุุมทิิศทางการปฏิสััมพัันธ์์แบบทิิศทางเดีียวเช่่น ความเช่ื่�อ
ที่่�ว่่าหน่่วยงานระดัับรััฐมีีอิิทธิิพลต่่อท้้องถิ่่�นด้้วยระบบลำำ�ดัับชั้้�นการปกครอง และไม่่มีี
ทางที่่�หน่่วยงานระดัับท้้องถิ่่�นจะส่่งอิิทธิิพลกำำ�หนดพฤติิกรรมรััฐบาลได้้ ในเครืือข่่าย ANT 
หน่่วยงานระดัับรััฐและท้้องถิ่่�นต่่างมีีอำำ�นาจยึึดโยงระหว่่างกััน ตััวกำำ�หนดอิิทธิิพลของ
ผู้้�กระทำำ�การในเครืือข่่ายคืือความเข้้มข้้น และมิิติิของความยึึดโยงกัันระหว่่างตััวแสดงนั้้�นๆ 
กัับตััวแสดงอื่่�นๆ ในเครืือข่่าย แม้้วิิธีีคิิดเช่่นนี้้�จะถููกวิิพากษ์์ว่่าทำำ�ให้้กรอบการศึึกษา
ไร้้ระเบีียบ ขาดการจััดลำำ�ดับความสำำ�คัญ (Law and Hassard 1999) แต่่ในขณะเดีียวกััน
ผู้้�ศึึกษาเห็็นว่่าวิิธีีวิิทยาเช่่นนี้้�คืือการสลายกำำ�แพงของกรอบการศึึกษาปรากฏการณ์์
ทางสัังคมที่่�จะช่่วยอธิิบายความสััมพัันธ์์เชิิงโครงสร้้างอำำ�นาจที่่�ลัักลั่่�นได้้ ยกตััวอย่่างเช่่น 
ปรากฏการณ์์ของการปะทะกัันระหว่่างท้้องถิ่่�นภิิวััตน์์ (Localization) กัับ โลกาภิิวััตน์์ 
(Globalization) ในชุุมชนท้้องถิ่่�น (Latour 2005, 173-174) ปรากฏการณ์์การต่่อต้้าน
ขััดขืืนของคนชายขอบที่่�อาศััยความเป็็นสากล มาเปลี่่�ยนค่่านิิยมของคนส่่วนใหญ่่
ในสัังคมดั้้�งเดิิมเช่่น กลุ่่�ม LGBTQA+ ในสัังคมอนุุรัักษ์์นิิยมบางประเทศที่่�อาศััยความเป็็น
สากลมาบีีบรััดให้้สัังคมในประเทศเปิิดกว้้าง หรืือยอมรัับตนเองได้้สำำ�เร็็จ ปรากฏการณ์์
เหล่่านี้้�ล้้วนเกิิดขึ้้�นจริิงโดยไม่่สามารถอธิิบายได้้เลยหากเราอาศััยการมองผ่่านกรอบ
ที่่�จััดระดัับขั้้�นแบบเดิิมที่่�มองแบบแยกส่่วนหรืือแบ่่งระดัับช่่วงชั้้�นอำำ�นาจแบบจากบน
ลงล่่าง
	    3) มุุมมองแบบคนนอก – คนใน : ในงานด้้านสัังคมวิิทยาและมานุุษยวิิทยา 
การกำำ�หนดตำำ�แหน่่งแห่่งที่่�ของผู้้�ทำำ�การศึึกษา หรืือการเลืือกศึึกษาจากมุุมมองแบบ
คนนอก-คนในนั้้�นเป็็นหนึ่่�งในประเด็็นสำำ�คัญของการวิิเคราะห์์ปรากฏการณ์์ และแม้้กระทั่่�ง
การขีีดเส้้นแบ่่งระหว่่างกระบวนการศึึกษาว่่าสิ่่�งใดคืือปััจจััยภายใน หรืือปััจจััยภายนอก 
แต่่ในกรณีีของ ANT นั้้�นผู้้�ศึึกษาต้้องสมาทานไว้้เสมอว่่า ไม่่มีีอะไรที่่�อยู่่�นอกเหนืือ
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เครืือข่่ายแห่่งการปฏิสััมพัันธ์์ ทุุกสิ่่�งล้้วนมีีความเกี่่�ยวข้้องยึึดโยงผ่่านกระบวนการปฏิสััมพัันธ์์
และสร้้างความหมายทางสัังคมร่่วมกััน ดัังนั้้�นแล้้วจึึงไม่่มีีคำำ�ว่่าภายนอกหรืือภายใน
ปรากฏอีีก เพราะไม่่มีีอะไรที่่�อยู่่�นอกเหนืือเครืือข่่ายทางสัังคมแบบตััดขาดออกจากบริิบท
ทางสัังคมได้้ (Puritans) (Latour 2005, 121 -125)
	   ความแตกต่่างจากกรอบแนวคิิดอื่่�นทั้้�ง 3 ประการนี้้�ทำำ�ให้้ ANT เป็็นทั้้�งความ
ท้้าทายของผู้้�เลืือกใช้้และเป็็นโอกาส โดยความท้้าทาย คืือการที่่�ผู้้�ใช้้ต้้องสมาทานนิิยาม 
ความหมาย และฐานคิิดแบบใหม่่อัันอาจคััดง้้างไปจนถึึงกร่่อนสลายกรอบแนวคิิดหรืือ
ภววิิทยาดั้้�งเดิิมที่่�มีีอยู่่�ในรากฐานการศึึกษาทางสัังคมวิิทยาและมานุุษยวิิทยาที่่�สั่่�งสมมา 
ส่่วนในแง่่ของโอกาสนั้้�น กล่่าวได้้ว่่า ANT ได้้ขยายพรมแดนในการศึึกษา วิิเคราะห์์
ออกไปไกลกว่่าระบบที่่�ยึึดมั่่�นในมนุุษย์์ (Humanism) และย่่นย่่อให้้บริิบททางสัังคมอื่่�นๆ 
เป็็นเพีียงที่่�รองรัับความหมาย หรืือการกระทำำ�ที่่�มนุุษย์์เป็็นผู้้�สร้้างขึ้้�นเท่่านั้้�น ถืือเป็็น
การเปิิดพื้้�นที่่�ใหม่่ให้้กับการวิิเคราะห์์ปรากฏการณ์์ทางสัังคม

3. จากข้อวิพากษ์ต่อจุดอ่อนของแนวคิดสู่การต่อยอดทางความคิด
ว่าด้วยการวิเคราะห์เครือข่ายทางสังคม

	    ข้้อวิิพากษ์์หลัักต่่อแนวคิิด SNA อัันเป็็นทฤษฎีีเครืือข่่ายที่่�ถููกนำำ�มาใช้้อย่่าง
กว้้างขวางโดยเฉพาะในแวดวงสัังคมศาสตร์์ตั้้�งแต่่ทศวรรษที่่� 1960 คืือการเน้้นพิิจารณา
คู่่�ความสััมพัันธ์์ระหว่่างมนุุษย์์ โดยเช่ื่�อว่่ามนุุษย์์นั้้�นเป็็นตััวแสดงเดีียวที่่�เป็็นผู้้�ผลิตความรู้้�
หรืือหรืือกำำ�หนดเป้้าหมาย ความหมายให้้กัับวััตถุุหรืือสรรพสิ่่ �งในระบบเครืือข่่าย 
กล่่าวอีีกนััยหนึ่่�งคืือเป็็นกรอบคิิดที่่�ยกอำำ�นาจในการกระทำำ�การในเครืือข่่ายความสััมพัันธ์์ 
และกระบวนการสร้้างความหมายให้้กัับตััวแสดงที่่�เป็็นมนุุษย์์โดยละเลยมิิติิของปััจจััย
หรืือองค์์ประกอบแวดล้้อมอย่่าง ความเชื่่�อ นโยบาย สิ่่�งแวดล้้อม ในฐานะตััวแสดงหรืือ
ผู้้�กระทำำ�การที่่�สามารถสร้้างความเปลี่่�ยนแปลงต่่อกระบวนการกำำ�หนดความหมาย 
หรืือทิิศทางการแลกเปลี่่�ยนระหว่่างจุุดบนเครืือข่่าย (Node) ในขณะที่่�แนวคิิด ANT 
เป็็นแนวคิิดเครืือข่่ายยุุคหลัังที่่�พััฒนาขึ้้�นมาจากฐานคิิดเร่ื่�องเครืือข่่ายโดยคำำ�ถามตั้้�งต้้น
ของนัักคิิดกลุ่่�มนี้้�มิิได้้เริ่่�มจากการพุ่่�งเป้้าไปที่่�มนุุษย์์เป็็นศููนย์์กลาง หากแต่่เป็็นการตั้้�งเอา
วััตถุุ นวััตกรรม หรืือสิ่่�งที่่ �ไม่่ใช่่มนุุษย์์เป็็นหมุุดหมายตั้้�งต้้นเพื่่�อแสวงหาคำำ�ตอบต่่อ
การเปลี่่�ยนแปลงทางสัังคมที่่�เกิิดขึ้้�นหลัังจากเทคโนโลยีี นวััตกรรมชุุดหนึ่่�งๆ ได้้เผชิญกัับ
กระบวนการปฏิิสััมพัันธ์์ทางสัังคมเป็็นวงกว้้าง โดยข้้อค้้นพบของสำำ�นััก ANT คืือ วััตถุุ
หรืือสิ่่�งที่่�ไม่่ใช่่มนุุษย์์จะประสบความสำำ�เร็็จในฐานะที่่�เป็็น “ผู้้�กระทำำ�การ” ทางเทคโนโลยีี 
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หรืือผู้้�นำำ�ความเปลี่่�ยนแปลง (Change Maker) ในเครืือข่่ายได้้จะต้้องมีีกระบวนการ
ปฏิิสััมพัันธ์์ทางสัังคม อัันเป็็นการถัักทอเชิิงความหมายในระนาบชีีวิิตประจำำ�วัันเข้้ากัับ
เครืือข่่ายและชุุดผู้้�กระทำำ�การดั้้�งเดิิมในระบบได้้อย่่างเหมาะสมก่่อน จึึงจะกลายเป็็น
จุุดของผู้้�กระทำำ�การ (Node) ใหม่่ในระบบเครืือข่่ายนั้้�นได้้อย่่างเต็็มที่่� ความหมายของวััตถุุ 
นวััตกรรมใดใดจึึงไม่่อาจอธิิบายได้้โดยปราศจากบริิบทของความสััมพัันธ์์ทางสัังคม 
(Latour 2005, 63-67) ในมิิติินี้้�อาจสรุุปได้้ว่่า ANT ไม่่แยกเทคโนโลยีี วิิทยาศาสตร์์ 
วััตถุุออกจากบริิบทของสัังคม และสัังคมก็็ถููกประกอบสร้้างไปด้้วยเครืือข่่ายของความรู้้� 
เทคโนโลยีี ดัังนั้้�นการจะอธิิบายปรากฏการณ์์ทางสัังคมให้้ถ่องแท้้จึงควรเลี่่�ยงการตััดตอน
พิิจารณาแยกส่่วนเพีียงแค่่มิิติิทางสัังคม (Social Determinism) หรืือ วิิเคราะห์์เพีียงแค่่วััตถุุ 
นวััตกรรมโดยลำำ�พััง (Technological Determinism) จึึงกล่่าวได้้ว่่าจุุดอ่่อนของ SNA 
ในแง่่ของการเน้้นการวิิเคราะห์์เชิิงปััจเจก หรืือละเลยอิิทธิิพลของตััวแสดงที่่�มิิใช่่มนุุษย์์
ได้้ถููกเติิมเต็็มด้้วย ANT
	    การนำำ�เอาแนวคิิด ANT มาใช้้ในฐานะกรอบทฤษฎีีวิิจััยเครืือข่่ายส่่งผลต่่อ
กระบวนการศึึกษาทางสัังคมศาสตร์์ใน 2 ประการหลัักคืือ เป็็นการละลายเส้้นแบ่่งระหว่่าง
การศึึกษาวิิทยาศาสตร์์ หรืือศาสตร์์ธรรมชาติิ กัับศาสตร์์ด้้านมานุุษยวิิทยา สัังคมวิิทยา
ด้้วยการพิิจารณาศาสตร์์ทั้้�ง 2 ร่่วมกัันไม่่แยกขาดจากกััน ประการที่่�สองคืือ แนวคิิดนี้้�
เปิิดพื้้�นที่่�ในการวิิเคราะห์์ให้้กัับผู้้�กระทำำ�การที่่�ไม่่ใช่่มนุุษย์์ ภายใต้้สมมติิฐานที่่�ว่่า ทุุกสิ่่�ง
มีีความสััมพัันธ์์เช่ื่�อมโยงกัันเป็็นเครืือข่่ายที่่�ล่ื่�นไหลมีีการแลกเปลี่่�ยนและเปลี่่�ยนแปลง
ตลอดเวลาในกระบวนการปฏิิสััมพัันธ์์ (Simandan 2017) โดยภายใต้้เครืือข่่ายนั้้�นๆ 
ตััวแสดงไม่่ว่่าจะเป็็นมนุุษย์์หรืือไม่่ใช่่มนุุษย์์ อาทิิ อุุดมการณ์์ นวััตกรรม หรืือในกรณีี
การพััฒนาพื้้�นที่่�ชีีวิิตของมนุุษย์์เช่่น สะพาน ถนน โครงข่่ายระบบโทรคมนาคม ระบบ
การขนส่่ง เหล่่านี้้ �ต่่างก็็มีีแรงกระทำำ�ต่่อตััวแสดงอื่่ �นๆ ในระบบความสััมพัันธ์์ที่่ �มีี
การแลกเปลี่่�ยนและประกอบสร้้างองค์์ความรู้้�ใหม่่ได้้ มนุุษย์์ในระบบความสััมพัันธ์์นี้้�
มิิได้้รัับหน้้าที่่�เป็็นผู้้�กระทำำ�หรืือผู้้�กำำ�หนดความหมายเพีียงอย่่างเดีียว แต่่ยัังทำำ�หน้้าที่่�เป็็น
ผู้้�รัับอิิทธิิพลจากผู้้�กระทำำ�การที่่�ไม่่ใช่่มนุุษย์์ในเครืือข่่ายที่่�ตนอาศััยอยู่่�แล้้วประมวลผล 
แปลความออกมาเป็็นการกระทำำ�รููปแบบต่่างๆ เช่่น ในสัังคมประเทศหนึ่่�งกฎหมายจราจร
ระบุุไว้้ว่่าไฟจราจรสีีแดงหมายถึึงการสั่่�งให้้ยานพาหนะบนท้้องถนนต้้องหยุุดทัันทีี 
ผู้้�คนในสัังคมนั้้�นๆ ย่่อมเรีียนรู้้�ความหมายและแนวปฏิบััติิดัังกล่่าว จนเป็็นเหตุุให้้บางครั้้�ง
แม้้เปลี่่�ยนพื้้�นที่่�อาศััยใหม่่แต่่ความเคยชิินอาจทำำ�ให้้คนผู้้�นั้้�นหยุุดเมื่่�อพบไฟแดง ในแง่่นี้้�
ไฟแดงกลายเป็็นตััวกระทำำ�ที่่�กำำ�หนดพฤติิกรรมมนุุษย์์ได้้ ไม่่ได้้มีีสถานะเป็็นเพีียงวััตถุุ
ปลููกสร้้างที่่�รอคอยให้้มนุุษย์์เป็็นผู้้�กระทำำ�เพีียงอย่่างเดีียว ด้้วยเหตุุนี้้� Latour จึึงได้้
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บััญญััติิศััพท์์ใหม่่ขึ้้�นมาแทนคำำ�ว่่า Actor ที่่�โดยทั่่�วไปมีีนััยสื่่�อถึึงเพีียงผู้้�กระทำำ�การที่่�เป็็น
มนุุษย์์ คืือคำำ�ว่่า “Actant” ถืือเป็็นแนวคิิดที่่�นำำ�เสนอภววิิทยาแบบใหม่่ให้้กัับวงการ
สัังคมศาสตร์์และมนุุษยศาสตร์์ เป็็นภววิิทยาแบบที่่�ไม่่ได้้ให้้ความพิิเศษกัับมนุุษย์์
เหนืือสิ่่�งอื่่�นในสัังคม ปฏิิเสธการจััดลำำ�ดัับขั้้�นของการวิิเคราะห์์ศึึกษาแบบดั้้�งเดิิมที่่�เชื่่�อว่่า
มนุุษย์์คืือที่่�มาของการเปลี่่�ยนแปลงและกำำ�หนดพฤติิกรรมทางสัังคมที่่�ทรงพลัังอยู่่�ชั้้�น
บนสุุดของปีีระมิิดในกระบวนการศึึกษา ในแง่่น้ี้�ถืือได้้ว่า ANT นำำ�เสนอการศึึกษาแนวราบ 
(Flat Ontology) ที่่�เปิิดความเป็็นไปได้้ของทุุกตััวแสดงในระบบเครืือข่่าย 
	    ลัักษณะสำำ�คััญอีีกประการอัันเป็็นจุุดเด่่นของ ANT ที่่�ทำำ�ให้้แนวคิิดนี้้�มีีความ
แตกต่่างออกไปจากกลุ่่�มทฤษฎีีเครืือข่่ายดั้้�งเดิิม (Classical Theories) อัันมุ่่�งพััฒนา
กรอบการวิิเคราะห์์ที่่�มีีหลัักเกณฑ์์ รายละเอีียดแบบตายตััว (Fixed Frame) มุ่่�งอธิิบาย
ปรากฏการณ์์ผ่่านการศึึกษาเส้้นทางของการปฏิิสััมพัันธ์์ระหว่่างผู้้�กระทำำ�การทั้้�งหลาย
ในสัังคมระดัับปฏิบััติิการ (Practical Process) ไม่่ยึึดกรอบตายตััวของนิิยาม หรืือทฤษฎีี
ว่่าเครืือข่่ายต้้องมีีรููปร่าง บทบาท หรืือองค์์ประกอบแบบใดที่่�เฉพาะเจาะจง หากแต่่เป็็น 
กรอบที่่�ลื่่�นไหล (Moving Frame) ที่่�มองปรากฏการณ์์จริิงในพื้้�นที่่�ก่่อนจะมองหาชุุดคำำ�
อธิิบายผ่่านระบบปฏิสััมพัันธ์์ในประเด็็นนั้้�น ๆ ดัังปรากฏในงานของ Robert D. Putnam 
ที่่�ได้้เรีียกกรอบแนวคิิดนี้้�ว่่าเป็็นกรอบที่่�ให้้ความสำำ�คััญกัับปรากฏการณ์์ กระบวนการ
เชิิงปฏิิบััติิ (Practical Enlightenment) (Fenwick 2018) ก่่อนจะนำำ�มาถอดรหััส หรืือ
แปลความ กระบวนการสร้้างความหมายที่่�เกิิดขึ้้ �นภายในกระบวนการปฏิิสััมพัันธ์์ 
ให้้ความสนใจกัับการวิิเคราะห์์คู่่�ความสััมพัันธ์์ที่่�ดำำ�เนิินการภายในปรากฏการณ์์จนได้้รับ
การกล่่าวถึึงว่่าเป็็นสัังคมวิิทยาของการคบค้้าสมาคม (Sociology of Association) 
อัันเป็็นการพิิจารณาสัังคมตามความหมายดั้้�งเดิิมของรากศััพท์์ภาษาละติินของคำำ�ว่า 
Socio อัันหมายถึึง ร่่องรอยแห่่งการเชื่่�อมโยง หรืือหลัักฐานแห่่งการสมาคม (Latour 
2005, 27 - 28) 
	    แม้้ในช่่วงเริ่่�มแพร่่หลายของแนวคิิด ANT เมื่่�อปลายทศวรรษ 1980 ทฤษฎีีนี้้�
จะเป็็นที่่�นิิยมเพีียงในกลุ่่�มผู้้�ศึึกษาวิิทยาศาสตร์์และเทคโนโลยีีประยุุกต์์ แต่่นัับจากกลาง
ทศวรรษ 1990 เป็็นต้้นมาวิิธีีการศึึกษาแบบ ANT ก็็ได้้ถููกนำำ�มาใช้้อย่่างแพร่่หลาย
ในกระบวนการวิิจััยทั้้�งในสาขานิิเทศศาสตร์์ สาขาการบริิหารจััดการและวิิเคราะห์์องค์์กร 
สาธารณสุุขศาสตร์์ สัังคมศาสตร์์ เศรษฐศาสตร์์ และมนุุษยศาสตร์์ ตััวอย่่างงานวิิจััยที่่�ใช้้
แนวคิิดนี้้�เป็็นกรอบในการวิิเคราะห์์กระบวนการพััฒนาได้้อย่่างต่่อเนื่่�อง ได้้แก่่ งานของ 
Casper Bruun Jensen (2020) นัักวิิชาการด้้านการศึึกษาวิิทยาศาสตร์์ เทคโนโลยีี และ
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แบบเครือข่ายผู้กระทำ�การ: มุมมองการศึกษาเชิงเปรียบเทียบ

สัังคม ที่่�มีีผลงานสำำ�คัญ เช่่น Monitoring Movements in Development Aid: Recursive 
Partnerships and Aid Infrastructures (2013), Ontologies for Developing Things: 
Making Health Care Futures Through Technology และ Infrastructures and Social 
Complexity: A Companion (2016) โดยในบทความสุุดท้้ายนี้้�ได้้เลืือกใช้้แนวคิิด ANT 
มาวิิเคราะห์์คู่่�ความสััมพัันธ์์ระหว่่างโครงสร้้างสาธารณููปโภคพื้้�นฐานกัับความซัับซ้้อน
ของสัังคมที่่�เกิิดขึ้้�นในกระบวนการพััฒนาโครงสร้้างพื้้�นฐานดัังกล่่าว 
	    การแพร่่หลายของ ANT ในฐานะกรอบแนวคิิดการวิิจััยแบบสหวิิทยาการ 
(Multidisciplinary) ดัังกล่่าวมาข้้างต้้น ช่่วยยืืนยัันถึึงจุุดเด่่นอีีกประการหนึ่่�งของแนวคิิด
ดัังกล่่าวนั่่�นคืือการเป็็นสะพานเช่ื่�อมโยงการวิิเคราะห์์ข้้อมููลได้้ทั้้�งในสายสัังคมศาสตร์์ 
วิิทยาศาสตร์์เทคโนโลยีี จุุดเด่่นนี้้�ของ ANT ปรากฏในเรีียงความขนาดสั้้�นของ Tara 
Fenwick และ Sarah Doyle (2016) แห่่งมหาวิิทยาลััยสเตอลิ่่�ง (University of Sterling) 
ซึ่่�งได้้กล่่าวถึึงเอกลัักษณ์์ของการใช้้แนวทางดัังกล่่าววิิเคราะห์์ปรากฏการณ์์ทางสัังคม
ไว้้อย่่างน่่าสนใจ อัันสรุุปได้้เป็็นประเด็็นหลัักดัังน้ี้�
	    1) การใช้้แนวคิิด ANT คืือ การพิิจารณาปรากฏการณ์์ทางสัังคมบนสมมติิฐาน
ที่่�ว่่า ปรากฏการณ์์เหล่่านั้้�นประกอบสร้้างขึ้้�นด้้วย กระบวนการปฏิิสััมพัันธ์์ระหว่่าง
ตััวแสดงต่่างๆ ในบริิบททางสัังคม ในสถานการณ์์ หรืือธีีม (Theme) หนึ่่�งๆ ทั้้�งนี้้�ระบบ
ความสััมพัันธ์์ (Relation) ที่่�ยึึดโยงระหว่่างแต่่ละตััวแสดง เป็็นหน่่วยวิิเคราะห์์ที่่�เรีียกแทน
ด้้วยคำำ�ว่่า เครืือข่่าย (Network or Assemblage) ซึ่่�งภายในเครืือข่่ายประกอบขึ้้�นด้้วย 
ตััวแสดง (Actants) ที่่ �ดำำ�รงอยู่่� (Exist) และดำำ�เนิินกิิจกรรม (Interact) อัันก่่อให้้เกิิด
ปรากฏการณ์์ทางสัังคม ในฐานะสมาชิิกเครืือข่่าย (Node) ซึ่่�งในการะบวนการศึึกษา
เครืือข่่าย - ผู้้�กระทำำ�การน้ี้�สนใจบทบาท ความหมาย และคุุณค่่าของตััวแสดงภายในบริิบท
ของเครืือข่่าย (Materiality) มากกว่่าที่่ �จะมุ่่� งพิิเคราะห์์คุุณสมบััติิ คุุณค่่า ที่่ �เกิิดจาก
คุุณลัักษณะเฉพาะตััวของตััวแสดงนั้้�น (Material Itself) แบบแยกขาดออกจากบริิบท
ภายในเครืือข่่าย 
	   2) สำำ�หรัับการศึึกษาตามแนว ANT สมาชิิกเครืือข่่ายแต่่ละจุุดเป็็นผู้้�ร่่วมสร้้าง
ความหมาย หรืือถัักทอชุุดความสััมพัันธ์์ได้้ทั้้�งนั้้�น (A Degree of Agency) ไม่่จำำ�กััดว่่า
ตััวแสดงจะต้้องเป็็นเพีียงมนุุษย์์ ภายใต้้กรอบแนวคิิดนี้้ �เปิิดความเป็็นไปได้้ให้้กัับ
การปฏิิสััมพัันธ์์รููปแบบใหม่่ที่่� John Law เรีียกว่่า “Relational Semiotics” อัันหมายถึึง 
การตอบโต้้ ต่่อรอง ยึึดโยงกัันระหว่่างตััวแสดงทั้้�งที่่�เป็็นมนุุษย์์ และไม่่ใช่่มนุุษย์์ โดยเน้้น
ว่่าการศึึกษาต้้องไม่่มุ่่�งยกให้้มนุุษย์์เป็็นศููนย์์กลางหลัักของความเปลี่่�ยนแปลงทางสัังคม
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เหมืือนแนวทางการศึึกษามานุุษยวิิทยาสัังคมวิิทยาคลาสสิิค หากแต่่เป็็นการเปิิดประตูู
วิิเคราะห์์ความสััมพัันธ์์แบบระนาบเดีียวกัันสำำ�หรัับทุุกตััวแสดงไม่่มีีการตั้้�งอคติิจััดลำำ�ดับ
ความสำำ�คัญล่่วงหน้้า (Non-Prioritized and Non- Hierarchical Approach) 
	    3) หน่่วยของการวิิเคราะห์์ตามแนวทาง ANT ไม่่ใช่่ตััวแสดง หรืือวััตถุุใด
โดยลำำ�พัังแยกส่่วนออกจากปรากฏการณ์์ หากแต่่เป็็นการศึึกษาที่่�ให้้ความสำำ�คััญกัับ 
ชุุดความสััมพัันธ์์ทั้้�งหมดโดยให้้ตัวแสดงเป็็นส่่วนประกอบหนึ่่�งที่่�ถัักทอประกอบสร้้าง
คุุณค่่าและความหมายใหม่่ภายในกระบวนการปฏิสััมพัันธ์์ของเครืือข่่าย
	    4) เครืือข่่ายเป็็นสิ่่�งที่่�เปลี่่�ยนแปลงตลอดเวลาผ่่านกระบวนการปฏิิสััมพัันธ์์ของ
ตััวแสดงทั้้�งเก่่าใหม่่ ที่่�ถููกนำำ�เข้้ามาในระบบ ANT จึึงยึึดหลัักการวิิเคราะห์์บนฐานพลวััต
ที่่�เชื่่�อว่่าเครืือข่่ายแต่่ละชุุดถููกประกอบสร้้าง และรื้้�อถอนภายใต้้เป้้าหมายร่่วมกัันของ
สมาชิิกเครืือข่่ายมีีบริิบทของเวลาและสถานการณ์์อัันเป็็นเป้้าหมาย (Theme) เป็็นตััวช่่วย
ในการชี้้�ขอบเขตการวิิเคราะห์์เครืือข่่ายรููปแบบหนึ่่�งอาจเคยมีีประสิิทธิิภาพในการสร้้าง
ปรากฏการณ์์เฉพาะตััวขึ้้�นแต่่เมื่่�อเวลา หรืือบริิบททางสัังคมเปลี่่�ยนไป มีีตััวแสดงใหม่่
เข้้ามา มีีปัจจััยแวดล้้อมแทรกแซง เครืือข่่ายนั้้�นๆ อาจไม่่สามารถดำำ�รงอยู่่�เพ่ื่�อทำำ�หน้้าที่่�
เดิิมได้้อีีกต่่อไป เช่่น ในยุุคสมััยหนึ่่�งเทคโนโลยีีคอมพิิวเตอร์์เมนเฟรม (Mainframe 
Computer) ถููกยกให้้เป็็นเครื่่�องมืือวิิเคราะห์์ที่่�ทัันสมััยที่่�สุุดและใช้้กัันอย่่างแพร่่หลาย
ในกลุ่่�มนัักคณิิตศาสตร์์และสถิิติิ แต่่ในอีีกทศวรรษถััดมาการวิิเคราะห์์ข้้อมููลถููกนำำ�ไปใช้้
กว้้างขึ้้�นในวงการต่่างๆ ทั้้�งวิิชาการ สัันทนาการ ทำำ�ให้้ต้้องการความคล่่องตััวในการพกพา 
และสามารถรองรัับโปรแกรมที่่�หลายหลายภาษามากขึ้้�น เครืือข่่ายการสื่่�อสารวิิเคราะห์์
ข้้อมููลภาคการผลิิตต่่างๆ ที่่�เคยยึึดโยงกัับเครื่่�องคอมพิิวเตอร์์แบบเมนเฟรมย่่อมไม่่อาจ
ดำำ�รงอยู่่�ได้้ต่อไปโดยปราศจากการรื้้�อถอนและประกอบสร้้างใหม่่ เป็็นต้้น
	   ข้้อวิิพากษ์์ที่่�เกิิดขึ้้�นตามมาจากการเปิิดกว้้างความเป็็นไปได้้ของเครืือข่่าย
ให้้กัับตััวแสดงแทบทุุกประเภทภายใต้้กรอบการวิิเคราะห์์แบบ ANT คืือคำำ�ถามที่่�ว่่า 
เมื่่ �อความเป็็นไปได้้ภายในเครืือข่่ายช่่างกว้้างใหญ่่และตััวแสดงต่่างก็็มีีมากมาย
ในกระแสธารของปรากฏการณ์์ทางสัังคมแล้้ว ANT จะสร้้างชุุดคำำ�อธิิบายอย่่างไร
จึึงจะมีีค่่าต่่อการศึึกษามากกว่่าการแจกแจงตััวแสดงและองค์์ประกอบเครืือข่่าย 
(The Component of Network) ผู้้�วิิจััยสรุุปแนวทางจากในงานของ Fenwick และ Doyle 
แล้้วประยุุกต์์สร้้างกรอบ “ 3 Cs” ขึ้้�นเพื่่�อตอบคำำ�ถามว่่าเมื่่�อวิิเคราะห์์เครืือข่่าย ANT 
ควรมีีจุดสนใจหลัักอยู่่�ที่่�สิ่่�งใดบ้้างอัันมีีรายละเอีียดของแต่่ละ C ดัังน้ี้�
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แบบเครือข่ายผู้กระทำ�การ: มุมมองการศึกษาเชิงเปรียบเทียบ

	    Comprise ความหมายของ C ตััวแรกคืือการพิิจารณาองค์์ประกอบของ
เครืือข่่าย ซึ่่�งได้้แก่่ตััวแสดงต่่างๆ ที่่�ปรากฏว่่ามีีบทบาทในการก่่อให้้เกิิดปรากฏการณ์์
ทางสัังคมหนึ่่�งๆ ขึ้้�น
	   Connect ความหมายของ C ตััวที่่� 2 คืือ การพิิจารณาความเชื่่�อมโยง หรืือ
ปฏิสััมพัันธ์์ระหว่่างแต่่ละตััวแสดงว่่ายึึดโยงกัันอย่่างไร มีีกระบวนการของการสอดประสาน 
ต่่อรอง ประกอบสร้้างความหมาย หรืือทำำ�งานร่่วมกัันอย่่างไรจึึงสามารถสร้้างความหมาย
หรืือปรากฏการณ์์อย่่างที่่�ประจัักษ์์อยู่่�ให้้เกิิดขึ้้�น (Assemble or Reassemble) โดยการ
เช่ื่�อมโยงน้ี้�อาจแบ่่งเป็็นการพิิจารณาเครืือข่่ายย่่อยต่่างๆ ที่่�ซ้้อนทัับกัันอยู่่�ในเครืือข่่ายใหญ่่
ของปรากฏการณ์์ที่่�ศึึกษาก็็ได้้ ทั้้�งนี้้�ขึ้้�นอยู่่�กัับขอบเขตคำำ�อธิิบายที่่�ผู้้�ศึึกษาวิิจััยแต่่ละคน
ต้้องการไปถึง เช่่น การวิิเคราะห์์เครืือข่่ายของเค้้กวัันเกิิด 1 ก้้อน ผู้้�วิิจััยอาจศึึกษา เค้้กนั้้�น
ในฐานะวััตถุุที่่ �ถููกประกอบสร้้างขึ้้ �นด้้วยเครืือข่่ายของผู้้�ผลิิตเค้้ก วิิเคราะห์์วััตถุุดิิบ 
ราคา กรรมวิิธีีการผลิิตที่่�ถ่่ายทอดมา หรืืออาจวิิเคราะห์์ในภาพของสัังคมวััฒนธรรม
ที่่�กว้้างขวางขึ้้�นโดยแกะรอยเค้้กน้ี้�ไปสู่่�กระบวนการทางสัังคมว่่าวััฒนธรรมการเฉลิิมฉลอง
ด้้วยเค้้กนี้้�เป็็นส่่วนหนึ่่�งของเส้้นทางกระบวนการผลิิตอาหารของชาวยุุโรปที่่�เกิิดขึ้้�น
ภายใต้้บริิบทของยุุคเรเนซองส์์ (Renaissance) อัันเป็็นยุุคแห่่งความหรููหราฟุ่่�มเฟืือยที่่�สุุด
ของชนชั้้�นศัักดิินา ซึ่่�งขนมชนิิดดัังกล่่าวเป็็นเครื่่�องหมายของความร่ำ���รวย ศิิวิิไลซ์์ และ
ละเมีียดละไมของชนชั้้ �นศัักดิินา ที่่ �ประกอบสร้้างขึ้้ �นด้้วยการรีีดเค้้นแรงงานจาก
ชนชั้้�นแรงงานไล่่มาตั้้�งแต่่กระบวนการเพาะปลููกและกดขี่่�แรงงานทาสในการโม่่แป้้ง
ที่่�ละเอีียดที่่�สุุด ซึ่่�งหากพิิจารณาตามภาพเครืือข่่ายใหญ่่นี้้�จะเห็็นชุุดเครืือข่่ายย่่อยที่่�
ทัับซ้้อนอยู่่�ทั้้�ง เครืือข่่ายระบบอาหารและวััฒนธรรมยุุโรป เครืือข่่ายของการประกอบสร้้าง
สััญลัักษณ์์เชิิงอำำ�นาจระหว่่างชนชั้้�นเป็็นต้้น
	    Consolidate C ตััวสุุดท้้ายนี้้�คืือ ขั้้ �นตอนวิิเคราะห์์อัันเป็็นขั้้ �นสุุดท้้ายของ
การวิิเคราะห์์ โดยการตั้้�งคำำ�ถามสำำ�คััญว่่าท่่ามกลางเส้้นทาง รููปแบบการปฏิิสััมพัันธ์์
ที่่�มากมายในเครืือข่่ายนั้้�นชุุดเครืือข่่ายใดที่่�สามารถดำำ�รงอยู่่� (Endure) จนกลายเป็็น
รููปแบบมาตรฐาน หรืือเครืือข่่ายหลััก (Established as a Center of Power) ที่่�ขัับเคล่ื่�อน
ปรากฏการณ์์ทางสัังคมต่่างๆ ข้้ามข้้อจำำ�กััดของเวลา (Enduring) เมื่่�อเทีียบกัับเครืือข่่าย
อื่่�นๆ ที่่�ต้้องปรัับเปลี่่�ยนหรืือพัังทลายไป การคงอยู่่�ของเครืือข่่ายคืือคำำ�ตอบว่่ารููปแบบ
ปฏิสััมพัันธ์์ใดที่่�มีีดุลยภาพหรืือสามารถทำำ�หน้้าที่่�เป็็นเครืือข่่ายผู้้�รัักษาระบบให้้มั่่�นคง 
(Network Stabilizer) จนกลายเป็็นบรรทััดฐานทางรููปแบบวิิถีีเส้้นทางของกระบวนการ
บรรลุุเป้้าหมายของเครืือข่่ายได้้
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	    ในทััศนะของผู้้ �วิิจััยเล็็งเห็็นว่่าคำำ�ตอบที่่ �ได้้ในขั้้ �นตอนการวิิเคราะห์์ ANT 
แบบหลััก 3Cs นี้้�ทรงพลัังในแง่่ที่่�ไม่่เพีียงสามารถชี้้�ให้้ผู้้�ศึึกษาเห็็นจุุดสมดุุลของเครืือข่่าย
ที่่�ตััวแสดงต่่างๆ พึึงพอใจในการที่่�จะรัักษา (Stabilized) ระบบความหมาย ขั้้�นตอน
การปฏิิสััมพัันธ์์ต่่างๆ ไว้้เท่่านั้้�น แต่่ยัังสามารถชี้้�ให้้เห็็นว่่าจุุดบอดของเครืือข่่ายอื่่�นๆ 
ที่่�ปรากฏในปรากฏการณ์์รููปแบบใกล้้เคีียงกัันนี้้�ควรต้้องถููกแทรกแซงเพื่่�อซ่่อมแซม
ด้้วยตััวผู้้�กระทำำ�การ หรืือระบบการปฏิสััมพัันธ์์แบบใดเพ่ื่�อให้้ได้้ผลตามคาดหมาย

บทสรุป: ข้อเสนอแนะถึงความท้าทาย
ในการประยุกต์ใช้แนวคิด SNA และ ANT ร่วมกัน

	    จากการปริิทััศน์์วรรณกรรมครั้้�งนี้้�จะเห็็นได้้ว่่า แม้้ SNA และ ANT จะถืือเป็็น
แนวคิิดที่่�ให้้ความสนใจกัับการศึึกษา วิิเคราะห์์เครืือข่่ายทั้้�งคู่่� แต่่ทั้้�ง 2 แนวคิิดกลัับมีี
ความแตกต่่างกัันอย่่างชััดเจนในแง่่ของนิิยามของคำำ�ว่า ตััวแสดง หรืือผู้้�กระทำำ�การภายใน
เครืือข่่าย และในแง่่ของระเบีียบวิิธีีวิจััย หรืือการวิิเคราะห์์ข้้อมููลที่่� SNA นั้้�นอาศััยรููปแบบ
ทางคณิิตศาสตร์์เชิิงสถิิติิอัันจััดเป็็นระเบีียบวิิธีีเชิิงปริมาณที่่�มีีความชััดเจนหรืือมีีโมเดล
ตายตััว (Fixed Frame) ในขณะที่่� ANT เป็็นกรอบทฤษฎีีที่่�ลื่่�นไหลเปิิดกว้้างให้้กัับการ
วิิเคราะห์์เครืือข่่ายด้้วยกระบวนการตีีความ หรืือระเบีียบวิิธีีเชิิงคุุณภาพ อย่่างไรก็็ดีี
แม้้ทฤษฎีีเครืือข่่ายทางสัังคมและเครืือข่่าย-ผู้้�กระทำำ�การจะมีีความแตกต่่างกัันในเร่ื่�อง
รููปแบบการวิิเคราะห์์ และรายละเอีียดของนิิยามความหมายและชุุดถ้้อยคำำ�อธิิบาย
ที่่�ใช้้เกี่่�ยวกัับตััวแสดงในเครืือข่่าย แต่่งานวิิจััยจำำ�นวนหนึ่่�งได้้ชี้�นำำ�ว่าทั้้�ง 2 ทฤษฎีีสามารถ
นำำ�มาปรับใช้้ร่วมกัันเพ่ื่�อสร้้างคำำ�อธิิบายเครืือข่่ายที่่�สมบููรณ์์ขึ้้�นได้้ โดย SNA จะทำำ�หน้้าที่่�
เสนอคำำ�อธิิบายเชิิงปริิมาณที่่�ชััดเจนและเป็็นระเบีียบเชิิงรููปธรรมให้้กัับเครืือข่่ายได้้ 
ในขณะที่่ � ANT จะสร้้างชุุดคำำ�อธิิบายเชิิงคุุณภาพที่่ �พลัังทางการอธิิบายเปิิดกว้้าง
ความเป็็นไปได้้ที่่�ซ่่อนอยู่่�ในระบบเครืือข่่ายระหว่่างมนุุษย์์และองค์์ประกอบอ่ื่�นๆ ในสัังคม 
(Vicsek and Hanna 2016) ซึ่่�งผู้้�วิิจััยจำำ�นวนหนึ่่�งได้้นำำ�แนวทางนี้้�มาพััฒนาออกแบบ
การวิิจััยแบบผสมผสาน (Mixed Method) ที่่�กำำ�หนดให้้ ANT เป็็นกรอบวิิเคราะห์์ในขั้้�นตอน
การวิิจััยเชิิงคุุณภาพก่่อนจะปรัับใช้้รููปแบบการวิิเคราะห์์ค่่าความสััมพัันธ์์ภายใน
เครืือข่่ายด้้วย SNA ในขั้้�นตอนของการวิิจััยเชิิงปริมาณ 
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แบบเครือข่ายผู้กระทำ�การ: มุมมองการศึกษาเชิงเปรียบเทียบ
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