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บทคัดย่อ

	 ร่ายกายอันเปลือยเปล่าของมนุษย์ทั้งหญิงและชาย ลีลาท่วงท่าของกิจกรรมทางเพศอันหลากหลาย

ถูกบันทึกเป็นภาพลงในสื่อนานาชนิดตลอดช่วงประวัติศาสตร์อันแสนยาวนานในหลายอารยธรรม จากภาพ

วาดบนแจกันและเครื่องถ้วยชามของกรีก ภาพเขียนฝาผนังในนครปอมเปอีของโรมัน ภาพสลักหินกามาสุตรา

แห่งคาจูราโฮของอินเดีย ภาพพิมพ์ชุงกะของญี่ปุ่น ภาพจิตรกรรมฝาผนังเชิงสังวาสแห่งวัดบางยี่ขันใน

ประเทศไทย ล้วนสะท้อนให้เห็นถึงความสนใจและความหลงใหลของมนุษยชาติในเรื่องราวของ “ภาพโป๊” ซึ่ง

เป็นตัวแทนการแสดงออกในเรื่องทางเพศของตนมาโดยตลอด อย่างไรก็ตามในอีกด้านหน่ึงสังคมมนุษย์ก็

พยายามที่จะควบคุมภาพโป๊เหล่านี้ในนามของสิ่งที่เรียกว่า “ศีลธรรม” โดยใช้กฎหมายสื่อลามกเป็นเครื่องมือ 

บทความนี้มุ่งที่จะศึกษาและวิเคราะห์ความสัมพันธ์ของ “กฎหมายสื่อลามก” และ “ศีลธรรม” โดยจะใช้มุม

มองทางนิติศาสตร์ สังคมวิทยาและประวัติศาสตร์ในการวิเคราะห์ โดยจะมุ่งเน้นการอภิปรายในประเด็นทาง

กฎหมายและศีลธรรมในบริบทของประเทศไทยและประเทศอังกฤษในสองส่วนแรก และในส่วนสุดท้ายจะ

อภิปรายปฏิสัมพันธ์ระหว่างภาพโป๊ สังคมและรัฐเฉพาะในบริบทของประเทศไทย

คำ�สำ�คัญ: ภาพโป๊, กฎหมายสื่อลามก, ศีลธรรม, ประเทศไทย, ประเทศอังกฤษ 
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Abstract

	 Naked bodies and sexual acts of human have been being recorded continuously in 

various pictorial forms throughout the long history of mankind; from sexually explicit images 

painted on Greek vases, erotic murals of the ancient Roman city of Pompeii, Kama Sutra 

sculptures at Khajuraho Temple of ancient Indian civilisation, Shunga woodblock printed art 

of Japan to a mural depicting a couple engaging in a sexual activity at Bang Yi Khan Temple 

in Thailand. These “pornographic images” are clear evidence of how much we are interested 

in sexual representations. However, it is also difficult to deny that society on behalf of us is 

attempting to control pornographic images in the name of “morality, by enforcing obscenity 

laws. This article aims to examine and analyse the relationship between “obscenity laws” 

and “morality” from legal, sociological and historical perspectives. In the first two sections, 

the discussion focuses on issues concerning obscenity laws and sexual mores in Thailand and 

England. However, the final section concentrates specifically on the interaction between 

pornographic images, society and state in the context of Thailand.

Keywords: Pornographic Images, Obscenity Laws, Morality, Thailand, England
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บทนำ�

ร่ างกายอันเปลือยเปล่าของมนุษย์ทั้งหญิงและชาย ลีลาท่วงท่าของกิจกรรมทางเพศอันหลากหลายถูก

บันทึกเป็นภาพลงในสื่อนานาชนิดตลอดช่วงประวัติศาสตร์อันแสนยาวนานในหลายอารยธรรม จาก

ภาพวาดบนแจกันและเครื่องถ้วยชามของกรีก (ดูภาพตัวอย่างใน Kilmer, 1993) ภาพเขียนฝาผนังในนคร

ปอมเปอขีองโรมนั (ดภูาพตวัอยา่งใน Varone, 2001) ภาพสลกัหนิกามาสุตราแหง่คาจรูาโฮของอนิเดีย (ดภูาพ

ตัวอย่างใน Varma, 2004) ภาพพิมพ์ชุงกะของญี่ปุ่น (ดูภาพตัวอย่างใน Buckland, 2010) ภาพจิตรกรรมฝา

ผนังเชิงสังวาสในวัดหลายแห่งของไทย เช่น ภาพจิตรกรรมฝาผนังเชิงสังวาสในวัดบางยี่ขัน (ดูภาพตัวอย่างใน 

นิวัติ กองเพียร, 2551) จนมาถึงยุคสมัยที่ภาพเรื่องราวทางเพศเชิงกามารณ์เหล่าน้ีถูกบันทึกลงในภาพถ่าย 

ภาพยนตร์ วิดีโอ สื่อดิจิทัล และส่งผ่านเผยแพร่ผ่านทางอินเทอร์เน็ต สิ่งที่เราสามารถเรียกรวมๆ ว่า “ภาพโป๊” 

(pornographic images) เหลา่น้ีสะทอ้นใหเ้หน็ถงึความสนใจและความหลงใหลของมนษุยชาตใินเรือ่งราวของ

ภาพแทนทางเพศของตนมาโดยตลอด

	 อย่างไรก็ตาม ในอีกด้านหนึ่ง สังคมมนุษย์ก็พยายามที่จะใช้มาตรการต่างๆ เพื่อควบคุมภาพโป๊เหล่า

นั้นไม่ให้แพร่หลายออกไปในวงกว้าง และในบางกรณีก็ถึงขนาดกำ�หนดบทลงโทษสำ�หรบัผู้ที่ผลิตหรือเผยแพร่

ภาพโป๊เหล่านั้นขึ้นมา “กฎหมายสื่อลามก” (obscenity law) ถือเป็นมาตรการสำ�คัญที่หลายๆประเทศนำ�มา

ใช้ในการควบคุมภาพโป๊ไม่ให้มีการผลิตและเผยแพร่ออกไป โดยมี “ศีลธรรม” (morality) เป็นสิ่งที่รัฐมักใช้

อ้างถึงเพื่อสร้างความชอบธรรมในการกำ�หนดความผิดทางกฎหมายให้กับ “ภาพโป๊” ข้ออ้างเรื่องศีลธรรมใน

การควบคุมภาพโป๊นี้ปรากฏทั้งในตัวบทกฎหมายเอง เช่น ในกรณีกฎหมายของประเทศอังกฤษ Obscene 

Publications Act 1959 หรือ ในคำ�พิพากษาดังเช่นในกรณีของประเทศไทย ตัวอย่างเช่น คำ�พิพากษาฎีกาที่ 

2875/2531 คำ�พิพากษาฎีกาที่ 7416/2537 และคำ�พิพากษาฎีกาที่ 2787/2541 เป็นต้น

	 บทความนี้มุ่งที่จะวิเคราะห์ภาพโป๊และกฎหมายสื่อลามกของประเทศไทยและประเทศอังกฤษภาย

ใต้บริบทเร่ือง “ศีลธรรม” เพื่อท่ีจะอธิบายถึงความสัมพันธ์กันระหว่างศีลธรรมและกฎหมายส่ือลามกที่ถูกใช้

ในการควบคุมภาพโป๊ โดยในส่วนแรกจะทำ�การวิเคราะห์บรรทัดฐานสื่อลามก โดยมุ่งศึกษาไปที่คำ�ว่า “ภาพ

โป๊” และ “สื่อลามก” ทั้งทางด้านภาษาศาสตร์ และทางด้านกฎหมายซึ่งจะมุ่งประเด็นไปที่การกำ�หนด

บรรทดัฐานสือ่ลามก (obscenity standards) ทีก่ฎหมายของประเทศไทยและประเทศองักฤษไดว้างไวอ้นัเปน็

จุดเชื่อมโยงแนวคิดศีลธรรมเข้ากับกฎหมาย ในส่วนที่สองจะทำ�การศึกษาแนวคิดที่ทำ�ให้ “ศีลธรรม” กลายมา

เป็นพื้นฐานสำ�คัญในการควบคุมภาพโป๊ และในส่วนสุดท้ายจะทำ�การวิเคราะห์ปฏิสัมพันธ์ของผู้คนในสังคม

และของรัฐที่มีต่อภาพโป๊ในบริบทของสังคมไทย

	 อนึง่ “ภาพโป”๊ ในบทความนีห้มายความเฉพาะภาพโปท๊ีแ่สดงร่างกายเปลอืยเปล่าและกจิกรรมทาง

เพศของผู้ใหญ่ คือ ผู้มีอายุตั้งแต่ 18 ปีขึ้นไปเท่านั้น ไม่รวมถึงภาพโป๊ที่แสดงเรื่องราวทางเพศของเด็ก หรือที่

เรียกกันว่า “ภาพโป๊เด็ก” (child pornography) ทั้งนี้เนื่องจากเหตุผลในการควบคุมภาพโป๊เด็กมุ่งเน้นไปที่

การคุ้มครองรักษาสวัสดิภาพของเด็กไม่ให้ตกเป็นเหยื่อของการถูกล่อลวงเพื่อล่วงละเมิดทางเพศในรูปแบบ
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ต่างๆ (จอมพล พิทักษ์สันตโยธิน, 2551-2552: 14-16) ซึ่งไม่ใช่ประเด็นเรื่องของศีลธรรมที่เป็นเหตุผลหลัก

ประการหนึ่งในการควบคุมภาพโป๊ผู้ใหญ่ ดังนั้นบทความนี้จึงไม่รวมการวิเคราะห์ภาพโป๊เด็ก

ส่วนที่ 1: บรรทัดฐานสื่อลามก

	 การที่จะวิเคราะห์ความสัมพันธ์ระหว่างภาพโป๊ กฎหมายสื่อลามก และศีลธรรม จุดเริ่มต้นจำ�เป็นที่

จะตอ้งเขา้ใจความหมายของคำ�วา่ “ภาพโป”๊ และ “สือ่ลามก” ทัง้ในบรบิททางภาษาศาสตรแ์ละทางกฎหมาย 

จากนัน้จงึคอ่ยทำ�ความเขา้ใจความสมัพนัธร์ะหวา่งศลีธรรมและกฎหมายส่ือลามก ซึง่ความสัมพนัธ์นีป้รากฏให้

เห็นชัดเจนทั้งในรูปแบบของคำ�พิพากษา และในตัวบทกฎหมายเอง

1.1 ภาพโป๊และสื่อลามก: มุมมองทางภาษาศาสตร์

	 พจนานกุรมไทยฉบบัราชบณัฑติยสถานไดใ้หค้วามหมายของคำ�วา่ “โป”๊ วา่เปน็คำ�วเิศษณ ์หมายถงึ 

เปลอืย หรือคอ่นขา้งเปลอืย หรอืมเีจตนาทีจ่ะเปดิเผยในสว่นทีค่วรปกปดิ ดงันัน้คำ�วา่ “ภาพโป”๊ จงึอาจตคีวาม

ได้วา่หมายถึง  ภาพทีน่ำ�เสนอการเปลอืยกายหรอืเปดิเผยอวยัวะเพศทีถ่อืวา่ควรปกปดิและรวมไปถงึมภีาพการ

ร่วมเพศอย่างเปิดเผยด้วย ในขณะที่ภาษาอังกฤษ คำ�ว่า “pornography” มาจากคำ�ในภาษากรีกสองคำ� คือ 

porne ที่หมายถึง โสเภณี และคำ�ว่า graphein ซึ่งแปลว่าการบันทึก ดังนั้น คำ�ว่า pornography แต่ดั้งเดิม

จงึหมายถงึ บนัทกึเรือ่งราวชวีติของโสเภณแีละลกูค้า แตต่อ่ๆ มาถกูใชใ้นความหมายทีเ่กีย่วกบัเรือ่งทางเพศใน

ลักษณะเดียวกับคำ�ว่า “โป๊” ในภาษาไทย (จอมพล พิทักษ์สันตโยธิน, 2555: 453-454)

	 ส่วนคำ�ว่า “ลามก” นั้น พจนานุกรมไทยฉบับราชบัณฑิตยสถานก็ได้ให้คำ�นิยามไว้เช่นกันว่า หมาย

ถึง หยาบช้าตํ่าทราม, หยาบโลน, อันเป็นท่ีน่ารังเกียจของคนดีมีศีลธรรม ซึ่งตรงกับคำ�ในภาษาอังกฤษว่า 

“obscene” ซึ่งหมายถึง การแสดงหรือพรรณาเกี่ยวกับเรื่องเพศในทางที่น่ารังเกียจและขัดต่อศีลธรรมความ

เหมาะสมในเรื่องเพศ (จอมพล พิทักษ์สันตโยธิน, 2555: 454)

	 หากมองจากมุมมองทางภาษาศาสตร์จะพบว่า “ภาพโป๊” และ “ส่ือลามก” นั้นโดยไม่จำ�เป็นต้อง

เป็นสิ่งเดียวกันเสมอไป “ภาพโป๊”จะเข้าข่ายการเป็น “สื่อลามก” ได้จะต้องเป็นภาพโป๊ที่มีลักษณะต่ําทราม

อันเป็นที่น่ารังเกียจและขัดต่อศีลธรรม หรือจะกล่าวอีกนัยหนึ่งว่าหาก “ภาพโป๊” นั้นไม่ถึงขนาดเป็นที่รังเกียจ

และตํ่าทรามขัดต่อศีลธรรมแล้ว “ภาพโป๊” น้ันก็จะไม่ถือว่าเป็น “สื่อลามก” อย่างไรก็ตามการจะตัดสินว่า 

“ภาพโป๊” ใดเป็น “สื่อลามก” นั้นเป็นมุมมองทางอัตวิสัยของแต่ละบุคคล คนหนึ่งอาจมองว่า “ภาพโป๊” หนึ่ง

เป็น “สื่อลามก” และอีกคนหนึ่งอาจมองว่า “ภาพโป๊” เดียวกันนั้นไม่เป็น “สื่อลามก” ก็ได้ ซึ่งเป็นเรื่องยากที่

จะหาบรรทัดฐานกลางที่คงที่สมํ่าเสมอมาตัดสิน

1.2 ภาพโป๊และสื่อลามก: มุมมองทางกฎหมาย 

	 เช่นเดียวกับในบริบททางภาษาศาสตร์ ในมิติทางกฎหมาย “ภาพโป๊” และ “สื่อลามก” อาจจะไม่ใช่

สิ่งเดียวกันเสมอไป ทั้งนี้ขึ้นอยู่กับบรรทัดฐานที่กฎหมายสื่อลามก (obscenity standards) ในแต่ละประเทศ
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วางไว้ หากภาพโป๊นั้นมีลักษณะเข้าตามบรรทัดฐานที่กฎหมายหรือคำ�พิพากษาวางไว้ก็จะถือว่าเป็นสื่อลามก 

ซึ่งเป็นเป้าหมายของการควบคุมของรัฐและกฎหมาย ในทางตรงกันข้ามถ้าภาพโป๊นั้นไม่มีลักษณะตาม

บรรทัดฐานสื่อลามกที่ได้วางไว้ภาพนั้นๆ ก็จะไม่ถือว่าเป็นสื่อลามกแต่อย่างใด

	 1.1.1 บรรทัดฐานสื่อลามกตามกฎหมายไทย 

	 ในกรณีของกฎหมายไทยนั้น แม้ว่า ณ ปัจจุบัน มาตรา 287 แห่งประมวลกฎหมายอาญา และมาตรา 

14 (4) แห่งพระราชบัญญัติว่าด้วยการกระทำ�ความผิดเกี่ยวกับคอมพิวเตอร์เป็นบทบัญญัติหลักของกฎหมาย

สือ่ลามกของไทย1 แตบ่ทบัญญตัดิงักลา่วไม่ได้วางบรรทดัฐานทีจ่ะใชส้ำ�หรับพจิารณาวา่ภาพโปน๊ัน้เปน็สือ่ลามก

ไว้ แต่เป็นศาลฎีกาที่วางบรรทัดฐานสื่อลามกของประเทศไทยไว้ในคำ�พิพากษาฎีกาที่สำ�คัญ เช่น

	 คำ�พิพากษาฎีกา 6301/2533 ภาพพิมพ์ของกลางเป็นภาพหญิงสาว ซึ่งมีบางภาพเปิดเผยเต้านม

อย่างโจ่งแจ้ง ส่วนที่อวัยวะเพศแม้จะมีผ้าอาภรณ์ปกปิดไว้ แต่ก็ปกปิดไว้อย่างหม่ินเหม่ ซ่ึงนอกจากจะอยู่ใน

อิริยาบถที่ไม่เรียบร้อย ไม่น่าดูแล้ว ยังอยู่ในอิริยาบถที่น่าเกลียดน่าบัดสีอีกด้วย กล่าวคือ มีบางภาพอยู่ใน

อิริยาบถนอนก็นอนหงายถ่างขาออกอย่างกว้าง ทำ�นองเจตนาเพื่ออวดอวัยวะเพศอย่างเด่นชัด ส่วนภาพที่อยู่

ในอริยิาบถทีน่ัง่กน็ัง่ถา่งขาออก แมจ้ะมผีา้ปกปดิอวยัวะเพศกเ็ปน็ผ้าบางใส ซึง่แสดงวา่ตอ้งการอวดอวยัวะเพศ

เช่นเดียวกัน จึงถือเป็นภาพที่มีเจตนายั่วยุให้บังเกิดความใคร่ทางกามารมณ์โดยตรง ถือเป็นภาพลามก 

	 คำ�พิพากษาฎีกาที่ 3510/2531 ภาพหญิงยืนเปลือยกาย กอดชาย ภาพหญิงสวมแต่กางเกงในโปร่ง

ตา มีผู้ชายนอนกอดมือโอบบริเวณทรวงอก ภาพหญิงเปลือยกายท่อนบน ใช้มือจับหูโทรศัพท์กดที่อวัยวะเพศ 

ภาพหญิงเปิดเส้ือให้เห็นนมล้วงมือเข้าไปในกระโปรง ภาพหญิงเปลือยอก สวมกางเกงใน มือล้วงไปที่อวัยวะ

เพศ และภาพหญิงเปลือยอกสวมกางเกงขาสั้น มือข้างหนึ่งประคองนมอีกข้างหนึ่งล้วงไปจับที่อวัยวะเพศ แม้

ภาพดังกล่าวในหนังสือแต่ละเล่ม จะไม่เห็นอวัยวะเพศชัดเจน แต่ก็มีลักษณะส่อไปในด้านยั่วยุกามารมณ์ และ

ยังมีภาพหญิงเปลือยตลอดร่างอีกหลายภาพ ซึ่งบางภาพก็เห็นอวัยวะเพศได้ ถือเป็นภาพลามก 

	 คำ�พพิากษาฎกีา 978/2492 รปูหญงิเปลอืยกายเห็นเดน่ชดัเฉพาะถนั สว่นโยนถูีกระบายใหล้บเลอืน

เห็นเพียงฐาน เป็นรูปแสดงสุขภาพอนามัยของการอาบแดด สอนวิธีเขียนส่วนสัดความงามของร่างกาย ไม่น่า

เกลียด อุดจาดบัดสีที่น้อมนำ�ไปสู่ความใคร่ทางกามารมณ์ จึงไม่ใช่ภาพลามกอนาจาร

	 คำ�พิพากษาฎีกาที่ 1856/2492 ภาพหญิงเปลือยกายในท่าต่างๆ ที่ไม่เปิดเผยให้เห็นของลับอิถีลึงค์ 

เป็นแต่แสดงให้เห็นความงามของทรวดทรงอวัยวะภายนอกและแสดงฝีมือในการถ่าย และวาดภาพ ไม่แสดง

ไปในทางเลวทรามตํ่าช้าแล้ว ไม่เป็นของลามกอนาจาร

	 จากคำ�พิพากษาฎีกาดังกล่าวข้างต้น สามารถท่ีจะพอสรุปสาระสำ�คัญของบรรทัดฐานความลามก

ตามกฎหมายไทยได้ 3 ประการดังนี้

	 ประการที ่1 ลกัษณะเปดิเผยทางเพศ  ซึง่ในคำ�พพิากษาฎกีาระบไุวค้อ่นขา้งชดัเจนวา่หากภาพแสดง

ใหเ้หน็หวันมของผูห้ญงิ และ/หรอื อวยัวะเพศของทัง้ผู้ชายและผูห้ญงิจะถอืวา่มลีกัษณะเปดิเผยทางเพศ อยา่งไร

ก็ตามมีข้อน่าสังเกตว่า ไม่มีคำ�พิพากษาใดระบุว่าภาพที่เห็นก้นไม่ว่าของผู้ชายหรือผู้หญิงถือว่ามีลักษณะเปิด
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เผยทางเพศ

	 ประการที่ 2 นำ�ไปสู่ความใคร่ทางกามารมณ์ น่าเกลียดอุจาดบัดสี เลวทรามตํ่าช้า กล่าวคือภาพเปิด

เผยทางเพศนั้นถ้ามีลักษณะยั่วยวนก่อให้เกิดอารมณ์ทางเพศ เช่น นั่งแหวกขา หรือ มีการลูบคลำ�ที่อวัยวะเพศ 

ฯลฯ แม้จะไม่เห็นอวัยวะเพศเด่นชัด ถือว่าการก่อให้เกิดกามารมณ์ เป็นความเลวทรามตํ่าช้า อุจาดบัดสี ซึ่ง

บรรทัดฐานข้อนี้ถือว่าเป็นบรรทัดฐานหลักในการตัดสินว่าอะไรเป็นสื่อลามก

	 ประการที่ 3 คุณค่าทางศิลปะ บรรทัดฐานข้อนี้เชื่อมโยงกับกับบรรทัดฐานข้อสอง คือ ถ้าศาลฎีกา

เหน็ว่าภาพเปดิเผยทางเพศแตส่ว่นอวัยวะเพศไมเ่ห็นเดน่ชัดเทา่ใดนกั และภาพนัน้ไมไ่ดถ้กูนำ�เสนอในลกัษณะ

ที่ยั่วยุกามารมณ์ ศาลฎีกาจะมองว่าภาพน้ันมีคุณค่าทางศิลปะและไม่เข้าข่ายเป็นสื่อลามก แต่ในทางตรงกัน

ขา้ม หากภาพเปดิเผยทางเพศน้ันแสดงอวยัวะเพศใหเ้ห็นชดัเจนและมลีกัษณะยัว่ยอุารมณท์างเพศ ศาลจะมอง

ว่าเป็นภาพอุจาดบัดสี เลวทรามตํ่าช้า และจะพิจารณาตัดสินว่าภาพโป๊นั้นเป็นสื่อลามก

	 อาจกล่าวโดยสรุปได้ว่าในกรณีของกฎหมายของไทยนั้น ภาพโป๊ที่จะเข้าข่ายเป็นส่ือลามกได้นั้น

นอกจากจะตอ้งเปน็ภาพเปดิเผยทางเพศทีเ่หน็อวยัวะเพศชดัเจนแลว้ ยงัตอ้งถกูนำ�เสนอในลกัษณะยัว่ยอุารมณ์

ทางเพศซึ่งถูกมองว่าเป็นเรื่องตํ่าช้า อุจาดบัดสีด้วย ซึ่งภาพที่อุจาดบัดสีนี้จะทำ�ให้ภาพนั้นไร้คุณค่าทางศิลปะ

ไปโดยอตัโนมตั ิทัง้นีผู้พิ้พากษาจะเปน็ผูพ้จิารณาตดัสนิโดย “ถอืตามความรูส้กึของวญิญชูนผูไ้มใ่ชเ่ครง่ครดัตอ่

จารีตประเพณีโดยไม่ยอมเปลี่ยนแปลงไปตามสมัยของโลก” (ณรงค์ ใจหาญ, 2529: 128) กล่าวได้อีกนัยหนึ่ง

คือผู้พิพากษาจะใช้มุมมองของตนในฐานะที่เป็นคนทั่วไปที่ไม่ได้เคร่งครัดกับส่ิงใดและเป็นมุมมองร่วมสมัยใน

การตัดสิน นอกจากนี้ยังมีข้อที่น่าสังเกตที่น่าสนใจอีกประการหนึ่ง คือ บรรทัดฐานสื่อลามกของประเทศไทย

จะมุ่งไปที่สัมผัสทางสายตาเป็นหลัก กล่าวคือ การจะตัดสินภาพโป๊ว่าเป็นส่ือลามกหรือไม่จะเริ่มต้นจากส่ิงท่ี

สายตาเห็น ซึ่งสิ่งที่สายตาเห็นนั้นจะถูกประมวลและตีความออกมาเป็นความรู้สึกในภายหลังว่าเป็นความงาม

เชงิศลิปห์รอืเปน็ความอจุาดบดัสเีลวทราม ซึง่หากความรูส้กึทีไ่ดจ้ากการมองภาพโป๊นัน้เปน็ไปในประการหลงั 

ภาพโป๊นั้นก็จะถูกตัดสินว่าเป็นสื่อลามกอันเป็นสิ่งผิดกฎหมาย

	 สิง่ท่ีสะทอ้นใหเ้ห็นจากบรรทดัฐานสือ่ลามกทีศ่าลฎกีาไดว้างไวคื้อแนวคดิเรือ่งศลีธรรมของสงัคมไทย

ร่วมสมัยที่วางกรอบกำ�หนดว่าการเปิดเผยร่างกายส่วนใดมากน้อยเท่าใด รวมไปถึงการวางท่าทางในลักษณะ

ใดบ้างเป็นที่ยอมรับได้ในสายตาของคนท่ัวไปในสังคมไทยร่วมสมัย หากภาพโป๊ใดนำ�เสนออะไรที่เกินเลยไป

กวา่กรอบทีก่ำ�หนดนี ้ภาพนัน้จะถกูมองวา่เปน็เรือ่งของกามารมณล์ว้นๆ ซึง่ลกัษณะความยัว่ยอุารมณท์างเพศ

ที่ภาพนำ�เสนอหรือความรู้สึกทางกามารมณ์ของผู้ดูท่ีได้จากการดูภาพจะถูกตีความว่าเป็นส่ิงเลวทราม ต่ําช้า 

น่าเกลียด น่าละอาย และเป็นเรื่องเสื่อมทรามทางศีลธรรม รัฐจึงจำ�ต้องมีการควบคุมไม่ให้สื่อลามกที่เสื่อมเสีย

ศีลธรรมเหล่านั้นมีที่ทางในพื้นที่สาธารณะและไม่ให้ผู้คนทั่วไปได้พบเห็น หรือกล่าวอีกนัยหนึ่งว่าเป็นการที่รัฐ

ใช้อำ�นาจทางกฎหมายปกป้องสังคมไม่ให้แปดเปื้อนจากภาพโป๊อันเป็นสิ่งที่ผิดศีลธรรม

	 การใหเ้หตผุลถงึความชอบธรรมในการทีร่ฐัควบคมุความเสือ่มทรามศลีธรรมโดยการบงัคับใชก้ฎหมาย

สื่อลามกปรากฏให้เห็นชัดเจนในคำ�พิพากษาฎีกาท่ีเก่ียวข้องหลายฉบับ ตัวอย่างเช่น คำ�พิพากษาฎีกาที่ 

2875/2531 มีข้อความตอนหนึ่งว่า “การแพร่ภาพลามกแก่ประชาชนดังกล่าวเป็นการกระทำ�ผิดต่อศีลธรรม 
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...” หรือในคำ�พิพากษาฎีกาที่ 7416/2537 มีข้อความว่า “... แถบบันทึกเสียงและภาพ (วีดีโอเทป) จำ�นวน 

256 ม้วน ซึ่งมีเสียงและภาพหญิงชายเปลือยกายแสดงการร่วมเพศอันลามกเสื่อมเสียศีลธรรม  ...” และคำ�

พิพากษาฎีกาที่ 2787/2541 ก็มีข้อความในทำ�นองเดียวกันว่า “...จำ�เลยที่ 2 เป็นผู้อัดถ่ายวีดีโอเทปลามกซึ่ง

เป็นสิ่งที่ขัดต่อศีลธรรมอันดีงาม”

	 อย่างไรก็ตาม มีข้อที่น่าสังเกตประการหนึ่งคือ ถ้าภาพโป๊ท่ีเป็นส่ือลามกอยู่ในพื้นท่ีส่วนตัว ดังเช่น

การทีบุ่คคลมภีาพโป๊ทีเ่ขา้ข่ายสือ่ลามกไวเ้พือ่ตนเองและไมไ่ด้เผยแพรอ่อกไป ในกรณนีีแ้ลว้รัฐและกฎหมายจะ

ไมเ่ขา้มายุม่ยา่ม ทัง้นี ้เพราะถอืวา่เปน็เรือ่งกามารมณข์องปัจเจกชนและเปน็พืน้ทีส่ว่นตวั ไมใ่ชใ่นพืน้ท่ีสาธารณะ

	 1.1.2 บรรทัดฐานสื่อลามกของประเทศอังกฤษ

	 ในขณะท่ีบรรทัดฐานสื่อลามกของประเทศไทยน้ันถูกวางไว้โดยศาลฎีกาผ่านทางคำ�พิพากษาฎีกา 

บรรทัดฐานสื่อลามกของประเทศอังกฤษถูกบัญญัติไว้ในตัวบทกฎหมาย

Section 1(1) Obscene Publications Act 1959 “For the purposes of this Act an article 

shall be deemed to be obscene if its effect or (where the article comprises two or more 

distinct items) the effect of any one of its items is, if taken as a whole, such as to tend 

to deprave and corrupt persons who are likely, having regard to all relevant circumstanc-

es, to read, see or hear the matter contained or embodied in it.”

	 โดยสรุป Section 1(1) Obscene Publications Act วางแนวทางไว้ว่า การพิจารณาว่าสิ่งใดเป็น

สื่อลามกหรือไม่นั้นให้ดูผลกระทบที่มีต่อศีลธรรม (effects on morality) ของสิ่งนั้นเป็นสำ�คัญ (ซึ่งแตกต่าง

จากบรรทัดฐานสื่อลามกของประเทศไทยท่ีมุ่งดูที่ภาพโป๊และความรู้สึกที่ได้จากการดูภาพโป๊เป็นหลัก ไม่ได้

สนใจถงึผลกระทบทีต่ามมาภายหลงัอยา่งกรณบีรรทดัฐานสือ่ลามกของประเทศองักฤษ)  กลา่วคอื ใหพ้จิารณา

โดยรวมทั้งหมดว่าสิ่งนั้น (ซึ่งอาจเป็นสิ่งเดียว เช่น ภาพๆ เดียว หรือ ประกอบด้วยสองสิ่งหรือมากกว่านั้น เช่น 

ภาพหลายๆภาพที่ต้องดูทุกภาพร่วมกันเพื่อให้เข้าใจความหมาย) จะส่งผลทำ�ให้บุคคล ผู้ซึ่งเมื่อพิจารณาจาก

บริบทแวดล้อมที่เกี่ยวข้องทั้งหมด น่าจะได้อ่าน ได้เห็น หรือได้ยินเนื้อหาที่บรรจุหรือเป็นส่วนหนึ่งของสิ่งนั้น 

(หรอืสว่นหนึง่สว่นใดทีเ่ปน็องคป์ระกอบของสิง่นัน้) มแีนวโนม้ทีจ่ะเกดิความเสือ่มเสยีทางศลีธรรม (deprave) 

และ เสื่อมทรามทางจิตใจ (corrupt) หรือไม่ ถ้าคำ�ตอบของคำ�ถามนี้คือ “ใช่” สิ่งนั้นหรือภาพโป๊นั้นจะถือว่า

เป็นสื่อลามกที่ต้องห้ามด้วยกฎหมายของประเทศอังกฤษ (จอมพล พิทักษ์สันตโยธิน, 2556: 33-34)

	 บรรทดัฐานสือ่ลามกของกฎหมายองักฤษนัน้มคีวามสลบัซับซอ้นคอ่นขา้งมากและตอ้งพจิารณาจาก

บริบทแวดล้อมด้วย เพื่อง่ายแก่การทำ�ความเข้าใจ จึงขอยกตัวอย่างดังนี้ เช่น ภาพโป๊ที่แสดงภาพการร่วมเพศ

ของชายหญิงเป็นกลุ่ม (group sex หรือ orgy) บรรทัดฐานสื่อลามกของอังกฤษจะไม่ตัดสินในทันทีที่เห็นว่า

ภาพนั้นว่าเป็นสื่อลามก แต่จะพิจารณาบริบทแวดล้อมร่วมด้วย กล่าวคือ หากภาพนี้ไปปรากฏในหนังสือโป๊ที่

ขายเฉพาะในร้านหนังสือโป๊ที่อนุญาตให้ผู้ใหญ่เข้าได้เท่านั้น การพิจารณาก็จะจำ�กัดขอบเขตเฉพาะในบริบท
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ของลูกค้าผู้ใหญ่ท่ีตั้งใจเข้ามาซ้ือหนังสือโป๊ในร้านเท่าน้ัน และจะถือว่าลูกค้าผู้ใหญ่เหล่านี้เป็นผู้ที่น่าจะได้เห็น

ภาพโป๊ดังกล่าว โดยจะไม่พิจารณาจากบริบทของคนทั่วไปที่ไม่ได้เข้ามาซื้อหนังสือโป๊ในร้าน ประการต่อมาก็

จะพิจารณาว่าเมื่อลูกค้าผู้ใหญ่เหล่านี้มองเห็นภาพเพศสัมพันธ์กลุ่มดังกล่าวแล้วจะเป็นอย่างไร หากดูแล้วเห็น

ว่าการมีเพศสัมพันธ์เป็นกลุ่มเป็นเรื่องปกติ ภาพการร่วมเพศเป็นกลุ่มนั้นก็ไม่ถือเป็นสื่อลามก เนื่องจากภาพ 

ดังกล่าวไม่ได้ทำ�ให้ศีลธรรม หรือจิตใจของลูกค้าที่ผู้ใหญ่ที่ไปซื้อหนังสือโป๊เสื่อมทราม หรือเลวร้ายลงแต่อย่าง

ใด ในทางกลบักนัหากภาพการรว่มเพศกลุม่ดงักลา่วไปปรากฏอยูใ่นนติยสารธรรมดาทีว่างขายอยูใ่นรา้นหนงัสือ

ทั่วไป สถานที่ซึ่งคนทั่วไปรวมถึงเด็กๆ ก็สามารถเข้ามาเลือกซื้อหาหนังสือได้ เช่นนี้บริบทในการพิจารณาก็จะ

เปลี่ยนไป แทนที่จะพิจารณาจากลูกค้าผู้ใหญ่ที่ต้องการมาซื้อหนังสือโป๊เหมือนในกรณีแรก ในกรณีหลัง ต้อง

พิจารณาในบริบทที่ว่าเด็กๆ คือผู้ที่น่าจะได้เห็นภาพโป๊ดังกล่าวแทน และหากเห็นว่าเม่ือเด็กๆ ดูภาพ                

การร่วมเพศหมู่ดังกล่าวแล้วจะทำ�ให้เกิดความเสื่อมเสียทางศีลธรรมหรือความเสื่อมทรามทางจิตใจเกิดขึ้น     

ภาพโป๊การร่วมเพศหมู่ภาพเดียวกันนี้จะถือว่าเป็นสื่อลามก

	 ในการพิจารณาตามบรรทัดฐานของประเทศอังกฤษ คณะลูกขุน (juries) ซึ่งเป็นบุคคลทั่วไปจะทำ�

หน้าที่เป็นผู้พิจารณาตัดสินว่าภาพโป๊นั้นเป็นสื่อลามกหรือไม่ สิ่งนี้สะท้อนให้เห็นว่ากฎหมายอังกฤษต้องการที่

จะได้คำ�ตัดสินว่าภาพโป๊นั้นเป็นสื่อลามกหรือไม่ จากมุมมองและระดับของศีลธรรมของบุคคลทั่วไปที่ไม่ได้มี  

หน้าที่การงานเป็นผู้พิพากษา (ซ่ึงต่างจากกรณีของประเทศไทยที่ผู้พิพากษาจะทำ�หน้าที่เป็นผู้ตัดสินหากแต่

พยายามใช้มุมมองในฐานะที่ตนเป็นคนทั่วไป)

	 ถึงกระนั้นก็ตามบรรทัดฐานสื่อลามกของกฎหมายอังกฤษมีความเป็นนามธรรมค่อนข้างสูง เป็นการ

ยากที่บุคคลทั่วไปจะเข้าใจได้ สร้างความไม่มั่นใจให้กับผู้ที่ผลิต จำ�หน่าย หรือเผยแพร่ภาพโป๊ ว่าภาพของตน

จะเข้าข่ายสื่อลามกหรือไม่ อน่ึง การผลิต จำ�หน่าย และเผยแพร่ภาพโป๊อาจถือเป็นเรื่องของเสรีภาพในการ

แสดงความคดิเหน็ได ้(จอมพล พทิกัษส์นัตโยธนิ, 2555: 460-463) หนว่ยงานทีร่บัผดิชอบในการฟอ้งคดอีาญา

ของอังกฤษ Crown Prosecution Service จึงได้กำ�หนดแนวทางว่าหากภาพโป๊ใดมีลักษณะต่างๆ ต่อไปนี้ ก็

จะถกูดำ�เนนิคดีอาญาและมีความเปน็ไปไดถ้กูตดัสนิวา่เปน็สือ่ลามก (จอมพล พิทกัษส์นัตโยธนิ, 2556: 38-39) 

เนือ่งจากมองวา่ภาพทีน่ำ�เสนอกจิกรรมต่างๆเหลา่นีจ้ะกอ่ใหเ้กดิความเสือ่มทรามทางศลีธรรมและความเสือ่ม

เสียทางจิตใจ (แม้ต่อผู้ใหญ่ที่ต้องการดูหนังสือโป๊) ได้แก่

	 • ภาพที่นำ�เสนอกิจกรรมทางเพศกับสัตว์ (bestiality)

	 • ภาพที่นำ�เสนอการข่มขืนกระทำ�ชำ�เราอย่างสมจริง

	 • ภาพที่นำ�เสนอกิจกรรม ซาโดมาโซคิสม์ (sadomasochism) ที่มีความรุนแรงจนก่อให้เกิดอาการ

บาดเจ็บทางร่างกาย (จอมพล พิทักษ์สันตโยธิน และคณะ, 2558: 25-26)

	 • ภาพที่นำ�เสนอการทรมานด้วยอุปกรณ์ต่างๆ 

	 • ภาพที่นำ�เสนอการมัดร่างกาย (bondage) โดยเฉพาะอย่างยิ่งมีอุปกรณ์อุดปากทำ�ให้ผู้ที่ถูกมัดไม่

สามารถถอนความยินยอมได้ (จอมพล พิทักษ์สันตโยธิน และคณะ, 2558: 27-28)

	 • ภาพการตัดอวัยวะของร่างกายอย่างเห็นได้ชัด
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จอมพล พิทักษ์สันตโยธิน

	 • ภาพที่นำ�เสนอกิจกรรมวิปริตหรือการลดคุณค่าของมนุษย์ (เช่น การให้ดื่มนํ้าปัสสาวะ การกิน

อุจจาระหรืออาเจียน เป็นต้น)

	 • ภาพที่นำ�เสนอการใช้กำ�ปั้นทั้งกำ�ปั้นยัดไปในช่องคลอดหรือรูทวาร (Fisting)

	 • ภาพที่นำ�เสนอการบังคับมีเพศสัมพันธ์ทางทวารหนัก

	 นอกจากนี้ Crown Prosecution Service ได้แสดงรายการของภาพที่นำ�เสนอกิจกรรมทางเพศที่

จะไม่ถูกดำ�เนินคดีและไม่ถือว่าเป็นสื่อลามกไว้ด้วย อันได้แก่

	 • ภาพที่นำ�เสนอการมีเพศสัมพันธ์ทางช่องคลอดหรือทางทวารหนัก หรือการมีเพศสัมพันธ์ที่มีผู้ชาย 

2 คนสอดใส่อวัยวะเพศตนเข้าไปในทั้งช่องคลอดและทวารหนักของผู้หญิงคนเดียวในเวลาเดียวกัน (double 

penetration)

	 • ภาพที่นำ�เสนอโอษฐ์กาม

	 • ภาพที่นำ�เสนอการสำ�เร็จความใคร่ด้วยตัวเอง

	 • ภาพที่นำ�เสนอการร่วมเพศทางช่องคลอดหรือทางทวารหนักเสมือนจริง 

	 • ภาพที่นำ�เสนอกิจกรรมทางเพศแบบ fetish ที่ไม่เป็นการล่วงละเมิดต่อร่างกาย

	

	 รายละเอยีดดงักลา่วนีแ้สดงใหเ้หน็ว่า ในสายตาของผูบ้งัคบัใชก้ฎหมายองักฤษภาพทีน่ำ�เสนอกจิกรรม

ทางเพศต่างๆ เหล่านี้ ไม่มีผลทำ�ให้เกิดความเสื่อมทรามเสื่อมเสียทางศีลธรรมและจิตใจ (ในที่นี้หมายความถึง

เฉพาะผูใ้หญท่ีต่อ้งการดหูนงัสอืโปเ๊ทา่นัน้) ทำ�ให้ผูผ้ลติสามารถผลิตส่ือโปใ๊นลักษณะดงักล่าวไดโ้ดยไมต่อ้งกลวั

ว่าจะถูกดำ�เนินคดีตามกฎหมายสื่อลามก

	 เมื่อพิจารณาถึงบรรทัดฐานสื่อลามกของท้ังประเทศไทยและของประเทศอังกฤษจะพบว่าทั้งสอง

บรรทดัฐานตัง้อยูบ่นแนวคดิเรือ่งศลีธรรมของสงัคมรว่มสมยัเหมอืนกนั กล่าวคอื เปน็ศลีธรรมทีเ่ปน็ตวัวางกรอบ

วา่การเปดิเผยเรอืนรา่งนัน้สามารถทำ�ไดใ้นระดบัใด และทว่งทา่หรอืกจิกรรมทางเพศลักษณะใดทีย่อมรบัไดใ้น

สังคม กล่าวอีกนัยหนึ่งก็คือ “ศีลธรรม” ในบริบทของการควบคุมภาพโป๊ ก็คือ “ความเหมาะสม” ของการ   

นำ�เสนอภาพเปิดเผยทางเพศนั่นเอง ว่าเปิดเผยได้มากน้อยเท่าใดและในลักษณะใด หากภาพทางเพศเปิดเผย

มากเกินไปหรือในลักษณะที่รัฐ (ในนามของสังคม) เห็นว่า “ไม่เหมาะสม” รัฐก็จะทำ�การแทรกแซงโดยใช้

กฎหมายสื่อลามกเป็นเครื่องมือ

	 อยา่งไรกต็าม แมห้ลกัการกวา้งๆ ของบรรทดัฐานสือ่ลามกของทัง้ประเทศไทยและของประเทศองักฤษ

จะเหมอืนกนั แตร่ายละเอียดนัน้ตา่งกันอยูม่าก บรรทัดฐานสือ่ลามกของประเทศองักฤษนัน้ให้การยอมรบัการ

เปดิเผยรา่งกายและอวยัวะในระดบัทีส่งูกวา่ของประเทศไทยมาก กล่าวคอื ภาพโปจ๊ะนำ�เสนอรา่งกายทีเ่ปลือย

เปลา่ไมว่า่จะเหน็หวันม หรอือวยัวะเพศหรอืไมก่ไ็ด ้ในขณะทีบ่รรทดัฐานสือ่ลามกของประเทศไทยยอมใหเ้หน็

หัวนมได้บ้างในบางกรณี ส่วนอวัยวะเพศน้ันจะต้องไม่เห็นโดยชัดเจน นอกจากนี้บรรทัดฐานสื่อลามกของ

ประเทศอังกฤษจะมุ่งเน้นไปท่ีการนำ�เสนอกิจกรรมหรือพฤติกรรมทางเพศ โดยมีรายการกำ�หนดว่ากิจกรรม
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หรอืพฤตกิรรมทางเพศในลกัษณะใดยอมรบัไดห้รอืไมไ่ด้ ซึง่ทำ�ใหภ้าพทีน่ำ�เสนอการรว่มเพศในลกัษณะธรรมดา

จะไม่เข้าข่ายสื่อลามก ส่วนบรรทัดฐานสื่อลามกของประเทศไทยจะพิจารณาจากสัมผัสทางสายตาและความ

รูส้กึจากการทีไ่ดด้ภูาพเป็นสำ�คัญ อยา่งทีไ่ดก้ลา่วมาแลว้หากภาพโปน๊ัน้ดแูลว้เกดิอารมณท์างเพศจะถอืว่าเปน็

ภาพที่อุจาดบัดสีและเป็นส่ือลามก ภาพท่ีนางแบบเปลือยกายและอ้าขากว้าง ภาพการร่วมเพศธรรมดาหรือ

กจิกรรมทางเพศในรปูแบบตา่งๆ จะถกูพจิารณาวา่เปน็สือ่ลามก หรือจะกล่าวอกีนยัหนึง่วา่ขอบเขตของการนำ�

เสนอภาพทางเพศตามบรรทัดฐานสื่อลามกของของประเทศอังกฤษนั้นกว้างกว่าของประเทศไทยอยู่มาก

ส่วนที่ 2: ศีลธรรมและการควบคุมภาพโป๊

	 ประเด็นที่ต้องพิจารณาต่อไป คือ ในเมื่อมนุษยชาติมีความสนใจในภาพเปิดเผยทางเพศหรือภาพโป๊

ตลอดช่วงประวัติศาสตร์อันยาวนานแล้ว “ศีลธรรม” อันเป็นสิ่งที่รัฐอ้างในการสร้างความชอบธรรมในการ

กำ�หนดสถานภาพของ “ภาพโปท๊ีเ่ข้าขา่ยเปน็ส่ือลามก” ใหเ้ปน็สิง่ผดิกฎหมายและใชก้ฎหมายส่ือลามกควบคุม

ภาพโปเ๊หลา่นัน้มทีีม่าอยา่งไร การวเิคราะห์ในสว่นน้ีจำ�เปน็ทีจ่ะตอ้งแยกออกเปน็สองสว่นยอ่ยดว้ยกนัเนือ่งจาก

แนวคิดพื้นฐานและบริบทน้ันต่างกัน ในส่วนแรกจะทำ�การวิเคราะห์แนวคิดในการนำ�เอาเรื่องศีลธรรมมาเป็น 

กรอบในการควบคุมภาพโป๊ในบริบทของสังคมตะวันตกโดยเฉพาะในประเทศอังกฤษ และในส่วนที่สองจะ

ทำ�การวิเคราะห์เรื่องศีลธรรมและการควบคุมภาพโป๊ในสังคมไทย

2.1 ศีลธรรมและการควบคุมภาพโป๊ในสังคมตะวันตกและในประเทศอังกฤษ

	 เปน็ทีรู่ก้นัดวีา่ในสังคมตะวันตกวา่การดำ�รงรกัษาไวซ้ึง่ศีลธรรมคือหนึง่ในเหตผุลสำ�คญัของการควบคมุ

ภาพโป๊2 เนื่องจากว่าภาพโป๊นั้นทำ�ให้ผู้ท่ีได้เห็นเกิดความเสื่อมทรามทางศีลธรรมและเส่ือมเสียทางจิตใจ      

Obscene Publications Act 1959 ของประเทศองักฤษทีไ่ดก้ลา่วถงึแล้วในสว่นแรกของบทความนีเ้ปน็ตวัอยา่ง

ทีช่ดัเจนทีแ่สดงใหเ้หน็ถงึแนวคดินี ้การทีจ่ะทำ�ความเขา้ใจวา่ทำ�ไมสงัคมตะวนัตกจงึมองภาพโปเ๊ปน็สิง่ทีก่อ่ให้

เกิดความเสื่อมทรามทางศีลธรรมนั้น จำ�เป็นที่จะต้องพิจารณาสังคมตะวันตกในบริบทที่ยึดโยงกับสิ่งที่เรียกว่า 

“ความเหมาะสมในเรื่องเพศ” อันมีรากฐานมาจากแนวคิดของศาสนาคริสต์ (Christianity) ซึ่งมีอิทธิพลอย่าง

มากต่อความรู้สึกนึกคิดและวิถีชีวิตของผู้คนในสังคมตะวันตก (แต่ทั้งนี้ต้องทำ�ความเข้าใจก่อนว่าภาพเปิดเผย

ทางเพศหรือภาพโป๊ที่อยู่บนแจกันและเครื่องถ้วยชามของกรีกและภาพเขียนฝาผนังกิจกรรมทางเพศในนคร

ปอมเปอีของโรมันนั้นมีมาก่อนที่ศีลธรรมทางเพศตามแนวคิดของศาสนาคริสต์จะแพร่หลายในโลกตะวันตก)

	 ศีลธรรมทางเพศของศาสนาคริสต์ในประการแรกน้ัน ศาสนาคริสต์มองว่าการแต่งงานแบบผัวเดียว

เมียเดียว (monogamous marriage) และสถาบันครอบครัวที่มั่นคงเป็นคุณค่าอันสูงสุดที่คริสตศาสนิกชนพึง

แสวงหา ดังนั้นการดำ�รงไว้ซึ่งเพศสัมพันธ์แบบผัวเดียวเมียเดียว (Chastity) จึงเป็นหัวใจหลักของการคงไว้ซึ่ง

สถาบนัครอบครวัอนัมัน่คงดงักลา่ว (Weaver, 1989: 68-82) กลา่วในอีกนยัหน่ึงคอื ศาสนาครสิตย์อมรบัเพยีง

เพศสัมพันธ์ที่จำ�กัดอยู่ในขอบเขตของการแต่งงานระหว่างหญิงชาย และเป็นระบบผัวเดียวเมียเดียวเท่านั้น 

(Atkinson, 1965: 45) ภาพโป๊แสดงให้เห็นถึงภาพเปลือยของสรีระของผู้อื่นที่ไม่ใช่คู่สมรมของตนและภาพ
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ร่างกายเปลือยของผู้อื่นเป็นส่ิงเร้าอารมณ์ทางเพศในบริบทน้ีภาพโป๊จึงอาจถูกมองว่าเป็นส่ิงที่ขัดต่อแนวคิด   

ผัวเดียวเมียเดียวที่คู่สมรสควรซื่อสัตย์และสนใจแต่ในเรือนร่างของกันและกันเท่าน้ัน ดังน้ันภาพโป๊จึงถูกมอง

ว่าเป็นสิ่งบ่อนทำ�ลายความสัมพันธ์อันดีระหว่างสามีภรรยาและเสถียรภาพของครอบครัว จึงไม่ใช่เรื่อง        

แปลกนักที่ภาพโป๊ถูกมองว่าเป็นสิ่งที่ขัดต่อศีลธรรมในสายตาของศาสนาคริสต์ในบริบทนี้

	 ประการทีส่องตามแนวคดิพืน้ฐานของศาสนาครสิตเ์ห็นวา่อวยัวะเพศของมนษุยน์ัน้โดยธรรมชาตแิล้ว

ถูกสร้างขึ้นมาเพื่อวัตถุประสงค์เดียว คือ การขยายและดำ�รงไว้ซึ่งเผ่าพันธุ์ (procreative purpose) (Posner, 

1994: 225) ดังนั้นกิจกรรมทางเพศใดๆ ที่ไม่นำ�ไปสู่การกำ�เนิดเป็นสิ่งที่ไม่เป็นธรรมชาติ และขัดต่อศีลธรรม 

ดงันัน้ภาพโปท๊ีน่ำ�เสนอกจิกรรมทางเพศทีไ่มไ่ด้นำ�ไปสูก่ารใหก้ำ�เนดิ เช่น การรว่มเพศทางทวารหนกั การสำ�เรจ็

ความใคร่ด้วยตัวเอง และกิจกรรมทางเพศของเพศเดียวกัน จึงถูกมองว่าเป็นส่ิงที่ผิดธรรมชาติและไม่ถูกต้อง

ทางศีลธรรม

	 และประการสุดท้าย ศาสนาคริสต์มองว่าแรงปรารถนาทางเพศ (lust) เป็นสิ่งที่จำ�ต้องมีการควบคุม 

(Hawkes, 2004: 42-61) โดยแนวคิดนี้ได้รับอิทธิพลอย่างสำ�คัญจากคำ�สอนของ St.Augustine (354-430 

AD)3 ที่มองว่าแรงปรารถนาทางเพศเป็นบาปโลกีย์ซ่ึงถือเป็นอำ�นาจด้านตํ่าที่มีอยู่ภายในตัวของมนุษย์มาแต่

กำ�เนิด โดยเฉพาะในมนษุยเ์พศชายซึง่ปกตยิากทีจ่ะควบคมุความรูสึ้กกามารมณข์องตนได ้และนอกจากนีผู้้ชาย

เองก็ตกเป็นเหยื่อของสิ่งเร้าทางเพศต่างๆได้ง่าย ดังน้ันเพื่อให้มนุษย์มีอำ�นาจเหนือบาปโลกีย์ดังกล่าว มนุษย์

จึงต้องควบคุมอารมณ์ทางเพศเช่นว่านั้นให้ได้ (Greek and Thompson, 1992: 604) จากมุมมองนี้ภาพโป๊ที่

กระตุน้อารมรณท์างเพศแกผู่พ้บเห็นจงึถอืวา่เปน็ศตัรอูนัรา้ยกาจของ “ศลีธรรม” ตามแนวคดิของศาสนาครสิต์

	 ดังนั้น จึงอาจกล่าวสรุปได้ว่าแนวคิดเรื่อง “ศีลธรรม” ที่ถูกใช้เป็นกรอบในการควบคุมภาพโป๊ใน  

ตะวันตกนั้นอิงอยู่กับแนวคิดของศาสนาคริสต์ ที่มองว่าการแต่งงานผัวเดียวเมียเดียวเป็นคุณค่าสูงสุด ภาพโป๊

ทีแ่สดงถึงสรีระเปลอืยกายของคนอืน่อาจเปน็สิง่ทีท่ำ�ใหเ้กิดความไขวเ่ขวตอ่ความพึงพอใจทางเพศระหวา่งสามี

ภรรยาอันเป็นการบ่อนทำ�ลายความสัมพันธ์ของสามีภรรยาและความม่ันคงของครอบครัวไปด้วย นอกจากน้ี

การท่ีศาสนาครสิตม์องวา่กจิกรรมทางเพศและอวัยวะเพศมหีนา้ทีท่ีเ่หมาะสมเพยีงอยา่งเดยีวคอืการใหก้ำ�เนดิ

และดำ�รงไว้ซึ่งเผ่าพันธุ์ ทำ�ให้ภาพโป๊ท่ีนำ�เสนอภาพกิจกรรมทางเพศที่ไม่นำ�ไปสู่การให้กำ�เนิดและคงไว้ซึ่งเผ่า

พันธุ์นี้เป็นสิ่งที่ผิดแปลก และไม่สอดคล้องกับกรอบศีลธรรมทางเพศที่ศาสนาคริสต์ได้วางไว้สำ�หรับคริสต-    

ศาสนิกชนที่ดี และท้ายสุดศาสนาคริสต์มองว่าเรื่องกามารมณ์เป็นเรื่องของบาปโลกีย์ที่ติดตัวมากับมนุษย์และ

จำ�เป็นที่จะต้องควบคุม ดังนั้นภาพโป๊ที่กระตุ้นอารมณ์ทางเพศจึงควรต้องถูกควบคุมด้วยเช่นกัน

	 ในสหราชอาณาจักรเอง กลุ่ม National Viewers and Listeners Association (หรือที่รู้จักกันใน

ปจัจบุนัวา่ MediaWatch-UK) เปน็องคก์รครสิตศาสนาทีเ่คลือ่นไหวตอ่ตา้นอตุสาหกรรมหนงัโปแ๊ละยงัพยายาม

ผลักดันให้รัฐสภาออกกฎหมายการห้ามครอบครองสื่อโป๊ด้วย (Durham, 2015: 5) ซึ่งองค์กรนี้นับเป็นองค์กร

แนวหนา้ในการรณรงคต์อ่ตา้นสือ่โปบ๊นพืน้ฐานแนวคดิศลีธรรมทางเพศของศาสนาครสิตใ์น สหราชอาณาจกัร

	 อยา่งไรกต็าม แนวคดิกฎหมายสือ่ลามกทีย่ดึโยงกบัศลีธรรมในเรือ่งเพศของศาสนาครสิตก์ผ็อ่นปรน

แปรเปลีย่นไปตามกาลเวลา ดงัจะเหน็ไดว้า่หลายประเทศในสงัคมตะวนัตกเปดิกวา้งใหม้กีารนำ�เสนอภาพเปดิ
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เผยทางเพศมากขึ้น ซึ่งกระแสความเคลื่อนไหวในเรื่องเสรีภาพในการแสดงความคิดเห็นที่เกิดขึ้นในโลกตะวัน

ตกก็มีส่วนในการเปลี่ยนแปลงนี้ด้วย ถึงกระนั้นก็ตามหลายๆ ประเทศในสังคมตะวันตก เช่น ประเทศอังกฤษ

กย็งัคงไวซ้ึง่กฎหมายสือ่ลามก แต่กำ�หนดเฉพาะเจาะจงลงไปอยา่งแคบวา่ภาพโปป๊ระเภทใดควรตอ้งถกูควบคมุ

โดยกฎหมาย แต่เปิดกว้างให้ภาพโป๊ส่วนใหญ่สามารถนำ�เสนอได้ ตัวอย่างที่เห็นได้ชัด คือ คดี R v Peacock 

(2012) ซึ่งในคดีนี้ชายที่ชื่อ Michael Peacock ได้ลงโฆษณาทางอินเทอร์เน็ตขายดีวีดีโป๊ที่มีการนำ�เสนอภาพ

ความรุนแรงทางเพศระหว่างชายและชายในแบบซาโดมาโซคิสม์ มีฉากที่นำ�เสนอภาพ การเฆี่ยนตี การลักพา

ตวัไปทรมาน การขม่ขนื การยดักำ�ปัน้เขา้ไปในทวารหนกั (fisting) และการปสัสาวะรดตัว ในป ี2009 Michael 

Peacock ถูกเจ้าหน้าที่ Metropolitan Police จับกุมและดำ�เนินคดีในความผิดตาม Obscene Publication 

Act 1959 เนื่องจากภาพต่างๆ ในดีวีดีนั้น จะทำ�ให้ผู้ดูเกิดความเสื่อมเสียทางศีลธรรม (deprave) และ 

เสื่อมทรามทางจิตใจ (corrupt) Michael Peacock ถูกดำ�เนินคดีที่ศาล Southwark Crown Court ในปี 

2012 ซึง่คณะลกูขนุประกอบดว้ยชายและหญงิไดด้ดูวีดีีดงักลา่วเปน็เวลาหลายชัว่โมง แมภ้าพตา่งๆ ทีน่ำ�เสนอ

ในดวีดีจีะโหดรา้ย และทำ�ใหค้ณะลกูขุนรูส้กึตกใจในตอนแรก แตค่ณะลกูขนุเหน็วา่ภาพเหล่านัน้ “นา่เบือ่” ซึง่

ตอ่มาในวนัที ่6 มกราคม 2012 คณะลกูขนุลงมติว่าดวีดีเีหลา่นัน้ไมม่ลีกัษณะทีจ่ะทำ�ใหเ้กิดความเสือ่มเสยีทาง

ศีลธรรม (deprave) และ เสื่อมทรามทางจิตใจ (corrupt) เนื่องจากกลุ่มคนที่จะดูดีวีดีเหล่านี้ก็คือกลุ่มคนที่

เป็นเกย์และมีรสนิยมทางเพศแบบซาโดมาโซคิสม์อยู่แล้ว ไม่ใช่ประชาชนโดยทั่วไป (The Guardian, 2012) 

ชยัชนะของ Michael Peacock ไดแ้สดงใหเ้หน็ถงึความเปลีย่นแปลงอยา่งสำ�คัญในสังคมองักฤษทีย่อมรบัและ

เปิดกว้างมากขึ้นในกิจกรรมและรสนิยมทางเพศอันหลากหลาย ซ่ึงไม่เพียงแต่จะเป็นการท้าทายโดยตรงต่อ  

ศลีธรรมทางเพศตามศาสนาครสิต ์แตย่งัทำ�ใหภ้าพทีน่ำ�เสนอกจิกรรมทางเพศแบบ fisting ทีเ่คยอยูใ่นรายการ

ตอ้งห้ามของ Crown Prosecution Service ไม่ถอืเปน็สิง่ลามกอกีดว้ย เทา่กบัเปน็การบบีขอบเขตของกฎหมาย

สือ่ลามกขององักฤษใหแ้คบและเฉพาะเจาะจงลงไปยิง่ขึน้ ซ่ึงสง่ผลใหเ้สรภีาพในการแสดงความคดิเห็นในเรือ่ง

เพศในสังคมอังกฤษเปิดกว้างขึ้นอีกระดับ

2.2 ศีลธรรมและการควบคุมภาพโป๊ในสังคมไทย

	 ในบริบทของประเทศไทยน้ันเช่นเดียวกับในสังคมตะวันตกศีลธรรมก็ถูกใช้เป็นเหตุผลหลักในการ

สร้างความชอบธรรมให้กับการควบคุมภาพโป๊เช่นกัน อย่างที่ได้กล่าวมาแล้วในส่วนที่หนึ่งของบทความนี้ การ

ให้เหตุผลในลักษณะที่ว่า “สื่อลามก” นำ�มาซึ่งความเสื่อมเสียของศีลธรรมที่ปรากฏอยู่ใน คำ�พิพากษาฎีกาที่ 

2875/2531 คำ�พิพากษาฎีกาที่ 7416/2537 และคำ�พิพากษาฎีกาที่ 2787/2541 แนวทางคำ�พิพากษาเหล่า

นี้สะท้อนให้เห็นถึงความเป็นปฏิปักษ์กันระหว่าง “ศีลธรรม” และ “ภาพโป๊ที่เข้าข่ายเป็นสื่อลามก” ได้อย่าง

เป็นรูปธรรมที่สุดในสายตาของผู้บังคับใช้กฎหมาย ประเด็นท่ีน่าพิจารณาต่อไปคือ ความเช่ือมโยงระหว่าง     

“ศีลธรรม” และ “ความผิดกฎหมายของสื่อลามก” ในบริบทของสังคมไทยร่วมสมัยเกิดขึ้นมาได้อย่างไร

	 การสำ�รวจแนวคิดและวาทกรรมเกี่ยวกับเร่ืองเพศในสังคมไทยตลอดช่วงเวลาเจ็ดสิบปีตั้งแต่ปี         

พ.ศ.2481 จนถึง พ.ศ.2551 กฤตยา อาชวนิจกุล และ พริศรา แซ่ก้วย (2551: 57-72) พบว่ารัฐไทยพยายาม
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ที่จะผลักดันแนวคิดและวาทกรรมเรื่อง “ศีลธรรมทางเพศอันเหมาะสม” ให้ถูกปลูกฝังหยั่งรากลงในสังคมไทย

ร่วมสมัยอย่างต่อเนื่อง โดยแนวคิดดังกล่าวอิงอยู่กับเรื่องการแต่งงานแบบผัวเดียวเมียเดียว กิจกรรมทางเพศ

เปน็เรือ่งลบัสว่นตวั และการนำ�เสนออะไรทีเ่กีย่วกบัเรือ่งเพศไมค่วรมลีกัษณะเปน็การเรา้กามารมณโ์ดยเฉพาะ

อย่างยิ่งในพื้นที่สาธารณะ ซึ่งสอดคล้องและเกี่ยวเนื่องกับข้อค้นพบของ ชลิดาภรณ์ ส่งสัมพันธ์ (2551: 7-8) ที่

พบวา่แนวนโยบายเกีย่วกบัศลีธรรมทางเพศทีร่ฐัไทยไดว้างไวใ้นชว่ง พ.ศ.2545 (อนัเปน็ปทีีก่ระทรวงวฒันธรรม

ได้ถูกตั้งขึ้น) จนถึง พ.ศ.2550 มีลักษณะที่สำ�คัญอยู่สามประการหลักๆ คือ กิจกรรมทางเพศควรเกิดขึ้นเฉพาะ

ภายใต้สถาบันการแต่งงานเท่านั้น กิจกรรมทางเพศควรถูกจำ�กัดขอบเขตให้อยู่ในพื้นที่ส่วนตัวเท่าน้ัน และ 

กิจกรรมทางเพศไม่ควรถูกนำ�เสนอในลักษณะที่เป็นการยั่วยุอารมณ์ทางเพศ

	 เมือ่พจิารณาจากขอ้มลูทีก่ลา่วมาขา้งตน้เหลา่นีพ้อทีจ่ะสรุปไดว้า่ทัง้แนวคดิและวาทกรรมทีห่ยัง่ราก

ลงในสังคมไทยมาอย่างยาวนานซึ่งอย่างน้อยที่สุดย้อนหลังกลับไปตั้งแต่ปี พ.ศ.2481 และแนวนโยบายของรัฐ

ที่ต่อเนื่องกันนับตั้งแต่ปี พ.ศ.2545 เป็นต้นมา  สิ่งที่น่าสนใจ คือ “ศีลธรรมทางเพศอันเหมาะสม” ของสังคม

ไทยร่วมสมัยมีลักษณะคล้ายคลึงกับ “ศีลธรรมทางเพศ” ที่อิงอยู่กับศาสนาคริสต์ของสังคมตะวันตกอย่างมาก

	 นอกจากนี้ประเด็นท่ีน่าสนใจประการหน่ึง คือ การแต่งงาน สถาบันครอบครัว และอนามัยการ      

เจริญพันธ์ุในช่วงปี พ.ศ. 2481 ถึง 2487 ในยุคน้ันถือได้ว่าเป็นยุคแห่งความพยายามในการก้าวสู่ความเป็น

มหาอำ�นาจซึง่รฐับาลไทยในขณะนัน้มองวา่จำ�นวนประชากรทีม่คีณุภาพเปน็ปจัจยัสำ�คญัยิง่ในการนำ�ประเทศ

ชาติสู่ความเป็นมหาอำ�นาจดังกล่าว (ก้องสกล กวินรวีกุล, 2545: 24) การเร่งอัตราการเพิ่มขึ้นของจำ�นวน

ประชากรจึงถูกยึดโยงอยู่กับการรณรงค์ให้มีการกำ�เนิดบุตรที่สมบูรณ์แข็งแรง ซึ่งเกี่ยวโยงอนามัยในการเจริญ

พันธ์ุและวาทกรรมเรื่องการคัดสรรชาติพันธ์ุให้แข็งแรงสมบูรณ์ร่างกายกำ�ยำ�ไม่อ่อนแอขี้โรคอีกทอดหนึ่ง        

(วาทกรรมยูจีนิกส์ หรือ Eugenics) (ก้องสกล กวินรวีกุล, 2545: 32-34) และประเด็นสำ�คัญอยู่ที่ส่งเสริม

สนับสนุนความมั่นคงยั่งยืนให้กับสถาบันการแต่งงานและสถาบันครอบครัวเพ่ือให้สามารถผลิตลูกได้มากๆ    

(กอ้งสกล กวนิรวกีลุ, 2545: 39) ซึง่กระทรวงสาธารณสขุทีไ่ดต้ัง้ขึน้ในป ีพ.ศ.2485 กม็หีนา้ทีใ่นการดำ�เนนิการ

ให้เป็นไปตามเป้าหมายดังกล่าว (ก้องสกล กวินรวีกุล, 2545: 42) อาจกล่าวโดยสรุปได้ว่านโยบายการสร้าง

ชาตใินยคุนัน้มุง่ไปทีก่ารเพิม่จำ�นวนประชากรทีม่คีณุภาพผา่นแนวคดิเรือ่งการคดัสรรชาตพินัธุแ์ละสถาบนัการ

แต่งงานและสถาบันครอบครัวที่มั่นคง นโยบายในลักษณะนี้ถือว่าการสมรสเป็นไปเพื่อการกำ�เนิดบุตรและไม่

ไดส้นใจประเดน็ความสขุทางเพศหรอืกามารมณ ์ซึง่สอดคลอ้งกับมมุมองของศาสนาครสิตใ์นเรือ่งทางเพศอยา่ง

ลงตวั และดว้ยการทีแ่นวนโยบายของรฐัไทยเข้าไปกำ�หนดวถีิทางเพศของประชากรในลกัษณะเชน่วา่นี ้รวมถงึ

วาทกรรม “ศีลธรรมทางเพศอันเหมาะสม” ท่ีครอบคลุมแผ่กระจายในสังคมไทยในสมัยนั้น อาจเป็นผลให้

ประเด็นเรื่อง “กามารมณ์” “การระบายความใคร่” “ความสุขจากกิจกรรมทางเพศ” แทบจะไม่มีตัวตนอยู่

อย่างน้อยที่สุดก็ในพื้นที่สาธารณะ

	 เมื่อพิจารณาถึงภาพโป๊ที่เป็นสิ่งที่ถูกสร้างขึ้นเพื่อวัตถุประสงค์หลักในการก่อให้เกิดอารมณ์ทางเพศ 

ไม่ได้แสดงอะไรที่ยึดโยงกับสถาบันการแต่งงาน สถาบันครอบครัว เป็นการเอาเรือนร่างอันเปลือยเปล่าและ

กิจกรรมทางเพศของชายหญิงคนอื่นที่ไม่ใชเป็นคู่สมรสตนมานำ�เสนอ และยังเป็นการนำ�กิจกรรมทางเพศซึ่ง
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ควรจะเป็นเรื่องในพื้นที่ส่วนตัวมาเผยแพร่สู่สาธารณะในรูปแบบของสื่อ จึงไม่น่าแปลกใจที่ในบริบทของสังคม

ไทยรว่มสมยั “ภาพโป”๊ จะถกูมองในทางสาธารณะว่าเปน็สิง่แปลกปลอม เปน็สิง่ทีข่ดัตอ่แนวคดิ แนวนโยบาย 

และวาทกรรมเร่ือง “ศลีธรรมทางเพศอนัเหมาะสม” ของประเทศไทยโดยส้ินเชงิ และในทางกฎหมายเมือ่ “ภาพ

โป๊” ภาพใดมีลักษณะที่เกินเลยกว่ากรอบ “ศีลธรรมทางเพศอันเหมาะสม” ที่ถูกวางไว้เช่นนี้ “ภาพโป๊”        

เหล่านั้นก็จะถูกพิพากษาให้เป็น “สื่อลามก” กลายเป็นสิ่งผิดกฎหมายไปในทันที

	 อย่างไรก็ตามเป็นที่น่าสังเกตว่าอย่างที่ได้กล่าวมาแล้วในส่วนที่หนึ่งว่า ไม่ใช่ภาพโป๊ทุกภาพที่จะเป็น

สื่อลามก ภาพโป๊บางภาพที่ไม่นำ�เสนอในลักษณะกระตุ้นกามารมณ์ ไม่อุจาดบัดสี และมีคุณค่าทางศิลปะก็จะ

ไม่เข้าข่ายเป็นสื่อลามกต้องห้ามตามกฎหมาย ทั้งนี้อาจเป็นเพราะว่าภาพเหล่านี้ไม่ได้ก้าวเกินกรอบ“ศีลธรรม

ทางเพศอนัเหมาะสม”อยา่งรา้ยแรงจนเกนิไป เนือ่งจากภาพเหลา่นัน้ไมไ่ด้นำ�ไปสูก่ระตุน้อารมณท์างเพศอยา่ง

จงใจ และคุณค่าทางศิลปะของตัวภาพอาจประนีประนอมให้ความเข้มงวดเรื่องกิจกรรมทางเพศที่ต้องอยู่ใน

สถาบันการแต่งงาน และต้องเป็นเรื่องลับส่วนตัวไม่อาจเผยแพร่ในพื้นที่สาธารณะถูกผ่อนปรนลง

	 คำ�ถามที่น่าสนใจอีกประเด็นหน่ึง คือ แนวคิด “ศีลธรรมทางเพศอันเหมาะสม” ของสังคมไทย        

ร่วมสมัยมีคล้ายคลึงกับของศาสนาคริตส์ในโลกตะวันตกได้อย่างไร คำ�ถามนี้เป็นประเด็นทางประวัติศาสตร์ที่

การจะหาคำ�ตอบต้องพิจารณาสังคมไทยออกเป็นสองช่วง คือ สังคมไทยดั้งเดิม และ สังคมไทยร่วมสมัย

	 ภาพวาดเชิงสังวาสบนจิตรกรรมฝาผนังตามวัดต่างๆ ของไทย เช่น ที่วัดบางยี่ขัน (กรุงเทพมหานคร) 

ที่วัดหน้าพระธาตุ (จังหวัดนครราชสีมา) หรือ ที่วัดคงคาราม (จังหวัดราชบุรี) อาจเป็นสิ่งสะท้อนให้เห็นว่าใน

สังคมไทยดั้งเดิมมองว่าเรื่องเพศ รวมถึงภาพเปิดเผยทางเพศ หรืออาจพอเรียกได้ว่า “ภาพโป๊” เป็นเรื่องปกติ

ธรรมดา กลา่วคอืสงัคมไทยดัง้เดมิไมไ่ดม้ทัีศนคตใินแงล่บกบัภาพลกัษณะดังกลา่วว่าเปน็เรือ่งตํา่ชา้ อจุาดบดัส ี

แต่อย่างใด ซึ่งสอดคล้องกับ นิวัติ กองเพียร (2551) ในหนังสือ เชิงสังวาส: กามรูปในภาพเขียนตามประเพณี

ทีม่เีสยีงวรรณคดไีทย ทีไ่ดท้ำ�การศกึษาภาพจติรกรรมฝาผนงัเชงิสงัวาสตามวดัตา่งๆ ในประเทศไทยถึง 18 แหง่ 

และมีความเห็นว่าตามวิถีไทยแต่ดั้งเดิมน้ัน เรื่องเพศถูกมองว่าเป็นเรื่องธรรมชาติและสามารถถูกนำ�เสนอ        

ในรูปแบบของงานศิลปะซึ่งในที่นี้คือจิตรกรรมฝาผนังของวัด ซี่งหลายภาพอาจย้อนอายุไปได้ถึงศตวรรษที่ 17         

ในทำ�นองเดียวกันนิธิ เอียวศรีวงศ์ (2538: 203) มีความเห็นว่าแนวคิดเรื่อง “ภาพโป๊” ในความหมายของ 

“ภาพ” ที่ก่อให้กามารมณ์ยั่วยุทางเพศที่ปรากฏในภาพไม่ใช่วัฒนธรรมไทยแต่ดั้งเดิม ภาพที่นำ�เสนออวัยวะที่

ปัจจุบันมองว่าเป็นอวัยวะ “ส่วนตัว” เช่น หน้าอก นม อวัยวะเพศ หรือแม้กระทั่งภาพแสดงกิจกรรมการเสพ

สังวาสกันนั้น ในสายตาของสังคมไทยดั้งเดิมมองเห็นเป็นเรื่องปกติหรือไม่ก็เรื่องขบขัน ไม่ใช่ภาพที่ก่อให้เกิด

อารมณ์อย่างที่ “ภาพโป๊” ถูกมองในสมัยปัจจุบัน ซึ่งสอดคล้องกับ Alec Gordon (1998: 185) ตั้งข้อสังเกต

ว่าเร่ืองเพศถูกนำ�เสนอในงานศิลปะของไทยในฐานะท่ีเป็นส่วนหนึ่งของวิถีชีวิตและบางคร้ังถูกนำ�เสนอใน

ลกัษณะทีเ่ปน็เรือ่งตลกขบขันเสยีอกี จงึอาจกลา่วโดยสรุปไดว่้าการมองเรือ่งทางเพศและภาพโปเ๊ปน็เรือ่งอจุาด 

ลามก เลวทราม นั้นไม่ใช่มุมมองของสังคมไทยแต่ดั้งเดิมโดยแท้

	 อยา่งไรกต็ามจดุเปลีย่นสำ�คญัทีท่ำ�ใหส้งัคมไทยมองวา่ภาพเปดิเผยทางเพศหรอืภาพโปเ๊ปน็เรือ่งอจุาด

บัดสีตามบรรทัดฐานสื่อลามกของประเทศไทยในปัจจุบันน้ัน คือการรับเอาแนวคิดเรื่องระดับความเหมาะสม
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ของระดับในการเปิดเผยร่างกายในพื้นที่สาธารณะ และแนวคิดทางศีลธรรมเรื่องเพศแบบวิคตอเรีย (Victoria 

sexual mores) เข้ามาในช่วงกลางศตวรรษที่ 19 ต่อเนื่องมาจนถึงต้นศตวรรษที่ 20 (ซึ่งสมัยนั้นประเทศไทย

ยังใช้ชื่อว่าประเทศสยาม) Peter Jackson (2002: 207) ได้ต้ังข้อสังเกตโดยอ้างอิงกับแนวคิดของ นิธิ             

เอียวศรีวงศ์ ว่าในช่วงกลางศตวรรษที่ 19 สังคมสยาม รับเอาแนวคิดที่แบ่งแยกพื้นที่ของบุคคลออกเป็นสอง

ส่วน คือ พื้นท่ีส่วนตัว (privacy) และ พื้นท่ีสาธารณะ (public) อวัยวะบางส่วน เช่น นมของผู้หญิง หรือ   

อวยัวะเพศทัง้ชายและหญงิ ถอืวา่เปน็อวยัวะในพืน้ทีส่ว่นตวั ดงันัน้ถกูเปดิเผยหรอืถกูแสดงผ่านทางส่ือในพืน้ที่

สาธารณะแลว้จะถอืวา่ลามก (obscene) ซึง่แนวคดิในเรือ่งของระดบัในการเปดิเผยรา่งกายนีถ้อืเปน็สว่นหนึง่

ของศลีธรรมทางเพศแบบวิคตอเรยีทีว่างแนวทางไวว่้าชายหญงิต้องแต่งตวัปกปดิมดิชดิ และนอกจากนีศ้ลีธรรม

ทางเพศแบบวิคตอเรียยังได้วางกรอบเรื่องของกิจกรรมทางเพศโดยอิงกับแนวคิดเรื่องเพศของศาสนาคริสต์ที่

วา่ เพศสมัพนัธจ์ะตอ้งอยูภ่ายใตส้ถาบนัการแตง่งานของชายหนึง่หญงิหนึง่ และเปน็ไป “เพือ่การสบืสกุล ไมใ่ช่

เพื่อความสนุก ไม่ใช่เพื่อตอบสนองตัณหา... และต้องเป็นเพศสัมพันธ์ที่เกิดข้ึนในสถานที่ส่วนตัวมิดชิด”        

(กนกวรรณ ธราวรรณ, 2555: 152)

	 Peter Jackson (2003) ได้อธิบายไว้ว่าเหตุผลสำ�คัญประการหนึ่งที่ทำ�ให้สยามยอมรับเอาศีลธรรม

ทางเพศแบบวคิตอเรยีเขา้มานัน้ เนือ่งจากสยามตอ้งการทีส่รา้งความเปน็อารยะใหกั้บประเทศตนเพือ่หลกีพน้

จากภยัการลา่อาณานคิมจากตะวนัตก และการท่ีจะสรา้งความเปน็อารยะไดจ้ำ�เปน็ทีจ่ะตอ้งลบลา้งภาพความ

ปา่เถือ่นลา้หลงัซึง่หนึง่ในนัน้คอืรา่งกายอนัเปลอืยเปลา่และภาพกจิกรรมทางเพศแบบเปดิเผยโจ่งแจง้ ศีลธรรม

ทางเพศแบบวิคตอเรียซึ่งเป็นตัวแทนของความเจริญก้าวหน้าของสังคมจากโลกตะวันตก (ในที่นี้ คือ สหราช-

อาณาจกัร) จงึถกูนำ�มาใชใ้นสงัคมสยามในฐานะเครือ่งมอืเพือ่สรา้งความเปน็อารยะดงักลา่วโดยเฉพาะในเรือ่ง

การปกปิดร่างกายให้มิดชิดทั้งชายหญิงและการไม่นำ�เสนออะไรที่ก่อให้เกิดกามารมณ์ ต่อมาศีลธรรมทางเพศ

แบบวคิตอเรยีกถ็กูสง่ผา่นและกระจายไปสูค่นทัว่ไปผา่นระบบการศกึษาและวาทกรรมอยา่งตอ่เนือ่งตลอดชว่ง

เวลาหลายทศวรรษ จนในทีส่ดุกต็กผลกึกลายเปน็สิง่ทีเ่รยีกวา่ “ศลีธรรมทางเพศอนัเหมาะสม” ของสงัคมไทย

ร่วมสมัยอันเป็นรากฐานที่มาของบรรทัดฐานสื่อลามกและกฎหมายสื่อลามกอย่างที่เป็นอยู่ในปัจจุบัน

	 อยา่งทีไ่ดก้ลา่วมาแลว้ข้างตน้วา่รฐัไทยมคีวามพยายามควบคมุ “ภาพโป”๊ ภายใตก้รอบความคดิเรือ่ง 

“ศีลธรรม” ทั้งเชิงนโยบายและวาทกรรม รวมถึงการมีกฎหมายสื่อลามก (มาตรา 240 แห่งกฎหมายลักษณะ

อาญา ร.ศ. 127)4 มานานแล้วอย่างน้อยที่สุดก็ย้อนไปถึงปี พ.ศ.2481 ส่วนการดำ�เนินการในยุคสมัยปัจจุบัน มี

การจัดตั้งกระทรวงวัฒนธรรมในปี พ.ศ.2545 เพื่อ “เป็นแหล่งผลิตและเฝ้าระวังมาตรฐานทางวัฒนธรรมของ

รัฐ” ซึ่งรวมไปถึงวัฒนธรรม ค่านิยม ที่เกี่ยวกับเรื่องเพศด้วย และ มีการบัญญัติและบังคับกฎหมายต่างๆที่

เกี่ยวข้อง เช่น มาตรา 287 แห่งประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 14(4) แห่งพระราชบัญญัติว่าด้วยการกระ

ทำ�ความผิดเกี่ยวกับคอมพิวเตอร์ กฎหมายภาพยนตร์และวีีดีิทัศน์ กฎหมายเกี่ยวกับกิจการวิทยุกระจายเสียง

และวทิยโุทรทศัน ์กฎหมายการพมิพ ์ฯลฯ สิง่เหลา่นีส้ะทอ้นใหเ้หน็อยา่งชดัเจนวา่รฐัไทยยงัคงมคีวามพยายาม

ในการควบคุมค่านิยมและพฤติกรรมของคนในสังคมไม่ให้มีความฟุ้งเฟ้อในเรื่องกามารมณ์ และเลือกที่จะใช้

มาตรการการควบคุม “ภาพโป๊” และ “สื่อลามก” เป็นหลักเพื่อบรรลุวัตถุประสงค์ดังกล่าว (วราภรณ์             
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แช่มสนิท, 2551: 4)

	 ในสว่นของการควบคมุพฤตกิรรมและค่านยิมของเดก็และเยาวชนนัน้ รฐัไทยมคีวามเขม้งวดมากเปน็

พเิศษในช่วงป ีพ.ศ.2502 ถงึ 2516 เนือ่งดว้ยแนวคดิของรฐัไทยในยคุนัน้เหน็ว่าเดก็และเยาวชนเปน็กำ�ลงัสำ�คญั

ของชาติแทนผู้ใหญ่ต่อไปในอนาคต และกำ�ลังสำ�คัญของชาติเหล่านี้ต้องมีระเบียบวินัย รักความก้าวหน้า ขยัน

หมั่นเพียร มีคุณธรรมและศีลธรรม ใส่ใจการเรียน (วัชนี คำ�นํ้าปาด, 2547: 33-42, 80-86) อย่างไรก็ตามเด็ก

และเยาวชนในยุคนั้นอาจเสื่อมเสียได้เน่ืองจากการเปลี่ยนแปลงของวัฒนธรรมในสังคมเมืองและการหล่ังไหล

เขา้มาของวฒันธรรมตะวนัตก เชน่ การเตน้รำ� การมัว่สมุในรา้นกาแฟ การแตง่กายรดัรปู ตามแบบแฟชัน่ดารา

ภาพยนตร์ รวมถึงภาพยนตร์และสิ่งท่ีก่อให้เกิดกามารมณ์ เกิดเป็นความตื่นตระหนกทางศีลธรรม (moral 

panic) ในช่วง พ.ศ.2502 ถึง 2506 รัฐไทยมีนโยบายกวดขันเป็นพิเศษสั่งห้าม “เครื่องยั่วยุเยาวชนวัยรุ่นให้

เกิดความคึกคะนอง เช่น ภาพยนตร์ที่เป็นภัยต่อจิตใจ... และเครื่องชักจูงจิตใจฟุ้งเฟ้อในทางกามารมณ์” (วัชนี 

คำ�นํ้าปาด, 2547: 52) 

	 นอกจากนีใ้นชว่ง พ.ศ.2508 ถงึ 2516 รฐัไทยนอกจากทีจ่ะวางแนวนโยบายกำ�กบัพฤตกิรรมของเดก็

และเยาวชนให้อยู่ในศีลธรรมอันดีแล้ว ยังให้มีการศึกษาเกี่ยวกับอาชญากรรมที่กระทำ�โดยเด็กและเยาวชน มี

การจัดต้ังคณะอนุกรรมการวิจัยสาเหตุแห่งความผิดบางลักษณะในคดีเด็กและเยาวชน คณะกรรมการวิจัย

สาเหตทุีท่ำ�ใหค้ดอีาญาเพิม่ขึน้ ซึง่ในป ีพ.ศ.2509 คณะอนกุรรมการชุดนีไ้ดส้รปุวา่หนึง่ในสาเหตทุีอ่าชญากรรม

เพิ่มข้ึนในกลุ่มเด็กและเยาวชนเน่ืองจาก “การควบคุมสื่อมวลชนในด้านเผยแพร่สิ่งยั่วยุกามารมณ์ และ

อาชญากรรมยงัไมเ่พยีงพอ ปลอ่ยวฒันธรรมตา่งประเทศทีเ่ป็นภยัและขดักบัวฒันธรรมไทยเขา้มาได ้กอ่ใหเ้กดิ

ผลร้ายแก่เด็กและเยาวชน” และได้แนะนำ�ทางแก้ไขไว้ว่าจะต้องประกาศกฎหมายเกี่ยวกับภาพยนตร์โดยเร็ว

เพื่อให้เจ้าหน้าที่สามารถตรวจพิจารณาภาพยนตร์และโทรทัศน์ที่มีพฤติกรรมทางกามารมณ์ได้ โดยกำ�หนด

เกณฑเ์พิม่เตมิในสว่นทีเ่กีย่วกบัระดบัการเปดิเผยรา่งกายไวด้ว้ยวา่ “ภาพสตรตีอ้งไมแ่สดงการเปลอืยมากกวา่

ชุดอาบนํ้าปกติ” หรือ “ส่วนลับของร่างกายสตรีต้องเป็นเป้ารองจากเรื่อง และต้องไม่แสดงเหมือนจริงจนเห็น

ถนัด” (วัชนี คำ�นํ้าปาด, 2547: 88-89) แนวคิดในการกันเด็กและเยาวชนไม่ให้เข้าไปยุ่งเกี่ยวกับภาพโป๊และ

สื่อลามกยังคงมีปรากฏสืบเนื่องในสังคมไทยจนถึงปัจจุบัน เช่น กรณี ตำ�รวจ 191 “สนองนโยบายกวาดล้าง

ปราบปรามอบายมุข ระดมจับหนังสือโป๊-ซีดีลามกอนาจารจำ�นวนมาก ระบุป้องกันอบายมุขเข้าไปเเพร่หลาย

ในสถานศึกษาช่วงเปิดเทอม” (ผู้จัดการออนไลน์, 2552a) และในยุคที่ภาพโป๊และสื่อลามกได้ย้ายถิ่นฐานไป

อยู่บนอินเทอร์เน็ต รัฐไทยยังคงแสดงความกังวลในเรื่องน้ี และพยายามที่จะเข้าไปควบคุมส่ือลามกบน

อินเทอร์เน็ตในนามของการคุ้มครองเด็กและเยาวชนต่อไป ตัวอย่างเช่น การจัดสัมมนา “สื่อกับเซ็กซ์ : หายนะ

ภัยของชาติ? มาตรการและยุทธศาสตร์ทางวัฒนธรรม” ที่จัดโดยกระทรวงวัฒนธรรมและจุฬาลงกรณ์

มหาวิทยาลัยในช่วงปี พ.ศ.2548 ท่ีเน้นย้ําถึงแนวคิดท่ีว่าภาพโป๊และส่ือลามกเป็นภัยร้ายทำ�ลายเยาวชนและ

ความกังวลที่สื่อลามกหาได้ง่ายบนอินเทอร์เน็ต (ไทยรัฐ, 2548) หรือกรณีข่าวกองบังคับการปราบปรามการ 

กระทำ�ความผดิเกีย่วกบัอาชญากรรมทางเทคโนโลยปีฏบิตักิารปดิเว็บไซตน์างงามเวบ็ไซตห์นึง่เนือ่งจากเวบ็ไซต์

แห่งนี้มีการเผยแพร่ภาพและคลิปวิดีโอลามกที่มีการเรียกเก็บค่าบริการในการเข้าชมโดยส่วนหนึ่งเป็นไปเพื่อ

ปกป้องเยาวชน (S! News, 2559) เป็นต้น



94   

จอมพล พิทักษ์สันตโยธิน

ส่วนที่ 3: ปฏิสัมพันธ์ของสังคมและรัฐต่อภาพโป๊ในประเทศไทย 

 	 อย่างที่ได้กล่าวมาแล้ว ทั้ง “ศีลธรรม” และ “กฎหมายสื่อลามก” ยังคงปักรากฐานอย่างมั่นคงใน

สงัคมไทยในฐานะเปน็บรรทดัฐานซ่ึงวางกรอบสือ่ต่างๆ โดยเฉพาะทีเ่ปน็รูปภาพไมใ่หน้ำ�เสนอรา่งกายอนัเปลือย

เปลา่หรือกจิกรรมทางเพศชัดแจง้เปดิเผยจนเกนิระดับกอ่ใหเ้กดิการยัว่ยกุามารมณ ์ ถงึกระนัน้ก็ตาม คงปฏเิสธ

ไม่ได้เช่นกันว่าเรื่องเพศและอารมณ์ทางเพศ ก็ยังคงเป็นแรงขับในการดำ�เนินชีวิตตามธรรมชาติและเป็น

สญัชาตญาณของมนษุยอ์ยู ่ภาพโปท๊ีป่รากฏในสงัคมไทยจึงยงัคงมอียู ่ทัง้ทีเ่ปน็ภาพโปท๊ีเ่ขา้ขา่ยวา่เปน็สือ่ลามก

ซึ่งต้องซุกซ่อนหลบหลีกสายตาของกฎหมาย และภาพโป๊ที่ยังไม่ถึงขั้นสื่อลามกแต่ก็ถูกฝ่ายสนับสนุนศีลธรรม

เฝ้าจับตามองและต่อต้านเมื่อได้จังหวะ

	 หนงัสอืทีเ่ขา้ขา่ยสือ่ลามกมอียูใ่นสงัคมไทยมานานมากซึง่ยอ้นกลับไปถงึประมาณช่วงหลังสงครามโลก

ครั้งที่ 2 (เนื่องจากเป็นหนังสือท่ีผิดกฎหมายจึงไม่มีประวัติบันทึกไว้อย่างเป็นทางการ) ที่มีสิ่งพิมพ์ท่ีเรียกว่า 

“หนังสือปกขาว” ซึ่งในเล่มจะเป็นนวนิยายสั้นเชิงสังวาส (erotic story) และจะมีภาพประกอบบ้างเล็กน้อย

ซึ่งจะเป็นพิมพ์สีเดียวเป็นรูปผู้หญิงเปลือยหรือมีกิจกรรมทางเพศ (บางเล่มมีภาพแค่หน้าปกเท่านั้น) หลังจาก

ทีก่ารพมิพส์พีฒันาไปหนงัสอืโปใ๊นแบบภาพสกีก็ำ�เนดิขึน้ มทีัง้ภาพทีน่ำ�เขา้จากต่างประเทศและใชน้างแบบใน

ประเทศ ซึง่แหลง่ทีว่างขายหนงัสอืโปเ๊หลา่นีก้ค็อืสนามหลวงกอ่นทีจ่ะยา้ยมาทีจ่ตจุกัร พรอ้มกับการมาถงึของ 

วิดีโอ ที่นำ�เสนอภาพโป๊แบบเคลื่อนไหวท่ีสามารถดูได้ส่วนตัวในห้องที่บ้านกับเครื่องเล่น (ซึ่งก่อนถึงช่วงยุค 

วิดีโอ การดูหนังโป๊ต้องไปดูที่โรงภาพยนตร์หรือต้องมีเครื่องฉายฟิลม์ 8 มิลิเมตรที่มีราคาแพงจึงรวมกลุ่มกันดู) 

ยุคเปลี่ยนผ่านของ วิดิโอ สู่ วีซีดี และ ดีวีดี พร้อมๆ กับการที่พันธุ์ทิพย์พลาซ่าได้กลายเป็นแหล่งศูนย์รวมวีซีดี

และดวีดีโีปท๊ีเ่ปน็สือ่ลามก สือ่ลามกจึงยงัคงแอบซอ่นอยูใ่ตด้นิในฐานะส่ิงผิดกฎหมาย (สัญฐลักษณ ์พงษสุ์วรรณ, 

2545: 5-25, 58-117) จากนั้นก็เข้าสู่ยุคที่อินเทอร์เน็ตที่เปรียบเสมือนหอสมุดหนังโป๊ที่ใหญ่ที่สุดในโลกที่ผู้ชม

เขา้ถงึไดง้า่ยและสามารถค้นหาภาพโปท่ี๊เข้าขา่ยเปน็สือ่ลามก (ตามกฎหมายไทย) ได้แทบเกอืบทกุประเภทจาก

เกือบทั่วทุกมุมโลกตามแต่ที่จินตนาการจะไปถึง

	 อย่างไรก็ตาม ภาพโป๊ที่เข้าข่ายสื่อลามกซึ่งปรากฏอยู่ในสื่อต่างๆ ไม่ว่าจะเป็นหนังสือโป๊ วีซีดี หรือ 

ดีวีดี ต่างตกเป็นเป้าหมายของการบังคับใช้กฎหมายสื่อลามกทั้งสิ้นหากเป็นการผลิตไว้เพื่อจำ�หน่ายหรือเผย

แพร่ ข่าวเจ้าหน้าที่ตำ�รวจทำ�การกวาดล้างผู้ผลิตหนังสือโป๊ หรือดีวีดีโป๊ ที่เข้าข่ายสื่อลามกยังมีปรากฏให้เห็น

เป็นช่วงๆ ที่พาดหัวข่าว เช่น “กวาดล้างซีดีเถื่อน-หนังโป๊ย่านรังสิต” (ผู้จัดการออนไลน์, 2556) หรือ “ตร.

หาดใหญ่ฟิต! จับซีดีลามกอนาจาร สร้างภาพลักษณ์ที่ดีรับ AEC” (ผู้จัดการออนไลน์, 2557) เป็นต้น ในขณะ

ที่ภาพโป๊ที่อยู่บนอินเทอร์เน็ตนั้นทางกระทรวงเทคโนโลยีสารสนเทศและการสื่อสาร ดำ�เนินการปิดกั้น หรือที่

รู้จักกันว่า “บล๊อกเว็บ” ซึ่งปรากฎให้เห็นเป็นระยะๆ เช่นกัน เช่น “ไอซีทีเผยไล่บล็อกเว็บโป๊แล้วกว่าหม่ืน! 

หนักใจเว็บนอกคุมยาก” (เดลินิวส์, 2550) “วธ.ประสานไอซีที บล็อกเว็บลามก โผล่ว่อนกว่าแสน” (ไทยรัฐ, 

2553) หรือ “ไอซีทีบล็อกแล้ว! คลิป นร.ฉาว ‘อึ๊บ’ โจ๋งครึ่ม” (ไทยรัฐ, 2555) ถึงกระนั้นก็ตามรัฐจะไม่เข้าไป

ยุ่มย่ามในการดูภาพโป๊ที่อยู่ในพื้นที่ส่วนตัว เช่น การดูหนังสือโป๊ หรือ เว็บโป๊ภายในเคหสถาน เนื่องจากไม่มี

กฎหมายให้อำ�นาจรัฐทำ�เช่นน้ัน และ ณ ปัจจุบันรัฐยังไม่มีท่าทีที่จะออกกฎหมายเพื่อเข้ามายุ่มย่ามในการดู
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ภาพโป๊ในพื้นที่ส่วนตัว

	 ในด้านทัศนคติของสังคมไทยต่อสื่อลามกนั้น สถิตย์โชค โพธิ์สะอาด และคณะ (2552: 101, 126) ได้

ทำ�การสำ�รวจทั่วประเทศผ่านแบบสอบถามไว้ใน ตลาดสื่อลามก: พฤติกรรมการบริโภคสื่อลามกและทัศนคติ

ตอ่แนวคดิในการจดัระบบสือ่ลามกของไทย เมือ่ป ีพ.ศ.2552 ซึง่เปน็ขอ้มลูลา่สดุเทา่ทีม่อียู ่ณ ขณะนี ้จากกลุม่

ตัวอย่าง (จำ�นวนรวม 2,400 คน เป็นชาย 1,155 คนและหญิง 1,243 คน โดยอายุเฉลี่ยอยู่ที่ 20-29 ปี) พบว่า 

รอ้ยละ 53.6 เหน็วา่สือ่ลามกควรเปน็เรือ่งถกูกฎหมาย โดยในจำ�นวนนี ้รอ้ยละ 39.2 มองวา่เปน็เรือ่งธรรมชาติ

ของมนุษย์ที่ต้องการระบายความใคร่ ซึ่งจากข้อมูลนี้พอจะกล่าวได้ว่าในด้านความรู้สึกเชิงศีลธรรมแล้ว คนใน

สังคมไทยอย่างน้อยย้อนไปในช่วง 7 ปีก่อนก็ยอมรับ รับรู้ถึงการมีอยู่ และดูภาพโป๊ที่เข้าข่ายเป็นสื่อลามกเกิน

กว่าครึ่ง อย่างไรก็ตามผลการสำ�รวจของฝ่ายที่เห็นด้วยกับการทำ�ให้ส่ือลามกถูกกฎหมายน้ันก็ก้ํากึ่งกับฝ่ายที่

ยังคงมองเชิงศีลธรรมว่าสื่อลามกยังไม่ควรมีที่ทางในสังคมและยังจำ�เป็นที่จะต้องมีกฎหมายควบคุมอยู่ต่อไป

	 ในอกีดา้นหนึง่ คอื ภาพโปท๊ีย่งัไมเ่ขา้ขา่ยสือ่ลามกซึง่กระแสความนยิมแพรห่ลายในสังคมไทยนัน้เริม่

ต้นตั้งแต่ช่วง พ.ศ.2502 ที่สุรายี่ห้อหนึ่ง ได้ผลิตปฏิทินสมนาคุณลูกค้า ซึ่งปฏิทินในแต่ละปีเสนอภาพหญิงนุ่ง

น้อยห่มน้อย ชุดว่ายนํ้า จนถึงระดับเปลือยกายแต่ยังไม่เปิดเผยโจ่งแจ้งจนอาจเข้าข่ายสิ่งผิดกฎหมาย แต่ที่น่า

สนใจ คือ ปฏิทินของสุรายี่ห้อนี้ในปี 2533 ถูกเจ้าหน้าที่ดำ�เนินการกวาดล้างเนื่องจากกระทรวงมหาดไทยมอง

ว่าปฏิทินชุดดังกล่าวมีลักษณะย่ัวยุทางเพศเป็นสื่อลามก จนในปีพ.ศ.2539 จึงยุติการผลิตปฏิทินในลักษณะ  

ดังกล่าวลงเนื่องด้วยสุรายี่ห้อน้ีต้องการสร้างภาพลักษณ์ใหม่ให้กับบริษัทตนเอง นอกจากนั้นด้วยปัญหาเรื่อง

เศรษฐกิจในช่วงปี พ.ศ.2541 ปฏิทินในลักษณะคล้ายกันน้ีของสุรายี่ห้ออื่นๆ ก็ลดจำ�นวนลงจนไม่มีการพิมพ์

ปฏิทินในปี พ.ศ.2542 แต่ปฏิทินดังกล่าวจากสินค้าทั้งสุราและประเภทอื่นๆ ก็กลับมาอีกครั้งในปี พ.ศ.2543 

(จินดาวรรณ สิ่งคงสิน, 2548) จนถึงปัจจุบันก็ยังคงมีอยู่ เช่น ปฏิทินของเบียร์ยี่ห้อหนึ่ง ซึ่งมาในรูปแบบดิจิทัล 

(Market Oops!, 2014) ในขณะท่ีนิตยสารสำ�หรับผู้ชายท่ีออกมาในช่วง พ.ศ.2515-2518 เช่น แมน และ    

หนุม่สาว ซึง่เนน้เรือ่งสัน้ บทกว ีสารคด ีแมจ้ะมภีาพหญงิเปลอืยประกอบบา้งแตอ่ยูใ่นลักษณะ “ไมเ่ห็นหัวนม” 

และซึ่งนิตยสารสำ�หรับผู้ชายในยุคต่อมาเช่น For Men, M หรือ CUTE (สัญฐลักษณ์ พงษ์สุวรรณ, 2545: 26-

28) และปัจจุบัน อย่างเช่น FHM และ MAXIM ก็ยังคงเน้นที่เนื้อหาเป็นหลัก เช่นเดียวกันกับภาพพิเศษของ

หนังสือพิมพ์ เช่น มาลัยไทยรัฐ ที่มีประวัติย้อนหลังไปถึงปี พ.ศ.2531 (ไทยรัฐ, 2557) ที่นำ�เสนอภาพของหญิง

สาวในชุดว่ายนํ้า นุ่งน้อยห่มน้อย หรือกึ่งเปลือยแต่จะไม่ลํ้าเส้นจนเข้าข่ายเป็นสื่อลามกเป็นสิ่งผิดกฎหมายไป

	 แม้ว่าภาพส่วนใหญ่ท่ีปรากฏในนิตยสารผู้ชายหรือในหนังสือพิมพ์จะไม่เข้าข่ายสื่อลามกตามที่

กฎหมายมุ่งที่จะควบคุมและกำ�จัด แต่เนื่องด้วยภาพเหล่านี้ปรากฏอยู่ “บนดิน” ในสื่อที่มีการกระจายวงกว้าง

ในสังคม (ต่างจากภาพโป๊ที่เป็นสื่อลามกซึ่งหลบซ่อนอยู่ “ใต้ดิน”) ทำ�ให้ได้รับเสียงวิพากษ์วิจารณ์ ถูกตำ�หนิติ

เตียน จนไปถึงถูกต่อต้านเป็นจากสังคมบ่อยครั้ง ซึ่งการวิพากษ์วิจารณ์ก็ตั้งอยู่แนวคิดในเรื่องของศีลธรรมที่ว่า

ภาพต่างๆ ดังกล่าวไม่ควรนำ�เสนอร่างกายเปลือยในระดับหรือแสดงท่าทางในลักษณะที่เกินกรอบของความ

เหมาะสมทีจ่ะยอมรบัได ้(ซึง่ทัง้นีเ้ปน็เรือ่งอตัวสิยัของผู้ด)ู กรณตีวัอยา่งหนึง่ทีน่า่สนใจ คอื กรณทีีอ่ดีตขา้ราชการ

ประจำ�สำ�นักเลขาธิการนายกรัฐมนตรีและเป็นทายาทของบริษัทผลิตเบียร์ขนาดใหญ่แห่งหน่ึงนำ�ปฏิทินเบียร์
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ยีห่อ้หนึง่ซึง่มภีาพหญงิสาวเปลอืยไปแจกจา่ยทีท่ำ�เนยีบรฐัมนตรชีว่งปีใหม ่ซึง่ตอ่มาเธอผูน้ัน้ไดร้บักระแสวพิากษ์

วจิารณว์า่การกระทำ�ดงักลา่วไมเ่หมาะสมจนตอ้งลาออกจากตำ�แหนง่ (ผู้จดัการออนไลน,์ 2552b) ถา้พจิารณา

เนื้อแท้ของเหตุการณ์ที่เกิดข้ึนกระแสการตำ�หนิติเตียนน้ีไม่ได้มุ่งไปที่การนำ�ปฏิทินมาแจกแต่เพียงอย่างเดียว 

แต่มุ่งไปที่ภาพเปลือยของหญิงสาวในปฏิทินอีกด้วย ซ่ึงแม้ไม่ผิดกฎหมายแต่สังคมบางส่วนเห็นว่าเป็นการไม่

เหมาะสมทีจ่ะใหไ้ปปรากฏในสถานทีส่ำ�คญั หรอื กรณีทีม่กีารวพิากษว์จิารณ์ภาพนางแบบเปลือยแต่ไมเ่ขา้ขา่ย

สื่อลามกที่ปรากฏในมาลัยไทยรัฐบนเว็บบอร์ดแห่งหนึ่ง มีหลายความเห็นว่าภาพดังกล่าวไม่เหมาะสมและยิ่ง

เป็นการไม่สมควรขึ้นไปอีกเพราะภาพดังกล่าวปรากฏอยู่บนหน้าหนึ่งของหนังสือพิมพ์ฉบับนี้ท่ีใครๆ รวมถึง

เด็กๆก็สามารถเห็นได้ (Pantip.com, 2556) นี่เป็นเพียงไม่กี่ตัวอย่างที่แสดงให้เห็นว่าบางส่วนในสังคมไทยยัง

ไม่ยอมรบัทีจ่ะใหภ้าพทีแ่สดงการเปิดเผยรา่งกายมากเกินความเหมาะสม (ซึง่เปน็อตัวสัิยของผูม้อง) ไปปรากฏ

อยู่ในพื้นที่สาธารณะที่ผู้คนเข้าถึงได้ง่าย แต่ถ้าหากภาพดังกล่าวไปปรากฏอยู่ในหนังสือ หรือ นิตยสารเฉพาะ 

หรือแม้กระทั่งไปอยู่ในหน้าหลังๆ ของหนังสือพิมพ์ ปฏิกิริยาต่อต้าน “อาจ” รุนแรงน้อยกว่านี้ จึงอาจกล่าว

พอสรุปได้ว่า ในกรณีของภาพโป๊ที่ยังไม่เข้าข่ายสื่อลามกนั้น พื้นที่ที่ภาพปรากฏตัวอยู่เป็นสิ่งสำ�คัญ ถ้าภาพไป

ปรากฏในพื้นที่สาธารณะหรือสื่อที่คนเข้าถึงได้ง่ายปฏิกิริยาต่อต้านที่อิงจากแนวคิดเรื่องศีลธรรมที่ได้กล่าวมา

อาจมีมาก แต่ถ้าภาพไปปรากฏในพื้นที่ส่วนบุคคลหรือสื่อเฉพาะสำ�หรับคนบางกลุ่มไม่เป็นการแพร่หลาย

ปฏิกิริยาต่อต้านก็ “อาจ” จะน้อยลงตามไปด้วย

บทสรุป

	 ความสัมพันธ์ของภาพโป๊ กฎหมายสื่อลามกและศีลธรรมเป็นสิ่งที่แสดงให้เห็นถึงความไม่ลงรอยกัน

ระหว่างธรรมชาติของมนุษย์ท่ีมีความสนใจในภาพโป๊ ซ่ึงเป็นตัวแทนการแสดงออกในเรื่องทางเพศของตัวเอง

กบัความพยายามในการควบคมุภาพโปเ๊หลา่นัน้โดยอาศยัพืน้ฐานแนวคดิทางศาสนาโดยเฉพาะศาสนาครสิตท่ี์

มองว่าเรื่องเพศเป็นด้านมืดของมนุษย์เป็นเรื่องต้องควบคุม มากำ�หนดเป็นกรอบ “ศีลธรรม” เพื่อใช้เป็นความ

ชอบธรรมในการสร้างเครื่องมือที่เรียกว่า “กฎหมายสื่อลามก” ขึ้นมา

	 จุดเริ่มต้นของแนวคิดเช่นนี้มาจากโลกตะวันตก แต่ก็ได้ส่งต่อมายังโลกตะวันออกอย่างประเทศไทย

ผ่านความพยายามที่จะทำ�ให้ประเทศเป็นอารยะเพื่อหลีกหนีจากอิทธิพลของการล่าอาณานิคมในศตวรรษที่ 

19 และค่อยๆ หยั่งรากลึกในสังคมไทย จนกลายเป็นศีลธรรมในสังคมร่วมสมัยอันเป็นพื้นฐานในการกำ�หนด

บรรทัดฐานสื่อลามกของประเทศไทย อย่างไรก็ตามเมื่อกาลเวลาผ่านพ้นมานับร้อยปี โลกตะวันตกโดยเฉพาะ

ประเทศอังกฤษอันเป็นถิ่นกำ�เนิดของศีลธรรมทางเพศแบบวิคตอเรีย ก็มิอาจจะดำ�รงอยู่อย่างไม่สะทกสะท้าน

ตอ่กระแสแห่งความเปลีย่นแปลงในเรือ่งศลีธรรมทางเพศในสงัคมได้ ความเขม้งวดของระดบัการเปดิเผยรา่งกาย 

การนำ�เสนอภาพกจิกรรมทางเพศถกูผอ่นปรนลง ผนวกกบัแนวคดิเรือ่งเสรภีาพในการแสดงความคดิเหน็ท่ีเฟือ่ง

ฟขูึน้ในโลกตะวนัตก แมก้ฎหมายสือ่ลามกขององักฤษยงัคงมผีลใชบ้งัคบัในปจัจบุนัแตก่เ็ปดิกวา้งมากขึน้สำ�หรบั

การนำ�เสนอเรื่องราวเกี่ยวกับเพศผ่านทางภาพโป๊
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	 ในขณะที่ในประเทศไทยศีลธรรมทางเพศร่วมสมัยนั้นซึ่งจากข้อมูลทางประวัติศาสตร์ไม่ใช่ทัศนคติ

ต่อเรื่องเพศของสังคมไทยแต่ดั้งเดิม แต่ศีลธรรมทางเพศนี้กลับลงหลักปักฐานอยู่ในสังคมไทยได้อย่างม่ันคง

ราวกบัวา่นีค่อืศลีธรรมทางเพศของสงัคมไทยมาคร้ังแตโ่บราณ ซึง่สิง่เหลา่นีส้ะทอ้นให้เหน็อยา่งชดัเจนผ่านการ

บังคับใช้กฎหมายสื่อลามกและการให้เหตุผลในคำ�พิพากษา นโยบายของรัฐไทยช่วงต่างๆ วาทกรรม รวมถึง

ปฏิกิริยาของสังคม ถึงกระนั้นก็ตามภาพโป๊ทั้งที่เข้าข่ายเป็นสื่อลามกและที่ไม่เข้าข่ายยังปรากฏตัวอยู่ในสังคม 

ต่างกันที่ว่าจะอยู่ “บนดิน” หรือ “ใต้ดินเท่านั้น ภาพโป๊ทั้งที่เข้าข่ายเป็นสื่อลามกจะถูกดำ�เนินการควบคุมและ

กวาดลา้งโดยกฎหมาย ภาพโป๊ทีไ่มเ่ขา้ขา่ยสือ่ลามกแมจ้ะรอดพน้จากกฎหมาย แตว่า่หากไปปรากฏอยูใ่นพืน้ที่

สาธารณะหรือสื่อที่ผู้คนเข้าถึงได้ง่ายภาพเหล่านั้นจะถูกกระแสวิพากษ์วิจารณ์เชิงต่อต้านเช่นกัน

	 ถงึกระนัน้กต็ามสงัคมไทยเองกค็งไมต่า่งจากสงัคมในประเทศอืน่ๆทีถ่กูโหมกระหน่ําดว้ยกระแสแห่ง

ความเปลี่ยนแปลงทั้งในเรื่องค่านิยมและมุมมองต่อเรื่องทางเพศ คำ�ถามจึงไม่ได้อยู่ท่ีว่าศีลธรรมทางเพศของ

สังคมไทยร่วมสมัยและบรรทัดฐานสื่อลามกของประเทศจะเปล่ียนแปลงไปหรือไม่ แต่กลับอยู่ที่ว่าการ

เปลีย่นแปลงนัน้จะเกิดเมือ่ใดและจะเปลีย่นแปลงอยา่งไร ซึง่กาลเวลาเทา่นัน้จะเป็นผูเ้ฉลยคำ�ตอบเมือ่จดุเปลีย่น

ดังกล่าวเดินทางมาถึง

เชิงอรรถ

	 1 มาตรา 240 แหง่กฎหมายลักษณะอาญา ร.ศ.127 (พ.ศ.2451) เปน็กฎหมายสือ่ลามกแรกสดุในระบบกฎหมายสมยั

ใหม่ของประเทศไทย โดยในบทบัญญัตินี้ใช้คำ�ว่า “ลามกอนาจาร” ไม่ใช่ คำ�ว่า “อนาจาร” เหมือนอย่างใน มาตรา 287 แห่ง

ประมวลกฎหมายอาญา อย่างไรก็ตาม มาตรา 240 นี้ก็ไม่ได้บัญญัติหรือให้คำ�นิยามคำ�ว่า “ลามกอนาจาร” แต่อย่างใด กฎหมาย

ลักษณะอาญา ร.ศ.127 ใช้บังคับจนถึงปี พ.ศ.2499 โดยมีประมวลกฎหมายอาญามาแทนที่

	 2 เหตผุลอืน่ เชน่ ภาพโปก่๊อให้เกิดอาชญากรรมทางเพศ หรอืภาพโปท๊ำ�ใหค้วามเขา้ใจในเรือ่งเพศของเดก็และเยาวชน

ผิดเพี้ยนไป เป็นต้น

	 3 St. Augustine เป็นนักบุญในคริสตศาสนามีชีวิตอยู่ในช่วงปีคริสตศักราชที่ 345 ถึง 430 เป็นทั้งนักเทววิทยาและ

นักปรัชญาซึ่งได้เขียนผลงานเกี่ยวกับปรัชญาและเทววิทยาไว้มากมาย
	 4 ในปี พ.ศ.2499 ประมวลกฎหมายอาญาได้ใช้บังคับแทนกฎหมายลักษณะอาญา ร.ศ.127 และมาตรา 287 แห่ง

ประมวลกฎหมายอาญาจึงได้แทนที่ มาตรา 240 แห่งกฎหมายลักษณะอาญา พ.ศ.127 ในฐานะกฎหมายสื่อลามก
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