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Department) มหาวิทยาลัยยอร์ค (York University) จุดประสงค์ของหนังสือเล่มนี้โดยภาพรวมนั้น คาลมุ่ง

ศึกษาความสัมพันธ์ระหว่างการเมืองกับการจัดงานเอ็กซ์โป (exposition) การจัดแสดงพิพิธภัณฑ์ และการจัด

สิง่แวดลอ้มเมอืงในคาบสมทุรเกาหลนีบัตัง้แตช่ว่งครสิตศ์ตวรรษที ่20 มาจนถงึปจัจบุนัโดยญีปุ่น่ หรอืกลา่วอกี

นัยหนึ่งคือเป็นการศึกษาความสัมพันธ์ดังกล่าวในช่วงสมัยอาณานิคมมาจนถึงปัจจุบัน โดยแนวคิดที่อยู่เบื้อง

หลงัทีส่ำ�คญัทีค่าลคน้พบและใชเ้ปน็ขอ้เสนอในการอธบิายบทความชดุนีค้อื “ชาตนิยิมทางชาตพินัธุ”์ (ethnic 

nationalism) อันถือเป็นผลผลิตทางความคิดหนึ่งที่ถือกำ�เนิดขึ้นในประวัติศาสตร์สมัยใหม่ของเกาหลีนั่นเอง

	 โครงสร้างของหนงัสอืเลม่นีป้ระกอบไปดว้ยบทความทัง้หมด 6 บทความ โดยคาลได้แบง่การนำ�เสนอ

บทความทั้งหมดนี้ออกเป็น 2 ส่วนใหญ่ๆ คือ ส่วนแรกจะเป็นการกล่าวถึงการจัดงานเอ็กซ์โป (exposition) 

ของญี่ปุ่นในคาบสมุทรเกาหลีช่วงต้นคริสต์ศตวรรษท่ี 20 เป็นการเฉพาะ กล่าวคือ บทความแรกจะเป็นการ

วิเคราะห์การจัดงานเอ็กซ์โปครั้งแรกของญ่ีปุ่นในคาบสมุทรเกาหลีในปี 1915 บทความที่สองจะเป็นการ

วิเคราะห์การจัดงานเอ็กซ์โปครั้งที่สองของญี่ปุ่นในปี 1929 ซึ่งทั้งการจัดงานทั้งสองนี้ คาลได้อธิบายความ

แนวคดิเบือ้งหลงัการจดังานทีมี่ความแตกตา่งกนัอนันำ�ไปสูร่ายละเอยีดและเนือ้หาของงานเอก็ซโ์ปทัง้สองทีน่ำ�

เสนอในพื้นที่สาธารณะมีความแตกต่างกันตามไปด้วย ส่วนบทความสุดท้ายในส่วนแรกนี้ คาลได้วิเคราะห์การ

เปลีย่นแปลงทางดา้นการวางผงัเมอืงอนัเปน็ผลตอ่เนือ่งโดยตรงจากการจัดงานเอก็ซ์โปท้ังสองครัง้ดงัทีไ่ดก้ล่าว

มาแลว้ โดยเนน้การพิจารณา 4 ประเดน็ปลกียอ่ยทีส่ำ�คญั ไดแ้ก ่การเปล่ียนแปลงทางดา้นภมูทิศันแ์ละลักษณะ

กายภาพของพระราชวังคยองบก (Gyeongbok Palace) การวางผังเมืองในกรุงโซล การปรากฏของถนนและ

รถยนต์ และการใช้รถไฟ

	 ในขณะที่ส่วนที่สองของหนังสือเป็นการกล่าวถึงเนื้อหาเกี่ยวกับการจัดแสดงพิพิธภัณฑ์ในประเทศ

เกาหลีใต้และญี่ปุ่นเชิงเปรียบเทียบในช่วงหลังสงครามโลกครั้งที่สองมาจนถึงปัจจุบัน โดยคาลใช้แนวคิดเร่ือง 

“ชาตินิยมทางชาติพันธุ์” มาเป็นกรอบหลักในการวิเคราะห์ในบทความกลุ่มนี้ พิพิธภัณฑ์ที่คาลใช้เป็นกรณี

ศึกษานั้นมีอยู่ 4 แห่งด้วยกัน ประกอบด้วย The War Memorial of Korea (WMK) The Independent 

Hall of Korea (IHK) National Museum of Contemporary Art (NMCA) ของเกาหลีใต้ และพิพิธภัณฑ์

ยะกุชัน (Yakushan) ซึ่งตั้งอยู่ในบริเวณศาลเจ้ายะสุกุนิ (Yasukuni) ของญี่ปุ่น สถานที่ทั้งสี่แห่งดังกล่าวนี้ คาล

ได้จับคู่เพื่อวิเคราะห์และอภิปรายเชิงเปรียบเทียบออกเป็น 2 คู่ ใน 2 บทความ คือบทความแรกเป็นการกล่าว

ถึง The War Memorial of Korea และพิพิธภัณฑ์ยะกุชันของญี่ปุ่นในเชิงเปรียบเทียบ ในบทความนี้คาลได้
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แสดงความเห็นที่สำ�คัญออกมาประการหนึ่งคือ จากลักษณะที่ตั้งของสถานที่ทั้งสองนี้มีสภาพไม่ต่างจาก “เขต

ศกัดิส์ทิธิ”์ (temple) ทีแ่ยกตวัออกจากปรมิณฑลสาธารณะตามคตนิยิมของสงัคมท้ังสองดนิแดนในสมยัจารตี

ซึง่จะเหน็ไดอ้ยา่งชดัเจนเปน็อยา่งมากในกรณขีองพพิธิภณัฑย์ะกชัุนดงัจะไดก้ล่าวตอ่ไปขา้งหนา้ ส่วนบทความ

ที่สองนั้น คาลได้เปรียบเทียบการถือกำ�เนิดของพิพิธภัณฑ์ The War Memorial of Korea และ National 

Museum of Contemporary Art ซ่ึงมีจุดร่วมกันท่ีสำ�คัญคือสถานที่ท้ังสองนั้นถือเป็นผลผลิตของแนวคิด 

“มินจุง” (Minjung หรือขบวนการของภาคประชาชน) ที่ได้กลายเป็นกระแสหลักของวัฒนธรรมการเมืองใน

ทศวรรษที่ 1980 ภายหลังการปราบปรามการประท้วงของนักศึกษาที่เมืองกวางจู (Gwangju) ในสมัย

ประธานาธิบดีช็อนดูฮวาน ในขณะที่บทความที่สามซึ่งเป็นบทความสุดท้ายของเนื้อหาในส่วนที่สองนี้ คาลได้

กลา่วถงึการปรบัปรงุคลองชองกเยจอน (Cheonggyecheon) ในกรงุโซลเมือ่ครัง้ทีอ่ดีตประธานาธบิด ีอมียอ็ง

บัก (Yi Myeong-bak) ดำ�รงตำ�แหน่งเป็นนายกเทศมนตรีของกรุงโซลในช่วงปี 2002-2006 ที่ถือว่าเป็น “ผล

งานชิ้นโบแดง” ก็ว่าได้ เนื่องจากนายอีนั้นได้เปลี่ยนแปลงและปรับปรุงคลองแห่งนี้ซึ่งมีสภาพที่ “เน่าเสีย” ไม่

ต่างจากคลองแสนแสบในกรุงเทพฯ ให้เป็นคลองที่ใสสะอาด รวมถึงการปรับลักษณะทางภูมิทัศน์ของคลอง

สายนีใ้หก้ลายเปน็สถานทีท่อ่งเทีย่วทีส่ำ�คญัของกรงุโซล ในบทความส่วนนี ้คาลไดว้เิคราะหใ์นเชงิการเมอืงเรือ่ง

พื้นที่และการเปลี่ยนแปลงทางด้านทัศนคติ และวิถีชีวิตของคนที่อยู่อาศัยตามแนวของคลองสายน้ีเป็นหลัก

สำ�คัญซึ่งผู้เขียนจะได้กล่าวถึงในรายละเอียดต่อไปเช่นกัน

	 สิ่งที่ถือว่าเป็น “จุดเด่น” ท่ีสุดของหนังสือเล่มน้ีในความคิดของผู้เขียนคือ วิธีวิทยาที่คาลใช้ในการ

อธบิายประวตัศิาสตรเ์กาหลสีมยัใหม ่(นบัตัง้แตค่รสิตศ์ตวรรษที ่20 มาจนถงึปจัจบุนั) กลา่วคอื ดว้ยเหตทุีค่าล

เปน็อาจารยท่ี์สำ�เรจ็การศกึษาและสอนทางดา้นประวตัศิาสตรศ์ลิปะมา ดงันัน้คาลจงึใชว้ธิวีทิยาทีเ่กีย่วขอ้งกบั

การศึกษาทางด้านศิลปะมาเป็น “เครื่องมือ” ที่สำ�คัญในการ “เข้าถึง” ความจริงทางประวัติศาสตร์เกาหลีใน

ชว่งนีน้อกเหนอืจากการใชเ้อกสารหรอืหลกัฐานทีเ่ปน็ลายลักษณอ์กัษรซึง่มักจะไดร้บัการเนน้ย้ําเปน็อยา่งมาก

ในกลุ่มนักประวัติศาสตร์โดยท่ัวไป วิธีวิทยาท่ีคาลใช้ในการศึกษาบทความชุดนี้ประกอบไปด้วย แนวคิด             

ทางด้านสัญศาสตร์ (semiotics) และวัฒนธรรมการมองเห็น (visual culture) เพื่อให้สอดคล้องกับหลักฐาน

ที่ใช้ศึกษาคือ “วัตถุ” (object) และ “สถานที่” (place) เมื่อเป็นเช่นนี้อาจกล่าวได้อีกทางหนึ่งคือ การศึกษา

ประวัติศาสตร์ตามแบบที่ปรากฏในหนังสือเล่มนี้ถือเป็น “การวนเข้าหาวัตถุ” (material turns) ในการวิจัย

ทางประวัติศาสตร์นั่นเอง

	 บทความแรกในหัวข้อ “Nationalism and Politics of Visual Comparison: The 1915 Korean 

Industrial Exposition” นั้นเป็นการกล่าวถึงการจัดงานเอ็กซ์โปครั้งแรกของญี่ปุ่นในกรุงโซลในปี 1915 ภาย

หลงัจากการทีญ่ีปุ่น่เขา้ยดึครองคาบสมทุรเกาหลเีปน็อาณานคิมในป ี1910 โดยคาลชีใ้ห้เหน็ความหมายทีแ่ฝง

อยู่จากการจัดงานเอ็กซ์โปครั้งน้ีของญ่ีปุ่นคือ การจัดงานในคร้ังนี้ถือเป็นการประกาศ “ความยิ่งใหญ่” ของ

ญีปุ่น่ทีม่สีถานะเทยีบเทา่หรอืมสีภาพทางเศรษฐกิจและสงัคมแบบเดยีวกนักบัโลกตะวนัตกในขณะนัน้ เนือ่งจาก

งานเอ็กซ์โปถือเป็นการจัดแสดงความก้าวหน้าทางอุตสาหกรรมของแต่ละประเทศซึ่งมีต้นแบบมาจากการที่

มหาอำ�นาจในโลกตะวนัตกตอ้งการทีจ่ะแสดงแสนยานภุาพทางดา้นเศรษฐกจิและการทหาร (การลา่อาณานคิม) 



200   

สุพลธัช เตชะบูรณะ

ให้เป็นที่ประจักษ์แก่โลกสาธารณะ เพราะฉะน้ันจากการท่ีทางรัฐบาลญี่ปุ่นเลือกสถานที่จัดงานดังกล่าวใน

บรเิวณพระราชวงัคยองบกนัน้ ถอืเปน็การแสดงใหป้ระชาชนชาวเกาหลีเหน็วา่ญีปุ่น่มคีวามเจริญทางเศรษฐกจิ

มากกว่าเกาหลี รวมทั้งยังเป็นการสลัดภาพญี่ปุ่นในสายตาของชาวเกาหลีสมัยจารีต โดยเฉพาะราชสำ�นักของ

ราชวงศ์โชซอน (Joseon dynasty) ซึ่งเป็นราชวงศ์สุดท้ายของเกาหลีก่อนที่จะสิ้นสุดลงในสมัยอาณานิคมว่า

เป็นกลุ่มอนารยชน (wa) อีกด้วย นอกจากนั้นนัยยะของการจัดงานนี้ยังมีอีกความหมายหนึ่งที่สำ�คัญคือ การ

ที่ญี่ปุ่นมีความพร้อมในการนำ�พาคาบสมุทรเกาหลีไปสู่ความเป็นสมัยใหม่ (modernization) เฉกเช่นเดียวกัน

กบัแนวคดิ “ภาระของคนผวิขาว” ทีช่าตติะวนัตกมกัจะใชเ้ปน็ขอ้อา้งในการยดึครองดนิแดนในโลกตะวนัออก

นั่นเอง

	 ส่วนบทความที่สองในชื่อ “Modeling The West, Returning to Asia: The 1929 Korean       

Exposition” นั้น เป็นภาคต่อจากบทความชิ้นแรก กล่าวคือ เป็นการกล่าวถึงการจัดงานเอ็กซ์โปครั้งที่ 2 ของ

ญีปุ่น่ในป ี1929 ความเปลีย่นแปลงทีเ่ห็นไดช้ดัจากการจดังานในครัง้นัน้คือ การทีญ่ีปุ่น่เนน้ความกลมกลืนของ

ภูมิทัศน์และอาคารสถานที่เข้ากับวัฒนธรรมเกาหลีให้มากขึ้น ซึ่งแตกต่างจากการจัดงานครั้งแรกในปี 1915 ที่

อาคารสถานที่ที่ใช้จัดงานจะเป็นแบบตะวันตกเป็นส่วนใหญ่ หรือโปสการ์ดที่ใช้โฆษณาเชิญชวนในงานครั้งนี้ที่

เป็นรูปสตรีญี่ปุ่นและเกาหลีในชุดพื้นเมืองถือพัดร่วมกัน โดยมีตัวอักษรที่แปลความได้ว่า “การเฉลิมฉลอง” 

(celebration) ปรากฏอยู่ใจกลางของพัดด้วย เป็นต้น ทั้งนี้สาเหตุที่สำ�คัญที่ทำ�ให้แนวคิดเบื้องหลังในการจัด

งานออกมาในลักษณะนี้คือ นโยบายที่เน้นวัฒนธรรมนำ�หน้าการเมืองของรัฐบาลญี่ปุ่นที่ใช้ปกครองเกาหลีใน

ช่วงทศวรรษที่ 1920 อันเป็นผลสืบเนื่องโดยตรงจากเหตุการณ์ในวันที่ 1 มีนาคม ปี 19192 และในส่วนท้าย

ของบทความนี้ คาลได้กล่าวถึงปฏิกิริยาหรือความเห็นของปัญญาชนเกาหลีที่มีต่อการจัดงานเอ็กซ์โปครั้งนี้ ใน

ภาพรวมสามารถสรปุไดว้า่ คนกลุม่นีม้มีมุมองและทศันคตติอ่งานนีใ้นแงล่บ โดยตา่งมองวา่การจดังานนีถ้อืเปน็

สญัลกัษณข์องการขยายอาณานคิมทางเศรษฐกจิของญีปุ่น่ในคาบสมทุรเกาหลี รวมทัง้ยงัเปน็พืน้ทีก่ารแสดงออก

ทางชนชั้นของกลุ่มชนชั้นสูงของเกาหลีผ่านการเข้าไปเดินชมงานดังกล่าวอีกด้วย

	 จากบทความทั้งสองชิ้นที่กล่าวมาข้างต้นมีประเด็นร่วมกันที่น่าสนใจอยู่ 2 ประการ ได้แก่ ประการ

แรกคอื การจดัแสดงงานเอก็ซโ์ปทัง้สองครัง้นัน้สะทอ้นใหเ้หน็ถงึแนวคดิ “ความกา้วหนา้” (progress) อนัเปน็

คุณลักษณะที่สำ�คัญของสังคมแบบสมัยใหม่ท่ีเน้นความเจริญทางเศรษฐกิจและอุตสาหกรรมเป็นหลักสำ�คัญ 

และประการทีส่องคอื การจัดงานทัง้สองคร้ังนีก้อ่ใหเ้กดิความรู้สกึแตกตา่งหรอืแปลกแยกอยา่งชดัเจนระหว่าง

ชาวเกาหลีและชาวญี่ปุ่น โดยเฉพาะการสื่อสารผ่านอาคารสถานที่และวัตถุต่างๆ ที่จัดแสดงในงานที่สื่ออย่าง

ชดัเจนวา่ญีปุ่น่มคีวามเจรญิกา้วหนา้มากกวา่เกาหลี ดงันัน้จากความรูสึ้กรว่มดงักล่าวทีเ่กดิขึน้ในหมูช่าวเกาหลี

เมื่อได้เข้าไปชมงานนั้น คาลมองว่านับเป็นปัจจัยสำ�คัญประการหน่ึงในการกระตุ้นแนวคิดชาตินิยมให้มีความ

เข้มข้นมากขึ้นในหมู่ชาวเกาหลีด้วยกัน

	 สว่นบทความทีส่ามในชือ่หวัขอ้ “Seoul in Motion: Urban Form and Political Consciousness” 

เปน็การกลา่วถงึการเปลีย่นแปลงทางดา้นผงัเมอืงในกรงุโซลภายหลงัจากการทีญ่ีปุ่น่เขา้มายดึครองคาบสมทุร

เกาหลีเป็นอาณานิคมนับตั้งแต่ปี 1910 เป็นต้นมา โดยเฉพาะอย่างยิ่งการเปลี่ยนแปลงทางกายภาพของเมือง
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ที่เกิดจากการจัดงานเอ็กซ์โปทั้ง 2 ครั้งที่กล่าวมาแล้วข้างต้น ประเด็นที่คาลได้วิเคราะห์ในบทความส่วนนี้มีอยู่ 

4 ประเด็นที่สำ�คัญ ประกอบด้วย ประการแรกคือ การเปลี่ยนแปลงทางด้านกายภาพของพระราชวังคยองบก

อนัเปน็ผลสบืเนือ่งมาจากการจดังานเอก็ซโ์ปดงักลา่ว ประเดน็นีค้าลไดต้คีวามไวอ้ยา่งนา่สนใจวา่ การเปดิพืน้ที่

ให้สามัญชนสามารถเข้าไปชมงานในพระราชวังแห่งนี้ได้นั้นถือเป็นการทำ�ลายความศักดิ์สิทธ์ิของพื้นที่ที่เคยมี

มาแตเ่ดมิในสมยัจารตี และทีส่ำ�คญัคอืการท่ีรฐับาลญีปุ่น่สรา้งอาคารทีท่ำ�การของขา้หลวงทีญ่ีปุ่น่ส่งมาปกครอง

ซึ่งเป็นสถาปัตยกรรมแบบตะวันตกข้ึนมาบดบังพระราชวังแห่งนี้นั้น นัยหนึ่งอาจตีความได้ว่าเกาหลีถูกญี่ปุ่น

เข้าครอบงำ�ทั้งทางด้านการเมือง เศรษฐกิจ และสังคมในฐานะ “อาณานิคม” ของญี่ปุ่นนั่นเอง ประการที่สอง

คือ การเปลี่ยนแปลงทางด้านผังเมืองท่ีทางญ่ีปุ่นได้จัดวางลักษณะทางกายภาพของเมืองใหม่ตามแบบกรุง

โตเกียว นั่นคือการวางผังเมืองแบบ “Hausmannization” รวมทั้งการสร้างอาคารสูงและการติดป้ายโฆษณา

นอีอนซึง่คาลเหน็วา่เปน็การจำ�ลองภาพความเจรญิของเมอืงในญีปุ่น่มาไวใ้นกรงุโซล ประการทีส่ามคอื การเกดิ

ขึ้นของถนนและรถยนต์ ประเด็นนี้ผู้เขียนมองว่ามีความน่าสนใจ เน่ืองจากการขาดแคลนหลักฐานทางด้าน   

ลายลักษณ์อักษรที่สะท้อนมุมมองหรือทัศนคติต่อความเป็นสมัยใหม่ของคนเกาหลีโดยท่ัวไป ดังน้ันคาลจึงใช้ 

“วรรณกรรม” มาเปน็หลกัฐานในการอธบิายประเดน็นี ้และประการสดุทา้ยคอื การใชร้ถไฟซึง่คาลเหน็วา่รถไฟ

เปน็ยานพาหนะท่ีชว่ยสลายความสำ�นกึเรือ่งชนชัน้ทีม่มีาแตเ่ดมิในสงัคมจารีตไดเ้ปน็อยา่งดซีึง่เปน็ปรากฏการณ์

แบบเดยีวกนักบัทีเ่กดิในอินเดยีสมยัอาณานคิม เนือ่งจากการทีค่นตา่งกลุม่ ตา่งชนชัน้มาอยูด่ว้ยกันนัน้นบัเปน็

ปัจจัยกระตุ้นที่ทำ�ให้เกิดอารมณ์และความรู้สึกร่วมในฐานะคนชาติเดียวกัน และพัฒนากลายมาเป็นการ

แสดงออกทางด้านชาตินิยมในเวลาต่อมาของชาวเกาหลีนั่นเอง

	 ในบทความที่สี่ภายใต้ชื่อหัวข้อ “The Temple of Ethnic Nationalism: War Memorial          

Museums in Korea and Japan” นั้น คาลได้วิเคราะห์การนำ�เสนอเรื่องเล่าทางประวัติศาสตร์เชิงเปรียบ

เทียบระหว่าง The War Memorial of Korea (WMK) ของเกาหลีใต้ และพิพิธภัณฑ์ The Yukushan ของ

ญีปุ่น่ซึง่ตัง้อยูใ่นบรเิวณศาลเจ้ายะสกุุน ิตลอดจนยงัไดว้เิคราะหค์วามหมายทีส่ามารถอา่นไดจ้ากวตัถแุละสถาน

ทีท่ัง้สองทีศ่กึษาดว้ย ประเดน็รว่มทีค่าลคน้พบจากการศกึษาในเชงิเปรยีบเทยีบของพพิธิภณัฑท์ัง้สองนีป้ระกอบ

ด้วย ประการแรกคือเรื่องสถานที่ โดยพิพิธภัณฑ์ทั้งสองตั้งอยู่ในพื้นที่เฉพาะที่แยกตัวออกจากปริมณฑล

สาธารณะ ทำ�ให้แลดูประหนึ่งเหมือนเป็น “เขตศักดิ์สิทธิ์” ตามคติจารีตของการสร้างศาสนสถาน ประการ    

ต่อมาคือ การนำ�เสนอเรื่องเล่าภายในพิพิธภัณฑ์ที่เน้นความเป็นชาตินิยมทางชาติพันธุ์สูงมาก กล่าวคือ ทางฝั่ง

พิพิธภัณฑ์ WMK ได้จัดวางโครงเรื่องวีรกรรมทางการทหารที่เน้นบทบาทของชาวเกาหลีเท่านั้น โดยมิได้ให้

พื้นที่ของคนกลุ่มชาติพันธ์ุอื่นๆ ที่มีส่วนร่วมในการทำ�สงครามทั้งในสมัยจารีตและในสมัยใหม่ ส่วนทางฝั่ง

พิพิธภัณฑ์ The Yukushan น้ันยิ่งสะท้อนภาพในประเด็นน้ีได้อย่างชัดเจน นั่นคือการนำ�เสนอเนื้อหาที่เน้น

ความภาคภมูใิจในความยิง่ใหญท่างการเมืองและทางทหารของญีปุ่น่อนัเป็นภาพทีส่อดคล้องและไปไดด้กีบัศาล

เจา้ยะสกุุนซิึง่เปน็สถานท่ีรวบรวมปา้ยวรีชนของทหารญีปุ่น่นบัต้ังแตส่มยัโบราณมาจนถงึสงครามโลกครัง้ทีส่อง 

นอกจากนัน้ความหมายทีแ่ฝงอยูใ่นพพิธิภณัฑแ์ห่งนีค้อื การพยายามทีจ่ะส่ือถงึความชอบธรรมในการทำ�สงคราม

มหาเอเชยีบรูพาของญีปุ่น่วา่เปน็การดำ�เนนิการเพือ่ปลดแอกชาตใินเอเชยีตามนโยบาย “วงศไ์พบลูยแ์หง่เอเชยี” 
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ในขณะนัน้อีกดว้ย ในชว่งท้ายของบทความ คาลไดอ้ภปิรายประเดน็เกีย่วกบัปญัหาทีส่บืเนือ่งมาจากการจดัตัง้

พิพิธภัณฑ์แห่งนี้ เช่น การที่เยาวชนรุ่นใหม่ของเกาหลีใต้ไม่สนใจการเข้าชมพิพิธภัณฑ์ WMK เท่าที่ควรจนทาง

พิพิธภัณฑ์ต้องปรับเปลี่ยนกลยุทธ์เพื่อดึงดูดให้คนกลุ่มนี้เข้ามายังพิพิธภัณฑ์ เช่น การจัดแสดงคอนเสิร์ต การ

จัดแสดงทางวัฒนธรรม เป็นต้น หรือในกรณีของพิพิธภัณฑ์ The Yukushan นั้น ในช่วงทศวรรษที่ 1980 จะ

พบว่าฟังก์ชั่นหนึ่งที่น่าสนใจของพิพิธภัณฑ์แห่งนี้คือ การพยายาม “เชื่อมโยง” อดีตของญี่ปุ่นที่มีความยิ่งใหญ่

ในโลกตะวนัออกมาสูเ่ยาวชนรุน่ใหมท่ี่กำ�ลงัหลงลมืความภาคภมูใิจนีไ้ปผ่านวรีกรรมทางทหารท่ีปรากฏในสถาน

ที่แห่งนี้ ซึ่งนับเป็นการ “ปลุกเร้า” ความรู้สึกชาตินิยมขึ้นมาอีกครั้งหนึ่ง โดยเฉพาะจากกลุ่มอนุรักษ์นิยมใหม่ 

(neo-conservatism) อีกด้วย

	 ในขณะที่บทความท่ีห้าของหนังสือเล่มน้ีในช่ือเรื่อง “Ancestor, The Avant-Garde, and The 

Making of Culture in Postcolonial Korea” เป็นการวิเคราะห์พิพิธภัณฑ์ 2 แห่งในเกาหลีใต้ในเชิง         

เปรียบเทียบอีกเช่นกัน คือ พิพิธภัณฑ์ Independent Hall of Korea (IHK) และพิพิธภัณฑ์ National        

Museum of Contemporary Art (NMCA) ซ่ึงตา่งสรา้งข้ึนในชว่งทศวรรษที ่1980 อนัเปน็ชว่งทีป่ระธานาธบิดี

ช็อนดูฮวาน (Chun Du-hwan) ดำ�รงตำ�แหน่งผู้ปกครองสูงสุดของประเทศในขณะนั้น โดยคาลได้ชี้ให้เห็นถึง

ความสัมพันธ์ระหว่างบริบททางการเมืองในประเทศและระหว่างประเทศในช่วงนั้นที่มีส่วนให้รัฐบาลในขณะ

นั้นผลักดันการก่อตั้งพิพิธภัณฑ์ทั้งสองแห่งนี้ขึ้น กล่าวคือ บริบททางการเมืองในประเทศจะเห็นได้ว่า ในช่วง

ทศวรรษที่ 1980 นั้น ผลพวงจากการปราบปรามนักศึกษาในเหตุการณ์ที่เมืองกวางจู ทำ�ให้แนวคิด “มินจุง” 

(people movement) กลายเป็นกระแสทางวัฒนธรรมและการเมืองที่สำ�คัญในขณะนั้น และการที่เกาหลีใต้

ได้รับโอกาสในการเป็นเจ้าภาพจัดการแข่งขันกีฬาเอเชี่ยนเกมส์ในปี 1986 และโอลิมปิกเกมส์ในปี 1988 ส่วน

บริบททางการเมืองระหว่างประเทศนั้นจะพบว่า ในช่วงนั้นทางรัฐบาลญี่ปุ่นมีแนวคิดที่จะปรับปรุงแก้ไขตำ�รา

เรียนวิชาประวัติศาสตร์ใหม่ โดยเฉพาะเหตุการณ์ในช่วงสงครามโลกครั้งที่สองที่ญี่ปุ่นมีบทบาทในลักษณะ   

“การรุกราน” ดินแดนต่างๆ ในทวีปเอเชียซึ่งสร้างความไม่พอใจให้แก่ชาวเกาหลีใต้เป็นอย่างมาก จากบริบท

ทางประวัติศาสตร์ดังกล่าวน้ีส่งผลถึงการออกแบบงานศิลปกรรมบางชิ้นในพิพิธภัณฑ์ทั้งสอง เช่น งาน-

ประติมากรรม Statue of Indomitable of Korea และ The Spirit of March First ในพิพิธภัณฑ์ IHK ที่ได้

รับอิทธิพลจากแนวคิด “มินจุง” ในช่วงนี้ หรือการออกแบบลักษณะทางภายภาพและสถานที่ของพิพิธภัณฑ์ 

IHK ทีเ่นน้คติขงจือ๊ตามแบบในสมยัจารตีกน็บัเปน็การสะทอ้นความรูสึ้กในการต่อตา้นญีปุ่น่ไปในตวัอกีดว้ย ใน

ขณะที่พิพิธภัณฑ์ NMCA นั้นมีลักษณะการนำ�เสนอที่แตกต่างออกไปจากพิพิธภัณฑ์แห่งแรกบางประการ นั่น

คือ การเน้นความ “ล้ําสมัย” ผ่านผลงานทางศิลปะที่จัดแสดงในสถานที่แห่งน้ี ดังเช่น ผลงาน The More    

The Better ของแพก็นมัจนุ (Baek Nam-jun) ซึง่เปน็บคุคลทีค่าลยกตวัอย่างมาประกอบการอธบิาย แต่เหนอื

สิ่งอื่นใดนั้น ประเด็นที่คาลได้ตีความซ่ึงผู้เขียนประทับใจประการหนึ่งคือ การก่อสร้างพิพิธภัณฑ์ทั้งสองโดย

อาศยัแนวคดิชาตนิยิมทางชาตพินัธุแ์ละ “ความกา้วหนา้” ทางเศรษฐกิจในสมยัประธานาธบิดชีอ็นนัน้ นยัหนึง่

นบัเปน็การ “เบีย่งประเดน็” ทางการเมอืงของประชาชนจากความเปน็เผดจ็การและการใชค้วามรนุแรงทางการ

เมืองในเหตุการณ์ที่เมืองกวางจูเมื่อปี 1980 อีกด้วย เมื่อเป็นเช่นนี้จึงอาจกล่าวได้ว่า พิพิธภัณฑ์ทั้งสองนั้นตอบ
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สนองความตอ้งการของรฐัในขณะนัน้ไดถ้งึ 2 ประการ นัน่คอื การปลกุเรา้แนวคดิแบบชาตนิยิมเพือ่กลบเกลือ่น

จุดด่างพร้อยทางการเมืองของประธานาธิบดีช็อน และการสร้างความรู้สึกให้ชาวเกาหลีใต้พยายามมองไปข้าง

หน้า โดยเฉพาะบทบาทของเกาหลีใต้ในเวทีโลกในการจัดการแข่งขันเอเชี่ยนเกมส์และโอลิมปิกเกมส์ในปลาย

ทศวรรษที่ 1980 นั่นเอง และในส่วนสุดท้ายของบทความ คาลได้วิเคราะห์เหตุการณ์การรื้อถอนอาคาร

พิพิธภัณฑสถานแห่งชาติเดิมของเกาหลีใต้ในทศวรรษที่ 1990 อาคารน้ีแต่เดิมเป็นที่ทำ�การของรัฐบาลญี่ปุ่น

ในสมยัอาณานคิม โดยสรา้งอยูบ่รเิวณหนา้พระราชวงัคยองบกดงัทีไ่ดก้ล่าวมาแลว้ในบทความท่ีหนึง่ของหนงัสือ

เล่มนี้ สาเหตุที่มีรัฐบาลในสมัยประธานาธิบดีคิมย็องซัม (Kim Yeong-sam) รื้อถอนสถานที่แห่งนี้นั้น เนื่อง

ด้วยอาคารแห่งนี้บดบังทัศนียภาพของพระราชวังคยองบก และตัวอาคารยังไปปิดกันพลังลมและน้ําตามคติ

ความเชือ่โบราณในการสรา้งอาคารของชาวเกาหล ีโดยสว่นยอดของอาคารทางรฐับาลไปจดัแสดงในทีโ่ลง่แจง้

ในพิพิธภัณฑ์ IHK จากเหตุการณ์ดังกล่าวนี้ คาลตีความในทำ�นองว่าหากเปรียบเทียบยอดโดมเป็นตัวแทนของ

ญี่ปุ่นแล้ว การนำ�ยอดโดมมาวางในพื้นที่โล่งแจ้งนั้นก็ไม่ต่างจากการนำ�คนที่ตายไปแล้วมาชำ�แหละแล้วเสียบ

ประจานในที่สาธารณะนั่นเอง

	 และบทความสุดท้ายของหนังสือเล่มนี้คือ “Flowing Back to The Future: The Cheonggye 

Stream Restoration” นัน้ เปน็การกลา่วถงึการปรบัปรงุทศันยีภาพและลกัษณะทางกายภาพของคลองชอง-

กเยจอนโดยอดีตนายกเทศมนตรีอีมย็องบัก (Lee Myung-bak) ซึ่งต่อมาได้รับการเลือกตั้งให้ดำ�รงตำ�แหน่ง

ประธานาธิบดีในช่วงปี 2008-2013 หากพิจารณาลักษณะภูมิหลังเดิมของคลองแห่งน้ีจะพบว่าคลองแห่งน้ี

ปรากฏขึ้นมาอย่างเก่าท่ีสุดก็คือสมัยราชวงศ์โชซอน ดังจะเห็นได้จากการขุดค้นพบสะพานโบราณในขณะที่มี

การปรับปรุงคลองแห่งนี้ในปี 2003 ต่อมาในช่วงหลังสงครามโลกครั้งที่สองน้ัน คลองแห่งนี้เป็นที่รับรู้ในหมู่

ของชาวเกาหลีใต้ว่าเป็นคลองท่ีสกปรก เต็มไปด้วยมลพิษจากอาคารต่างๆ และชุมชนแออัดที่อยู่ตลอดแนว

คลองแห่งนี้จนมีคนไทยบางคนเปรียบเทียบคลองแห่งนี้ว่าเป็น “คลองแสนแสบ” ของเกาหลีใต้นั่นเอง ดังนั้น

จากสภาพมลพิษของคลองดังกล่าวเป็นแรงผลักดันท่ีสำ�คัญท่ีทำ�ให้นายอีมีแนวคิดที่จะปรับปรุงคลองแห่งนี้ให้

เป็น “landmark” ของกรุงโซลซึ่งต่อมานายอีก็ทำ�ได้เป็นผลสำ�เร็จจนกลายเป็นผลงานชิ้นสำ�คัญที่นายอีใช้หา

เสียงในการเลือกตั้งประธานาธิบดีในช่วงปี 2007 อีกด้วย ในบทความนี้ ประเด็นที่คาลได้ตีความและวิเคราะห์

ไวอ้ยา่งนา่สนใจนัน้ เชน่ การเปรยีบเทยีบการจดัแสดงสะพานโบราณทีข่ดุคน้พบดงัทีไ่ดก้ลา่วมาแลว้กบัการจดั

แสดงซากตอม่อทางด่วนที่เคยคร่อมคลองแห่งนี้นับตั้งแต่ทศวรรษที่ 1970 ประเด็นน้ีคาลมองว่าการบูรณะ

สะพานโบราณในสมัยราชวงศ์โชซอนให้กลับมาใช้งานได้อีกครั้งนั้นนับเป็นการ “เชื่อมต่ออดีต” โดยเฉพาะคน

ที่เข้ามาชมคลองนั้นจะได้มีความรู้สึกประหนึ่งว่ากำ�ลังได้กลับเข้าไปสู่ยุคจารีตของเกาหลี นัยยะน้ีนับเป็นการ

สร้างความรู้สึกร่วมกัน (collective subjectivity) ทางหน่ึงให้กับชาวเกาหลีใต้อันเป็นคุณสมบัติขั้นพื้นฐาน

ของการกอ่ตวัแนวคดิชาตนิยิมนัน่เอง ในขณะทีก่ารจดัแสดงซากตอมอ่ทางดว่นนัน้ มคีวามหมายถงึการพฒันา

ประเทศทีล่ม้เหลวหรอืผดิพลาดนบัตัง้แตช่่วงทศวรรษที ่1970 ทีเ่นน้ความเจรญิทางเศรษฐกิจและอตุสาหกรรม

มากเกินไปจนส่งผลกระทบต่อคุณภาพชีวิตและสิ่งแวดล้อมในเมืองหลวง เป็นต้น
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	 จากทีไ่ดส้งัเขปเนือ้หาท้ังหมดในข้างตน้นี ้จะเหน็ลกัษณะเดน่ทีส่ำ�คญัของหนงัสือเลม่นีอ้ยู ่4 ประการ

ด้วยกัน ประกอบด้วย ประการแรก การใช้หลักฐานที่ไม่เป็นลายลักษณ์อักษรเป็น “พระเอก” นำ�ในการเสนอ

เนื้อหา หากอ่านบทความทั้งหมดโดยตลอดแล้วจะเห็นได้ว่า สิ่งท่ีคาลศึกษาอยู่น้ันล้วนเป็น “สถานที่” และ 

“วัตถุ” ตามวิสัยความถนัดของคาลที่สำ�เร็จการศึกษาทางด้านประวัติศาสตร์ศิลปะมา เพราะฉะนั้นวิธีวิทยาที่

คาลใช้ในการวิเคราะห์ “สถานที่” และ “วัตถุ” เหล่านั้นจึงเป็นเครื่องมือที่ใช้ในการศึกษาประวัติศาสตร์ศิลปะ

ตามไปด้วย ได้แก่ สัญศาสตร์ หลักการควบคุมปกครอง (governmentality) หรือ หลักการมอง (visual 

spectacle) เป็นต้น โดยคาลใช้วิธีวิทยาเหล่านี้มาวิเคราะห์เชื่อมโยงเพื่อหาความหมายทางการเมืองที่แฝงอยู่

ใน “สถานที่” หรือ “วัตถุ” เหล่าน้ัน ซ่ึงนับว่าเป็นการ “เติมเต็ม” ข้อมูลหรือชุดความรู้ทางประวัติศาสตร์

เกาหลสีมยัใหมท่ีม่กัจะเน้นองิกับหลกัฐานทีเ่ป็นลายลกัษณอ์กัษรเปน็สว่นใหญ ่รวมทัง้ยงัทำ�ใหเ้หน็ความลุ่มลกึ

ของการตีความ “สถานที่” และ “วัตถุ” ทางประวัติศาสตร์เหล่านั้นของคาลอีกด้วยอันเป็นแรงดึงดูดใจให้ผู้

อ่านติดตามอ่านบทความโดยตลอดเล่ม

	 ประการตอ่มาคือ เนือ้หาในบทความตา่งๆ จากหนงัสอืเล่มนีท้ำ�ใหเ้หน็ไดอ้ยา่งชดัเจนวา่การจดัแสดง

นทิรรศการ พพิธิภัณฑ ์หรอืงานแสดงสนิคา้ตา่งๆ โดยเฉพาะจากภาครฐันัน้ลว้นมคีวามหมายทางการเมืองแฝง

อยูเ่บือ้งหลงัโดยไมรู้่ตวั กลา่วคอื เนือ่งด้วยการจดัแสดงนทิรรศการ พพิิธภณัฑห์รืองานแสดงสนิคา้ดงักล่าวนัน้

ถือเป็นการ “เล่าเรื่อง” (narrate) ทางประวัติศาสตร์ประเภทหนึ่ง ดังนั้นกระบวนการในการจัดแสดงวัตถุหรือ

การออกแบบสถานทีต่า่งๆ นัน้ลว้นตอ้งมุง่ตอบสนองอดุมการณท์างการเมอืงของรฐัในชว่งเวลาทีม่กีารจดัแสดง

หรอืก่อสร้างอาคารนัน้ๆ เฉกเช่นเดยีวกันกับการเขียนประวัตศิาสตรใ์นรปูของหนงัสอืหรอืเอกสารสิง่พมิพต่์างๆ 

อย่างในกรณีของหนังสือเล่มนี้จะเห็นได้ว่า การจัดงานเอ็กซ์โปทั้งสองครั้งในช่วงต้นคริสต์ศตวรรษที่ 20 เพื่อ

แสดงแสนยานุภาพทางการทหารและเศรษฐกิจของญี่ปุ่นก็ดี หรือพิพิธภัณฑ์ทั้งสี่แห่งที่คาลยกมาอธิบายซึ่ง

ประโยชน์ทางการเมืองในการปลุกเร้าแนวคิดชาตินิยมให้เกิดขึ้นในหมู่ชาวเกาหลีใต้เป็นหลักสำ�คัญก็ดีนั้น 

สะทอ้นใหเ้หน็วา่ชดุความรูท้างประวตัศิาสตรท์ีน่ำ�เสนอโดยภาครฐันัน้มิได้เปน็ “ความรูบ้รสิทุธิ”์ แต่เป็นชุดคำ�

อธิบายที่มุ่งตอบสนองผลประโยชน์ทางการเมืองของรัฐในแต่ละช่วงมากกว่านั่นเอง

	 ประการที่สามคือ จากการวิเคราะห์โดยใช้หลักฐานที่เป็น “วัตถุ” และ “สถานที่” ต่างๆ นั้นทำ�ให้

เห็นประวัติศาสตร์ของประชาชนโดยเฉพาะประเด็นท่ีเก่ียวข้องกับชีวิตประจำ�วัน บทความที่แสดงให้เห็นถึง

ประวัติศาสตร์ของคนสามัญที่ชัดเจนมากที่สุดในหนังสือเล่มนี้มีอยู่ 2 บทคือ บทความที่สามที่ว่าด้วยเรื่องการ

เปลี่ยนแปลงทางด้านกายภาพและทัศนียภาพของกรุงโซลในสมัยอาณานิคมของญี่ปุ่น และบทความสุดท้ายที่

วา่ดว้ยเรือ่งคลองชองกเยจอน บทความทัง้คูน่ีล้ว้นเปน็ “ประวตัศิาสตรก์ารเปลีย่นแปลงของเมอืง” ทีก่อ่ใหเ้กดิ

ผลกระทบต่อการดำ�เนินชีวิตของคนทั่วไปอย่างหลีกเลี่ยงไม่ได้นั่นเอง

	 และประการที่สุดท้ายคือ การลำ�ดับเนื้อหาในการนำ�เสนอและการใช้สำ�นวนภาษาที่ทำ�ความเข้าใจ

ไดง้า่ย หากพจิารณาการวางโครงเรือ่งในการนำ�เสนอบทความต่างๆ นัน้จะเหน็ไดว้า่คาลไดแ้บง่เนือ้หาออกเปน็

สองสว่นใหญ่ๆ  คอื สว่นแรกจะกลา่วถงึการจดังานเอก็ซโ์ปของญีปุ่น่ในคาบสมทุรเกาหลใีนป ี1915 และ 1929 

อนัเปน็เร่ืองราว “ภาคอดตี” ในขณะทีส่ว่นทีส่องจะกลา่วถึงการจดัแสดงพิพธิภณัฑข์องเกาหลีใตแ้ละญีปุ่น่รวม
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ไปถึงการปรบัปรุงคลองชองกเยจอนของกรงุโซลอนัเปน็เร่ืองราวใน “ภาคปจัจบัุน” ทีใ่ชบ้ริบททางประวัตศิาสตร์

เข้ามาประกอบการอธิบาย จากการแบ่งเนื้อหาออกมาในลักษณะน้ีทำ�ให้เห็นถึงสุนทรียะของส่ิงก่อสร้าง      

(aesthetic constructions) ตามชื่อหนังสือที่สามารถเห็นถึงที่มาที่แตกต่างกันได้ดังนี้คือ ในเนื้อหาส่วนแรก

ที่ว่าด้วยเนื้อหาในสมัยอาณานิคมญี่ปุ่นนั้น จะเห็นได้อย่างชัดเจนว่าแนวคิดชาตินิยมที่เกิดขึ้นในคาบสมุทร

เกาหลเีปน็ผลกระทบโดยตรงจากการเขา้มาของญีปุ่น่ โดยเฉพาะการ “ทำ�ใหเ้ปน็สมยัใหม”่ (modernization) 

ในดา้นตา่งๆ เชน่ การปรบัเปลีย่นภมูทิศัน์และผังเมอืงหรอืการจดั exposition ทัง้สองครัง้ เปน็เหตใุห้เกดิความ

รู้สึก “แตกต่าง” ระหว่างคนญี่ปุ่นที่มีความทันสมัย ก้าวหน้า มากกว่าคนเกาหลีที่ยังอยู่ในภาวะ “ล้าหลัง” จน

กลายเป็นความรู้สึกที่คนเกาหลีมีร่วมกันผ่านการเห็นหรือสัมผัสกับศิลปะและสถาปัตยกรรมของสิ่งก่อสร้าง

ตามแบบตะวันตกซึ่งเข้ามาแทนท่ีศิลปะหรือสถาปัตยกรรมแบบเกาหลีในสมัยจารีต นับเป็นทางหนึ่งในการ   

กอ่ตวัแนวคดิชาตนิยิมของเกาหลใีนชว่งนี ้ในขณะทีเ่นือ้หาในส่วนทีส่องทีก่ล่าวถงึสมยัหลังอาณานคิมมาจนถงึ

ปัจจุบันนั้น จะเห็นได้อย่างชัดเจนว่า การสร้างแนวคิดชาตินิยมเป็นผลผลิตจากคนเกาหลีด้วยกันเอง มิได้มา

จากปัจจัยภายนอก (ญี่ปุ่น) ตลอดจนจุดมุ่งหมายก็มิได้เป็นการเรียกร้องเอกราชเฉกเช่นในสมัยอาณานิคม       

ดังจะเห็นได้จากการสร้างพิพิธภัณฑ์ท้ังสามแห่งในเกาหลีใต้ท่ีต่างมุ่งเน้นการก่อสร้างอาคารหรือการจัดแสดง

วัตถุที่ขับเน้นความเป็นชาตินิยมเพื่อตอบสนองความต้องการทางการเมืองของรัฐบาลในช่วงเวลาต่างๆ

	 นอกจากนัน้การแบง่เนือ้หาตามลำ�ดบัเวลาดงักลา่วนีท้ำ�ใหผู้อ้า่นเกิดภาพตอ่เนือ่งในการติดตามเนือ้หา

อันเป็นวิธีพื้นฐานในการทำ�ความเข้าใจประวัติศาสตร์ ในขณะที่การใช้สำ�นวนภาษาของคาลนั้นนับว่าอ่านง่าย 

ไม่ซับซ้อนหรือสวิงสวายมากนักซ่ึงผู้เขียนมองว่าการใช้สำ�นวนภาษาแบบเรียบง่ายนี้ถือเป็นข้อดีของงานทาง

วิชาการ เนื่องจากจะเป็นการเพิ่มโอกาสให้คนสามารถเข้าถึงงานทางวิชาการได้มากขึ้น โดยลดอุปสรรคเรื่อง

ภาษาลง

	 หากใครทีส่นใจประวตัศิาสตรเ์กาหลสีมยัใหมใ่นมมุมองทีต่า่งออกไปจากประวตัศิาสตรก์ารเมอืงหรอื

ประวัติศาสตร์เศรษฐกิจโดยทั่วไปแล้ว หนังสือเล่มนี้นับว่ามีความน่าสนใจไม่น้อย เนื่องจากคาลได้ศึกษา

ประวัติศาสตร์การเมืองผ่าน “วัตถุ” และ “สถานที่” ในทำ�นองเดียวกันกับการศึกษาประวัติศาสตร์ศิลปะผ่าน

สถาปัตยกรรมในช่วงหลังปี 2475 ของชาตรี ประกิตนนทการ3 ซึ่งเป็นความรู้สึก “แวบแรก” ของผู้เขียนที่ผุด

ขึ้นมาเมื่อได้อ่านหนังสือของคาลเล่มนี้

เชิงอรรถ

	 1 ในบทความปริทัศน์นี้ ผู้เขียนจะถอดเสียงอักษรฮันกึลในภาษาเกาหลีออกเป็นอักษรโรมันตามระบบที่ประกาศโดย 

Ministry of Culture, Korea ในปี 2000 เป็นหลัก ยกเว้นวิสามานยนามบางชื่อที่สะกดตามระบบ McCune-Reischauer มา

แต่เดิมจนเป็นที่นิยม เช่น Lee Myung-bak, Park Chung-hee เป็นต้น

	 2 เหตกุารณว์นัที ่1 มีนาคม 1919 เป็นเหตุการณ์การรวมตวัประทว้งของชาวเกาหลต่ีอรฐับาลญีปุ่น่ โดยมจุีดประสงค์

ทีส่ำ�คญัคอื การเรยีกรอ้งเอกราชอันเปน็ผลมาจากหลกัการ self-determination หรอืหลกัการปกครองตนเองของประธานาธบิดี

วู้ดโรว วิลสัน (Woodrow Wilson) ในปี 1919 ภายหลังสงครามโลกครั้งที่ 1 สิ้นสุดลง จุดเริ่มต้นของเหตุการณ์นี้สืบเนื่องจาก

ข่าวลือท่ีว่าจักรพรรดิโคจง (Gojong) ซึ่งเป็นจักรพรรดิองค์แรกหลังจากท่ีโชซอนประกาศสถานะของตนเองเป็นรัฐเอกราชจาก
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จนีไดส้วรรคตลงจากการถูกวางยาพษิ ทำ�ใหช้าวเกาหลปีกัใจเชือ่วา่เปน็ฝมีอืของทางญีปุ่น่ ดังนัน้ จงึเกดิการรวมตวัของชาวเกาหลี

เพื่อประท้วงการปกครองในลักษณะกดขี่ของญี่ปุ่นรวมไปถึงความไม่พอใจในกรณีการสวรรคตของจักรพรรดิโคจงด้วย โดยหลัก

ฐานของทางเกาหลีใต้ระบุว่าผู้ที่เข้าร่วมชุมนุมในครั้งนั้นมีประมาณสองล้านคนเศษ ผลสุดท้ายของเหตุการณ์นี้คือ ทางรัฐบาล

ญี่ปุ่นได้ปราบปรามกลุ่มผู้ประท้วงอย่างรุนแรง โดยมีผู้เสียชีวิตรวมกันประมาณ 7,000 คน (โปรดดูรายละเอียดได้ใน Ki-baik, 

Lee (1984)  A New History of Korea (Seoul, Korea: Ilchokak Publishers.), pp. 340-344) ความสำ�คัญของเหตุการณ์

น้ีต่อการปกครองของญี่ปุ่นในคาบสมุทรเกาหลีช่วงเวลาดังกล่าวคือทำ�ให้รัฐบาลญี่ปุ่นหันมาทบทวนนโยบายการปกครองใน

คาบสมุทรเกาหลีใหม่ โดยลดความแข็งกร้าวลงและหันมาใช้นโยบายทางวัฒนธรรมที่เน้นการดูดกลืน (assimilation) ผ่าน

กระบวนการทำ�ให้เป็นญี่ปุ่นแทน (Japanization)

	 3 หากพจิารณางานของชาตรทีีอ่อกสู่โลกสาธารณะนบัตัง้แตป่ลายทศวรรษที ่2540 เปน็ตน้มา จะเหน็ไดอ้ยา่งชัดเจน

ว่างานศึกษาของชาตรีท่ีโดดเด่นที่สุดคือการศึกษาการแสดงออกทางศิลปะและสถาปัตยกรรมในสมัยคณะราษฎร โดยชาตรีได้

วิเคราะห์ความสัมพันธ์ระหว่างบริบททางประวัติศาสตร์การเมืองและการแสดงออกทางศิลปะเข้าด้วยกัน อย่างเช่นในหนังสือ 

“ศิลปะ-สถาปัตยกรรมคณะราษฎร : สัญลักษณ์ทางการเมืองในเชิงอุดมการณ์” ที่ชาตรีได้อธิบายภาพรวมของงานศิลปกรรมใน

ช่วงปี 2475-2490 ว่ามีแนวคดิเบือ้งหลังท่ีเน้นหลักการในระบอบประชาธิปไตย ทีส่ำ�คญัเชน่ ความเสมอภาค บทบาทของประชาชน 

ความกา้วหนา้และความทนัสมยั เปน็ตน้ และในขณะเดยีวกพ็ยายามละทิง้ความเปน็ “สงัคมเกา่” ในระบอบสมบรูณาญาสทิธริาชย์

ออกไป ตัวอย่างที่เห็นได้เด่นชัดที่สะท้อนแนวคิดดังกล่าวนี้คือ การลดฐานานุศักดิ์ในงานศิลปะลงอันจะเห็นได้จากการออกแบบ

สิ่งก่อสร้างในสมัยนี้ท่ีเน้นรูปแบบทางเรขาคณิตแบบเรียบง่าย ไม่ซับซ้อนหรือมีลวดลายเฉกเช่นสิ่งก่อสร้างในสมัยก่อนหน้าการ

ปฏิวัติในปี 2475 เช่น ตึกบริเวณถนนราชดำ�เนินกลาง อนุสาวรีย์ประชาธิปไตย ตึกโดมของมหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์ เป็นต้น 

โปรดดูรายละเอียดเพิ่มเติมใน ชาตรี ประกิตนนทการ (2552) ศิลปะ-สถาปัตยกรรมคณะราษฎร: สัญลักษณ์ทางการเมืองในเชิง

อุดมการณ์ (กรุงเทพฯ: มติชน)


