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บทคัดย่อ

	 การวิจัยนี้มวีัตถปุระสงค์เพือ่ศกึษาปญัหาการลักลอบลา่สัตว์ผดิกฎหมาย คน้หาสาเหตุและ

ปจัจยัทีน่ำ�ไปสูปั่ญหาการลักลอบล่าสัตว์ป่าผดิกฎหมาย และการบรรยายปรากฏการณท์ีเ่กดิขึน้เกีย่ว

กับการลักลอบล่าสัตว์ป่าผิดกฎหมาย พร้อมท้ังนำ�เสนอแนวทางแก้ไขปัญหาที่มีประสิทธิภาพและ

ยั่งยืนในมุมมองอาชญาวิทยาสิ่งแวดล้อม โดยได้ทำ�การวิจัยเอกสาร (Documentary Research) 

สัมภาษณ์เชิงลึก (In-depth Interview) จากกลุ่มตัวอย่างแบบเฉพาะเจาะจง (Purposive Sam-

pling) ได้แก่ กลุ่มนายพราน กลุ่มผู้บังคับใช้กฎหมาย และกลุ่มองค์กรอิสระด้านการอนุรักษ์สัตว์ป่า 

รวม 13 คน ผลการศึกษาพบว่า สภาพปัญหาการลักลอบล่าสัตว์ป่าผิดกฎหมายมีความรุนแรงมาก

ในพื้นที่ป่าภาคตะวันตกของประเทศไทย รองลงมาเป็นพื้นที่ป่าในภาคตะวันออกเฉียงเหนือ โดยรูป

แบบในการลักลอบล่าสัตว์ป่าในบริบทของประเทศไทย สามารถแบ่งออกได้เป็น 4 ลักษณะ ได้แก่ 

(1) การลักลอบล่าสัตว์ป่าเพื่อการดำ�รงชีพ (2) การลักลอบล่าสัตว์ป่าเพื่อการค้า (3) การลักลอบล่า

สัตว์ป่าเพื่อการพักผ่อน และ (4) การลักลอบล่าสัตว์ป่าเพื่อการแข่งขันหรือกีฬา  ทั้งนี้มีปัจจัยที่ส่ง

ผลต่อการกระทำ�ความผิด 5 ประการ ได้แก่ (1) ความไม่เสมอภาคทางสังคม (Social Inequality) 

(2) ความอ่อนแอของกระบวนการยุติธรรมทางอาญา (Weakness of Criminal Justice System) 

(3) ความเหลื่อมล้ำ�ทางเศรษฐกิจ (Economic Disparity) (4) ค่านิยม (Values) และ (5) ความ

เชื่อ (Belief) 

	 ในมุมมองอาชญาวิทยาสิ่งแวดล้อม ผู้วิจัยจึงเสนอแนะให้ดำ�เนินการ ดังน้ี (1) เร่งสร้าง

ความเสมอภาคในทางสังคม (2) แก้ไขกฎหมายเกี่ยวกับสัตว์ป่า เปิดโอกาสให้สามารถใช้ประโยชน์

จากสัตว์ป่าบางชนิดในเชิงพาณิชย์ได้ (3) ปรับปรุงกระบวนการยุติธรรมในทางอาญาเกี่ยวกับการก

ระทำ�ความผิดเกี่ยวกับสัตว์ป่า (4) ปรับปรุงกระบวนการป้องกันการกระทำ�ความผิดเกี่ยวกับการล่า

สัตว์ป่า (5) สร้างพื้นที่การใช้ประโยชน์ร่วมกัน และ (6) บูรณาการความร่วมมือระหว่างหน่วยงาน

ภาครัฐและองค์กรอิสระ เพื่อสร้างการรับรู้ที่ถูกต้องเกี่ยวกับสัตว์ป่า

คำ�สำ�คญั: อาชญาวทิยาสิง่แวดลอ้ม, อาชญากรรมสิง่แวดลอ้ม, การลา่สตัวป์า่, การคา้สตัวป์า่, นายพราน
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Abstract

	 The objectives of this research were to study illegal wildlife hunting in Thai-
land, to find the reason and factors to illegal wildlife hunting, to analyze the result, 
to explain the illegal wildlife hunting phenomena and to propose the sustainable and 
practical solutions in the aspect of green criminology. This is qualitative research 
using the documentary research, field research and in-depth interview with purposive 
sampling of 13 participants. The participants included hunters; law enforcers and 
non-government staff in wildlife conservation program. The result was found that 
the most violent illegal wildlife hunting was located in western Thailand. followed 
by, North Eastern Thailand. The pattern of illegal wildlife hunting can be separated 
in four proposes for (1) local livelihood 2) commercial (3) recreation and (4) trophy 
hunting. Five factors leading to illegal wildlife hunting include (1) social inequality 
(2) weak criminal justice system, (3) economic disparity (4) values, and (5) belief. 
The result proposed green criminological solutions to reduce illegal wildlife hunting 
through (1) building social equity (2) revising some sections in wildlife law to allow 
for commercial uses of some wildlife species (3) improving the criminal justice process 
in wildlife criminal case (4) strengthening protection system to cease illegal wildlife 
hunting (5) building public areas that provides space for human and wildlife to 
share resources and (6) collaborating between the government and non-government 
organizations in creating correct perception on wildlife. 

Keywords: Green Criminology, Environmental Crime, Wildlife Hunting, Wildlife 
Trading, Hunter
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1. ความเป็นมา

		  บทความชิ้นนี้เป็นการศึกษาเกี่ยวกับสภาพปัญหาการลักลอบล่าสัตว์ป่าผิดกฎหมาย เพื่อ

สะท้อนสภาพปัญหาที่เกิดขึ้น รวมท้ังผลกระทบที่จะได้รับหากปัญหาการลักลอบล่าสัตว์ป่าขยายตัว 

โดยผลการศึกษาของสำ�นักงานว่าด้วยยาเสพติดและอาชญากรรมแห่งสหประชาชาติ (UNODC) พบ

ว่า ในปี พ.ศ. 2553 มีปัญหาการลักลอบค้าสัตว์ป่าผิดกฎหมายรุนแรงในทวีปเอเชีย โดยเฉพาะอย่าง

ยิ่งการลักลอบค้างาช้าง นอแรด และซากเสือ ซึ่งมีมูลค่าการซื้อขายสูงถึง 75 ล้านเหรียญดอลลาร์

สหรัฐอเมริกา หรือประมาณ 2,383.5 ล้านบาท (UNODC, 2010) และจากข้อมูลผลการประเมินภัย

คุกคาม (Threat Assessment) ของอาชญากรรมองค์กรข้ามชาติในเอเชียตะวันออกและภูมิภาค

แปซฟิกิ (Transnational Organized Crime in East Asia and The Pacific) (UNODC, 2013) 

พบว่าในระหว่างปี พ.ศ. 2546 -2556 มูลค่าความเสียหายจากการลักลอบค้าสัตว์ป่าผิดกฎหมาย 

เฉพาะที่เกิดขึ้นในภูมิภาคเอเชียตะวันออกและภูมิภาคแปซิฟิก (East Asia and The Pacific) มี

มลูคา่สงูถงึ 2.5 พนัลา้นเหรยีญดอลลารส์หรฐัอเมรกิา หรอืประมาณ 80,000 ลา้นบาท คดิเปน็มลูคา่

เฉลีย่ของการลกัลอบคา้สตัวป่์าผดิกฎหมายระดบัโลก ประมาณ 10 ลา้นเหรยีญดอลลารส์หรฐัอเมรกิา 

หรอืประมาณ 318 ล้านบาทตอ่ป ี ซึง่มมีลูคา่สงูเปน็ลำ�ดบัที ่3 ของมลูคา่ความเสยีหายจากการลกัลอบ

กระทำ�ความผิดของโลก รองจากการลักลอบค้ายาเสพติดผิดกฎหมายและการลักลอบค้าอาวุธผิด

กฎหมายเท่านั้น (Aida Hass, Chris Moloney and William J. Chambliss, 2016)

	 ประเทศไทยเป็นประเทศหน่ึงในภูมิภาคเอเชียตะวันออกเฉียงใต้ท่ีมีความสมบูรณ์ของ

ทรพัยากรธรรมชาต ิซ่ึงสัตว์ป่า คอื ทรพัยากรธรรมชาติสำ�คญัทีไ่ดร้บัผลกระทบจากขบวนการลกัลอบคา้

สัตวป์า่ผดิกฎหมาย ขา่วเกีย่วกบัสตัวป์า่ในปจัจบุนั พบวา่ สตัวป์า่ถกูลา่ (Hunt) และคกุคาม (Harm) 

เป็นจำ�นวนมาก ในปี พ.ศ.2561 พบว่า มีข่าวเกี่ยวกับการลักลอบล่าสัตว์ป่าผิดกฎหมายที่นำ�เสนอ

โดยสื่อสารมวลชน เช่น คดีล่าเสือดำ�ในพื้นที่เขตรักษาพันธุ์สัตว์ป่าทุ่งใหญ่นเรศวร-ห้วยขาแข้ง ศาล

จังหวัดทองผาภูมิ พิพากษาจำ�คุกผู้ต้องหาพร้อมพวก เป็นระยะเวลา 16 เดือน ใน 3 ข้อหา ได้แก่ 

ฐานเป็นผู้สนับสนุนให้ผู้อื่นล่าสัตว์ป่าในเขตรักษาพันธุ์สัตว์ป่า ร่วมกันมีซากสัตว์ป่าคุ้มครอง (ไก่ฟ้า

หลังเทา) ไว้ในครอบครองโดยไม่ได้รับอนุญาต และพกพาอาวุธปืนในที่สาธารณะ เป็นต้น และยังมี

ข้อมูลจากสำ�นักป้องกัน ปราบปราม และควบคุมไฟป่า กรมอุทยานแห่งชาติ สัตว์ป่า และพันธุ์พืช 

(2559) รายงานว่าในระหว่างปี พ.ศ. 2554 -2559 พบว่า นก ลิ่น เต่า งู ตะกวดและจระเข้ กิ้งก่า 

กบ เป็นประเภทของสัตว์ป่าที่มีการลักลอบค้าสูง โดยส่วนใหญ่จะเป็นการลักลอบค้าในลักษณะสัตว์

ป่ามีชีวิต และในปี พ.ศ.2559 มีคดีเก่ียวกับพระราชบัญญัติสงวนและคุ้มครองสัตว์ป่า พ.ศ.2535 

จำ�นวน 288 คดี เป็นการลักลอบค้าสัตว์ป่าที่มีชีวิต จำ�นวน 8,044 ตัว และซากสัตว์ป่า 687 ซาก 

ตอ่มาในป ี2562 สำ�นกังานยทุธการดา้นการปอ้งกนัและปราบปราม กรมอทุยานแหง่ชาตสิตัวป์า่และ

พนัธุพ์ชื ไดเ้ปดิเผยข้อมลูสถติกิารกระทำ�ความผดิเกีย่วกบัพระราชบญัญตัสิงวนและคุม้ครองสตัวป์า่ 

พ.ศ.2535 ที่เกิดขึ้นระหว่างวันที่ 1 ตุลาคม 2560 ถึง 30 กันยายน 2561 มีคดีการกระทำ�ความผิด

เกี่ยวกับสัตว์ป่าเกิดขึ้นรวม 565 คดี พบของกลางที่เป็นสัตว์ป่ามีชีวิต จำ�นวน 7,318 ตัว และ ซาก

สัตว์ป่า จำ�นวน 1,521 ซาก [มติชนออนไลน์, 2562] ซึ่งเมื่อเปรียบเทียบกับสถิติของปี พ.ศ.2560 
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มียอดสถิติสูงกว่าเดิมอย่างมาก สะท้อนให้เห็นถึงความต้องการของตลาดที่มีอยู่อย่างต่อเนื่อง	

	 นอกจากประเทศไทยจะได้รับผลกระทบทางตรง (Direct Effect) อย่างรุนแรงจากปัญหา

การลักลอบล่าและค้าสัตว์ป่าผิดกฎหมายในเชิงการทำ�ลายทรัพยากรธรรมชาติและระบบนิเวศแล้ว

นั้น การลักลอบค้าสัตว์ป่าผิดกฎหมายยังส่งผลกระทบทางอ้อม (Indirect Effect) ต่อความมั่นคง

ปลอดภยัของรฐัและประชาชน เนือ่งจากขบวนการลกัลอบคา้สตัวป์า่ผดิกฎหมายระหว่างประเทศไดม้ี

การยา้ยการกระทำ�ความผดิมาในพืน้ทีเ่อเชยีตะวนัออก และองคก์รระหวา่งประเทศทีด่ำ�เนนิการเกีย่ว

กับการลักลอบค้าสัตว์ป่าผิดกฎหมายข้ามชาติมองว่าประเทศไทยเป็นทั้งประเทศต้นทาง (Country 

of Origin) ประเทศทางผ่าน (Transit Country) และประเทศปลายทาง (Import Country) ของ

การลักลอบค้าสัตว์ป่าผิดกฎหมายแหล่งใหญ่ในภูมิภาคเอเชียตะวันออกเฉียงใต้ โดยเฉพาะตามแนว

ชายแดนไทย-ลาว, ไทย-เมียนมา และไทย-มาเลเซีย ซึ่งมีการลักลอบนำ�เข้า ส่งออก นำ�ผ่าน สัตว์

ป่าและซากสัตว์ป่าเพื่อส่งต่อไปยังประเทศปลายทาง เช่น สาธารณรัฐประชาชนจีน และสาธารณรัฐ

ประชาธิปไตยเวียดนาม (สำ�นักงาน เลขาธิการคณะรัฐมนตรี, 2550; รณสิทธิ์ มนีไสย์, 2557)

	 ทีผ่า่นมามรีายงานวจิยัของไทยและตา่งประเทศ ยนืยนัวา่ในประเทศไทยมปีญัหาการลกัลอบ

ค้าสัตว์ป่าผิดกฎหมาย เช่น Chris R. Shepherd, Jeet Sukumanran and Serge A. Wich 

(2004) ได้ทำ�การศึกษาในหัวข้อ “OPEN SEASON: An analysis of the pet trade in Medan, 

Sumatra 1997 – 2001” พบว่า ประเทศไทย โดยเฉพาะพื้นที่กรุงเทพมหานคร เป็นประเทศปลาย

ทางรับซื้อนกป่า โดยเฉพาะนกกระตั้วดำ� จากตลาดเมดาน (Medan Market) ซึ่งเป็นตลาดค้าสัตว์

ป่าขนาดใหญ่ในเกาะสุมาตรา ประเทศอินโดนีเซีย และผลการศึกษาของ Vincent Nijman and 

Chris R. Shepherd (2015) ได้ทำ�การศึกษาในหัวข้อ “Ongoing trade in illegally-sourced 

tortoises and freshwater turtles highlight the need for legal reform in Thailand” พบวา่

ประเทศไทยเปน็ศนูยก์ลางตลาดคา้สตัวป์า่จากทัว่โลก โดยเฉพาะอยา่งยิง่ เตา่ โดยมกีลุม่ขบวนการคา้

สัตวป์า่ลกัลอบนำ�เขา้เตา่และสตัวป์า่ มาจำ�หนา่ยอยา่งเปดิเผยตามตลาดคา้สตัว ์เชน่ ตลาดนดัจตจุกัร 

นอกจากนี้มีรายงานข่าวของสำ�นักข่าว BBC เมื่อวันที่ 4 มิถุนายน 2559 รายงานว่า เจ้าหน้าที่กรม

อทุยานแหง่ชาตสิตัวป์า่และพนัธุพ์ชื ตรวจพบซากลกูเสอืจำ�นวน 40 ซาก ในตูแ้ชแ่ขง็ของอาคารกรง

เสือเก่า พร้อมทั้งซากสัตว์ป่าอื่น ได้แก่ ซากหมีขอ เขาวัว เขากวาง อวัยวะสัตว์ดองไม่ทราบชนิดอีก

จำ�นวนหนึ่งภายในวัดป่าหลวงตามหาบัว จังหวัดกาญจนบุรี (BBC, June 4, 2016) 

	 ศนูยป์อ้งกนัและปราบปรามการกระทำ�ความผดิเกีย่วกบัทรพัยากรธรรมชาตแิละสิง่แวดลอ้ม 

สำ�นกังานตำ�รวจแหง่ชาต ิ(ศปทส.ตร.) ไดร้ายงานผลการจับกมุคดเีกีย่วกบัการลกัลอบคา้สตัวป์า่ผิด

กฎหมาย ซ่ึงเจ้าหนา้ทีต่ำ�รวจไดด้ำ�เนนิการจบักมุผูก้ระทำ�ผดิดำ�เนนิคด ีชว่งระหวา่ง พ.ศ.2555-2561 

พบว่า ขบวนการค้าสัตว์ป่ายังคงมีอย่างต่อเนื่องและมีสถิติเพิ่มขึ้นอย่างมีนัยสำ�คัญ ดังจะเห็นได้จาก

แผนภาพที่ 1

	 จากสถติพิบวา่ ผลการจับกมุผูก้ระทำ�ความผดิเกีย่วกบัการลกัลอบคา้สตัวป์า่ผดิกฎหมายเพิม่

ขึน้เปน็จำ�นวนมากและสตัวป์า่ทีถ่กูยดึเปน็ของกลางมมีลูคา่สงู แสดงใหเ้หน็วา่ ตลาดมคีวามตอ้งการ

สตัวป่์า ชิน้สว่น หรอืซากสตัวป์า่ เปน็จำ�นวนมาก ประกอบกบัองคก์รระหวา่งประเทศใหค้วามสำ�คญั
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เกีย่วกบัการลกัลอบลา่สตัวร์วมไปถงึการลกัลอบคา้สตัวป์า่ ซากสตัวป่์าผิดกฎหมาย ทำ�ใหห้นว่ยงาน

ของรัฐ เจ้าหน้าที่ตำ�รวจ เจ้าหน้าที่อุทยาน เจ้าหน้าที่พิทักษ์ป่า เพิ่มมาตรการเฝ้าระวัง ป้องกันการ

ลักลอบล่าและค้าสัตว์ป่าและซากสัตว์ป่าผิดกฎหมาย ส่งผลให้ภาพรวมการปฏิบัติงานด้านการปราบ

ปรามการกระทำ�ความผดิเกีย่วกบัทรพัยากรธรรมชาตแิละสิง่แวดลอ้ม ของสำ�นกังานตำ�รวจแหง่ชาต ิ

มีผลการดำ�เนินคดีเพิ่มขึ้นอย่างมีนัยสำ�คัญ ประกอบกับเมื่อพิจารณามูลค่าทรัพยากรธรรมชาติที่ถูก

จับกุม พบว่ามีมูลค่าสูงมาก จึงเป็นแรงจูงใจอย่างดี ให้กับนายพราน กลุ่มนายทุน หรือกลุ่มองค์กร

อาชญากรรม หาประโยชน์จากการล่าและค้าสัตว์ป่าผิดกฎหมาย

แผนภาพที่ 1 แสดงสถิติการลักลอบค้าสัตว์ป่าผิดกฎหมายระหว่างปี พ.ศ.2555-2561

(ที่มา: ศูนย์ป้องกันและปราบปรามการกระทำ�ความผิดเกี่ยวกับทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดล้อม 

(ศปทส.ตร.))

	 จากสภาพปัญหาท่ีกล่าวมาข้างต้น หากหน่วยงานที่รับผิดชอบยังปล่อยปละละเลยให้มีการ

ลกัลอบลา่และคา้สตัวป์า่ อาจสง่ผลเสยีตอ่ระบบนเิวศในภาพรวม และอาจสง่ผลใหส้ตัวป์า่สญูพนัธุไ์ด้

ในที่สุด ยิ่งไปกว่านั้น อาจส่งผลกระทบเศรษฐกิจภาพรวมของประเทศไทย ในการกีดกันทางการค้า

จากประเทศสมาชิกภาคขีองอนสุญัญาว่าดว้ยการค้าระหว่างประเทศซึง่ชนดิสัตวป์า่และพชืปา่ทีใ่กลส้ญู

พันธุ์ หรือที่รู้จักกันว่า อนุสัญญาไซเตส (Convention on International Trade in Endangered 

Species of Wild Fauna and Flora (CITES)) เชน่ ในเดอืนมนีาคม 2556 ทีผ่า่นมา ประเทศไทย

ไดร้บัการกดีกนัทางการคา้จากกลุม่ประเทศภาคขีองอนสุญัญาไซเตส (CITES) ทำ�ใหส้ญูเสยีมลูคา่การ

สง่ออกกวา่แสนลา้นบาท สง่ผลกระทบตอ่สภาพเศรษฐกจิและการพฒันาประเทศ ในดา้นตา่งๆ อยา่ง

ยิ่ง (กรมอุทยานแห่งชาติสัตว์ป่าและพันธุ์พืช, 2558)

2. วัตถุประสงค์ของการศึกษา

	 ผู้วิจัยทำ�การศึกษาเพื่อ (1) ศึกษาปัญหาการลักลอบล่าสัตว์ป่า (2) ศึกษาสาเหตุและปัจจัย

ที่จะนำ�ไปสู่การลักลอบล่าสัตว์ป่า ในมุมมองอาชญาวิทยาสิ่งแวดล้อม ครอบคลุมตั้งแต่การล่าสัตว์

ป่าจนถึงการค้าสัตว์ป่า และ (3) ศึกษาแนวทางหรือวิธีการเพื่อนำ�ไปสู่การแก้ไขปัญหาการลักลอบล่า

สัตว์ป่าผิดกฎหมาย อย่างมีประสิทธิภาพและยั่งยืน
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3. ขอบเขตในการศึกษา

	 การศึกษาคร้ังน้ี มีขอบเขตการศึกษามุ่งเน้นเรื่อง มุมมองอาชญากรรมสิ่งแวดล้อมต่อการ

ลักลอบล่าสัตว์ป่า โดยผู้ศึกษาได้กำ�หนดขอบเขตการศึกษาดังนี้

	 1. ขอบเขตด้านเนื้อหา ผู้วิจัยได้ทำ�การศึกษาเรื่อง การลักลอบล่าสัตว์ป่าในประเทศไทย ใน

ประเดน็เกีย่วกับสถานการณ์การลกัลอบลา่สตัวป์า่ในประเทศไทย สาเหต ุปจัจยั และแนวทางแกไ้ข ผู้

วิจัยทำ�การศึกษาเฉพาะกรณีการลักลอบล่าสัตว์ป่าในประเทศไทยเท่านั้น

	 2. ขอบเขตดา้นประชากร ผูว้จิยัไดท้ำ�การศกึษาโดยเนน้ศกึษาจากกลุม่ชาวบา้นผูเ้คยลกัลอบ

ล่าสตัวป์า่ นายพราน ผูท้ีเ่คยกระทำ�ความผดิเกีย่วกบัการลกัลอบลา่สตัว ์เจา้หนา้ท่ีผูบ้งัคบัใชก้ฎหมาย 

เจ้าหน้าที่ตำ�รวจ หรือเจ้าหน้าที่หน่วยงานที่เกี่ยวข้องในการปฏิบัติหน้าที่ป้องกันและปราบปรามการ

ลักลอบล่าสัตว์ป่า รวมไปถึงเจ้าหน้าที่จากองค์กรอิสระด้านการอนุรักษ์และรักษาพันธุ์สัตว์ป่าทั้งไทย

และต่างประเทศที่ปฏิบัติหน้าที่ในประเทศไทยเท่านั้น

	 3. ขอบเขตด้านพื้นที่ ผู้วิจัยได้ศึกษาวิเคราะห์จากข้อมูลสถิติคดีเกี่ยวกับการลักลอบล่าสัตว์

ปา่ผดิกฎหมายของหนว่ยงานทีเ่กีย่วขอ้ง พบวา่ พืน้ทีท่ีม่ปีญัหาการลกัลอบลา่สตัวป์า่ผดิกฎหมายใน

ระดบัรนุแรง ไดแ้ก ่แถบเทอืกเขาตะนาวศรีและเทอืกเขาบรรทดั รองลงมา คอื แถบเทอืกเขาเพชรบรูณ์

4. ประโยชน์ที่ได้รับจากการศึกษา

	 1. เพื่อทราบถึงปัญหาและผลการกระทบของการลักลอบล่าสัตว์ป่าผิดกฎหมาย อันจะนำ�ไป

สู่การพัฒนาแนวทางเพื่อการป้องกันและปราบปรามการลักลอบล่าสัตว์ป่าผิดกฎหมาย

	 2. เพือ่ทราบปญัหาและอุปสรรคของการดำ�เนนิการเพือ่ปอ้งกนัและปราบปรามการลกัลอบล่า

สัตว์ป่าผิดกฎหมาย

	 3. เพือ่นำ�ผลการศกึษาเปน็ขอ้มลูประกอบการวางแผนแกไ้ขปญัหาการลกัลอบลา่สตัวป์า่ผดิ

กฎหมาย

	 4 เพือ่นำ�ความรูท้ีไ่ดจ้ากการศกึษา เพิม่ประสทิธภิาพใหก้ารปอ้งกนัและแกไ้ขปญัหาการลกัลอบ

ล่าสัตว์ป่าผิดกฎหมาย

5. เอกสารและงานวิจัยที่เกี่ยวข้อง

	 Melanie Wellsmith (2011) ได้ทำ�การวิจัยเรื่อง “อาชญากรรมสัตว์ป่ากับปัญหาการบังคับ

ใช้กฎหมาย (Wildlife Crime: The Problems of Enforcement)” ในสหราชอาณาจักร (อังกฤษ 

เวลล์ สก๊อตแลนด์ ไอแลนด์) โดยผลการวิจัยพบว่า ปัญหาจากการบังคับใช้กฎหมายเพื่อป้องกัน

และปราบปรามการลักลอบค้าสัตว์ป่า เกิดขึ้นเพราะ (1) ความไม่พร้อมเพียงพอของทรัพยากรเพื่อ

จัดการปัญหาการลักลอบค้าสัตว์ (2) ขาดการบันทึกข้อมูลการลักลอบค้าสัตว์ป่าที่ลงในฐานข้อมูล

อาชญากรรมของราชการ (Dark Figure) (3) การคอร์รัปชั่นและ (4) การลักลอบค้าสัตว์ป่าถูกมอง

วา่เป็นปัญหาที่ไม่รนุแรงเมื่อเทยีบกับอาชญากรรมพื้นฐาน โดย Melanie Wellsmith (2011) ไดน้ำ�

เสนอแนวทางเพื่อป้องกันและแก้ไขปัญหาการลักลอบค้าสัตว์ป่า 2 แนวทาง คือ (1) การพัฒนาและ
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ปรบัปรงุระบบการบังคบัใชก้ฎหมาย โดยการพฒันาระบบการจดัเก็บข้อมูลการกระทำ�ผดิเกีย่วกบัการ

ลักลอบค้าสัตว์ป่า โดยยกระดับความสำ�คัญให้เหมือนกับอาชญากรรมประเภทอื่นท่ีมนุษย์เป็นเหยื่อ

อาชญากรรม และ (2) การใชม้าตรการทางเลอืกเพือ่ควบคมุและปอ้งกันดว้ยการสรา้งความตระหนกั

รู้ เรื่องผลกระทบจากการลักลอบค้าสัตว์ป่าให้แก่ประชาชน เนื่องจากประชาชนเป็นกลไกสำ�คัญจะ

มีส่วนช่วยลดความต้องการบริโภคสัตว์ป่าให้น้อยลง อีกทั้งนำ�รูปแบบการป้องกันอาชญากรรมตาม

สถานการณ์มาปรับใช้ให้เหมาะสมกับแต่ละบริบทของชุมชน เพื่อลดช่องโอกาสต่าง ๆ ท่ีจะนำ�ไปสู่

การกระทำ�ความผิด

	 Angus Nurse (2012) ทำ�การศกึษาเรือ่ง “การทบทวนการบงัคบัใชก้ฎหมายดา้นสตัวป์า่ใน

ประเทศองักฤษ (Repainting the Thin Green Line: The Enforcement of UK Wildlife Law)” 

เพ่ือวิเคราะหป์ระสิทธภิาพในการบงัคบัใชก้ฎหมายเกีย่วกบัสตัวป์า่ในประเทศองักฤษ ผลการศึกษาพบ

วา่ ประสทิธภิาพของกฎหมายจะข้ึนอยูก่บัความเข้มงวดของการบงัคบัใชก้ฎหมาย อีกทัง้เพือ่ทดสอบ

อิทธิพลต่อการบังคับใช้กฎหมายด้านสัตว์ป่าระหว่างองค์กรนอกภาครัฐ (NGOs) และหน่วยงานใน

กระบวนการยุติธรรม ผลการศึกษาพบว่า องค์กรนอกภาครัฐมีอิทธิพลต่อการบังคับใช้กฎหมายด้าน

สัตวป์า่มากกวา่หนว่ยงานในกระบวนการยตุธิรรม เนือ่งจากองคก์รนอกภาครฐัมบีทบาทอยา่งมากใน

การก่อตัวและกำ�หนดนโยบาย จากการถูกเชิญเข้าร่วมเป็นส่วนหนึ่งในการร่างนโยบายกฎหมายด้าน

สัตว์ป่าทั้งในฐานะที่ปรึกษาด้านนโยบาย นักวิจัย เจ้าหน้าที่สืบสวนเชิงพื้นที่ พยานในศาล ผู้จัดการ

เฉพาะดา้นเพราะเปน็บคุคลทีใ่กลช้ดิกบัสถานการณ์และสภาพปัญหาทีเ่กดิขึน้กบัสตัวป์า่ และมทีศันะ

ในการวิเคราะหปั์ญหาเพือ่เรยีกรอ้งสทิธใิห้กบัสตัวเ์หล่านัน้ ในขณะทีห่นว่ยงานในกระบวนการยตุธิรรม 

วเิคราะหปั์ญหาอาชญากรรมดา้นสตัว์ปา่ภายใตท้ฤษฎอีาชญาวทิยาและกฎหมายอาญาทีม่องเพยีงวา่

สัตว์เป็นสิ่งของอย่างหนึ่งเท่านั้น 

	 Ah Cao Ngoc and Tanya Wyatt (2013) ศึกษาเรื่อง “อาชญาวิทยาสิ่งแวดล้อมกับการ

ลักลอบคา้สตัวป์า่ในเวยีดนาม (A Green Criminological Exploration of illegal Wildlife Trade 

in Vietnam)” ผลการศกึษาพบวา่ ปจัจยั 4 ประการ ทีม่คีวามสมัพนัธก์บัสถานการณล์กัลอบคา้สตัว์

ป่าในประเทศเวียดนาม ทั้งยังทำ�ให้ปัญหาการลักลอบค้าสัตว์ป่ากลายเป็นปัญหาอาชญากรรมที่สร้าง

ความเสียหายและมผีลกระทบตอ่ประชาชนในประเทศเวยีดนามอยา่งยิง่ ไดแ้ก ่(1) การยดึตดิกบัทศันะ

การตดัสนิปญัหาจากมมุมองทีม่นษุยเ์ปน็ฐานโดยมไิด ้คำ�นงึถงึสทิธขิองสิง่แวดลอ้มทรพัยากรธรรมชาติ

มโีอกาสและสทิธทิีจ่ะสามารถดำ�รงชวีติอยูไ่ด ้(2) ความเชือ่และคา่นยิมในการบรโิภคสตัวป์า่ (3) การ

เจริญเติบโตทางเศรษฐกิจอย่างรวดเร็ว และ (4) ความอ่อนแอของกระบวนการบัญญัติและบังคับใช้

กฎหมายสิ่งแวดล้อม ดังน้ันเพื่อป้องกันและลดระดับความรุนแรงของปัญหา การลักลอบค้าสัตว์ป่า

หนว่ยงานภาครฐัจงึจำ�เปน็ทีจ่ะตอ้งออกกฎหมายเพือ่คุ้มครองสิง่แวดล้อมส่งเสรมิและพฒันาคณุธรรม

และจริยธรรม สิ่งแวดล้อมแก่ทุกภาคส่วน ภายใต้บริบททางการเมืองและระบบเศรษฐกิจของประเทศ

ไปพร้อมกัน

	 Tanya Wyatt (2013) ทำ�การศึกษาเรื่อง “ความปลอดภัยกับการลักลอบค้าสัตว์ป่าและพืช

ป่า (The Security Implications of the illegal Wildlife Trade)” ซึ่งได้ศึกษาถึงผลกระทบของ
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การลกัลอบคา้สตัวป่์าและพืชปา่มผีลตอ่ความมัง่คงของชาตใินดา้นสิง่แวดลอ้ม มนษุย ์เศรษฐกจิ และ

ความปลอดภยัของประเทศ ซึง่ไดศ้กึษาถงึสถานการณแ์ละสภาพปญัหาของการลกัลอบคา้สตัวป์า่ใน

มมุมองของอาชญาวิทยาสิง่แวดลอ้ม ผลการศกึษาพบวา่การลกัลอบลา่สตัวป์า่และพชืปา่สง่ผลกระทบ

ต่อความมั่นคงด้านสิ่งแวดล้อม มนุษย์ เศรษฐกิจ และความปลอดภัยของประเทศ ในวงกว้างใน 4 

มิติ ได้แก่ (1) ด้านสุขภาพ เช่น การระบาดของโรคจากสัตว์สู่คน, (2) ด้านสิ่งแวดล้อม เช่น เคลื่อน

ยา้ยสตัวป์า่ทำ�ใหเ้กดิการขยายพนัธุข์องสตัวป์า่ตา่งถิน่จนทำ�ลายสตัวป์า่พืน้เมอืง, (3) ดา้นสงัคมและ

เศรษฐกิจ เช่น การขาดเสถียรภาพทางการเมือง ก่อเกิดปัญหาสังคม และ (4) ด้านความมั่นคงของ

ประเทศ เช่น การขยายตัวของเครือข่ายองค์กรอาชญากรรมรวมไปถึงองค์กรอาชญากรรมข้ามชาติ 

เป็นต้น

	 Marin Tournier (2015) ทำ�การศึกษาเรื่อง “การป้องกันการลักลอบค้าสัตว์ป่าในเอเชีย

ตะวันออกเฉยีงใต้: กรณศีกึษาเปรยีบเทียบยทุธศาสตรก์บัการตอบสนองปญัหา (Countering Illegal 

Wildlife Trade in Southeast Asia: A Critical Comparison of the Leading Strategies and 

Their Corresponding Initiatives)” เพือ่ศกึษาวา่การบงัคบัใชก้ฎหมาย มาตรการตา่งๆ กบัความ

ตระหนกัรู ้เป็นปจัจยัสำ�คญัทีช่ว่ยแกไ้ขปญัหาการลกัลอบคา้สตัวป์า่ ผลการศกึษาพบว่า การบงัคบัใช้

กฎหมายและความตระหนักรู้ ช่วยแก้ปัญหาการลักลอบค้าสัตว์ป่าได้ โดยการบังคับใช้กฎหมายจะมี

ส่วนช่วยลด ตัดอุปทานสัตว์ป่า (ความต้องการค้าสัตว์ป่า) ผ่านการดำ�เนินกิจกรรม โครงการที่มีจุด

ประสงค์เพื่อส่งเสริมการบังคับใช้กฎหมายอย่างเข้มงวดและจริงจัง ในขณะเดียวกัน ความตระหนักรู้

จะมีส่วนช่วยลดตัดอุปสงค์หรือความต้องการซื้อสัตว์ป่า นอกจากนี้ยังพบว่าปัจจัยที่มีส่วนช่วยผลัก

ดันให้การบังคับใช้กฎหมายและมาตรการต่างๆ ประสบความสำ�เร็จคือ (1) การบังคับใช้กฎหมาย

ของหน่วยงานภาครัฐท่ีมีส่วนช่วยบังคับและควบคุมกิจกรรม การปฏิบัติงานต่าง ๆ ให้เป็นไปตาม

แผน (2) การมีส่วนร่วมขององค์กรนอกภาครัฐเพื่อร่วมขับเคลื่อนแผนการ กิจกรรมต่างๆ 

	 สุมนทิพย์ จิตสว่าง และนัทธี จิตสว่าง (2561) ศึกษาวิจัย เรื่อง “ปัญหาอาชญากรรมสิ่ง

แวดล้อมในประเทศไทย” (Environmental Crime in Thailand)  โดยมีวัตถุประสงค์เพื่อทราบ

ปัญหาและผลกระทบของอาชญากรรมส่ิงแวดล้อมในประเทศไทยและปัญหาและอุปสรรคของเจ้า

หน้าที่ตำ�รวจในการป้องกันและแก้ไขปัญหาอาชญากรรมสิ่งแวดล้อมในประเทศไทย ผลการศึกษา

พบว่า ปัญหาอาชญากรรมสิ่งแวดล้อมในประเทศไทยมีเกิดขึ้นในทุกมิติ ทั้งการลักลอบล่าสัตว์ป่าผิด

กฎหมาย การลักลอบตัดไม้ทำ�ลายป่าผิดกฎหมาย การลักลอบทิ้งขยะของเสียอันตราย การทำ�ลาย

บรรยากาศชั้นโอโซน และการประมงผิดกฎหมาย ซึ่งภาพรวมของลักษณะการกระทำ�ความผิดส่วน

ใหญ่เกิดจาก ชาวบ้านในพ้ืนท่ีกระทำ�ความผิดเพราะไม่รู้กฎหมาย เพื่อต้องการรายได้ในการดำ�รง

ชพี และการปอ้งกนัและปราบปรามอาชญากรรมสิง่แวดลอ้มนัน้ มีปญัหาและอปุสรรคหลายดา้น เชน่ 

กระบวนการยุติธรรมไม่ให้ความสำ�คัญต่ออาชญากรรมท่ีกระทำ�ต่อส่ิงแวดล้อมเสมือนอาชญากรรม

ทั่วไป ประกอบกับบุคลากรในกระบวนการยุติธรรมขาดความรู้ ความเข้าใจในข้อกฎหมาย การขาด

ความรู้ความเช่ียวชาญในการปอ้งกนัและปราบปรามการกระทำ�ความผดิเกีย่วกบัสิง่แวดลอ้ม ประกอบ

กับ ตัวบทกฎหมายท่ีมีความล้าสมัย อัตราโทษตามกฎหมายไม่สอดคล้องกับสถานการณ์ปัจจุบัน 



มุมมองอาชญาวิทยาสิ่งแวดล้อมต่อการลักลอบล่าสัตว์ป่าผิดกฎหมาย

	  	 191

ทำ�ให้ความรุนแรงของบทลงโทษไม่สามารถสร้างความเกรงกลัวหรือสร้างจิตสำ�นึกให้กับผู้กระทำ�

ความผิดได้ และบทลงโทษในทางเศรษฐศาสตร์ไม่สามารถชดเชยความสมดุลของสภาพแวดล้อมที่

ถูกทำ�ลายไปได้ นอกจากนี้ ในฝั่งของผู้กระทำ�ความผิดได้มีการปรับเปลี่ยนรูปแบบเป็นการกระทำ�

ความผิดในลักษณะองค์กรอาชญากรรม ยิ่งไปกว่านั้น ยังมีกลุ่มนายทุนหรือผู้มีอิทธิพลอยู่เบื้องหลัง 

เพราะว่าความผิดเกี่ยวกับสิ่งแวดล้อมน้ันสามารถสร้างความคุ้มค่า และกระบวนการยังไม่สามารถ

จับกุมผู้กระทำ�ความผิดรายใหญ่ได้ นอกจากนี้ในมิติของเหยื่ออาชญากรรม ไม่มีเหยื่อหรือเจ้าทุกข์

ที่จะดำ�เนินคดีกับอาชญากรรมสิ่งแวดล้อม ประชาชนขาดความตระหนักถึงความสำ�คัญ รวมถึงการ

เกรงกลวัอทิธพิลขององคก์รอาชญากรรม ทำ�ใหผู้เ้สยีหายหรอืประชาชนไมใ่หค้วามรว่มมอืเจา้หนา้ที่

ตำ�รวจในการเป็นพยานทางคดีที่เกี่ยวข้องกับอาชญากรรมสิ่งแวดล้อม

6. วิธีดำ�เนินการวิจัย

	 การศึกษาในเร่ืองมุมมองอาชญากรรมสิ่งแวดล้อมต่อการลักลอบล่าสัตว์ป่าผิดกฎหมายใน

ประเทศไทย เป็นการวิจัยโดยผู้วิจัยอาศัยจุดยืนกระบวนทัศน์แบบตีความ (Interpretivism Par-

adigm) เพื่อทำ�ความเข้าใจปรากฏการณ์ทางสังคมท่ีเกิดขึ้น  ซึ่งผู้วิจัยได้ศึกษาข้อมูลทุติยภูมิจาก

การวิจัยเอกสาร (Documentary Research) เพ่ือทราบหลักการและแนวคิดทางอาชญาวิทยาสิ่ง

แวดล้อม และดำ�เนินการศึกษาเชิงคุณภาพ (Qualitative Research) ด้วยการศึกษาจากเอกสาร 

(Documentary Research) และการสมัภาษณ์แบบเชงิลกึ (In-depth Interview) จากกลุม่ตัวอยา่ง

และใช้เทคนิคอ้างอิงต่อเนื่องปากต่อปาก (Snowball Sampling) เพื่อให้การศึกษาได้ข้อมูลในเชิง

ลกึ (In-depth Information) โดยไมม่กีารกระทำ�ใดตอ่ผูใ้หข้อ้มลู (Key Informant) นอกจากนีย้งั

มกีารเกบ็ขอ้มลูจากการสังเกต การสอบถาม เพือ่สกดัข้อมลูสำ�คัญ จากนัน้ผูว้จิยัจะนำ�ขอ้มลูสำ�คญัที่

ได้รับ มาทำ�การวิเคราะห์ (Analysis) และสังเคราะห์ (Synthesis) โดยอาศัยหลักการ แนวคิด และ

ทฤษฎีทางอาชญาวิทยาสิ่งแวดล้อมเป็นกรอบในการวิเคราะห์ เพื่ออธิบายปัจจัยและสาเหตุของการ

ลา่สตัวป์า่ผิดกฎหมาย นำ�ไปสูก่ารเสนอแนวทางการแกไ้ขปญัหาการลกัลอบลา่สตัวป์า่ในประเทศไทย 

ซึง่ในการแสวงหาคำ�ตอบ ผูว้จิยัอาศยัจดุยนืทางญาณวทิยา (Epistemology) ในการแสวงหาคำ�ตอบ

และผสมผสานความรู้กนัระหวา่งทศันพสิยันยิมกบัสมัพัทธนยิม ทีม่องว่าความรูม้าจากความเชือ่และ

ฐานคติภายในของผู้วิจัย จึงทำ�ให้ความสัมพันธ์ระหว่างกับสิ่งที่ศึกษาไม่สามารถแยกออกจากกันได้

โดยสิ้นเชิง มีความเชื่อมโยงระหว่างกัน มีความเป็นอัตวิสัย

	 ประชากร (Research Population) ท่ีศึกษาครั้งนี้ คือ กลุ่มนายพราน กลุ่มผู้บังคับใช้

กฎหมาย และกลุ่มองค์กรอิสระเกี่ยวกับการอนุรักษ์ทรัพยากรธรรมชาติ สัตว์ป่า และสิ่งแวดล้อม ซึ่ง

เป็นกลุ่มประชากรที่จำ�กัดซึ่งมีคุณสมบัติเฉพาะตัว ผู้วิจัยจึงได้กำ�หนดผู้ให้ข้อมูลสำ�คัญ (Sample 

Size) จำ�นวน 13 คน โดยใช้การสุ่มตัวอย่างแบบเจาะจง (Purposive Sampling) โดยผู้วิจัยได้

ทำ�การแบ่งกลุ่มตัวอย่างออกเป็น 3 กลุ่ม ดังนี้

	 	 กลุ่มที่ 1 กลุ่มนายพราน เบื้องต้นผู้วิจัยคัดเลือกผู้ให้ข้อมูลสำ�คัญจากกลุ่มนายพราน ผู้ที่

ดำ�รงชีพด้วยการหาของป่าหรือล่าสัตว์ป่า หรือกลุ่มบุคคลที่มีลักษณะเกี่ยวเนื่องกัน ครอบคลุมพื้นที่
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ป่าทีมี่ปญัหาการลกัลอบลา่สตัว์ปา่ผดิกฎหมาย จำ�นวนไมน่อ้ยกวา่ 4 คนโดยจะแบง่ออกเปน็ 2 พ้ืนที ่

ได้แก่  

		  (1) ในเขตพื้นที่ป่าภาคตะวันตกของประเทศไทยตามแนวเทือกเขาตะนาวศรี ครอบคลุม

พื้นที่จังหวัดกาญจนบุรี ราชบุรี เพชรบุรี ประจวบคีรีขันธ์ และชุมพร เพื่อสะท้อนสภาพปัญหาการ

ลักลอบล่าสัตว์ป่าในพื้นที่เขตรักษาพันธุ์สัตว์ป่าทุ่งใหญ่นเรศวร หรือ พื้นที่ท่ีมีปัญหาการลักลอบล่า

สัตว์ป่ารุนแรง

		  (2) ในเขตพืน้ทีป่า่ภาคตะวนัออกเฉยีงเหนอืของประเทศไทยตามแนวเทอืกเขาเพชรบรูณ-์

ดงพญาเย็น ครอบคลุมพื้นที่จังหวัดเพชรบูรณ์ ชัยภูมิ เลย นครราชสีมา สระบุรี นครนายก ปราจีนบุรี 

สระแก้ว และบุรีรัมย์ เพื่อสะท้อนสภาพปัญหาการลักลอบล่าสัตว์ป่าในพื้นที่อุทยานแห่งชาติเขาใหญ่ 

เขตรกัษาพนัธุส์ตัวป์า่ภูเขยีว อทุยานแหง่ชาตเิขาคอ้ หรอื พืน้ทีท่ีมี่ปญัหาการลกัลอบลา่สตัวป่์ารนุแรง

	 	 กลุ่มที่ 2 กลุ่มผู้บังคับใช้กฎหมาย ผู้วิจัยจะทำ�การคัดเลือกเจ้าหน้าที่ผู้มีส่วนเกี่ยวข้องกับ

งานดา้นการป้องกนัและปราบปรามการลกัลอบลา่และคา้สตัวป์า่ผดิกฎหมายจากหนว่ยงานทีเ่กีย่วขอ้ง 

ไดแ้ก ่สำ�นกังานตำ�รวจแหง่ชาต ิกรมปา่ไม้ กรมอทุยานแหง่ชาต ิสัตวป์า่และพันธุพ์ืช เฉพาะทีป่ฏบิัติ

งานหรือเคยปฏิบัติงานในพื้นท่ีป่าภาคตะวันตก ป่าภาคตะวันออกเฉียงเหนือ หรือพื้นที่ในลักษณะ

เดยีวกนั ครอบคลมุพืน้ทีป่า่ทีม่ปีญัหาการลกัลอบลา่สตัวป์า่ผดิกฎหมายของประเทศไทย ไมน่อ้ยกวา่ 

2 ป ีซึง่มจีำ�นวนมากและมีจำ�นวนจำ�กัด จงึทำ�การคดัเลือกมาจากกลุม่ดงักลา่ว จำ�นวนไมน่อ้ยกวา่ 5 

คน เพื่อเป็นตัวแทนสะท้อนทัศนคติของผู้ปฏิบัติงาน ครอบคลุมทั้งระดับกำ�หนดนโยบาย และระดับ

ปฏิบัติการ

	 	 กลุ่มที่ 3 กลุ่มองค์กรอิสระ ที่เน้นในเรื่องของการอนุรักษ์และรักษาพันธุ์สัตว์ป่า ทั้งที่เป็น

องค์กรในประเทศไทยและต่างประเทศ ที่มีพื้นที่ปฏิบัติงานในประเทศไทย เพื่อสะท้อนทัศนคติเกี่ยว

กับปัญหาการลักลอบล่าสัตว์ป่าผิดกฎหมายท่ีเกิดขึ้นในประเทศไทย ซ่ึงมีจำ�นวนมากและมีจำ�นวน

จำ�กัด จึงคัดเฉพาะเจ้าหน้าที่ที่ปฏิบัติงานจริง จำ�นวนไม่น้อยกว่า 4 คน

7. เครื่องมือการวิจัย

	 การวิจัยครั้งนี้เป็นการศึกษาเชิงคุณภาพ (Qualitative Research) ผู้วิจัยใช้เทคนิคการเก็บ

ข้อมูลโดยวิธีการสัมภาษณ์แบบเจาะลึก (In-depth Interview) จากกลุ่มตัวอย่างผู้วิจัยได้นำ�ข้อมูล

ที่ได้จากการวิจัยเอกสาร (Documentary Research) มาออกแบบสัมภาษณ์แบบกึ่งโครงสร้าง 

(Semi-Structure Interview) ด้วยการตั้งคำ�ถามปลายเปิด (Open-end Questions) โดยผู้วิจัยใช้

แนวคิดในการต้ังคำ�ถามทีว่่า คำ�ถามวจิยัจะตอ้งเปน็คำ�ถามทีม่คีวามเฉพาะเจาะจงในประเด็นทีผู่วิ้จยั

ต้องการศึกษา เป็นคำ�ถามที่มีความยืดหยุ่นต่อการเก็บรวบรวมข้อมูล เนื่องจากผู้วิจัยจะต้องการให้

ไดข้อ้มลูในเชงิลกึ (In-depth Information) ซึง่อาจจะเปน็ขอ้มลูท่ีผูว้จัิยไมไ่ดค้าดการณไ์วล้ว่งหนา้ 

รปูแบบคำ�ถามจงึต้องมคีวามยืดหยุน่เพยีงพอทีผู่ว้จิยัจะสามารถสอบถามขอ้มลูเชงิลกึลำ�ดบัตอ่ไปได ้

และจะตอ้งเป็นคำ�ถามวจิยัทีส่อดคลอ้งกับสถานการณท์ีเ่กดิขึน้จรงิ เพือ่ใหข้อ้มูลทีไ่ดจ้ากการสอบถาม

มคีวามเปน็ปัจจุบนั สามารถทีจ่ะนำ�มาใชเ้สนอแนวคิดการปอ้งกนัและแกไ้ขปญัหาการลกัลอบลา่สตัว์
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ผิดกฎหมายอยา่งยัง่ยนื จากแนวคดิเกีย่วกบัการตัง้คำ�ถาม ผูว้จิยัจงึมาใชใ้นการกำ�หนดโครงสรา้งแนว

คำ�ถามที่จะใช้สัมภาษณ์ โดยจะแบ่งกลุ่มคำ�ถามออกเป็น 3 ส่วน ดังนี้

	 ส่วนที่ 1 ผู้วิจัยสอบถามเกี่ยวกับสถานการณ์ทั่วไปของการลักลอบล่าสัตว์ป่า  ประกอบด้วย

สภาพปัญหาการลักลอบล่าสัตว์ป่าที่เกิดขึ้น สาเหตุของการลักลอบล่าสัตว์ป่า รูปแบบกระบวนการ 

หรอืวธิกีารในการลกัลอบลา่สตัว ์เพือ่ใหไ้ดข้้อมลูพ้ืนฐานภาพรวมของการลกัลอบลา่สตัวป์า่ทีเ่กดิขึน้

ในประเทศไทย

	 สว่นที ่2 ผูวิ้จยัสอบถามแบบเจาะลึก ในประเดน็เกีย่วกบั สาเหต ุหรอืปจัจยัจงูใจในการลกัลอบ

ลา่สตัว์ปา่ เพ่ือทราบมลูเหต ุหรอืปจัจยัจงูใจทีแ่ทจ้รงิของการลกัลอบลา่สตัวป์า่ หรอืปจัจยัทีจ่ะนำ�ไปสู่

การตัดสินใจลักลอบล่าสัตว์ป่า

	 สว่นที ่3 ผูว้จิยัสอบถามเกีย่วกบัขอ้เสนอแนะเพิม่เตมิเกีย่วกบัแนวทางแกไ้ขปญัหาการลกัลอบ

ลา่สตัวป์า่ เพือ่ใหไ้ดเ้ปน็ขอ้มลูประกอบเกีย่วกบัแนวทางสำ�หรบัทีจ่ะใชใ้นการวเิคราะหแ์ละสงัเคราะห์

ปัญหาเพื่อหาแนวทางแก้ไขปัญหาการลักลอบล่าสัตว์ป่าของประเทศไทยต่อไป

8. การวิเคราะห์ข้อมูล

	 ข้อมูลสำ�คัญที่ได้จากการสัมภาษณ์เชิงลึกถูกนำ�มาวิเคราะห์ (Analysis) และสังเคราะห์ 

(Synthesis) โดยใช้วิธีการตีความข้อมูลตามหลักการวิเคราะห์เชิงคุณภาพ (Content Analysis) 

อาศัยหลกัการ แนวคดิ และทฤษฎทีางอาชญาวทิยาสิง่แวดลอ้มเปน็กรอบในการวเิคราะห ์เพือ่อธบิาย

ปจัจยัและสาเหตขุองการลา่สตัวป์า่ผดิกฎหมาย นำ�ไปสูก่ารเสนอแนวทางการแกไ้ขปญัหาการลกัลอบ

ลา่สตัวป์า่ในประเทศไทย ซึง่ในการวจิยันี ้ผูว้จิยัอาศัยจดุยนืทางญาณวทิยา (Epistemology) ในการ

แสวงหาคำ�ตอบและผสมผสานความรูร้ะหวา่งทศันพสิยันยิมกบัสมัพทัธนยิม ในมมุมองวา่ ความรูม้า

จากความเชื่อและฐานคติภายในของผู้วิจัย ส่งผลให้ความสัมพันธ์ระหว่างกับสิ่งที่ศึกษามีความเชื่อม

โยงระหว่างกันจนไม่สามารถแยกออกจากกันได้โดยสิ้นเชิง 

	 ผลจากการเก็บข้อมูล ผู้วิจัยในดำ�เนินการสัมภาษณ์เชิงลึกกลุ่มตัวอย่าง และดำ�เนินการแยก

การวิเคราะห์ข้อมูลออกเป็น 4 ส่วน ได้แก่

	 (1) ข้อมูลพื้นฐานเกี่ยวกับปัญหาการลักลอบล่าสัตว์ป่าผิดกฎหมาย

	 (1.1) รูปแบบในการลักลอบล่าสัตว์ป่าในบริบทของประเทศไทย ผู้วิจัยได้ใช้เกณฑ์ความ

สัมพันธ์ระหว่างเป้าหมายและวัตถุประสงค์การล่าเพื่อแบ่งรูปแบบของการลักลอบล่าสัตว์ป่าในบริบท

ของประเทศไทย ทำ�ให้สามารถแบ่งออกได้เป็น 4 ลักษณะ ได้แก่ การลักลอบล่าสัตว์ป่าเพื่อการดำ�รง

ชีพ, การลกัลอบลา่สตัวป์า่เพือ่การคา้, การลกัลอบลา่สตัวป่์าเพือ่การพกัผอ่น และ การลกัลอบลา่สตัว์

ป่าเพื่อการแข่งขันหรือกีฬา ปรากฏตามแผนภาพที่ 2

	 (1.2) พื้นที่ที่พบปัญหาการลักลอบล่าสัตว์ป่าในประเทศไทย จากแผนภาพที่ 3 ผู้วิจัยพบว่า 

พืน้ทีป่า่ในประเทศไทยทีพ่บปัญหาการลกัลอบลา่สตัวป์า่มากทีส่ดุ คอื พืน้ทีป่า่ภาคตะวนัตกตามแนว

เทือกเขาตะนาวศรี ถนนธงชัย มีสถิติคดีที่เกิดขึ้นระหว่า พ.ศ.2558-2562 จำ�นวนทั้งสิ้น 348 คดี 

เมือ่พจิารณาสภาพพืน้ทีพ่บวา่บรเิวณดงักลา่ว มลีกัษณะเปน็ปา่ตน้น้ำ�อนัเปน็แหลง่กำ�เนดิแมน่้ำ�หลาย
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สาย เช่น แม่น้ำ�ตะนาวศรี แม่น้ำ�แควน้อย แม่น้ำ�แควใหญ่ ภายในป่ามีความหลากหลายทางชีวภาพ 

(Biodiversity) โดยเฉพาะอย่างยิ่งความอุดมสมบูรณ์ทางด้านสัตว์ป่า จึงเป็นเป้าหมายหลักในการ

ลักลอบล่าสัตว์ป่าผิดกฎหมาย พื้นที่ป่าที่พบปัญหาการลักลอบล่าสัตว์ป่าอีกแห่ง ได้แก่ พื้นที่ป่าภาค

ตะวันออกเฉียงเหนือ บริเวณพื้นท่ีเทือกเขาเพชรบูรณ์และเขาใหญ่ มีสถิติคดีที่เกิดขึ้นระหว่า พ.ศ.

2558-2562 จำ�นวนทั้งสิ้น 324 คดี

แผนภาพที่ 2: แสดงความสัมพันธ์ระหว่างวัตถุประสงค์และเป้าหมายในการล่าสัตว์ป่า

  (ที่มา: ดัดแปลงมาจากข้อมูลที่ได้จากการสัมภาษณ์กลุ่มตัวอย่าง)

แผนภาพที่ 3: แสดงสถิติคดีเกี่ยวกับสัตว์ป่าในประเทศไทย ระหว่าง พ.ศ.2558-2562

(ที่มา ข้อมูลที่ได้จากการสัมภาษณ์ โดยอ้างอิงข้อมูลรายงานสรุปสถิติคดีของกรมอุทยานแห่งชาติ 

สัตว์ป่าและพันธุ์พืช)
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	 (1.3) วิธีการลักลอบล่าสัตว์ป่าในประเทศไทย ผู้วิจัยพบว่า พื้นที่ในประเทศไทยมีวิธีการล่า

สัตว์ป่าผิดกฎหมาย 3 วิธี ได้แก่ 

		  (1.3.1) ใชอ้าวธุปนื ซึง่สว่นใหญเ่ปน็อาวธุปนืผดิกฎหมายหรอืไมไ่ดร้บัอนญุาตจากเจา้หนา้ที ่

เช่น อาวุธเล็กยาวหรือปืนไรเฟิล (Rifle), อาวุธปืนลูกซอง (Shotgun) และ อาวุธปืนไทยประดิษฐ์

		  (1.3.2) การล่าสัตว์ด้วยวิธีทำ�กับดัก เพื่อเป็นการรักษาชีวิตสัตว์ป่าที่ต้องการล่า เช่น การ

ขุดหลุมกับดัก, การใช้บ่วงดักสัตว์, การใช้ลวดดักสัตว์ และการใช้แหดักสัตว์

		  (1.3.3) การล่าสัตว์ด้วยวิธีการใช้สุนัขพรานนำ�ทาง วิธีนี้ได้รับความนิยมอย่างมาก โดย

เฉพาะในการล่าสัตว์ที่ไม่มีอันตราย เช่น ตัวลิ่นหรือนิ่ม เต่า เป็นต้น

	 (2) ปัญหาการลักลอบล่าและค้าสัตว์ป่าผิดกฎหมายในประเทศไทย

	 จากผลการศึกษาเกี่ยวกับปัญหาการลักลอบล่าสัตว์ป่าผิดกฎหมายในประเทศไทย ผู้วิจัยได้

ทำ�การสัมภาษณ์กลุ่มตัวอย่าง สามารถแบ่งปัญหาออกเป็น 2 ส่วน ได้แก่

แผนภาพที่ 4:  แผนที่แสดงความรุนแรงของสภาพปัญหาการลักลอบล่าสัตว์ป่าผิดกฎหมายที่เกิด

ขึ้นระหว่าง พ.ศ.2558-2562

(ที่มา: ดัดแปลงมาจากข้อมูลที่ได้จากการสัมภาษณ์ โดยอ้างอิงข้อมูลรายงานสรุปสถิติคดีของกรม

อุทยานแห่งชาติ สัตว์ป่า และพันธุ์พืช และนำ�มาวิเคราะห์สถิติคดีแยกเป็นรายจังหวัด และนำ�มา

แสดงในรูปแบบของแผนที่ประเทศไทย)
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	 (2.1) ปญัหาการลกัลอบลา่สตัวป์า่ผดิกฎหมาย เปน็ปญัหาทีเ่กดิขึน้เฉพาะในพืน้ทีป่า่เทา่นัน้ 

พบว่าพืน้ทีท่ีม่ปีญัหาการลกัลอบลา่สตัวป์า่ผดิกฎหมายระดบัรนุแรงมากทีส่ดุ ไดแ้ก ่พืน้ทีป่า่ภาคตะวนั

ตกของประเทศไทยตามแนวเทือกเขาตะนาวศรี ถนนธงชัย จากการสัมภาษณ์เจ้าหน้าที่กรมอุทยาน

แห่งชาติ สัตว์ป่า และพันธุ์พืช พบว่าเป็นบริเวณพื้นที่ป่าต้นน้ำ�ของแม่น้ำ�สายหลักหลายสาย มีความ

อดุมสมบรูณส์งูกวา่ป่าในพืน้ทีอ่ืน่ และเปน็แหลง่อาหารของสตัวป์า่นานาชนดิ สตัวป์า่ในพืน้ทีป่า่ภาค

ตะวันตกจึงมีความหลากหลายและมีจำ�นวนมากกว่าสัตว์ป่าในพื้นที่ป่าส่วนอื่นของประเทศไทย รอง

ลงมา ได้แก่ พื้นที่ป่าในภาคตะวันออกเฉียงเหนือ เช่น ป่าเขาใหญ่ในเทือกเขาสันกำ�แพง และป่าใน

เทือกเขาเพชรบูรณ์ ซึ่งผู้วิจัยได้ทำ�การวิเคราะห์และสรุปสภาพความรุนแรงของสภาพปัญหา ได้ดังนี้

	 (2.2) ปัญหาการลักลอบค้าสัตว์ป่าผิดกฎหมาย จากการสัมภาษณ์กลุ่มตัวอย่าง สรุปได้ว่า

เปน็ปญัหาทีเ่กดิขึน้นอกพืน้ทีป่า่ สถานการณก์ารลกัลอบคา้สัตวป่์าของประเทศไทยมีแนวโนม้สงูขึน้ 

เน่ืองจากความตอ้งการสตัวป์า่หรอืซากสตัวป์า่ของตลาดในประเทศสาธารรฐัประชาชนจนี สาธารณรฐั

เกาหล ีและสาธารณรฐัสงัคมนยิมเวยีดนาม ดงึดดูใหข้บวนการลกัลอบค้าสตัวป์า่ผดิกฎหมายทัง้ไทย

และต่างชาติ เข้ามาแสวงหาผลประโยชน์ โดยกระตุ้นให้นายพรานท่ีอยู่ในกลุ่มประเทศต้นทาง เช่น 

ประเทศไทย สาธารณรฐัแหง่สหภาพเมยีนมาร ์ราชอาณาจกัรกมัพชูา สหพันธรัฐมาเลเซยี สาธารณรฐั

อินโดนีเซีย และสาธารณรัฐประชาธิปไตยคองโก เพิ่มปริมาณการลักลอบล่าสัตว์ป่าผิดกฎหมาย ผล

จากการวิเคราะห์ปรากฏดังนี้

แผนภาพที่ 5: สถิติการจับกุมความผิดเกี่ยวกับการลักลอบค้าสัตว์ป่าและซากสัตว์ป่าผิดกฎหมาย 

ระหว่าง พ.ศ.2555-2561

(ที่มา: ข้อมูลที่ได้จากการสัมภาษณ์ โดยอ้างอิงข้อมูลสถิติการลักลอบค้าสัตว์ป่าผิดกฎหมาย

ระหว่างปี พ.ศ. 2555 – 2561 ของศูนย์ป้องกันป้องกันปราบปรามการกระทำ�ผิดเกี่ยวกับ

ทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดล้อม สำ�นักงานตำ�รวจแห่งชาติ (ศปทส.ตร.))



มุมมองอาชญาวิทยาสิ่งแวดล้อมต่อการลักลอบล่าสัตว์ป่าผิดกฎหมาย

	  	 197

	 (3) สาเหตุของปัญหาการลักลอบล่าและค้าสัตว์ป่าผิดกฎหมายในประเทศไทย

	 จากผลการศึกษาพบว่าแรงจูงใจสำ�คัญ อันเป็นสาเหตุของการลักลอบล่าสัตว์ป่าผิดกฎหมาย

เกิดจากสาเหตุสำ�คัญ 9 ประการ ได้แก่

	 (3.1) ปัญหาความยากจนของครัวเรือน (Poverty) ไม่เพียงพอต่อการดำ�รงชีวิตโดยปกติ

วิสัย จำ�เป็นต้องประกอบอาชีพลักลอบล่าและค้าสัตว์ป่าผิดกฎหมายเป็นอาชีพเสริมเพื่อสร้างรายได้

ให้เพียงพอต่อการดำ�รงชีวิต

	 (3.2) ความต้องการสร้างโอกาสทางสังคม (Social Opportunity) โดยเฉพาะโอกาสในการ

เข้าถึงสวัสดิการหรือบริการจากภาครัฐและเอกชน อันจะทำ�ให้ชีวิตความเป็นอยู่ดีขึ้น เช่น การเข้าใช้

บรกิารสาธารณะสขุจากหนว่ยงานภาครฐั ซึง่อยูห่า่งไกลจากทีพ่กัอาศยั ทำ�ใหเ้มือ่เจบ็ปว่ย จำ�เปน็ตอ้ง

ใชร้ถยนตใ์นการเดนิทางเขา้-ออกจากหมูบ่า้น เพือ่ใหไ้ด้รบัการบรกิารทางสาธารณะสขุหรอืการรกัษา

พยาบาลเทียบเท่ากับคนที่อยู่ในเมือง หรือการได้รับการศึกษาของเด็ก ที่มีความจำ�เป็นอย่างยิ่งที่จะ

ต้องเดินทางเข้ามาศึกษาในเมือง เนื่องจากหน่วยงานทางการศึกษาหรือโรงเรียน ไม่อาจกระจายทั่ว

ถึงในพื้นที่ห่างไกล 

	 (3.3) แรงกดดันทางสังคม (Social Pressures) อันเนื่องจากการได้รับการปฏิบัติโดยไม่เท่า

เทยีมจากสงัคม การจำ�กดัสทิธิ ์การจดัสรรอยา่งไมเ่ทา่เทยีม สง่ผลใหเ้กดิแรงกดดนัจากสงัคมตอ่ชนก

ลุ่มน้อย หรือคนไทยที่อยู่ในพื้นที่ห่างไกล ในพื้นที่ป่า และพื้นที่โดยรอบป่า เช่น การที่คนในสังคม

บางกลุ่มมีทัศนคติกับชนกลุ่มน้อยว่าเป็นคนชั้นรอง หรือเป็นคนต่างด้าว ในการรับเข้าทำ�งานอาจจะ

ทำ�ใหธ้รุกจิเกดิปญัหาจากการตรวจสอบของเจา้หนา้ที ่ทำ�ใหก้ารสมคัรเขา้ทำ�งานของชนกลุม่นอ้ยมกั

ถูกปฏิเสธ เป็นต้น

	 (3.4) ค่านิยมเฉพาะกลุ่ม (Group Value) คือทัศนคติหรือแนวคิดของบุคคลเฉพาะกลุ่มที่

มีมุมมองว่า สัตว์ป่าเป็นเพียงสิ่งของ ไม่มีฐานะความเป็นสิ่งมีชีวิตเทียบเท่ามนุษย์ หรือมีมุมมองว่า

สัตว์ป่าเป็นตัวแทนของความนิยมหรือฐานะทางสังคม การมีสัตว์ป่า ซากสัตว์ป่า หรือชิ้นส่วนที่ได้

จากสัตว์ป่าไว้ในความครอบครองแสดงให้เห็นถึงความมั่งคั่ง ความยิ่งใหญ่ ความมีอำ�นาจบารมี เช่น 

การมงีาชา้ง ยิง่เปน็งาชา้งทีม่คีวามยาว หรอืหายากมากไวใ้นความครอบครอง แสดงใหเ้หน็วา่ผูค้รอบ

ครองมีบารมีมาก เป็นต้น

	 (3.5) ความเชื่อท้องถิ่น (Local Belief) คือทัศนคติความเชื่อของบุคคลในบางพื้นที่สืบต่อ

กันจากรุ่นสู่รุ่น ฝังรากลึกและนำ�ไปสู่การแสดงออกในเชิงพฤติกรรม เช่น คนไทยมักมีความเชื่อว่า 

“เนื้อของสัตว์ป่ามีรสชาติดีกว่าเน้ือของสัตว์เลี้ยง” แม้ความเชื่อดังกล่าวจะไม่มีผลการวิจัยในทาง

วิทยาศาสตร์ใดๆ ยืนยันได้ว่าเนื้อของสัตว์ป่าเมื่อนำ�มาประกอบอาหารแล้วจะให้รสชาติที่ดีกว่าเนื้อ

ของสัตว์ที่ได้มาจากการทำ�ปศุสัตว์หรือเลี้ยงในฟาร์ม ดังนั้น เมื่อมีโอกาสก็จะออกล่าสัตว์ป่าเพ่ือนำ�

มาบริโภค หรือความเชื่อท่ีว่าสัตว์ป่าเป็นยาอายุวัฒนะ ทำ�ให้คนที่อยากมีอายุยืนยาวจะพยายามหา

สัตว์ป่ามาบริโภคตามความเชื่อ

	 (3.6) การเพิม่มลูคา่ของสตัวป์า่ในทางเศรษฐศาสตร ์(Wildlife Economic Value Added) 

คือกระบวนการทางเศรษฐศาสตร์ในการเพิ่มมูลค่า ขึ้นอยู่กับความต้องการหรืออุปสงค์ (Demand) 
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และการตอบสนองหรืออุปทาน (Supply) ของสังคม สร้างให้เกิดแรงจูงใจทางเศรษฐกิจ ด้วยการให้

มูลค่ากับสัตว์ป่าท่ีเป็นที่ต้องการของตลาดโดยเฉพาะในตลาดต่างประเทศ เช่น ตัวลิ่นหรือนิ่ม เต่า

ป่า งาช้าง หัวกระทิง หนังเสือ กระดูกเสือโคร่ง ทำ�ให้จากในอดีตสัตว์ป่าอาจจะไม่มีคุณค่าใด เมื่อมี

ความตอ้งการในทางเศรษฐศาสตร ์จงึทำ�ใหส้ตัวป์า่มมีลูคา่ในทางเศรษฐกจิ กระตุน้ใหเ้กดิกระบวนการ

ลักลอบล่าสัตว์ป่าเพื่อตอบสนองความต้องการของตลาดค้าสัตว์ป่า

	 (3.7) การเข้ามาของกลุ่มนายทุนนอกพื้นที่ (Capitalist) ความต้องการของตลาดต่อสัตว์

ปา่ สง่ผลใหส้ตัวป์า่มมีลูคา่เพิม่มากขึน้ ดงึดดูนายทนุใหเ้ขา้มาหาผลประโยชนส์ว่นเพิม่ (Margin) ที่

ได้จากการค้า ด้วยการแสวงหาสัตว์ป่าซึ่งเป็นที่ต้องการของตลาด ไปจำ�หน่ายให้กับบุคคลผู้มีความ

ตอ้งการสตัวป์า่ โดยนายทนุจะเขา้มาเปน็ตวักลางใหก้บันายพรานผูล้า่และลกูคา้ผูต้อ้งการซือ้ กระตุน้

ให้ชนกลุ่มน้อยบางส่วนที่ประกอบอาชีพเกษตรกรรมหันมาประกอบอาชีพนายพรานเป็นอาชีพหลัก

แทน ที่มีทักษะ ความชำ�นาญ และสามารถสร้างรายได้มากกว่าทำ�การเกษตร หรือ นายพรานอาชีพ

อาจเปลี่ยนวิถีการล่าสัตว์ป่าเพื่อดำ�รงชีพมาเป็นการล่าสัตว์ป่าเพื่อการค้า เป็นต้น

	 (3.8) ช่องว่างของการบังคับใช้กฎหมาย (Legal gap) การลักลอบล่าสัตว์ป่า เป็นความผิด

ที่เกิดขึ้นในเขตพื้นที่ป่า และนายพรานเป็นบุคคลที่อยู่ในเขตพื้นที่ป่าหรือบริเวณรอบพื้นที่ป่าอยู่แล้ว 

มีโอกาสในการกระทำ�ความผิดสูง ประกอบกับอัตรากำ�ลังเจ้าหน้าที่ในกระบวนการป้องกันการกระ

ทำ�ความผิดเกี่ยวกับสัตว์ป่า เช่น เจ้าหน้าที่ป่าไม้ เจ้าหน้าที่อุทยาน มีอัตรากำ�ลังน้อยไม่เพียงพอกับ

พื้นที่ป่า ส่งผลให้การตรวจป้องกันการลักลอบล่าสัตว์ป่าไม่ครอบคลุม กลุ่มนายพรานจึงอาศัยช่อง

ว่างดังกล่าวลักลอบล่าสัตว์ป่าผิดกฎหมาย และนำ�สัตว์ป่าหรือซากสัตว์ซ่อนไว้ในพื้นที่ที่ยากต่อการ

ค้นหาของเจ้าหน้าที่ 

	 (3.9) การไม่เกรงกลัวต่อการกระทำ�ความผิด (Intrepidity of commit an offence) การก

ระทำ�ความผดิเกีย่วกบัการลกัลอบลา่สตัวป์า่โดยผดิกฎหมาย ตามพระราชบญัญตัสิงวนและคุม้ครอง

สัตว์ป่า พ.ศ.2535 กำ�หนดอัตราโทษจำ�คุกไม่เกิน 4 ปี หรือปรับไม่เกิน 40,000 บาท หรือทั้งจำ�ทั้ง

ปรับ แต่เม่ือมีการจับกุมผู้กระทำ�ความผิดเข้าสู่กระบวนการยุติธรรมแล้ว ศาลจะใช้ดุลพินิจในการ

พิพากษาตามกรอบบทบัญญัติแห่งกฎหมาย โดยพิจารณาข้อเท็จจริงจากการกระทำ�ความผิดเป็น

สำ�คญั นอกจากนัน้ ยงัพจิารณาจากเจตนาของจำ�เลย เชน่ หากจำ�เลยสำ�นกึถงึความผดิและใหก้ารรบั

สารภาพ ศาลอาจพพิากษาโทษลดลงได ้หรอืในกรณทีีจ่ำ�เลยไมเ่คยกระทำ�ความผดิมากอ่นและมไิด้มี

จิตวิญญาณแห่งการเป็นอาชญากร ศาลอาจพิจารณาพิพากษาลดโทษลงได้ เป็นต้น ซึ่งที่ผ่านมาพบ

ว่า ผู้กระทำ�ความผิดเกี่ยวกับการลักลอบล่าสัตว์ป่าผิดกฎหมาย มักเป็นคนไทยหรือชนกลุ่มน้อยที่มี

ฐานะยากจน กระทำ�ความผิดด้วยเหตุดำ�รงชีพ ประกอบกับเป็นการกระทำ�ความผิดครั้งแรก และผู้

กระทำ�ความผิดให้การรับสารภาพ ศาลจึงใช้ดุลพินิจในการลงโทษต่ำ�ที่สุด เช่น ศาลลงโทษจำ�คุกแต่

โทษจำ�ให้รอลงอาญาไว้ก่อน นายพรานจึงไม่เกรงกลัวต่อการกระทำ�ความผิด หากถูกจับกุมก็ให้การ

รับสารภาพและขอลดโทษในชั้นพิจารณาคดีของศาลได้ จึงตัดสินใจประกอบอาชีพนายพรานลักลอบ

ล่าสัตว์ป่าผิดกฎหมายในที่สุด

	 ผูวิ้จัยได้นำ�ข้อมลูท่ีไดจ้ากการสมัภาษณม์าวเิคราะหแ์บง่ออกเปน็ 2 สว่น คือ (1) สาเหตภุายใน
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ตัวผู้กระทำ� (Internal) และ (2) สาเหตุภายนอกตัวผู้กระทำ� (External) โดยผู้วิจัยได้นำ�ข้อมูลมา

ดัดแปลงสร้างเป็นแผนภาพได้ดังนี้

แผนภาพที่ 6: แสดงสาเหตุของปัญหาการลักลอบล่าและค้าสัตว์ป่าผิดกฎหมาย

(ที่มา: ดัดแปลงมาจากข้อมูลที่ได้จากการสัมภาษณ์)

	 (4) ปัจจัยที่ทำ�ให้เกิดปัญหาการลักลอบล่าและค้าสัตว์ป่าผิดกฎหมาย

	 จากผลการศึกษาโดยการนำ�สาเหตุของปัญหาการลักลอบล่าและค้าสัตว์ป่าผิดกฎหมาย มา

วิเคราะห์เชิงเนื้อหา สามารถนำ�มาจัดกลุ่มปัจจัยท่ีทำ�ให้เกิดปัญหาการลักลอบล่าและค้าสัตว์ป่าผิด

กฎหมาย มี 5 ปัจจัย ได้แก่

		  (4.1) ความไม่เสมอภาคทางสังคม (Social Inequality) เป็นประเด็นสำ�คัญในมิติทาง

สงัคมศาสตร ์โดยเฉพาะอยา่งยิง่ ชนกลุม่นอ้ยหรอืกลุม่ชาตพินัธุ ์(Ethnicity) ไดร้บัการปฏบิตัทิีแ่ตก

ตา่งจากทกุองคาพยพในทางสงัคม เกดิความเหลือ่มล้ำ�ทางสงัคม เชน่ การเขา้ถงึสวสัดกิารและบรกิาร

ของรฐั ได้แก ่การศกึษา การรกัษาพยาบาล การพฒันาฝมีอืแรงงาน ความเสมอภาคในการจา้งแรงงาน 

หรือความเหลื่อมล้ำ�ระหว่างคนเมืองและคนชนบท ในการเข้าถึงบริการและสวัสดิการของภาครัฐและ

เอกชน แม้ความไม่เสมอภาคในทางสังคมอาจไม่ใช่ปัจจัยทางตรงที่จะทำ�ให้เกิดปัญหาการลักลอบล่า

และค้าสัตว์ป่าผิดกฎหมาย แต่เป็นปัจจัยกระตุ้น (Stimulation) และทำ�ให้ปัญหายังคงอยู่

		  (4.2) ความอ่อนแอของกระบวนการยุติธรรมอาญา (Weakness of Criminal Justice 

System) เปน็ประเดน็สำ�คญัในมิติกระบวนการยตุธิรรมทางอาญา โดยเฉพาะในสว่นของการปอ้งกนั

และปราบปรามการกระทำ�ความผดิเกีย่วกบัการลกัลอบลา่และคา้สตัวป์า่ผดิกฎหมาย ไมส่ามารถขม่ขู่

ยับยั้งผู้กระทำ�ผิดในขบวนการการลักลอบล่าและค้าสัตว์ป่าผิดกฎหมายได้

		  (4.3) ความเหลื่อมล้ำ�ทางเศรษฐกิจ (Economic Disparity) เป็นปัจจัยที่มีความสำ�คัญ

และมีความเหลื่อมล้ำ�ชัดเจนท่ีสุด เช่น ความเหลื่อมล้ำ�ด้านรายได้ ความเหลื่อมล้ำ�ด้านทรัพย์สิน 

ความไม่เท่าเทียมด้านการสนับสนุนหรือช่วยเหลือทางเศรษฐกิจ คนไทยมักได้รับประโยชน์ในทาง

เศรษฐกิจดีกว่าและมากกว่าชนกลุ่มน้อย เช่น อัตราค่าตอบแทนสำ�หรับแรงงานคนไทยสูงกว่าอัตรา

ค่าตอบแทนคนต่างด้าว หรือกลุ่มผู้มีฐานะทางเศรษฐกิจดีมักได้รับประโยชน์หรือการสนับสนุนจาก
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ภาครัฐมากกว่ากลุ่มผู้มีรายได้ต่ำ� เช่น นโยบายกระตุ้นการส่งออกด้วยการสนับสนุนงบประมาณเพื่อ

สรา้งระบบสาธารณปูโภคในพืน้ทีที่เ่อ้ือต่อความสามารถในการสง่ออกของนกัธรุกจิโดยไมส่นใจพฒันา

แหลง่น้ำ�อนัเปน็ปจัจยัสำ�คญัในการทำ�การเกษตรของเกษตรกรผู้มรีายไดต้่ำ�กว่า เปน็ตน้ ความเหล่ือม

ล้ำ�ทางเศรษฐกิจดังกล่าว เป็นเสมือนปัจจัยภายในท่ีขับเคลื่อนให้นายพรานซึ่งเป็นกลุ่มคนที่เป็นผู้มี

รายได้ต่ำ� มีความพยายามยกระดับเปลี่ยนฐานะทางเศรษฐกิจของครอบครัวด้วยการสร้างรายได้ให้

เพิ่มข้ึนเพื่อให้ตนเองพร้อมท้ังครอบครัวสามารถเข้าถึงการบริการ สวัสดิการ รวมทั้งการช่วยเหลือ

ในทางเศรษฐกิจ ทั้งจากภาครัฐและเอกชนได้ดีขึ้น

		  (4.4) คา่นยิม (Values) เปน็ปจัจยัทีม่อีทิธพิลอยา่งสูงตอ่การลกัลอบค้าสตัว์ปา่ผดิกฎหมาย 

โดยเฉพาะอย่างยิ่งค่านิยม การมีสัตว์ป่า ซากสัตว์ป่า หรือชิ้นส่วนที่ได้จากสัตว์ป่าไว้ในความครอบ

ครองแสดงให้เห็นถึงความมั่งคั่ง ความยิ่งใหญ่ ความมีอำ�นาจบารมี เช่น การมีงาช้าง แสดงให้เห็นว่า

ผูค้รอบครองมบีารมี การมีหนงัเสอืโครง่ในครอบครองแสดงวา่เปน็ผูม้อีำ�นาจ เปน็ตน้ ซึง่เปน็คา่นยิม

จากประเทศทีม่กีารขยายตวัทางเศรษฐกจิสงู เชน่ สาธารณรฐัประชาชนจนี และสาธารณรัฐสงัคมนยิม

เวียดนาม 

		  (4.5) ความเชือ่ (Belief) แนวความคดิทีส่บืตอ่กนัมาอยา่งยาวนานจากรุน่สูรุ่น่ เปน็ตวัเรง่

ให้ปญัหาการลกัลอบล่าและคา้สัตวป์า่ผดิกฎหมายขยายตวัขึน้อย่างรวดเร็ว โดยเฉพาะอยา่งยิ่งความ

เชือ่วา่ สัตวป์า่มสีรรพคณุทางยาอายวุฒันะ หรอืยารกัษาโรค เชน่ การบรโิภคเกลด็ตวัลิน่หรอืนิม่ จะมี

ฤทธิเ์ปน็ยาอายวุฒันะ หรอืการบรโิภคอวยัวะเพศของเสอื จะทำ�ใหมี้สมรรภาพทางเพศเพิม่ข้ึน ซึง่เปน็

แนวความคิดจากสาธารณรัฐประชาชนจีน และสาธารณรัฐสังคมนิยมเวียดนาม แม้ไม่มีผลการพิสูจน์

ในทางวทิยาศาสตรใ์ดยนืยนั แตค่วามเชือ่กท็ำ�ใหก้ลุม่คนหรอืคนในสงัคมเชือ่ตามกนัอยา่งมนียัสำ�คญั

9. อุปสรรคในการป้องกันและปราบปรามการกระทำ�ความผิดเกี่ยวกับการลักลอบล่าสัตว์ป่า

ผิดกฎหมาย

	 จากการศึกษาพบว่า นอกจากในมิติของมูลเหตุจูงใจ สาเหตุ และปัจจัยต่างๆ ที่ทำ�ให้เกิด

ปัญหาการลักลอบล่าและค้าสัตว์ป่าให้เกิดขึ้นแล้ว ในการขับเคลื่อนด้านการป้องกันและปราบปราม

การกระทำ�ความผิดเก่ียวกับการลักลอบล่าและค้าสัตว์ป่าผิดกฎหมายนั้น ในด้านของผู้ปฏิบัติงาน 

ยังพบปัญหาและอุปสรรคในการปฏิบัติงาน ดังนี้

	 (1) ขาดแคลนบุคลากรที่ปฏิบัติหน้าที่ในการป้องกันที่มีประสิทธิภาพ เนื่องจากเจ้าหน้าที่ผู้

ปฏิบัติหน้าที่ในพื้นที่ ทั้งในส่วนกรมป่าไม้ และกรมอุทยานแห่งชาติ สัตว์ป่าและพันธุ์พืช ส่วนใหญ่

เป็นเพียงลูกจ้างช่ัวคราว มีระยะเวลาในการปฏิบัติหน้าที่ตามที่ระบุไว้ในสัญญาจ้าง ขาดจิตสำ�นึกใน

การปฏบิตัหินา้ทีเ่พือ่พทิกัษร์กัษาพืน้ทีป่า่และสตัวป์า่ ซึง่เปน็ทรพัยากรทีส่ำ�คญัของประเทศ ขาดองค์

ความรู้สำ�คัญทางดา้นกฎหมายและยทุธวธิ ีจงึไมอ่าจทำ�ให้ขบวนการลกัลอบลา่สตัวป์า่เกรงกลวั กอปร

กบัในการดำ�เนนิคดกีบัขบวนการลกัลอบลา่สตัว์ป่าผดิกฎหมาย ทนายความฝา่ยจำ�เลยมกัใชช้อ่งวา่ง

ของการไม่มีความรู้ด้านกฎหมายของเจ้าหน้าที่ เป็นจุดอ่อนในการต่อสู้คดีในชั้นพิจารณาของศาล

	 (2) ความซับซ้อนในขบวนการลักลอบค้าสัตว์ป่าผิดกฎหมาย เนื่องจากปัจจุบันปัญหาการ
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ลกัลอบคา้สตัวป์า่ผดิกฎหมายไดม้กีารขยายตวัในวงกวา้งและเปลีย่นรปูแบบจากการกระทำ�ความผดิ

ภายในประเทศเปน็การกระทำ�ความผดิขา้มชาต ิโดยขบวนการหรอืองคก์รอาชญากรรมข้ามชาต ิการ

ดำ�เนินคดีจึงมีอุปสรรคในการขยายผลไปสู่กลุ่มนายทุน (Capitalist) ตัวการหลัก (Actor) ที่กระตุ้น

ใหเ้กดิการลกัลอบลา่และค้าสตัว์ปา่ผดิกฎหมาย ในกระบวนการสบืสวนสอบสวนพบวา่มกีารตดัตอน

ระหวา่งกระบวนการลบัลอบลา่และลกัลอบคา้สตัวป์า่ผดิกฎหมาย กลา่วคอื นายพรานจะทำ�หน้าทีล่า่

สตัว์ป่าเทา่นัน้ เมือ่ล่าไดก้จ็ะนำ�สตัวป์า่มาท้ิงไวท้ีจุ่ดนดัพบโดยไมไ่ดพ้บกบันายทนุโดยตรง และนายทนุ

จะโอนเงินค่าสัตว์ป่าผ่านทางบัญชีของตัวแทน ดังนั้น ในการสืบสวนสอบสวนจึงไม่มีพยานหลักฐาน

ที่จะสามารถขยายผลไปถึงกลุ่มนายทุน หรือในการลำ�เลียงสัตว์ป่าไปส่งยังชายแดน ผู้ทำ�หน้าที่ขนส่ง

จะได้รับการติดต่อจากขบวนการลักลอบค้าสัตว์ป่าผิดกฎหมายโดยไม่ได้พบกัน และโอนเงินค่าสัตว์

ป่าผ่านทางบัญชีของตัวแทน เมื่อถูกจับกุม เจ้าหน้าท่ีตำ�รวจจึงไม่สามารถสืบสวนสอบสวนขยาย

ผลไปยังนายทุนตัวการได้ เป็นต้น นอกจากนี้ ยังพบอุปสรรคจากการประสานงานระหว่างประเทศ 

เน่ืองจากผู้กระทำ�ความผิดในส่วนของการลักลอบล่าสัตว์ป่ากระทำ�ความผิดในประเทศหนึ่ง แต่ผู้ท่ี

เปน็นายทุนของขบวนการลกัลอบคา้สตัวป์า่ผดิกฎหมายอยูใ่นอกีประเทศหนึง่ ซึง่มีความแตกตา่งกนั

ทัง้กระบวนการยตุธิรรม กฎหมาย สง่ผลใหก้ารปราบปรามการกระทำ�ความผดิเกีย่วกบัการลกัลอบลา่

และค้าสัตว์ป่าผิดกฎหมายไม่มีประสิทธิภาพเพียงพอจะที่กวาดล้างทั้งขบวนการได้

10. ข้อเสนอแนะในการวิจัย

	 เพือ่นำ�เสนอแนะแนวทางการแก้ไขปัญหาการลักลอบลา่สตัวป์า่ผดิกฎหมายอยา่งมปีระสทิธภิาพ

และยัง่ยนื โดยนำ�ทฤษฎอีาชญากรรมสิง่แวดลอ้ม อนัไดแ้ก ่ทฤษฎกีารเลอืกอยา่งมเีหตผุล (Rational 

Choice Theory) ที่มีหลักคิดที่ว่าการกระทำ�ของมนุษย์ จะเกิดขึ้นจากการคิด วิเคราะห์ ไตร่ตรอง

อย่างมีเหตุผลก่อนลงมือทำ� , ทฤษฎีการป้องกันอาชญากรรมตามสถานการณ์ (Situation Crime 

Prevention Theory) ที่ทำ�ความเข้าใจเกี่ยวกับพฤติการณ์ที่เกิดขึ้น และใช้กลไกเชิงกลยุทธ์ในการ

วิเคราะห์เพื่อสร้างความสัมพันธ์ขององค์ประกอบต่างๆ ในการเกิดอาชญากรรมเพื่อหาแนวทางการ

ป้องกนัทีด่ทีีส่ดุ , แนวคดิเกีย่วกบัอาชญากรรมสิง่แวดลอ้ม (Environmental Crime) เพือ่ทราบและ

เขา้ใจมมุมองและขอบเขตของปญัหาทีเ่กีย่วของกบักอ่อาชญากรรมต่อสิง่แวดลอ้ม , อาชญาวทิยาสิง่

แวดล้อม (Green Criminology) เพื่อทำ�ความเข้าใจแนวคิดในเชิงพฤติกรรม สาเหตุ ปัจจัยที่จะนำ�

มาสู่การก่ออาชญากรรมต่อสิ่งแวดล้อม ซึ่งแนวคิดทั้งหมด ผู้วิจัยใช้มาเป็นกรอบในการคิดวิเคราะห์

และนำ�เสนอแนวทางแก้ไขปัญหา ผลจากการศึกษา ผู้วิจัยขอนำ�เสนอแนวทางการแก้ไขปัญหา ดังนี้

	 ข้อเสนอแนะเชิงนโยบาย

	 (1) รัฐบาลควรเร่งสร้างความเสมอภาคในทางสังคม ให้คนทุกกลุ่มได้รับการปฏิบัติอย่างเท่า

เทียมกัน เข้าถึงสวัสดิการและบริการสาธารณะของรัฐขั้นพื้นฐาน เช่น บริการด้านสาธารณสุข การ

ศึกษา การสร้างงานและอาชพี รวมถงึการสรา้งความเปน็ธรรมในทางเศรษฐกจิเพือ่ลดความเหลือ่มล้ำ�

และสร้างความเป็นธรรมให้เกิดขึ้นในสังคม อันเป็นการลดแรงกดดันทางสังคม ตามหลักคิดที่ว่าการ

กระทำ�ของมนุษย์จะเกิดขึ้นจากการคิด วิเคราะห์ ไตร่ตรองอย่างมีเหตุผลก่อนลงมือทำ� เมื่อสังคมมี



ณัฐพล บัวบุตร

202

ความเป็นธรรมมากขึ้น กล่าวคือ นายพรานได้รับการปฏิบัติเท่าเทียบกับคนทั่วไปในสังคม สามารถ

เข้าถึงบริการสาธารณะต่างๆ หรือได้รับการสร้างอาชีพเทียบเท่ากับคนทั่วไป ทำ�ให้แรงกดดันในทาง

สังคมลดลง ความเหลื่อมล้ำ�ทางเศรษฐกิจลดลง นายพรานมีทางเลือกในการดำ�รงชีพเพิ่มมากขึ้น 

ประกอบกับการบังคับใช้กฎหมายที่มีประสิทธิภาพ ก็จะทำ�ให้นายพรานมีแนวโน้มที่จะเลือกตัดสินใจ

ปฏิบัติตามกฎเกณฑ์ของสังคมมากกว่าฝ่าฝืนกฎของสังคม ที่อาจทำ�ให้เกิดผลร้ายมากกว่าผลดี แม้

การสร้างความเสมอภาคในทางสงัคมอาจไมใ่ช่ปัจจยัทีจ่ะลดปญัหาการลกัลอบลา่สตัวป์า่ผดิกฎหมาย

โดยตรง แตถ่า้สงัคมมคีวามเสมอภาคกจ็ะทำ�ใหแ้นวโนม้ในการตดัสนิใจฝา่ฝนืกฎเกณฑใ์นทางสงัคม

ก็จะลดลง

	 (2) รัฐบาลควรดำ�เนินการแก้ไขกฎหมายเกี่ยวกับสัตว์ป่า เปิดโอกาสให้สามารถใช้ประโยชน์

จากสัตว์ป่าบางชนิดในเชิงพาณิชย์ได้ เน่ืองจากท่ีผ่านมาสัตว์ป่าได้รับอิทธิพลจากการเพิ่มอุปสงค์ 

(Demand) ของตลาดค้าสัตว์ป่าผิดกฎหมาย แต่อุปทาน (Supply) ของสัตว์ป่ามีอยู่อย่างจำ�กัด จึง

ทำ�ให้มูลค่าทางเศรษฐศาสตร์ของสัตว์ป่าสูงขึ้นอย่างมีนัยสำ�คัญ โดยเฉพาะอย่างยิ่งสัตว์ป่าที่เป็นที่

ต้องการของตลาดการค้าสัตว์ป่า เช่น ตัวลิ่นหรือนิ่ม เสือ หมี เป็นต้น ดึงดูดให้ขบวนการลักลอบค้า

สัตว์ป่าผิดกฎหมาย เข้ามาหาแสวงหากำ�ไรส่วนเพิ่ม (Marginal Benefit) และกระตุ้นให้เกิดปัญหา

การลกัลอบลา่สตัวป์า่ผดิกฎหมายในทีส่ดุ ดงันัน้ รฐับาลจงึควรเปิดโอกาสใหส้ามารถดำ�เนนิการเพาะ

พนัธุเ์พือ่จำ�หนา่ยในลกัษณะปศสุตัว ์เพือ่ลดอทิธพิลของมลูคา่เพิม่ทางเศรษฐศาสตรท์ีก่ระทำ�ตอ่สตัว์

ป่าลง อันเป็นการเพิ่มปริมาณสัตว์ป่าทั้งที่ในระบบนิเวศน์และในตลาดการค้าให้มีปริมาณเพิ่มขึ้น 

	 (3) ปรับปรุงกระบวนการยุติธรรมทางอาญา เก่ียวกับการกระทำ�ความผิดเกี่ยวกับสัตว์ป่า 

เพื่อเพิ่มประสิทธิภาพการยับย้ังไม่ให้กระทำ�ความผิด ทั้งในส่วนของตัวบทกฎหมายและในส่วนของ

กระบวนการวิธีพิจารณา อันเนื่องจากการสะท้อนภาพความอ่อนแอของกฎหมายในแง่ของตัวบท

กฎหมาย ทั้งในพระราชบัญญัติสงวนและคุ้มครองสัตว์ป่า พ.ศ.2535 ที่กำ�หนดอัตราโทษต่ำ�กว่าเมื่อ

เทียบกับประโยชน์ที่คาดว่าจะได้รับจากการลักลอบล่าและค้าสัตว์ป่าผิดกฎหมายที่มีมูลค่าสูง ยิ่งไป

กว่านั้น อัตราโทษปรับยังต่ำ�เกินไปเมื่อเทียบกับความเสียหายที่เกิดขึ้นจากการความเปลี่ยนแปลง

ของระบบนิเวศ ไม่อาจชดเชยความเสียหายที่เกิดต่อสิ่งแวดล้อมในภาพรวมได้ กอปรกับช่องว่างใน

กระบวนการพิจารณาคดีท่ีจำ�เลยจะยกขึ้นเป็นข้อกล่าวอ้างในการร้องขอต่อศาล เพื่อลดอัตราโทษ

ตามกฎหมาย แม้กฎหมายจะมีโทษจำ�คุก แต่จำ�เลยอาจไม่ถูกจำ�คุกในท่ีสุด ทำ�ให้ประสิทธิภาพใน

การยับยั้งการกระทำ�ผิดกฎหมายของพระราชบัญญัติสงวนและคุ้มครองสัตว์ป่า พ.ศ.2535 ลดลง 

จนไม่สามารถยับยั้งการกระทำ�ผิดของนายพรานและขบวนการลักลอบล่าและค้าสัตว์ป่าผิดกฎหมาย

ได้ ดังนั้น รัฐบาลจึงควรปรับปรุงอัตราโทษตามกฎหมายทั้งโทษจำ�คุกและโทษปรับ หรืออาจกำ�หนด

โทษแบบตายตัว (Fixed rate)  ให้สอดคล้องกับสถานการณ์ในปัจจุบัน และอาจบัญญัติกฎหมายวิธี

พิจารณาคดีเกี่ยวกับทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดล้อมขึ้นใหม่ ให้เป็นกระบวนการพิจารณาเฉพาะ 

เพ่ือให้กระบวนการพิจารณาคดีเข้มแข็งและสามารถรักษาไว้ซึ่งประสิทธิภาพในการข่มขู่ยับยั้งการก

ระทำ�ความผิดได้

	 ข้อเสนอแนะเชิงปฏิบัติการ
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	 (1) ปรับปรุงกระบวนการป้องกันการกระทำ�ความผิดเกี่ยวกับการล่าสัตว์ป่า ตามแนวคิด

ทฤษฎีการป้องกันอาชญากรรมตามสถานการณ์ ด้วยการกำ�หนดเขตพื้นที่ (Zoning) ในเขตพื้นที่

ป่า เช่น พื้นท่ีห้ามเข้าโดยเด็ดขาด พื้นที่ที่สามารถเข้าใช้ประโยชน์ได้แต่ห้ามอยู่อาศัย และพื้นที่อยู่

อาศัย เพื่อสร้างความชัดเจนในการใช้ประโยชน์จากพื้นที่ และแบ่งแยกวิธีการในการป้องกัน เช่น ใน

พื้นที่ห้ามเข้าโดยเด็ดขาด เป็นพื้นที่ในการอนุรักษ์และรักษาพันธุ์สัตว์ป่าที่ใกล้สูญพันธุ์ ซึ่งต้องห้าม

บุคคลอื่นนอกจากเจ้าหน้าที่เข้าพื้นที่ กำ�หนดทางเข้าออกที่ชัดเจนและต้องขออนุญาตจากเจ้าหน้าที่

ผู้มีอำ�นาจเท่านั้น ซึ่งเป็นการเพิ่มความยาก (Increasing Effort) ในการเข้าถึงพื้นที่เป้าหมาย และ

นำ�เทคโนโลยีที่ทันสมัยมาช่วยเฝ้าระวังเพ่ิมประสิทธิภาพในการตรวจตรา เช่น การใช้กล้องตรวจ

ตรา (Surveillance Camera) ที่มีระบบตรวจจับความเคลื่อนไหว (Motion Sensor) และเชื่อม

ต่ออินเตอร์เน็ตผ่านระบบสัญญาณดาวเทียม เพ่ือให้สามารถตรวจจับการบุกรุกพื้นที่ได้แบบทันที 

(Realtime) เพื่อเป็นการเพิ่มความเสี่ยง (Increasing Risk) ในการเข้าพื้นที่เพื่อกระทำ�ความผิด

	 (2) สรา้งพ้ืนทีก่ารใชป้ระโยชนร่์วมกนั เปน็การวเิคราะห์ตามแนวคดิอาชญาวทิยาสิง่แวดล้อม 

โดยบูรณาการแนวคิดมนุษย์เป็นฐาน (Human Centric Approach) แนวคิดระบบนิเวศเป็นฐาน 

(Eco Centric Approach) และแนวคิดสัตว์เป็นฐาน (Species Centric Approach) เข้าด้วยกัน 

สร้างความสมดุลในเชิงนิเวศ ด้วยการสร้าง “ป่าชุมชน” ในบริเวณพื้นที่ชุมชนที่มีปัญหาการลักลอบ

ล่าสัตว์ป่าผิดกฎหมายสูง โดยเฉพาะในพื้นที่ป่าภาคตะวันตกของประเทศไทย โดยรัฐบาลดำ�เนินการ

จัดสรรพืน้ทีป่า่ไมใ้หก้บัชมุชน เพือ่ใหช้มุชนบรหิารจดัการ สง่เสรมิกระบวนการมสีว่นรว่มจากประชาชน 

ชุมชน และองค์กรชุมชน ทั้งทางตรงและทางอ้อม โดยหน่วยงานของรัฐ เช่น กรมป่าไม้ ทำ�หน้าที่

เป็นพี่เล้ียงคอยดูแลให้การช่วยเหลือในด้านการอนุรักษ์และฟื้นฟูระบบนิเวศ ป่าไม้ และอนุญาตให้

ประชาชน ชมุชนใชส้อยตามวถิชีวีติของคนในชมุชนนัน้ สรา้งประโยชนท์ีส่อดคลอ้งกบัความตอ้งการ

ของชมุชนอยา่งตอ่เนือ่งและยัง่ยืน ทัง้ยงัเปน็การรกัษาระบบนเิวศปา่ไมใ้หค้งความอดุมสมบรูณ ์สตัว์

ป่าสามารถใชช้วิีตอยูใ่นพืน้ทีป่า่ชมุชนไดอ้ยา่งปลอดภัย โดยกระทำ�การควบคูก่บัการสรา้งคา่นยิมใหม่

ให้กับชุมชนว่าการรักษาป่าและสัตว์ป่า จะส่งผลที่ดีกว่าการลักลอบล่าสัตว์ป่าและทำ�ลายป่า  

	 (3) ควรบูรณาการความร่วมมือระหว่างหน่วยงานภาครัฐและองค์กรอิสระ ในการสร้างการ

รับรู้ที่ถูกต้องเกี่ยวกับสัตว์ป่า โดยองค์กรอิสระด้านการอนุรักษ์และรักษาพันธุ์สัตว์ป่า เป็นหน่วยงาน

ที่ดำ�เนินการขับเคลื่อนงานด้านการสร้างความตระหนักและการรับรู้ปัญหาเกี่ยวกับป่า สัตว์ป่า การ

อนุรักษ์ป่าและสัตว์ป่า ให้กับสังคม แต่ยังไม่มีการบูรณาการร่วมกันระหว่างหน่วยงานภาครัฐ ในการ

ให้ความรู้ สร้างจิตสำ�นึกให้แก่คนในชุมชนให้รู้จักการใช้ประโยชน์จากป่าและสัตว์ป่าอย่างสมเหตุสม

ผล รวมทั้งหวงแหนรักษาป่าและสัตว์ป่าไม่ให้มีการแสวงหาผลประโยชน์เกินพอดีหรือโดยมิชอบ ทั้ง

จากคนในชุมชนหรอืจากบคุคลภายนอก รวมทัง้การประสานงานระหวา่งคนในชมุชน เจา้หนา้ทีข่องรฐั 

องคก์รอสิระดา้นการอนรุกัษแ์ละรกัษาพนัธุส์ตัวป์า่ เพือ่สอดสอ่ง ดแูล คุม้ครอง และอนรุกัษป์า่และสตัว์

ปา่ ท้ังในประเทศ และในระดบันานาชาต ิโดยการขบัเคลือ่นความรว่มมอืขององคก์รระหวา่งประเทศ

และองค์กรอิสระด้านการอนุรักษ์และรักษาพันธุ์สัตว์ป่าระหว่างประเทศ โดยเฉพาะในกลุ่มประเทศ

ปลายทาง (Target Country) เช่น สาธารณรัฐประชาชนจีน และสาธารณรัฐสังคมนิยมเวียดนาม
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