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บทคััดย่่อ

บทความนี้้�ต้องการพิิจารณาการเมืืองสีเีขียีว (Green Politics) ในฐานะการเมืือง

ทางเลืือก (Alternative Politics) ที่่�มุ่่�งไปที่่�ประเด็็นสิ่่�งแวดล้้อม การเมืืองสีีเขีียวมีี

พััฒนาการมาจากการปะทะกัันระหว่่างประชาชนรากหญ้้ากัับโครงสร้้างการเมืือง

กระแสหลัักระดัับชาติิ ผ่่านการเคลื่่�อนไหวทางสัังคมและการเมืืองแบบใหม่่ตั้้�งแต่่

ทศวรรษที่่� 1960 เป็น็ต้น้มา ความขัดัแย้ง้ดังักล่า่วชี้้�ให้เ้ห็น็ว่า่วิกิฤตการณ์ส์ิ่่�งแวดล้อ้ม

กลายเป็็นภััยคุุกคามรููปแบบใหม่่ (Non-traditional Threats) ที่่�ระบบการเมืืองแบบ

เดิิม ๆ  ไม่ส่ามารถจัดัการได้ ้เช่น่ การเปลี่่�ยนแปลงสภาพภูมูิอิากาศ (Climate Change) 

และโรคระบาดโควิดิ-19 (Pandemic) บทความนี้้�เริ่่�มต้น้ด้ว้ยการการพิจิารณาแนวคิดิ

เคลื่่�อนไหวทางสัังคมแบบใหม่่และการเมืืองสีีเขีียวที่่�ล้้วนแล้้วแต่่เป็็นมิิตรต่่อ 

สิ่่�งแวดล้้อมในด้้านเศรษฐกิิจ สัังคม ความมั่่�นคง การพััฒนาระหว่่างประเทศและ 

ความยั่่�งยืืน จากนั้้�นจะวิิเคราะห์์และเปรีียบเทีียบเส้้นทางการเมืืองของพรรคกรีีน 

(Green Parties) ที่่�แสวงหาอำนาจทางการเมืืองในประเทศออสเตรเลีีย เยอรมนีี 

อัังกฤษ และสหรััฐอเมริิกา 

คำสำคัญั: การเมือืงสีเีขียีว พรรคกรีนี การเคลื่่�อนไหวทางสัังคมแบบใหม่่ การเลือืกตั้้�ง 
การเมืืองสิ่่�งแวดล้้อม
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Green Politics: The Conflict of Mainstream Politics and the 
New Social Movements (NSMs)

Ladawan Khaikham2

ABSTRACT

This article considers green politics as an alternative politics that focuses 

on environmental concerns. Since the 1960s, green politics has emerged from 

confrontations between grassroots people and mainstream political structures at 

the national level through new social and political movements. These political 

conflicts indicate that the environmental catastrophe becomes one of non-traditional 

threats, such as climate change and COVID-19 pandemic, which the traditional 

political system is incapable of dealing with. To begin, this essay examines the 

concepts of new social movements (NSMs) and green politics, both of which are 

environmentally friendly in terms of the economy, society, security, international 

development, and sustainability. Finally, this essay analyzes and compares the 

political routes of Green Parties vying for political power in Australia, Germany, 

the United Kingdom, and the United States of America.

Keywords: Green Politics, Political Parties, New Social Movements, Elections, 
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บทนำ

When the last tree is cut down, the last fish eaten,  

and the last stream poisoned, you will realize that you cannot eat 

money.

Native American Saying (Speake, 2015) 

การเมืืองสีีเขีียว (Green Politics) คืืออะไร? มนุุษย์์สามารถเข้้าใจแนวคิิด 

เชิิงนิิเวศได้้ทั้้�งแบบแคบและแบบกว้้าง ผู้้�คนส่่วนใหญ่่มัักเข้้าใจผิิดคิิดว่่าการเมืือง 

สีีเขีียวเป็็นเรื่่�องของสิ่่�งแวดล้้อมเท่่านั้้�น มีีวััตถุุประสงค์์หลัักคืือการผลัักดัันกฎหมาย

ให้้มีีผลบัังคัับใช้้ที่่�เป็็นมิิตรกัับสิ่่�งแวดล้้อม มีีประสิิทธิิภาพในการลดปััญหามลพิิษ  

ส่ง่เสริมิการรีไีซเคิลิ (Recycle) และปกป้อ้งชุุมชนท้อ้งถิ่่�นจากการพััฒนาที่่�มากเกินิไป 

แนวคิิดดัังกล่่าวมัักสะท้้อนอุุดมการณ์์ขององค์์กรการกุุศลและกลุ่่�มรณรงค์์ด้้าน 

สิ่่�งแวดล้อ้มมากกว่า่ แต่ไ่ม่ใ่ช่แ่นวคิดิทั้้�งหมดในการเมือืงสีเีขียีว และพรรคกรีนี (Green 

Party) 

ในความเป็็นจริิง การพิิจารณาอุุดมการณ์์การเมืืองสีีเขีียวคล้้ายกัับการ

พิจิารณามุุมมองและอุุดมการณ์์ทางการเมือืงอื่่�น ๆ  ที่่�พยายามจะตอบสนองต่่อปััญหา

ทางการเมืืองในทุุกประเด็็นที่่�สัังคมกำลัังเผชิิญโดยอาศััยทฤษฎีีการเมืืองสีีเขีียวที่่�มีี

เอกลัักษณ์์และมรดกทางปััญญาของตััวเองเพื่่�อให้้บรรลุุเป้้าหมายทางการเมืือง 

ในลัักษณะข้้ามรััฐ (Bypass state) ไปสู่่�ระดัับโลก ในขณะเดีียวกััน การเมืืองสีีเขีียว 

ยังัต้้องหาฉันัทามติทิี่่�พรรคกรีนีส่่วนใหญ่่จะมาบรรจบกันัให้้ได้้ เพราะยังัคงมีกีารถกเถียีง 

ความตึงึเครียีด และความไม่่ลงรอยกัันมากมายในกลุ่่�มการเมืืองเหล่า่นี้้� ดังันั้้�น เราจึงึ

ต้้องพิิจารณาการเมืืองสีีเขีียวและพรรคการเมืืองที่่�สมาทานค่่านิิยมและแนวคิิด

การเมืืองสีีเขีียวอย่่างแตกต่่างหลากหลาย (Newell, 2019)

ในปีี  ค.ศ.2020 โลกเผชิิญกัับภััยคุุกคามความมั่่�นคงรููปแบบใหม่่  

(Non-traditional security threat) คือืการเปลี่่�ยนแปลงสภาพภูมูิอิากาศ ภาวะโลกร้อ้น 

(Global warming) วิิกฤตภููมิิอากาศสุุดขั้้�ว (Extreme weather events) และโรคติิดเชื้้�อ

ไวรััสโคโรนา 2019 (COVID-19) ซึ่่�งได้้สั่่�นคลอนความมั่่�นคงทางการเมืืองในหลาย

ประเทศ ภััยพิิบััติิทางธรรมชาติิและโรคระบาดทำให้้ความคืืบหน้้าในการปฏิิรููป

การเมือืงในบางประเทศล่่าช้า้และขััดขวางประสิิทธิภิาพการทำงานของรััฐบาลทั่่�วโลก 

COVID-19 เป็็นส่่วนหนึ่่�งที่่�ทำให้้เกิิดการยึึดอำนาจจากรััฐบาลพลเรืือนในประเทศ 
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เมีียนมา การรวมตััวกัันของกลุ่่�มต่่อต้้านรััฐบาลเกิิดขึ้้�นในประเทศสหรััฐอเมริิกา 

ออสเตรเลีีย ฝรั่่�งเศส อิิตาลีี และกรีีซ (Voice of America, 2021) ความกัังวลด้้าน

ความมั่่�นคงภายในถููกนำมาใช้้เป็็นข้้ออ้้างในการปราบปรามผู้้�เห็็นต่่างทางการเมืือง

มากกว่่าความกัังวลจากโรคระบาด นายกรััฐมนตรีีของมาเลเซีียและญี่่�ปุ่่�นประกาศ

ลาออก แต่่ต้้องเลื่่�อนการเลืือกตั้้�งใหม่่ออกไป การดำเนิินงานของรััฐบาลถููกจำกััด

เนื่่�องจากการปิิดเมืือง ความท้้าทายเหล่่านี้้�ทำให้้เศรษฐกิิจถดถอย เพราะกิิจกรรม

ทางเศรษฐกิจิถูกูจำกัดั งบประมาณลดลง อาจมีกีารทุจุริติคอร์ร์ัปัชันั และราคาน้ำ้มันั

ตกต่่ำซึ่่�งส่่งผลกระทบต่่อประเทศผู้้�ส่งออกน้้ำมััน แม้แ้ต่ใ่นกลุ่่�มประเทศที่่�คิดว่า่ตนเอง

มั่่�นคงทางเศรษฐกิิจแล้้วยัังต้้องเผชิิญกัับผลกระทบอย่่างรุุนแรง ความถดถอยทาง

เศรษฐกิจินับัเป็น็ภัยัคุกุคามความมั่่�นคงของมนุุษย์ ์เพราะความไม่ม่ั่่�นคงทางเศรษฐกิจิ

นำมาซึ่่�งความไม่่มั่่�นคงทางสัังคม การเมืือง และประชาชน ท้้ายที่่�สุุดประชาชน 

เกิดิความไม่พ่อใจและไม่ไ่ว้ว้างใจรัฐับาลอีกีต่อ่ไป (African Union Commission, 2020; 

Perry, 2021)

หนึ่่�งปีีต่่อมาวิิทยาศาสตร์์และเทคโนโลยีีการแพทย์์ได้้คิิดค้้นและผลิิตวััคซีีน 

ที่่�มีปีระสิทิธิภิาพ แต่ค่วามเหลื่่�อมล้ำ้ทางเศรษฐกิจิทำให้ก้ารเข้า้ถึงึวัคัซีนีของประเทศ

ยากจนเป็็นเรื่่�องยาก ขณะที่่�สภาพอากาศและวิิกฤตภููมิิอากาศสุุดขั้้�วกลัับรุุนแรง 

มากขึ้้�น เช่่น ไฟป่่าในประเทศออสเตรเลีีย หรืือสถานการณ์์น้้ำท่่วมฉัับพลัันในยุุโรป 

เอเชียี และสหรััฐอเมริกิา สถานการณ์ว์ิกิฤตโลกได้ต้อกย้ำ้ความสำคััญของการเมืือง

สีีเขีียวที่่�พยายามเปิิดโอกาสให้้การเมืืองดำรงอยู่่�ได้้อย่่างเป็็นมิิตรต่่อธรรมชาติิและ

สิ่่�งแวดล้อ้มโลกทั้้�งในด้า้นเศรษฐกิจิ สังัคม วัฒันธรรม ความมั่่�นคง การพัฒันาระหว่า่ง

ประเทศ และความยั่่�งยืนื แม้ป้ัจัจุบุันั “การเมือืงสิ่่�งแวดล้อ้ม” (Environmental Politics) 

จะได้้รับัการยอมรับัมากขึ้้�นตั้้�งแต่่ทศวรรษที่่� 1960 แต่่บทความชิ้้�นนี้้�พยายามชี้้�ให้้เห็น็ว่่า

ยัังมีีปััจจััยหลายประการที่่�ทำให้้การเมืืองสีีเขีียวยัังต้้องต่่อสู้้�ในการเมืืองกระแสหลััก 

และพรรคกรีีนในหลายประเทศยังัไม่่ประสบความสำเร็จ็ในการเข้้าไปครองเสีียงข้้าง

มากหรืือจััดตั้้�งรััฐบาลได้้ 

การเคลื่่�อนไหวสีีเขีียว (Green Movements)

การเมือืงสีเีขียีวมีจีุดุเริ่่�มต้น้มาจากการเคลื่่�อนไหวด้า้นสิ่่�งแวดล้อ้ม ผู้้�คนที่่�สนใจ

เรื่่�องสิ่่�งแวดล้้อมเหมืือนกัันได้้รวมตััวกัันเคลื่่�อนไหว แม้้ไม่่ได้้จััดตั้้�งองค์์กรอย่่างเป็็น

ทางการหรืือถููกบััญญััติิไว้้ในรััฐธรรมนููญก็็ตาม ตามประวััติิศาสตร์์การเคลื่่�อนไหว

ด้้านสิ่่�งแวดล้้อมเกิิดขึ้้�นสองระยะ คืือ ระยะแรกเกิิดขึ้้�นในศตวรรษที่่� 19 เป็็นการ
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เคลื่่�อนไหวอย่่างสงบในระดัับท้้องถิ่่�น โดยการก่่อตั้้�งองค์์กรคุ้้�มครองและอนุุรัักษ์์

ทรััพยากรธรรมชาติิ เช่่น Royal Society for the Protection of Birds ในสหราช

อาณาจัักร ปีี ค.ศ.1889 การก่่อตั้้�ง Sierra Club ในสหรััฐอเมริิกาเพื่่�อส่่งเสริิม 

ความเท่่าเทีียมในสัังคมและปกป้้องสิ่่�งแวดล้้อม อุุทยานแห่่งชาติิ Yellowstone Park 

ก่่อตั้้�งขึ้้�นในปีี ค.ศ.1834 การตั้้�ง Ordesa Y Monte Perdido Park ใน Aragón ประเทศ

สเปนปีี ค.ศ.1918 อุุทยานแห่่งชาติิ Halley's ในรััฐอุุตตราขััณฑ์์ ประเทศอิินเดีีย 

ปีี ค.ศ.1932 และ Peak District ในสหราชอาณาจัักรปีี ค.ศ.1951 ในยุุโรปเหนืือ 

มีีขบวนการเคลื่่�อนไหวทางด้้านสิ่่�งแวดล้้อมมาอย่่างยาวนานและร่่วมสมััย เช่่น  

การจััดตั้้�ง “ชุุมชนโดยเจตนา” (Intentional communities) ซึ่่�งเป็็นชุุมชนเล็็ก ๆ ที่่�กลัับ

ไปสู่่�วิิถีีชีีวิิตแบบดั้้�งเดิิมและกำหนดอนาคตที่่�ยั่่�งยืืนด้้วยการเลืือกใช้้ชีีวิิตในแบบของ

ตนเอง และการก่่อตั้้�ง Woodcraft Folk ทางลอนดอนตอนใต้้ปีี ค.ศ.1924–1925  

โดยมีีเป้้าหมายเพื่่�อให้้เด็็ก ๆ ชนชั้้�นกลางได้้สััมผััสกัับชีีวิิตกลางแจ้้งหรืือกลัับสู่่�

ธรรมชาติิบ้้าง (Dobson, 2016)

การเคลื่่�อนไหวด้้านสิ่่�งแวดล้้อมระยะที่่�สองเริ่่�มต้้นหลัังสงครามโลกครั้้�งที่่� 2  

ซึ่่�งเป็น็ช่ว่งเวลาที่่�ประเทศต่า่ง ๆ  ได้มุ้่่�งสร้า้งความเจริญิเติบิโตทางเศรษฐกิจิไปสู่่�สังัคม

ที่่�ทัันสมััยและความมั่่�นคั่่�ง แต่่ต้้องแลกมาด้้วยการใช้้ทรััพยากรธรรมชาติิอย่่าง

มหาศาล ส่ง่ผลให้ป้ัญัหาความขาดแคลนทรัพัยากรเด่น่ชัดัขึ้้�น ประชาชนเริ่่�มตระหนักั

ถึึงความเสื่่�อมโทรมของธรรมชาติิที่่�ส่่งผลกระทบโดยตรงต่่อชีีวิิตมนุุษย์์ ในทศวรรษ

ที่่� 1960 เกิดิการเคลื่่�อนไหวของนักัศึกึษาก่อ่นจะพัฒันาไปสู่่�การเคลื่่�อนไหวทางสังัคม

รููปแบบอื่่�น ๆ ในแถบประเทศยุุโรปตะวัันตกอย่่างรวดเร็็ว ปลายทศวรรษที่่� 1960 

ปััญหาใหม่่ ๆ เช่่น มลพิิษทางอากาศ น้้ำ เสีียง สารพิิษในอาหาร และการอนุุรัักษ์์

ทรััพยากรที่่�หายากได้้ถููกนำมาถกเถีียงและแสดงความคิิดเห็็นทางการเมืืองมากขึ้้�น 

ตั้้�งแต่่ต้้นทศวรรษที่่� 1970 เป็็นต้้นมา ความเสื่่�อมโทรมของสิ่่�งแวดล้้อมกลายเป็็น

ประเด็น็สำคัญัทางการเมืืองในยุโุรปตะวันัตก จนมีีการกำหนดวันัสิ่่�งแวดล้้อม (Earth 

Day) ขึ้้�น ในปีี ค.ศ.1972 รายงานของสมาคมแห่่งโรม (Club of Rome) ที่่�ชื่่�อว่่า  

“ข้้อจำกััดของการเจริิญการเติิบโต” (“Limits of Growth”) ได้้เป็็นจุุดเริ่่�มต้้นของ 

การอภิปิรายการเมือืงสิ่่�งแวดล้อ้มบนพื้้�นฐานที่่�ว่าทรัพัยากรธรรมชาติมิีจีำนวนจำกััด 

ปััญหาสิ่่�งแวดล้้อมในระยะยาวจึึงถููกตีีแผ่่ว่่าเป็็นผลมาจากการเมืืองผ่่านการดำเนิิน

นโยบายของรััฐบาลที่่�มักให้้ความสำคััญทางเศรษฐกิิจมากกว่่าธรรมชาติิ  

(Muller-Rommel, 1994)
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การเคลื่่�อนไหวระยะที่่�สองถืือว่่าเป็็น “การเคลื่่�อนไหวทางสัังคมแบบใหม่่” 

(New Social Movements: NSMs) ที่่�แตกต่า่งจากการเคลื่่�อนไหวแบบเดิิมซึ่่�งมีรีากฐาน

มาจากการต่่อสู้้�ระหว่่างทุุนและแรงงาน เช่่น การเคลื่่�อนย้้ายแรงงานของ

สหภาพแรงงาน เป็็นต้้น นัักรััฐศาสตร์์จำนวนหนึ่่�งให้้ความสำคััญกัับการเคลื่่�อนไหว

ทางสัังคมแบบใหม่่ในฐานะที่่�เป็็นการสร้้างวััฒนธรรมและการแสดงออกในขอบเขต

ของประชาธิิปไตย การเคลื่่�อนไหวแบบใหม่่นี้้�ไม่่เน้้นประเด็็นด้้านวััตถุุ เช่่น ความอยู่่�ดีี

กิินดีีทางเศรษฐกิิจเท่่านั้้�น แต่่เน้้นประเด็็นทางสัังคมที่่�หลากหลายมากขึ้้�น เช่่น สิิทธิิ

มนุุษยชน การเรีียกร้้องความเท่่าเทีียมกััน ความหลากหลายทางเพศ และการ 

กระจายอำนาจ เป็็นต้้น หลายประเทศในยุุโรปมีีการเปลี่่�ยนแปลงทางการเมืืองที่่� 

มุ่่�งเน้้นไปที่่�ปััญหาสิ่่�งแวดล้้อมมากกว่่าการอนุุรัักษ์์และรัักษาทรััพยากรธรรมชาติิ  

มีีการรณรงค์์ในประเด็็นย่่อย ๆ ที่่�สำคััญ เช่่น ปััญหาขยะเป็็นพิิษ เทคโนโลยีีอัันตราย 

พลังังานนิวิเคลียีร์ ์และการดััดแปลงพัันธุุกรรมของสิ่่�งมีีชีวีิติ (Dobson, 2016) ประกอบ

กับัหนังัสืือ “Animal Liberation: A New Ethics for Our Treatment of Animals” (1975) 

โดยปีีเตอร์์ ซิงิเกอร์์ (Peter Singer) นักัปรัชัญาชาวออสเตรเลียีได้้กลายเป็็นจุดุเริ่่�มต้้น

ให้ผู้้้�คนเริ่่�มตั้้�งคำถามกับัความชอบธรรมในการกดขี่่�สัตัว์อ์ย่า่งจริงิจังั จนนำไปสู่่�มีกีาร

เคลื่่�อนไหว การประท้้วงบนท้้องถนน และการรณรงค์์เรื่่�องสิิทธิิสััตว์์มากขึ้้�นทั่่�วโลก 

(Unchanam, 2020)

การเคลื่่�อนไหวเพื่่�อต่่อต้้านอำนาจรััฐโดยตรงมัักเกิิดขึ้้�นในภาคประชาสัังคม

ระดัับท้้องถิ่่�นและระดัับภููมิิภาค เช่่น การจััดหาสวนสาธารณะ การวางผัังเมืืองใหม่่ 

การสร้้างทางหลวงใหม่่ และการสร้้างโรงไฟฟ้้านิิวเคลีียร์์ กลุ่่�มเคลื่่�อนไหวใช้้วิิธีีการ 

ที่่�หลากหลายและมีีการสร้้างนวััตกรรมการเคลื่่�อนไหวใหม่่ ๆ เช่่น การเดิินขบวน 

เชิงิสัญัลักัษณ์์ การรณรงค์์เพื่่�อวิถิีชีีวีิติแบบใหม่่ การเปลี่่�ยนแปลงอัตัลักัษณ์์ การส่่งเสริมิ

ค่่านิยิมและความเชื่่�อใหม่่ผ่่านกลุ่่�มสัังคมขนาดเล็็ก เครือืข่่ายส่่วนบุคุคล หรือืเครือืข่่าย

ข้้อมููล เช่่น วิิทยุุ หนัังสืือพิิมพ์์ และโปสเตอร์์ เป็็นต้้น โดยการสร้้างอิิทธิิพลในพื้้�นที่่�

ทางวััฒนธรรมแบบมีีส่่วนร่่วมมากกว่่าการกระทำผ่่านเครื่่�องมืือในรััฐ เพื่่�อนำไปสู่่�

เปลี่่�ยนแปลงเชิิงนโยบาย (Muller-Rommel, 1994)

ในช่่วงกลางทศวรรษ 1970 ประเด็็นสำคััญในยุุโรปคืือพลัังงานนิิวเคลีียร์์ 

(Nuclear energy) ที่่�เป็็นตััวเร่่งให้้เกิิดการเคลื่่�อนไหวด้้านพลัังงานระดัับชาติิ ต่่อมาใน

ช่่วงปลายทศวรรษ 1970 ประเด็็นที่่�โดดเด่่นและกระทบกัับหลายประเทศคืือนโยบาย

กองกำลัังนิิวเคลีียร์์ (Nuclear forces) ขององค์์การสนธิิสััญญาแอตแลนติิกเหนืือ  
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(The North Atlantic Treaty Organization: NATO) และการประจำการของขีีปนาวุุธ 

Pershing II บนเรืือขีีปนาวุุธเคลื่่�อนที่่�ระยะกลางที่่�กองทััพสหรััฐฯ นำไปใช้้ที่่�ฐานทััพ 

ในเยอรมนีีตะวัันตกตั้้�งแต่่ปีี ค.ศ.1983 โดยเล็็งเป้้าไปที่่�สหภาพโซเวีียตตะวัันตก 

(Mentzer, 1998; Smith, 1984) การตััดสิินใจทางการเมืืองนี้้�นำมาซึ่่�งการเคลื่่�อนไหว

ระดัับชาติิในยุุโรปตะวัันตก มีีการเดิินขบวนประท้้วงครั้้�งใหญ่่ และการบุุกยึึดสถานที่่�

ประจำการของขีีปนาวุุธ การเคลื่่�อนไหวเหล่่านี้้�มีเีป้า้หมายเพื่่�อสัันติภิาพในระดัับชาติิ

จุดุเปลี่่�ยนสำคััญที่่�ทำให้้ขบวนการสีีเขียีวหัันเข้้าสู่่�การเมือืงระดัับชาติแิละก่่อตั้้�ง

พรรคการเมืืองเริ่่�มต้้นในช่่วงต้้นทศวรรษที่่� 1980 หลายประเทศในยุุโรปมีีอััตรา 

การว่่างงานเพิ่่�มขึ้้�น นัักเรีียน นัักศึึกษา แม่่บ้้าน ประชาชนอายุุน้้อยที่่�มีีการศึึกษาและ

มีีความกัังวลในนโยบายนิิวเคลีียร์์ของ NATO เริ่่�มรวมตััวจััดตั้้�งเป็็นกลุ่่�มต่่าง ๆ  

เพื่่�อดำเนิินการประท้้วงเรื่่�องงานก่่อนที่่�จะขยายเป็็นการต่่อต้้านโรงไฟฟ้้านิิวเคลีียร์์

และการทำลายสิ่่�งแวดล้อ้ม ประชาชนส่ว่นใหญ่ใ่นประเทศเยอรมนีเีริ่่�มหัันไปสนับัสนุนุ

พรรคโซเชียีลเดโมแครต (Social Democratic Party) หรือืพรรคการเมือืงฝ่่ายซ้้ายต่่าง ๆ  

แต่่ประชาชนกลัับต้้องผิิดหวัังกัับโครงสร้้างขององค์์กรพรรคที่่�เป็็นระบบราชการ 

มากเกิินไปและไม่่ได้้รัับการตอบสนองข้้อเรีียกร้้องของประชาชน จึึงเกิิดวััฒนธรรม

การเมือืงแบบ “มีสี่ว่นร่ว่มของพลเมือืง” และเริ่่�มแปรเปลี่่�ยนเป็น็กลุ่่�มการเมือืงสีเีขียีว

เพื่่�อเข้้าไปช่่วงชิิงอำนาจรัฐั (Doungnoi, 2019) จนนำไปสู่่�การก่่อตั้้�งพรรคกรีีน (Green 

Parties) ในยุุโรปตะวัันตกขึ้้�น พร้้อม ๆ กัับการสร้้างเครืือข่่ายในลัักษณะข้้ามรััฐ 

จนกลายเป็็นพรรคกรีีนระดัับโลก เพื่่�อแข่่งขัันลงสมััครรัับเลืือกตั้้�ง ช่่วงชิิงอำนาจรััฐ 

ใช้้อำนาจรััฐในการแสวงหาสมดุุลระหว่่างเติิบโตทางเศรษฐกิิจและการอนุุรัักษ์์ 

สิ่่�งแวดล้้อม (Muller-Rommel, 1994)

การเมืืองสีีเขีียว: การเมืืองรููปแบบใหม่่

นัักวิิชาการได้้ให้้คำจำกััดความของการเมืืองสีีเขีียวหรืือการเมืืองเชิิงนิิเวศ 

(Ecopolitics) ไว้้อย่่างหลากหลาย เช่่น Capra and Spretnak (1984) ได้้ให้้ความหมาย

ว่่าเป็็นการเมืืองที่่� "เสนอแนวทางแบบบููรณาการกัับระบบนิิเวศ เศรษฐกิิจ และ

วิิกฤตการณ์์ทางการเมืืองในปััจจุุบััน ซึ่่�งเน้้นความสััมพัันธ์์ระหว่่างกััน (Interrelated) 

และระดับัสากล (Global) ในธรรมชาติ ิการเมือืงสีเีขียีวถามคำถามที่่�ทั้้�งพรรคการเมือืง

ใหญ่่และรััฐบาลไม่่สามารถตอบได้้” (Capra & Spretnak, 1984) 

นอกจากนี้้� Andrew Dobson นัักวิิชาการและสมาชิิกพรรคกรีีนอัังกฤษเชื่่�อว่่า 

อุดุมการณ์ข์องการเมือืงสีเีขียีวมีเีป้า้หมายในการเปลี่่�ยนแปลงสังัคม การเมือืงสีเีขียีว
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จึงึยึดึหลักัชุดุแนวคิดิที่่�ทรงพลังัในการห่่วงใยสิ่่�งแวดล้อ้ม แสดงให้้เห็น็ถึงึความเป็็นจริงิ

และเข้้าใจโลกได้้ เขาจึึงใช้้คำว่่า “นิิเวศวิิทยา” (Ecologism) เพื่่�อแยกการเมืืองสีีเขีียว

ออกจาก “ลััทธิสิิ่่�งแวดล้อ้มนิยิม” (Environmentalism) ที่่�ตื้้�นเขินิ (Dobson, 2007; Wall, 

2010)

ปรีชีา เปี่่�ยมพงศ์ส์านต์ ์ให้ค้ำจำกััดความของการเมือืงสีเีขียีวไว้ว้่า่เป็น็การเมือืง

รููปแบบใหม่่ “ที่่�ไม่่เน้้นการทำงานในสภาผู้้�แทนหรืือการเมืืองในสถาบัันกระแสหลััก 

การเมือืงสีเีขียีวแบบใหม่่นี้้�เน้น้พื้้�นที่่�สาธารณะทางการเมืืองนอกระบอบรััฐสภา ทุกุหน

ทุุกแห่่งเป็็นการเมืืองหมด ไม่่ใช่่แค่่ในสถาบัันการเมืืองหรืือรััฐสภาอย่่างเดีียว นี่่�คืือ

การเมืืองระดัับรากหญ้้าของประชาชน” (Piampongsarn, 2013, p. 221)

จุุฑาทิิพ คล้้ายทัับทิิม เสนอความหมายของนิิเวศวิิทยาการเมืือง (Political 

Ecology) ไว้้ว่่าเป็็น “แนวทางการเมืืองที่่�มีีการจััดระเบีียบสัังคมมนุุษย์์แบบใหม่่ ที่่�เน้้น

ให้้มนุุษย์์อยู่่�ใกล้้ชิิดกัับธรรมชาติิโดยเป็็นมิิตรเกื้้�อกููลกัับธรรมชาติิไม่่มุ่่�งเอาชนะ

ธรรมชาติิ ขณะเดีียวกัันก็็มุ่่�งให้้มนุุษย์์เอื้้�อเฟื้้�อเผื่่�อแผ่่ซึ่่�งกัันและกัันแทนการแก่่งแย่่ง

และเอารััดเอาเปรีียบ เพื่่�อให้้มนุุษย์์มีีการพััฒนาจิิตวิิญญาณภายในของตนเองและ

พััฒนาคุุณภาพชีีวิิตของตนเองให้้สููงขึ้้�น แนวทางการเมืืองชนิิดนี้้�จึึงถืือเอาประเด็็น 

ด้้านสิ่่�งแวดล้้อม โดยเน้้นความยั่่�งยืืนของระบบนิิเวศน์์เป็็นประเด็็นหลัักในการต่่อสู้้�

เรีียกร้้องทางการเมืือง เพื่่�อสร้้างระบบการเมืืองขึ้้�นใหม่่ที่่�ให้้มนุุษย์์อยู่่�กัับธรรมชาติิ

อย่่างกลมกลืืนและมีีสัันติิ” (Klaituptim, 2017, p. 6)

วรวิทิย์ ์นพแก้ว้ ให้ค้วามหมายของแนวคิดินิเิวศวิทิยาการเมือืงว่า่ “เป็็นแนวคิดิ

เชิิงวิิพากษ์์ในการอธิิบายเปิิดโปงปััญหาสิ่่�งแวดล้้อมที่่�ถืือกำเนิิดขึ้้�นในช่่วงทศวรรษ 

1980...[และ] เป็็นกระบวนทััศน์์ใหม่่ในการศึึกษาความสััมพัันธ์์ระหว่่างปััญหา 

สิ่่�งแวดล้้อมกัับพััฒนาการทางเศรษฐกิิจและการเมืือง ในขณะเดีียวกััน ก็็พยายาม

เสนอทางออกหรืือมีีเป้้าหมายเพื่่�อนํําไปสู่่�การแก้้ไขปััญหาหรืือคลี่่�คลาย และหา

ทางออกตลอดจนทางเลืือกให้้กัับการแก้้ปััญหาการจััดการทรััพยากรธรรมชาติิ 

และสิ่่�งแวดล้้อม” (Noppakaew, 2018, pp. 371-372)

ดังันั้้�น ผู้้�เขียีนสามารถสรุุปได้ว้่า่การเมือืงสีเีขียีวมีจีุดุเริ่่�มต้น้มาจากกลุ่่�มอนุุรักัษ์์

ธรรมชาติทิี่่�มีลีักัษณะเด่น่เป็น็ของตัวัเอง ไม่ไ่ด้ต้ั้้�งอยู่่�บนอุดุมการณ์ท์างการเมือืงแบบ

เดิิม ๆ แต่่อยู่่�บนฐานคิิดที่่�ว่่ามนุุษย์์มีีข้้อจำกััดทางธรรมชาติิ และการเติิบโตถููกจำกััด

โดยธรรมชาติิของทรััพยากรที่่�มีีอยู่่�อย่่างจำกััด การเมืืองสีีเขีียวจึึงพยายามเข้้าไปมีี

อิิทธิิพลทางการเมืือง แสวงหาและช่่วงชิิงอำนาจรััฐ ผ่่านกระบวนการทางการเมืือง 
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การเลือืกตั้้�ง และนำไปสู่่�การจัดัตั้้�งรัฐับาล แทนการสนับัสนุนุการจลาจลที่่�ไม่ใ่ช้ค้วาม

รุุนแรงนอกสภา (Wall, 2010) โดยมีีเป้้าหมายคืือการปฏิิรููปการเมืือง การมีีส่่วนร่่วม

ในการวางนโยบายสาธารณะที่่�เป็็นมิิตรกัับสิ่่�งแวดล้้อม การสร้้างกิิจกรรมและ 

ความสััมพัันธ์์ของมนุุษย์์ขึ้้�นมาใหม่่ ทำให้้ตนเองมีีอำนาจในการเคลื่่�อนไหวสร้้าง 

ความตระหนัักและผลกระทบที่่�เป็็นรููปธรรม เพื่่�อสร้้างความสมดุุลในความสััมพัันธ์์

ระหว่่างมนุุษย์์และธรรมชาติิที่่�ต้้องพึ่่�งพาอาศััยกััน มนุุษย์์ให้้ความเคารพระบบ

ธรรมชาติิ เพราะธรรมชาติิเป็็นเรื่่�องของทุุกชีีวิิต เป้้าหมายนี้้�จะบรรลุุได้้ก็็ต่่อเมื่่�อมีี

ความเท่่าเทีียมและความยุุติิธรรมในสัังคมที่่�นำมาสู่่�ความยั่่�งยืืน สุุขภาพที่่�ดี และมีี

ความสุุข

แม้้การเคลื่่�อนไหวทางการเมืืองสีีเขีียวจะหยั่่�งรากลึึกในหลาย ๆ  ส่่วนของโลก 

แต่่การเมืืองสีีเขีียวยัังอยู่่�ในขั้้�นเริ่่�มต้้นเท่่านั้้�น โดยเฉพาะพรรคกรีีนที่่�ยัังต้้องต่่อสู้้�อีีก

มากเพื่่�อเข้้าไปช่่วงชิิงอำนาจรััฐในกระบวนการทางการเมืือง และใช้้อำนาจรััฐในการ

เปลี่่�ยนแปลงความสััมพัันธ์์ระหว่่างมนุุษย์์และธรรมชาติิผ่่านการเสนอนโยบาย

สาธารณะเพื่่�อจััดระเบีียบโลกใหม่่ให้้ยั่่�งยืืน (Spretnak, 1984)

พรรคกรีีน (Green Parties)

พรรคกรีีน (Green Parties) หรืือพรรคการเมืืองสีีเขีียวมัักถููกมองว่่าเสนอ

ประเด็็นปััญหาเดีียว (Single-issue politics) ที่่�เกี่่�ยวข้้องกัับสิ่่�งแวดล้้อม แต่่ในความ

เป็็นจริิงพรรคกรีีนมีีชุุดนโยบายที่่�ละเอีียดครอบคลุุมทุุกด้้านเพื่่�อเปลี่่�ยนแปลงสัังคม 

เศรษฐกิจิและการเมือืงทั้้�งระบบหลักัการข้อ้แรกที่่�สำคัญัของพรรค คือื ชีวีิติของมนุษุย์์

จะไม่ส่ามารถดำรงอยู่่�ได้ห้ากโลกนี้้�ถูกทำลาย หรือืกล่า่วอีกีนััยหนึ่่�งคือื เราไม่ส่ามารถ

แยกมนุุษย์์ เศรษฐกิิจ สัังคม และการเมืืองออกจากสุุขภาพของโลก (Health of the 

planet) ได้้  (Barnett, 2015) ดัังนั้้�น โดยพื้้�นฐานแล้้ว พรรคกรีีนต้้องการที่่�จะปกป้้อง

ธรรมชาติิเพื่่�อรัักษาโลกให้้ยัังเป็็น “บ้้าน” ที่่�เหมาะสม สำหรัับสิ่่�งมีีชีีวิิตที่่�ซัับซ้้อนและ

น่่าอััศจรรย์์ได้้

1. อััตลัักษณ์์ของพรรคกรีีน

พรรคกรีนีส่ว่นใหญ่ม่ีภูีูมิหิลังัคล้า้ย ๆ  กันัคือื จุดุเริ่่�มต้น้ที่่�มาจากการเคลื่่�อนไหว

ทางสังัคม การสร้า้งเครือืข่า่ยและพันัธมิติรกับัประชาชนในระดับัท้อ้งถิ่่�น เพราะคนใน

ท้อ้งถิ่่�นมองเห็น็และรับัรู้้�ปัญัหาสังัคมและสิ่่�งแวดล้อ้มที่่�ถูกูรัฐับาลและพรรคฝ่า่ยค้า้น

มองข้้าม แต่่พรรคกรีีนแตกต่่างจากพรรคการเมืืองอื่่�น ๆ ด้้วยคุุณลัักษณะที่่�สำคััญ

สามประการดัังนี้้� (Muller-Rommel, 1994)
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ประการแรก พรรคกรีีนส่่วนใหญ่่ยึึดถืือเรื่่�องสิิทธิิที่่�เท่่าเทีียมกััน โดยเฉพาะ

สิทิธิขิองชนกลุ่่�มน้อ้ย ความคิดิในเชิงินิเิวศวิทิยา การต่อ่ต้า้นอาวุธุนิวิเคลียีร์ ์เน้น้ความ

เป็น็น้้ำหนึ่่�งใจเดีียวกัันกับัประเทศกำลัังพัฒันา (Developing Countries) การเรีียกร้้อง

ให้้มีีการลดอาวุุธ ยึึดถืือหลัักสัันติิภาพผ่่านการปลดอาวุุธฝ่่ายเดีียว (Unilateral 

Disarmament) ความพยายามให้้ยุโุรปปลอดอาวุธุนิิวเคลีียร์์ การปกป้้องสิ่่�งแวดล้้อม

ด้ว้ยการควบคุมุมลพิษิข้า้มชาติ ิการส่ง่เสริมินโยบายด้า้นสิ่่�งแวดล้อ้มที่่�มีปีระสิทิธิภิาพ 

และการต่อ่ต้า้นการเติบิโตทางเศรษฐกิจิที่่�ไม่ส่นใจสิ่่�งแวดล้อ้ม พรรคกรีนียังัสนับัสนุนุ

การใช้้ชีีวิิตในรููปแบบทางเลืือกอื่่�น ๆ ที่่�หลากหลายโดยไม่่จำเป็็นต้้องพึ่่�งพาวััตถุุ  

เน้้นความเป็็นปััจเจกนิยิม การตระหนัักรู้้�ในตนเอง และการตััดสินิใจด้้วยตนเองมากขึ้้�น 

พรรคกรีนีใส่ใ่จและห่ว่งใยกลุ่่�มประเทศกำลังัพัฒันา ต้อ้งการแบ่ง่ปันัความมั่่�งคั่่�งของ

ประเทศร่่ำรวยไปยัังประเทศที่่�ยากจนกว่่า เพื่่�อให้้พวกเขาสร้้างเศรษฐกิิจที่่�พึ่่�งพา

ตนเองได้ ้โดยปราศจากการครอบงำทางการเงิินของประเทศที่่�พัฒันาแล้ว้ (Developed 

Countries)

ประการที่่�สอง พรรคกรีีนเน้้นการสร้้างเครืือข่่ายกัับองค์์กรภาคีีต่่าง ๆ ตั้้�งแต่่

ระดัับรากหญ้้าขึ้้�นไป มีีโครงสร้้างพรรคการเมืืองแบบกระจายอำนาจ เพื่่�อให้้ง่่ายต่่อ

การตัดัสินิใจในประเด็น็ที่่�มีผีลกระทบต่อ่คนจำนวนมาก (Poguntke, 1993) โครงสร้า้ง

ที่่�เป็น็การเมือืงแบบประชาธิปิไตยรากหญ้า้ (Grass-roots Democracy) ส่ง่ผลให้ส้าขา

พรรคในท้อ้งถิ่่�นมีอีิสิระมากกว่า่พรรคการเมืืองอื่่�น ๆ  เพื่่�อเปิดิโอกาสให้ส้มาชิกิพรรค

มีีส่่วนร่่วมในทุุกระดัับ ให้้คนรากหญ้้ามีีโอกาสพิิจารณาปััญหา ผลกระทบ และการ

พููดถึึงผลประโยชน์์ของตนเองที่่�เกิิดขึ้้�นจากการกำหนดนโยบายภายในพรรคร่่วมกััน 

ทำให้้ระบบบริิหารพรรคมีีความโปร่่งใสมากขึ้้�น 

ประการที่่�สามและสำคััญที่่�สุุดคืือ แม้้พรรคกรีีนมีีเขตเลืือกตั้้�งเดีียวกัับ

พรรคการเมือืงอื่่�น ๆ  แต่่การศึกึษาประเด็็นการเลือืกตั้้�งแสดงให้้เห็น็ว่่าผู้้�มีสีิทิธิเิลือืกตั้้�ง

ส่ว่นใหญ่ท่ี่่�เลือืกพรรคกรีนีเป็น็คนรุ่่�นใหม่ท่ี่่�มีอีายุนุ้อ้ย เป็น็ชนชั้้�นกลาง เป็น็คนในเมือืง

ที่่�มีีการศึึกษาสููง และเป็็นคนที่่�มีีค่่านิิยมใหม่่ หรืือนิิยมฝ่่ายซ้้าย มนุุษย์์เงิินเดืือน 

ข้า้ราชการที่่�มีคี่า่นิยิมขัดัแย้ง้กับัชนชั้้�นดั้้�งเดิมิ ทำให้ผู้้้�ที่่�เลืือกพรรคกรีนีมักัถูกูเรียีกว่า่

ฝ่่ายซ้้ายใหม่่ (New Left) (Muller-Rommel, 1994)
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2. ปรััชญาพื้้�นฐานของพรรคกรีีน

พื้้�นฐานทางปรััชญาของพรรคกรีีนมีีความเชื่่�อพื้้�นฐานในการกำหนดนโยบาย

สาธารณะที่่�ต้อ้งการเปลี่่�ยนแปลงค่า่นิยิม วิถิีชีีวีิติ โครงสร้า้งทางสังัคม เศรษฐกิจิและ

การเมือืงที่่�จำเป็็นในการสร้้างสัังคมที่่�เป็็นธรรมและยั่่�งยืนื โดยอาศัยัความร่่วมมือืและ

ประชาธิิปไตย ปรััชญาพื้้�นฐานของพรรคกรีีนยืืนอยู่่�บนสี่่�เสาหลััก (Four Pillars) ได้้แก่่ 

ภููมิิปััญญาทางนิิเวศวิิทยา (Ecological wisdom) ความยุุติิธรรมทางสัังคม (Social 

justice) ประชาธิิปไตยระดัับรากหญ้้า (Grassroots democracy) และสัันติิวิิธีี  

(Non-violence) (Green Party USA, 2020a; Wall, 2010)

ภาพ 1 สี่่�เสาหลััก (Four pillars) ของการเมืืองสีีเขีียว

ที่่�มา: Green Party USA, 2020b

1. ภูมูิปิัญัญาทางนิเิวศวิทิยา (Ecological wisdom) พรรคกรีนีเชื่่�อในอุดุมการณ์์

ที่่�ว่า่มนุษุย์เ์ป็น็ส่ว่นหนึ่่�งของธรรมชาติ ิและแยกไม่อ่อกจากธรรมชาติ ิมนุษุย์อ์ยู่่�ภายใน

ขีีดจำกััดของระบบนิิเวศและทรััพยากรในระดัับชุุมชนและระดัับโลก ระบบนิิเวศ 

จึงึต้อ้งมีคีวามสมดุุล พรรคกรีนีส่ง่เสริมิสังัคมที่่�ยั่่�งยืืนโดยใช้ท้รัพัยากรแต่พ่อดี ีเหลืือ

ให้้คนรุ่่�นหลัังได้้รัับประโยชน์์และไม่่ต้้องทนทุุกข์์ทรมานจากกิิจกรรมที่่�ทำลาย

ธรรมชาติขิองคนรุ่่�นก่อ่น ด้ว้ยเหตุุนี้้�พรรคกรีนีจึงึต้อ้งเปลี่่�ยนจากการเกษตรที่่�ทำลาย

ธรรมชาติไิปสู่่�ระบบเศรษฐกิจิที่่�ประหยััดพลังังานมากขึ้้�นและเคารพต่อ่ความสมบููรณ์์

ของระบบธรรมชาติิ
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2. ความยุุติิธรรมทางสัังคมและโอกาสที่่�เท่่าเทีียม (Social justice and equal 

opportunity) พรรคกรีีนมุ่่�งแก้้ไขปััญหาความเหลื่่�อมล้้ำในสัังคม โดยเสนอว่่ามนุุษย์์

ทุุกคนต้้องมีีโอกาสได้้รัับประโยชน์์จากทรััพยากรทางสัังคมและสิ่่�งแวดล้้อมอย่่าง 

เท่่าเทีียมกััน ต้้องไม่่มีีการเลืือกปฏิิบััติิตามเชื้้�อชาติิ ชนชั้้�น เพศ รสนิิยมทางเพศ อายุุ 

สัญัชาติ ิศาสนา ความสามารถทางร่่างกายหรือืจิติใจ ต้อ้งมีกีารปฏิบิัตัิอิย่า่งเป็็นธรรม

และเท่่าเทีียมกัันภายใต้้กฎหมายเดีียวกััน นอกจากนี้้� ค่่าจ้้างที่่�ลดลงและค่่าใช้้จ่่ายที่่� 

เพิ่่�มขึ้้�นส่่งผลกระทบต่่อคนกลุ่่�มใหญ่่และกลุ่่�มที่่�เปราะบางที่่�สุุด (Most vulnerable 

groups) พรรคกรีีนจึึงเรีียกร้้องค่่าครองชีีพและระบบประกัันสัังคมที่่�แท้้จริิง

3. ประชาธิิปไตยระดัับรากหญ้้า (Grass-roots democracy) มนุุษย์์ทุุกคน

สามารถแสดงความคิดิเห็น็และการตัดัสินิใจที่่�มีผีลต่อ่ชีวีิติของตนได้ ้ไม่ม่ีใีครควรอยู่่�

ภายใต้้อำนาจหรืืออิิทธิิพลของผู้้�อื่่�น พรรคกรีีนสนัับสนุุนให้้ประชาชนมีีส่่วนร่่วม 

ในการตััดสิินใจทุุกด้้านของรััฐบาล ส่่งเสริิมให้้ตััวแทนต้้องรัับผิิดชอบอย่่างเต็็มที่่�ต่่อ

ประชาชนที่่�เลืือกพวกเขาเข้้ามา พรรคกรีีนยัังสร้้างองค์์กรทางการเมืืองรููปแบบใหม่่

ที่่�ขยายการมีีส่่วนร่่วมของประชาชนให้้ตัดัสิินใจได้้โดยตรงตามระบอบประชาธิิปไตย

4. สัันติิวิิธีี (Non-violence) พรรคกรีีนเชื่่�อว่่าสงครามอัันยาวนาน กองทััพและ

ทหารจำนวนมหาศาลทั่่�วโลกผิิดศีีลธรรมและไม่่ยั่่�งยืืน มนุุษย์์ต้้องพััฒนาทางเลืือก

อื่่�น ๆ  ที่่�มีีประสิิทธิิผลมากกว่่าสงคราม พรรคกรีีนจึึงต้้องการปลดอาวุุธที่่�มีีอานุุภาพ

ทำลายล้้างสููง ขณะเดีียวกัันมนุุษย์์ต้้องตระหนัักถึึงความจำเป็็นในการป้้องกัันตััวเอง

และการป้้องกัันผู้้�อื่่�นที่่�ตกอยู่่�ในอัันตราย ดัังนั้้�น พรรคกรีีนจึึงเสนอให้้ปรัับลด 

งบประมาณทางทหารลง แต่่ส่่งเสริิมวิิธีีการที่่�ไม่่ใช้้ความรุุนแรง พร้้อมเสนอแนะวิิธีี

การทางเลืือกอื่่�นโดยสัันติิวิิธีี เพื่่�อนำไปสู่่�สัันติิภาพของบุุคคล ชุุมชน และโลกที่่�ยั่่�งยืืน

โดยสรุุปแล้้ว พรรคกรีีนนำเสนอแนวคิิดเชิิงอุุดมการณ์์และเชิิงปฏิิบััติิซึ่่�ง 

แตกต่่างจากพรรคการเมืืองขนาดใหญ่่ที่่�มีีมาอยู่่�ก่่อนแล้้ว โดยเน้้นประเด็็นที่่�กว้้าง

มากกว่่าการช่่วงชิิงอำนาจรััฐ ท้้าทายนโยบายเศรษฐกิิจและความมั่่�นคงแบบเดิิม ๆ 

ขณะเดีียวกัันก็็พยายามสร้้างค่่านิิยมใหม่่ของการเติิบโตทางเศรษฐกิิจที่่�รัักษาสิ่่�ง

แวดล้้อมไปพร้้อม ๆ กััน (Baker, 1981) เราจึึงเห็็นว่่าพรรคกรีีนไม่่ได้้นำเสนอเพีียง

นโยบายด้้านสิ่่�งแวดล้้อมเท่่านั้้�น แต่่ยัังมีีนโยบายอื่่�น ๆ ที่่�ครอบคลุุมทุุกด้้าน เพราะ

หลัักการสำคััญคืือชีีวิิตของมนุุษย์์ไม่่สามารถแยก เศรษฐกิิจ สัังคม และการเมืือง 

ออกจากความสมบููรณ์์ของโลกได้้ จึึงต้้องอาศััยเปลี่่�ยนแปลงทั้้�งระบบเพื่่�อให้้โลก 

ยัังเป็็นที่่�อยู่่�อาศััยของสิ่่�งมีีชีีวิิตทุุกชนิิดได้้ 
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ตััวอย่่างพรรคกรีีนที่่�สำคััญ

พรรคกรีนีก่อ่ตั้้�งขึ้้�นครั้้�งแรกในปี ีค.ศ.1972 ที่่�รัฐัแทสเมเนียี ประเทศออสเตรเลียี 

(United Tasmania Group) และในนิิวซีีแลนด์์ (Values Party) ก่่อนที่่�จะเติิบโตอย่่าง

มากในทวีีปยุุโรป (Zelko & Brinkmann, 2006) พรรคกรีีนมีีเป้้าหมายคล้้าย ๆ กััน 

คืือการใส่่ใจสิ่่�งแวดล้้อมและสร้้างเครืือข่่ายพรรคกรีีนระดัับโลก (Global Greens) 

ปััจจุุบัันมีีพรรคกรีีนทั้้�งหมด 81 พรรคทั่่�วโลก (Global Greens, 2007) พรรคกรีีนที่่�มีี

บทบาทสำคััญในการเมืืองกระแสหลัักได้้แก่่ พรรคกรีีนออสเตรเลีีย (Australian 

Greens) พรรคกรีีนเยอรมนีี (Grüne) พรรคกรีีนอัังกฤษและเวลส์์ (Green Party of 

England and Wales: GPEW) พรรคกรีีนสหรััฐอเมริิกา (Green Party of the United 

States: GPUS) 

1. พรรคกรีีนส์์ออสเตรเลีีย (Australian Greens)

พรรคกรีีนออสเตรเลีียก่่อตั้้�งในเดืือนมีีนาคม ค.ศ.1972 ก่่อนพรรคกรีีน

นิิวซีีแลนด์์เพีียงหนึ่่�งเดืือน พรรคกรีีนออสเตรเลีียเกิิดจากการเคลื่่�อนไหวเงีียบ ๆ  

ของนัักกิิจกรรมด้้านสิ่่�งแวดล้้อมที่่�เกาะแทสมาเนีีย เกาะเล็็ก ๆ ทางตอนใต้้ของ

ประเทศเพื่่�อรัักษาผืืนป่่า สมาชิิกกลุ่่�มกรีีนพยายามจััดตั้้�งพรรคการเมืืองระดัับชาติิ

ในปีี ค.ศ.1991 แต่่การประชุุมที่่�นครซิิดนียี์ก์ลัับไม่ล่งรอยกััน เพราะกลุ่่�มนิิวเซาท์เ์วลส์์ 

(New South Wales) ภายใต้้อิิทธิิพลของพรรคสัังคมนิิยมแรงงาน (Socialist Labor 

Party) ปฏิเิสธที่่�จะเข้า้ร่ว่ม (Bennett, 2008) แต่ใ่นอีกีไม่ก่ี่่�เดือืนต่อ่มากลุ่่�มนิวิเซาท์เ์วลส์์ 

ได้้แยกจากพรรคสัังคมนิิยมแรงงาน จึึงสามารถเข้้าร่่วมกัับพรรคกรีีนออสเตรเลีีย

และประกาศก่่อตั้้�งพรรคในเดืือนสิิงหาคม ค.ศ.1992 แต่่ไม่่มีีนัักข่่าวโทรทััศน์์มาทำ

ข่่าวเลยแม้้แต่่คนเดีียว (Wilson, 2002; Zelko & Brinkmann, 2006)

ภาพ 2 สััญลัักษณ์์พรรคกรีีนออสเตรเลีีย

ที่่�มา: Australian Greens, 2020a
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ปััจจุุบััน พรรคกรีีนออสเตรเลีียเป็็นพลัังที่่�สามในการเมืืองออสเตรเลีีย 

นอกจากพรรคแรงงาน และพรรคแนวร่่วมเสรีีนิิยมแห่่งชาติิ (Liberal/National 

Coalition) (Bélanger, 2004; Tranter & Smith, 2019) พรรคกรีีนมีีตััวแทนจากทั้้�ง 

หกรัฐัและสองดิินแดนของออสเตรเลีียคืือ Australian Capital Territory และ Northern 

Territory สมาชิกิพรรคเข้า้ร่ว่มการประชุมุสภาทุกุปี ีจำนวนสมาชิกิเติบิโตอย่า่งรวดเร็ว็ 

พรรคนี้้�มีีตััวแทนอยู่่�ทั้้�งในรััฐสภาระดัับชาติิ และระดัับรััฐ ยกเว้้นในสภาสููงของรััฐ 

เซาท์์ออสเตรเลีีย แต่่ในการเลืือกตั้้�งครั้้�งล่่าสุุดปีี ค.ศ.2019 พรรคกรีีนได้้รัับคะแนน 

1,482,923 เสีียงทั่่�วประเทศ คิิดเป็็น 1 ที่่�นั่่�งในสภาผู้้�แทนราษฎรเท่่านั้้�น (Sharman, 

Sayers, & Miragliotta, 2002; Zelko & Brinkmann, 2006)

นโยบายที่่�สำคััญ: พรรคกรีีนออสเตรเลีียให้้ความสำคััญกัับผู้้�คนเป็็นอัันดัับ

แรก ดำเนินินโยบายเพื่่�ออนุุรักัษ์ส์ภาพแวดล้้อมทางธรรมชาติิเพื่่�อชาวออสเตรเลีียทุุก

คนและคนรุ่่�นถััดไป มีีอากาศ น้้ำ และดิินที่่�สะอาด ทั้้�งยัังส่่งเสริิมความยุุติิธรรมและ 

ความเท่่าเทีียมในกลุ่่�มคนเปราะบาง เช่่น เด็็ก ผู้้�ลี้้�ภััย นัักเรีียน และคนยากจน  

โดยเฉพาะนโยบายปกป้้องสิิทธิิและเรีียกร้้องเสรีีภาพให้้กัับผู้้�ลี้้�ภััยที่่�ถููกกัักขััง 

นอกชายฝั่่�ง จึงึเรียีกร้้องให้้รััฐบาลปิิดค่่ายผู้้�ลี้้�ภัย เพราะมัันคือืการละเมิิดสิทิธิมินุุษยชน

และทำให้้ครอบครััวแตกแยกจากกััน (Australian Greens, 2020c; Tranter & Smith, 

2019) ตั้้�งแต่่ต้้นปีี ค.ศ.2020 ออสเตรเลีียต้้องเผชิิญกัับการเปลี่่�ยนแปลงสภาพ 

ภูมูิอิากาศอย่่างรุนุแรง ไฟป่่า และการแพร่่ระบาดของโรคติดิเชื้้�อไวรัสัโคโรนาสายพันัธุ์์�

ใหม่่ 2019 (COVID-19) นโยบายที่่�โดดเด่่นของพรรคกรีีนออสเตรเลีียคืือการปกป้้อง 

สิ่่�งแวดล้้อม พรรคกรีีนต้้องการยุุติิการสนัับสนุุนอุุตสาหกรรมที่่�ทำลายสิ่่�งแวดล้้อม  

แต่่จะสนัับสนุุนอุุตสาหกรรมที่่�ปกป้้องสิ่่�งแวดล้้อม แก้้ไขกฎหมายสิ่่�งแวดล้้อมใหม่่ 

เพื่่�อปกป้้องมหาสมุุทร ป่่าไม้้ แม่่น้้ำ แนวปะการััง Great Barrier Reef คุ้้�มครองสััตว์์

สายพัันธุ์์�พื้้�นเมืืองของออสเตรเลีียหลายร้้อยชนิิดที่่�กำลัังสููญพัันธุ์์� ปกป้้องแม่่น้้ำ 

ในแอ่่งเมอร์์เรย์์–ดาร์์ลิิง (Murray-Darling Basin) และหยุุดการสำรวจน้้ำมัันและก๊๊าซ

ใน Great Australian Bight3 (Australian Greens, 2020c) พรรคกรีนีออสเตรเลียีติดิตาม

สถานการณ์์การเปลี่่�ยนแปลงสภาพภููมิิอากาศอย่่างใกล้้ชิิด พร้้อมทั้้�งส่่งเสริิม

เศรษฐกิิจหมุุนเวีียน พลัังงานสะอาดและชาญฉลาด สร้้างอุุตสาหกรรมพลัังงาน

สะอาดเพื่่�อส่่งออกไปทั่่�วโลก และสร้้างงานใหม่่กว่่า 180,000 ตำแหน่่ง 

3	 อ่่าวเปิิดสู่่�มหาสมุุทรอิินเดีีย อยู่่�บริิเวณภาคกลางและตะวัันตกของชายฝั่่�งทางใต้้
ของแผ่่นดิินออสเตรเลีีย
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ในภาวะโรคระบาด พรรคกรีีนสนัับสนุุนให้้ชาวออสเตรเลีียทุุกคนปฏิิบััติิ 

ตามคำแนะนำของกระทรวงสาธารณสุขุ อีกีทั้้�งยังัเสนอให้ร้ัฐัต้้องสร้้างชุมุชนให้้เข้้มแข็ง็

และพร้้อมที่่�จะช่่วยเหลืือผู้้�ที่่�ต้้องการ พรรคกรีีนไม่่เห็็นด้้วยที่่�รััฐบาลลดงบประมาณ

ด้้านสุุขภาพแต่่กลัับส่่งเสริิมให้้นายทุุนบางกลุ่่�มร่่ำรวยมากขึ้้�น ขณะที่่�ประชาชนกว่่า 

1.3 ล้้านคน ยัังคงว่่างงาน พรรคกรีีนจึึงต่่อสู้้�เพื่่�อเรีียกร้้องสิิทธิ์์�ในการเข้้าถึึงบริิการ

สาธารณสุุขให้้เท่่าเทีียมกัันและเข้้าถึึงงานที่่�ว่่างอยู่่�กว่่า 129,000 ตำแหน่่ง เพื่่�อให้้

แน่่ใจว่่าไม่่มีีใครถููกทิ้้�งไว้้ข้้างหลััง (Australian Greens, 2020a)

2. พรรคกรีีนเยอรมนีี (Grüne)

พรรคกรีนีเยอรมนี ี(German Die Grünen) มีชีื่่�อเต็ม็คือื Alliance’90/The Greens 

or German Bündnis’90/Die Grünen ซึ่่�งแปลว่า่พรรคการเมือืงด้า้นสิ่่�งแวดล้อ้มเยอรมนีี 

มีบีทบาทสำคัญัในการเมือืงเยอรมนีตีั้้�งแต่ไ่ด้ร้ับัการเลือืกตั้้�งในระดับัชาติปิี ีค.ศ. 1983 

ระหว่่างปี ีค.ศ.1998-2005 พรรคกรีีนได้้เป็น็พันัธมิิตรและร่่วมจัดัตั้้�งรัฐับาลผสมกับั

พรรคสัังคมประชาธิิปไตย (Sozialdemokratische Partei Deutschlands: SPD) 

(Thompson, 2019) 

ภาพ 3 สััญลัักษณ์์พรรคกรีีนเยอรมนีี

ที่่�มา: Europe Green, 2017



ลดาวััลย์์ ไข่่คำ

84

พรรคกรีีนเยอรมนีีเริ่่�มต้้นมาจากการประท้้วงของนัักศึึกษาในช่่วงทศวรรษ 

ที่่� 1960 การเคลื่่�อนไหวของนัักอนุุรักัษ์ส์ิ่่�งแวดล้อ้มในปีี ค.ศ.1970 ชื่่�อ “Federal Union 

of Citizens’ Initiatives for Environmental Protection”4 (BBU) ที่่�เน้น้ปััญหาสิ่่�งแวดล้้อม 

อุุตสาหกรรมเติิบโตอย่่างรวดเร็็ว และวิิกฤตน้้ำมัันในปีี ค.ศ.1973 ทำให้้ราคาน้้ำมััน

ปรับัตัวัสูงูขึ้้�น ขณะเดียีวกันัในช่ว่งปลายทศวรรษ 1970 รัฐับาลเยอรมันัอนุมุัตัิใิห้ส้ร้า้ง

โรงไฟฟ้า้นิวิเคลียีร์ห์ลายแห่ง่เพื่่�อรองรัับการใช้พ้ลังังานที่่�เพิ่่�มมากขึ้้�นและมีกีารติดิตั้้�ง

ขีีปนาวุุธนิิวเคลีียร์์รุ่่�นใหม่่ในเยอรมนีีตะวัันตกโดยไม่่ได้้สอบถามความคิิดเห็็น 

ของประชาชน ประชาชนจึึงเริ่่�มต่่อต้้านผ่่านการเคลื่่�อนไหวเพื่่�อสัันติิภาพทั่่�วประเทศ

ในช่่วงต้้นทศวรรษที่่� 1980 โดยพุ่่�งเป้้าไปที่่�นักธุุรกิจิและนักัการเมือืง การเคลื่่�อนไหวนี้้�

ได้้รัับการสนัับสนุุนจากประชาชนเป็็นอย่่างมาก (Haute, 2016) ส่่งผลให้้พรรคกรีีน

ได้้รับัการเลือืกตั้้�ง มีทีี่่�นั่่�งในรััฐสภาแห่่งชาติใินปีี ค.ศ.1983 ด้้วยคะแนนเสียีงร้้อยละ 5.6 

(Talshir, 2002)

ในช่่วงกลางทศวรรษที่่� 1980 พรรคกรีีนมีีความขััดแย้้งภายในพรรคระหว่่าง

กลุ่่�มสััจนิิยม (Realos) ซึ่่�งชอบการประนีีประนอมและร่่วมมืือกัับพรรคสัังคม

ประชาธิิปไตยเยอรมนีี (SPD) กัับพวก Fundamentalist (Fundis) ที่่�ไม่่ประนีีประนอม 

ในช่่วงท้้ายของทศวรรษ 1980 กลุ่่�มสััจนิิยมก็็ได้้มีีเข้้ามามีีบทบาทในพรรคมากยิ่่�งขึ้้�น 

ในปีี ค.ศ.1993 พรรคกรีีนเยอรมนีีตะวัันตกและตะวัันออกตกลงที่่�จะรวมเป็็น 

Alliance’90/The Greens เพื่่�อส่่งตััวแทนลงเลืือกตั้้�งระดัับชาติิซึ่่�งประสบความสำเร็็จ

ในปีี ค.ศ.1998 และ ค.ศ.2005 ในฐานะพัันธมิิตรร่่วมในรััฐบาลผสมกับัพรรค SPD 

(Conradt, 2020) ต่่อมาในการเลือืกตั้้�งปีี ค.ศ.2005 พรรคกรีนีเยอรมนีมีาถึงึทางแยก 

อีกีครั้้�ง เมื่่�อผู้้�นำพรรคหลายคนเกษียีณอายุขุณะที่่�คนหนุ่่�มสาวชาวเยอรมัันรุ่่�นใหม่่เริ่่�มที่่�จะ

ไม่่เลือืกพรรคกรีนีมากเท่่าในปีี ค.ศ.1970 ทำให้้พรรคกรีนีต้้องเสนอประเด็น็ใหม่่ ๆ  และปรับั

ภาพลักัษณ์์ให้้ทันัสมัยักว่่าเดิมิ ในปีี ค.ศ.2008 พรรคกรีนีได้้เลือืกนาย Cem Özdemir  

ขึ้้�นมาเป็็นผู้้�นำร่่วมของพรรค แม้้ว่่าเขาจะเป็็นชาวเติร์ิ์กคนแรกที่่�ได้้เป็็นหัวัหน้้าพรรคการเมือืง

ในเยอรมนี ี แต่่กลับัได้้รับัการตอบรัับเป็็นอย่่างดีใีนการเลือืกตั้้�งระดัับชาติปีิี ค.ศ.2009  

ซึ่่�งพรรคกรีนีชนะการเลือืกตั้้�งถึงึร้้อยละ 10.7 ทำให้้พรรคกรีนีมีจีำนวนที่่�นั่่�งในสภาผู้้�แทน

ราษฎร (Bundestag) เพิ่่�มขึ้้�นจาก 51 เป็็น 68 ที่่�นั่่�ง (Conradt, 2020)

4	 “Bündesverband der Bürger-initiativen für Umweltschutz”
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นโยบายที่่�สำคััญ นโยบายที่่�โดดเด่่นคืือการพััฒนาทางด้้านเทคโนโลยีี  

พรรคกรีีนต้้องการลดการอุุดหนุุนและเลิิกใช้้เครื่่�องยนต์์สัันดาปเชื้้�อเพลิิงฟอสซิิล  

แต่ว่างโครงสร้า้งพื้้�นฐานสำหรับัรถพลังังานสะอาดและรถพลังังานไฟฟ้า้ (E-mobility) 

เพื่่�อลดการปล่่อยก๊๊าซคาร์์บอนไดออกไซด์์ (CO
2
) ให้้ได้้ภายในปีี ค.ศ.2030 นโยบายนี้้�

จะช่่วยพััฒนานวััตกรรม สร้้างงานที่่�มั่่�นคง และเพิ่่�มมููลค่่าผ่่านเทคโนโลยีีขั้้�นสููงของ

เยอรมนีี (Europe Green, 2017) นอกจากนี้้� พรรคกรีีนเสนอค่่าจ้้างที่่�เท่่าเทีียมกััน ทุุก

คนต้้องมีีสิิทธิิในการแต่่งงานเสมอกันั เสนอกฎหมายการรับัเลี้้�ยงบุตุรบุญุธรรม และ

เคารพในความรัักระหว่่างบุุคคลโดยไม่่จำกััดเพศ

ในด้้านการต่่างประเทศ พรรคกรีีนเสนอกฎหมายเพื่่�อหยุุดยั้้�งการขายอาวุุธ 

เพราะไม่่ต้้องการหากำไรจากการสร้้างความขััดแย้้ง ยกระดัับมาตรฐานด้้านสัังคม

และสิ่่�งแวดล้อ้มทั่่�วโลกผ่า่นข้อ้ตกลงทางการค้า้ที่่�เป็น็ธรรม ยุตุิิการประมงนอกชายฝั่่�ง

แอฟริิกาที่่�มากเกิินไป และยกเลิิกการอุุดหนุุนการเกษตรที่่�ทำให้้เกิิดการอพยพและ

ความอดอยาก พรรคกรีีนต่่อสู้้�กัับการเปลี่่�ยนแปลงสภาพภููมิิอากาศซึ่่�งเป็็นสาเหตุุ

ของการลี้้�ภััยและอพยพย้้ายถิ่่�น เพราะเชื่่�อว่่านโยบายผู้้�ลี้้�ภััยที่่�ดีีที่่�สุุดคืือนโยบาย 

ที่่�ป้้องกัันไม่่ให้้ผู้้�คนต้้องย้้ายออกจากบ้้านเกิิดของตนเอง (Europe Green, 2017) 

สำหรัับการรัับมืือกัับโรคระบาด พรรคกรีีนทำได้้เพีียงสนัับสนุุนมาตรการล็็อกดาวน์์

ของพรรครััฐบาลภายใต้้การนำของนาง Angela Merkel เท่่านั้้�น และการจััดการโรค

ระบาดใหญ่่อย่่างมีีประสิิทธิิภาพ ส่่งผลให้้พรรครััฐบาลและสหภาพ CDU/CSU5  

ยังัคงได้เ้ปรีียบทางการเมืือง และมีีโอกาสที่่�จะได้ร้ับัเสีียงข้า้งมากในการเลืือกตั้้�งทั่่�วไป 

ค.ศ.2021 (Oltermann, 2020)

3. พรรคกรีีนอัังกฤษและเวลส์์ (Green Party of England and Wales: 

GPEW)

พรรคกรีนีแห่่งอังักฤษและเวลส์์ (Green Party of England and Wales) ก่่อตั้้�งขึ้้�น

ครั้้�งแรกในนามพรรคประชาชน (PEOPLE Party) ในปีี ค.ศ.1973 คู่่�ขนานไปกัับพรรค

กรีีนสก็็อต (Scottish Green Party) และพรรคกรีีนในไอร์์แลนด์์เหนืือ (Green Party in 

Northern Ireland) พรรคกรีีนอัังกฤษและเวลส์์มีีสำนัักงานใหญ่่ในลอนดอน ในระดัับ

สากล พรรคนี้้�เป็็นพัันธมิิตรกัับพรรคกรีีนระดัับโลก (Global Greens) และพรรคกรีีน

ยุุโรป (European Green Party) 

5	 การรวมกัันของสองพรรคการเมืืองในเยอรมนีี คืือ Christian Democratic Union 
of Germany (CDU) และ Christian Social Union in Bavaria (CSU)
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พรรคกรีีนแห่่งอัังกฤษและเวลส์์ถืือเป็็นพรรคกรีีนฝ่่ายซ้้าย เพราะอุุดมการณ์์

ที่่�ผสมผสานแนวคิิดสิ่่�งแวดล้้อมนิิยม (Environmentalism) เข้้ากัับนโยบายเศรษฐกิิจ

ของฝ่่ายซ้้าย พรรคกรีีนเชื่่�อว่่ารััฐบาลท้้องถิ่่�นเป็็นผู้้�จััดการบริิการสาธารณะได้้ดีีกว่่า

รััฐบาลกลาง สนัับสนุุนเศรษฐกิิจที่่�มั่่�นคงโดยรััฐที่่�อาศััยระบบทุุนนิิยมแบบมีีการ

ควบคุุม และสนัับสนุุนประชาธิิปไตยแบบตััวแทนตามสััดส่่วน นอกจากนี้้�พรรคกรีีน

ใช้แ้นวทางก้า้วหน้า้ในการดำเนินินโยบายทางสังัคม เช่น่ สิทิธิเิสรีภีาพ สิทิธิสิัตัว์ ์สิทิธิิ

ของผู้้�มีีความหลากหลายทางเพศ (LGBTI rights) และการปฏิิรููปนโยบายยาเสพติิด 

พรรคกรีีนยัังเชื่่�อมั่่�นในการไม่่ใช้้ความรุุนแรง เสนอรายได้้พื้้�นฐาน ค่่าครองชีีพสากล 

และส่่งเสริิมการมีีส่่วนร่่วมตามระบอบประชาธิิปไตย (Thompson, 2019)

ภาพ 4 สััญลัักษณ์์พรรคกรีีนอัังกฤษและเวลส์์

ที่่�มา: Green Party, 2019a

นโยบายที่่�สำคััญ ในการเลืือกตั้้�งทั่่�วไปปีี 2019 พรรคกรีีนได้้เสนอนโยบาย

เศรษฐกิิจที่่�สำคััญคืือนโยบายรายได้้พื้้�นฐานสากล (Universal Basic Income: UBI) 

ภายในปีี 2025 โดยรัับรองว่่าวััยแรงงานทุุกคน (ไม่่ว่่าจะมีีงานทำหรืือไม่่) จะมีีรายได้้

พื้้�นฐานอย่่างน้้อยสััปดาห์์ละ 89 ปอนด์์ และจ่่ายเงิินเพิ่่�มเติิมให้้กัับผู้้�พิิการ พ่่อหรืือ

แม่่เลี้้�ยงเดี่่�ยว (BBC News, 2019) เพื่่�อขจััดความยากจน สร้้างความมั่่�นคงทางการเงินิ 

ลดชั่่�วโมงการทำงานเหลืือสี่่�วัันต่่อสััปดาห์์ (Federal Employees, 2019) และเสนอ

นโยบายข้้อตกลงใหม่่สีเีขียีว (Green New Deals: GND) โดยสัญัญาว่่าจะสร้้างงานใหม่่

และลดต้้นทุุนพลัังงานในสหราชอาณาจัักร เพราะเชื่่�อว่่าการเติิบโตทางเศรษฐกิิจ

อย่่างไม่่มีีการควบคุุมจะทำให้้เกิิดมลภาวะและภาวะโลกร้้อนได้้ ดัังนั้้�น พรรคกรีีนจึึง

สนัับสนุุนการพััฒนาอย่่างยั่่�งยืืนที่่�สร้้างความเสีียหายต่่อสิ่่�งแวดล้้อมให้้น้้อยที่่�สุุด 

(Green Party, 2019b)
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สำหรัับนโยบายสิ่่�งแวดล้้อม พรรคกรีีนเสนอให้้ยกเลิิกการอุุดหนุุนการใช้้

พลัังงานนิิวเคลีียร์์ภายในสิิบปีี มีีเป้้าหมายให้้สหราชอาณาจัักรปล่่อยคาร์์บอน 

เป็็นศููนย์์ และจััดตั้้�งคณะกรรมการคุ้้�มครองสิ่่�งแวดล้้อม (Environmental Protection 

Committee) เพื่่�อปกป้้องที่่�อยู่่�อาศััยของสิ่่�งมีีชีวีิติและเพิ่่�มความหลากหลายทางชีีวภาพ 

ส่่วนนโยบายต่่างประเทศนั้้�น พรรคกรีีนแสดงจุุดยืืนในการปลดอาวุุธนิิวเคลีียร์์  

และปฏิเิสธโครงการนิิวเคลียีร์ใ์นสหราชอาณาจัักรมาโดยตลอด (Hope, 2015) ทั้้�งยังั

ต่่อต้้านการรุุกรานอิิรััก การแทรกแซงทางทหารของ NATO ในลิิเบีีย และการ

แทรกแซงประเทศเยเมนที่่�นำโดยประเทศซาอุุดีีอาระเบีียอีีกด้้วย (Green Party, 

2019b) ในสถานการณ์์ COVID-19 สหราชอาณาจัักรมีผีู้้�เสียีชีวีิติมากกว่่า 150,000 ราย 

การประกาศล็็อคดาวน์์ทั่่�วประเทศนานกว่่าหนึ่่�งปีีเต็็มก่่อให้้เกิิดความเสีียหาย 

ทางเศรษฐกิิจและสัังคมอย่่างมหาศาล พรรคกรีีนเรีียกร้้องให้้รััฐบาลแสดงความรัับ

ผิิดชอบต่่อความผิิดพลาดที่่�เกิิดขึ้้�น และต้้องมีีการสอบสวนรััฐบาลต่่อการจััดการ 

กับัโรคระบาดครั้้�งใหญ่ต่ามกระบวนการยุตุิธิรรมอย่า่งเต็ม็รูปูแบบเพื่่�อให้เ้ป็น็บทเรียีน

สำหรัับอนาคตต่่อไป (Green Party, 2021)

4. พรรคกรีีนสหรัฐัอเมริิกา (Green Party of the United States: GPUS)

พรรคกรีีนสหรััฐอเมริิกาเป็็นสหพัันธ์์ของรััฐภาคีีสีีเขีียว (Federation of State 

Green Parties) ถืือเป็็นพรรคการเมืืองที่่�ใหญ่่เป็็นอัันดัับสี่่�ในการเมืืองสหรััฐอเมริิกา 

เป็็นรองพรรคเดโมแครต (Democratic Party) พรรครีีพัับลิิกััน (Republican Party) 

และพรรคเสรีีนิิยม (Libertarian Party) การเคลื่่�อนไหวทางการเมืืองของพรรคนี้้� 

เริ่่�มขึ้้�นในเดือืนพฤษภาคม ค.ศ.1984 ที่่�รัฐมินินิโิซตา (Minnesota) โดยกลุ่่�มนักักิจิกรรม

ด้้านสิ่่�งแวดล้้อม (Green Activists) จำนวนมาก ต่่อมาในปีี ค.ศ.1985 ได้้จััดตั้้�ง Green 

Committees of Correspondence (GCoC) เริ่่�มจัดัโครงสร้า้งกลุ่่�มที่่�ชัดัเจนและรวมศูนูย์์

มากขึ้้�น ในปีี ค.ศ.1990 ก่่อนที่่�จะเรีียกตััวเองสั้้�น ๆ ว่่า “The Greens” ที่่�เริ่่�มมีีบทบาท

ทางการเมือืง การจัดักิจิกรรม การศึกึษา และการรณรงค์์การเลือืกตั้้�ง (Marks, 1997) 

พรรคกรีีนได้้ลงสมััครรัับเลืือกตั้้�งที่่�รััฐอลาสกา (Alaska) ในปีีนั้้�น แต่่ก็็ต้้องหยุุดชะงััก

ลงในช่ว่งสั้้�น ๆ  เพราะเกิดิความไม่ล่งรอยกันัในวิธิีกีารจัดัตั้้�งพรรค และการมีสี่ว่นร่ว่ม

ในกระบวนการทางการเมืือง
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ในปีี ค.ศ.1996 องค์์กรด้้านสิ่่�งแวดล้้อมได้้รวมตััวกัันเพื่่�อจััดตั้้�งสมาคมภาคีี 

สีีเขีียวแห่่งรััฐ (Association of State Green Parties (1996-2001)) ขึ้้�น ก่่อนที่่�จะ 

จััดตั้้�งเป็็นพรรคกรีีนแห่่งชาติิของสหรััฐอเมริิกา (Green Party of the United States) 

ในอีีกสี่่�ปีีต่่อมาและได้้การยอมรัับฐานะพรรคการเมืืองระดัับชาติิในปีี ค.ศ.2001  

พรรคกรีนีมีแีนวคิดิเรื่่�องการอนุุรักัษ์์สิ่่�งแวดล้้อมตามค่่านิยิมเสาหลัักทั้้�งสี่่� และขยายเป็็น 

“หลัักสิิบประการ”6 (Switzer & Vaughn, 2003) นอกจากนี้้� พรรคกรีีนยัังเห็็นว่่า

รัฐับาลต้้องเป็็นส่่วนหนึ่่�งของการแก้้ปัญัหาสิ่่�งแวดล้้อม ไม่่ใช่่เป็น็ส่่วนหนึ่่�งของปััญหา 

พรรคกรีนีจึงึคััดค้า้นการกระทำต่า่ง ๆ  ของรััฐและเอกชนที่่�เป็น็การตอกย้ำ้วิกิฤตการ

เปลี่่�ยนแปลงสภาพภููมิิอากาศทั่่�วโลก พรรคกรีีนเสนอสวััสดิิการสุุขภาพถ้้วนหน้้า  

โลกาภิวิัตัน์ ์พลัังงานทางเลือืก การปฏิริูปูการเลือืกตั้้�งและการจ่า่ยค่า่จ้า้งที่่�เหมาะสม 

แต่ต่่อ่ต้า้นพลังังานนิวิเคลียีร์ ์และการตัดัแต่ง่พืืชทางพันัธุกุรรม (GMO) (Green Party 

USA, 2020c) 

ภาพ 5 สััญลัักษณ์์พรรคกรีีนสหรััฐอเมริิกา

ที่่�มา: Green Party USA, 2020d 

6	 หลัักหกประการที่่�เพิ่่�มขึ้้�นมาได้้แก่่ การกระจายอำนาจ เศรษฐกิิจโดยชุุมชน สตรีี
นิยิมและความเท่่าเทียีมทางเพศ เคารพในความหลากหลาย ความรัับผิดิชอบในระดัับบุคุคล
และระดัับโลก และการมุ่่�งเน้้นในอนาคตและความยั่่�งยืืน
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นโยบายสำคััญ พรรคกรีีนสหรััฐอเมริิกาเสนอนโยบายข้้อตกลงใหม่่สีีเขีียว 

(GND) โดยเชื่่�อว่า่ขณะนี้้�โลกกำลัังเผชิญิอยู่่�กับภาวะถดถอยครั้้�งใหญ่่ด้า้นสิ่่�งแวดล้้อม 

ไม่่ต่่างกัับภาวะเศรษฐกิิจตกต่่ำครั้้�งใหญ่่ในช่่วงทศวรรษที่่� 1930 (The Great 

Depression) นโยบายนี้้�ต้้องการบรรเทาผลกระทบจากการเปลี่่�ยนแปลงสภาพภููมิิ

อากาศและการขจััดความเหลื่่�อมล้้ำทางเศรษฐกิิจได้้ (Galvin & Healy, 2020) 

วัตัถุุประสงค์์หลัักสามประการของ GND ได้แ้ก่ ่(Aşıcı & Bünül, 2012; Galvin & Healy, 

2020)

1. การฟื้้�นฟููระบบการเงิินที่่�กระจััดกระจายและเศรษฐกิิจที่่�ถดถอย ส่่งผลให้้

ผู้้�คนตกงานและบััณฑิิตจบใหม่่ไม่่มีีงานทำ

2. เศรษฐกิิจ “หลัังวิิกฤต” ที่่�ยั่่�งยืืนและไม่่เพิ่่�มความเสี่่�ยงในการขาดแคลน

ทรััพยากรและการเปลี่่�ยนแปลงสภาพภููมิิอากาศ (Aşıcı & Bünül, 2012)

3. การเติบิโตทางเศรษฐกิจิต้อ้งครอบคลุมุ บรรลุเุป้า้หมายการพัฒันาที่่�ยั่่�งยืนื 

(Sustainable Development Goals: SDGs) และการยุุติิความยากจนขั้้�นรุุนแรงภายใน

ปีี ค.ศ.2030 (Galvin & Healy, 2020)

ในปีี ค.ศ.2006 พรรคกรีีนได้้พััฒนาข้้อตกลงใหม่่สีีเขีียว (GND) เพื่่�อเป็็น

แพ็็คเกจกระตุ้้�นทางการเงิินที่่�สามารถสร้้างงานได้้มากถึึง 2 ล้้านตำแหน่่ง (Feindt & 

Cowell, 2010) และเป็็นแผนการเปลี่่�ยนผ่่านไปสู่่�การใช้้พลัังงานหมุุนเวีียนที่่�สะอาด

ทั้้�งหมดภายในปีี ค.ศ.2030 โดยใช้ภ้าษีคีาร์บ์อน การประกัันงาน การเรีียนฟรีใีนระดัับ

วิิทยาลััย และการประกัันสุุขภาพแบบจ่่ายครั้้�งเดีียว สำคััญที่่�สุดคืือ GND เสนอว่่า 

แต่่ละประเทศควรกัันงบประมาณอย่่างน้้อยร้้อยละ 1 ของผลิิตภััณฑ์์มวลรวม 

ในประเทศ (GDP) มาใช้้ในการลดการพึ่่�งพาคาร์์บอน เพิ่่�มการเข้้าถึึงน้้ำสะอาด  

และสุุขอนามััยของประชาชนภายในระยะเวลา 2 ปีี (Aşıcı & Bünül, 2012; Pettifor, 

2020) ในปี ีค.ศ.2019 สภาคองเกรสลงมติ ิ“การตระหนักัรู้้�ถึงึหน้า้ที่่�ของรัฐับาลกลาง

ในการออกแบบ Green New Deal”7 ในการประชุุมสภาคองเกรสครั้้�งที่่� 116 อันัเป็็นผล

สืบืเนื่่�องมาจากรายงานพิเิศษ “เรื่่�องโลกร้อ้น 1.5 องศาเซลเซียีส”8 ของคณะกรรมการ

ระหว่่างรััฐบาลว่่าด้้วยการเปลี่่�ยนแปลงสภาพภููมิิอากาศ (Intergovernmental Panel 

on Climate Change: IPCC) ค.ศ. 2018 (Ocasio-Cortez, 2019)

7	 “Recognizing the Duty of the Federal Government to Create a Green New Deal”
8	 IPCC Special Report on “Global Warming of 1.5 ºC”
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สำหรัับนโยบายต่่างประเทศ พรรคกรีีนเรีียกร้้องให้้สหรััฐอเมริิกาเข้้าร่่วม 

ศาลอาญาระหว่่างประเทศ (International Criminal Court: ICB) ลงนาม 

ในสนธิสิัญัญาห้า้มทดลองนิวิเคลียีร์แ์ละสนธิสิัญัญาการลดอาวุธุที่่�มีอีานุภุาพทำลาย

ล้้างสููง (Treaty on the Non-Proliferation of nuclear weapons: NPT) นอกจากนี้้� ยััง

ต้้องการให้้ลดงบประมาณของกระทรวงกลาโหมลงครึ่่�งหนึ่่�ง ลดอาวุุธ ส่่งเสริิม

สัันติิภาพในตะวัันออกกลางผ่่านการจััดตั้้� งคณะกรรมการความจริิงและ 

การสมานฉัันท์์ขึ้้�น เพื่่�อดำเนิินการเรีียนรู้้�และรัับรู้้�ร่่วมกัันของชาวอิิสราเอลและ 

ชาวปาเลสไตน์์ตามสิิทธิิขั้้�นพื้้�นฐานที่่�ทั้้�งสองจะอาศััยอยู่่�ร่่วมกัันได้้อย่่างสัันติิและ

ปลอดภััย ในสถานการณ์์โรคระบาด พรรคกรีีนเห็็นว่่าระบบการรัักษาพยาบาลของ

สหรััฐฯ ยัังไม่่มีีประสิิทธิิภาพในการจััดการกัับโรคระบาด รััฐบาลมีีข้้อผิิดพลาด

มากมายในการควบคุุมไวรััส ปราศจากการคัดักรอง การตรวจ และติดิตามผู้้�ติดิเชื้้�อ 

จึึงทำให้้มีีผู้้�ป่วยหลายล้้านราย ดัังนั้้�นพรรคกรีีนจึึงเสนอให้้รััฐบาลปรัับปรุุงระบบ

ประกัันสุุขภาพของรััฐบาลให้้กลายเป็็นระบบประกันัสุขุภาพแห่่งชาติทิั่่�วหน้้า (National 

Improved Medicare for All) และจ่่ายค่่ารักัษาพยาบาลให้้เร็ว็ที่่�สุดุ (Green Party USA, 

2021)

ทิิศทางของพรรคกรีีนในการเมืืองกระแสหลััก

การเมือืงสีเีขียีวตระหนัักถึงึระบบการเมือืงของมนุุษย์ว์่า่เป็น็ต้น้เหตุุของปััญหา

สิ่่�งแวดล้้อม ไม่่ว่่ามนุุษย์์จะมีีการปฏิิรููปการเมืืองไปในรููปแบบใดก็็ตาม การเมืือง 

ยัังคงเป็็นบ่่อเกิิดของการทำลายสิ่่�งแวดล้้อม ดัังนั้้�น การเมืืองจึึงต้้องแสดงบทบาท 

ที่่�สำคัญัในการลดความเสียีหายทางด้า้นสภาพแวดล้อ้มที่่�เกิดิจากมนุษุย์ ์เพราะหาก

มนุุษย์์ต้้องต่่อสู้้�กับสิ่่�งแวดล้้อม มัันจะเป็็นสงครามที่่�มีแต่่แพ้้กัับแพ้้ (Losing Battle) 

เท่่านั้้�น 

ในเชิิงเปรีียบเทีียบ พรรคกรีีนต่่างมีีลัักษณะร่่วมคืือการให้้ความสำคััญกัับ

นโยบายทางด้้านสิ่่�งแวดล้้อมเป็็นหลััก รััฐบาลต้้องไม่่เป็็นส่่วนหนึ่่�งของปััญหาแต่่ต้้อง

เป็็นผู้้�แก้้ไขปััญหาสิ่่�งแวดล้้อม พรรคกรีีนจึึงเสนอให้้ยุุติิกิิจกรรมของมนุุษย์์ 

ที่่�ทำลายสิ่่�งแวดล้้อม แต่่เพิ่่�มการปกป้้องสิ่่�งแวดล้้อมมากขึ้้�นผ่่านกระบวนการ

ทางการเมือืง เช่น่ การสนับัสนุนุอุตุสาหกรรมที่่�ปกป้อ้งสิ่่�งแวดล้อ้ม และแก้ไ้ขกฎหมาย

สิ่่�งแวดล้อ้มใหม่ ่เพื่่�อปกป้อ้งทรัพัยากรธรรมชาติ ิอีกีทั้้�งยังัแสวงหาเทคโนโลยีทีางเลือืก

และพลัังงานสะอาดเพื่่�อลดการปล่่อยก๊๊าซคาร์์บอนไดออกไซด์์ (CO
2
) ขณะที่่� 

พรรคกรีีนอังักฤษและเวลส์์ และพรรคกรีีนสหรััฐอเมริกิาต่่างเห็็นพ้้องต้้องกัันในนโยบาย
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ข้้อตกลงใหม่่สีเีขียีวที่่�ใช้้หลักัการทางเศรษฐศาสตร์์เพื่่�อลดต้้นทุนุพลังังาน การขจัดัความ 

ไม่่เท่่าเทียีมกันัทางเศรษฐกิจิผ่่านการสร้้างงานใหม่่ไปพร้้อม ๆ กับัการบรรเทาผลกระทบ 

ที่่�เกิดิจากการเปลี่่�ยนแปลงสภาพภููมิอิากาศ ที่่�สำคััญพรรคกรีีนเน้้นนโยบายต่่างประเทศ

อย่่างสันัติ ิ โดยการหยุดุขายอาวุธุ ปลดอาวุธุนิวิเคลียีร์์ ต่่อต้้านการรุกุรานประเทศอื่่�น  

และถอนกำลังัออกจากพื้้�นที่่�สงคราม

ในทางตรงกันัข้้าม พรรคกรีนีมีลีักัษณะเฉพาะที่่�แตกต่่างกันัอย่่างเห็น็ได้้ชัดั คือืพรรค

กรีนีนำเสนอนโยบายทางสังัคมเพื่่�อแก้้ปััญหาเฉพาะในแต่่ละประเทศของตน เช่่น พรรคกรีนี 

ออสเตรเลีียให้้ความสำคััญกัับนโยบายปิิดค่่ายผู้้�ลี้้�ภััยนอกชายฝั่่�ง เพราะในแต่่ละปีี

ออสเตรเลียีรับัผู้้�ลี้้�ภัยจำนวนมหาศาลจากทวีีปเอเชียีและตะวัันออกกลาง แต่่รัฐับาลกลัับ

ละเมิดิสิทิธิมินุษุยชนด้้วยการกักัขังัผู้้�ลี้้�ภัยัไว้้นอกชายฝั่่�งอย่่างไม่่มีกีำหนด (Minns, Bradley, 

& Chagas-Bastos, 2018; Pickering & Lambert, 2002) ขณะที่่�พรรคกรีนีอัังกฤษและเวลส์์

ให้้ความสำคัญักับัความมั่่�นคงในชีวีิติของผู้้�เปราะบาง เช่่น ผู้้�พิกิาร พ่่อหรือืแม่่เลี้้�ยงเดี่่�ยว  

จึงึเสนอนนโยบาย UBI เพื่่�อขจัดัความยากจนและสร้้างความมั่่�นคงทางการเงินิให้้แก่่ทุกุคน 

นอกจากนี้้�พรรคกรีนีเยอรมนีมีีปีระวัตัิศิาสตร์์อันัยาวนานตั้้�งแต่่ขบวนการเคลื่่�อนไหวด้้าน 

สิ่่�งแวดล้้อมในช่่วงปลายทศวรรษ 1970 และใช้้ข้้อได้้เปรียีบในด้้านเทคโนโลยีเีพื่่�อพัฒันา

พลังังานสะอาด เช่่น รถพลัังงานไฟฟ้้า ซึ่่�งแตกต่่างจากพรรคกรีนีสหรัฐัอเมริกิาที่่�เน้้นการลด

งบประมาณของกระทรวงกลาโหมลงพร้้อมกัับส่่งเสริิมสัันติิภาพในตะวัันออกกลาง  

เพราะพรรคกรีนีเห็็นว่่ารััฐบาลอเมริกิันัใช้้เงินิงบประมาณในสงครามมากเกินิไป

แม้้ว่่าพรรคกรีีนในสี่่�ประเทศจะเป็็นสมาชิิกเครืือข่่ายพรรคกรีีนระดัับโลก  

แต่่ทั้้�งสี่่�พรรคมีีตำแหน่่งแห่่งที่่�ในการเมืืองกระแสหลัักที่่�แตกต่่างกััน เราพบว่่าพรรค

กรีีนเยอรมนีีประสบความสำเร็็จทางการเมืืองมากที่่�สุด ภาพลัักษณ์์ของพรรคกรีีน

เยอรมนีีดีีขึ้้�นอย่่างต่่อเนื่่�องเมื่่�อประชาชนเริ่่�มมีีความกัังวลเกี่่�ยวกัับการเปลี่่�ยนแปลง

สภาพภููมิอิากาศมากขึ้้�น ข่า่วอื้้�อฉาวด้้านสิ่่�งแวดล้้อม เช่น่ การปล่่อยมลพิิษของบริษิัทั 

Volkswagen และข่่าวบริิษััทเหมืืองแร่่ RWE วางแผนที่่�จะบุุกรุุกป่่า Hambach  

Forest ในรััฐนอร์์ทไรน์์-เว็็สท์์ฟาเลิิน (Nordrhein-Westfalen) ทำให้้พรรคกรีีน 

มีบีทบาทโดดเด่น่มากก่อ่นการเลือืกตั้้�งระดับัรัฐั (BBC News, 2015; Wettengel, 2019) 

แต่่สถานการณ์์ COVID-19 และภาพลัักษณ์์ติิดลบของผู้้�นำคนใหม่่ของพรรค CDU/

CSU กลับัทำให้ป้ระชาชนหัันไปสนับัสนุนุพรรคการเมือืงอื่่�น ๆ  มากขึ้้�น ส่ง่ผลให้พ้รรค 

Social Democratic Party of Germany (SPD) ชนะการเลืือกตั้้�งทั่่�วไปในปลายเดือืน

กันัยายน ค.ศ.2021 และพรรคกรีนีได้้รับัคะแนนเสียีงมากเป็็นอันัดับัสาม ครองที่่�นั่่�ง
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ในสภา Bundestag ได้้ร้้อยละ 14.8 คิิดเห็็น 118 ที่่�นั่่�งในสภา (Deutsche Welle, 2021)

รองลงมาคืือพรรคกรีีนสหรััฐอเมริิกาเป็็นพรรคการเมืืองใหญ่่อัันดัับสี่่�และมีี

จำนวนสมาชิกิเติบิโตขึ้้�นอย่า่งต่อ่เนื่่�อง แต่ร่ะบบสองพรรคการเมือืงของสหรัฐัอเมริกิา

ทำให้เ้ป็น็เรื่่�องยากที่่�พรรคกรีีนจะได้ร้ับัชััยชนะในการเลือืกตั้้�งทั่่�วไป พรรคกรีนีจึงึเลือืก

ที่่�จะเคลื่่�อนไหวในการเมืืองระดัับท้้องถิ่่�นมากกว่่าในระดัับชาติิ โดยในปีี ค.ศ.2020 

นาย Emmanuel Estrada ผู้้�สมัคัรพรรคกรีีนอายุุ 26 ปี ีได้้รับัการเลืือกตั้้�งให้้เป็น็นายก

เทศมนตรีีของเมืือง Baldwin Park ลอสแอนเจลิิส (LA) รััฐแคลิิฟอร์์เนีีย และผู้้�สมััคร

อีีก 10 คนได้้รัับเลืือกตั้้�งทุุกระดัับในการเมืืองอเมริิกา (Green Party USA, 2020d)  

ในทางตรงกันัข้้ามพรรกรีนีอัังกฤษและเวลส์์ที่่�เคยได้้คะแนนเสียีงในการเมือืงระดับัชาติิ

ปีี ค.ศ.1989 ร้้อยละ 35 กลัับได้้คะแนนลดลงอย่่างต่่อเนื่่�อง (Thompson, 2019)  

พรรคกรีนีอัังกฤษและเวลส์์จึงึเน้้นไปที่่�การเมือืงในระดับัท้้องถิ่่�น เช่่น การเลือืกตั้้�งสภา

ลอนดอน (London Assembly) และการเมือืงในระดัับเหนือืรััฐ เช่น่ สภายุโุรป (European 

Parliament) ที่่�สามารถครองที่่�นั่่�งได้้ 7 ที่่�นั่่�งจาก 73 ที่่�นั่่�งของกลุ่่�มกรีีนยุุโรป  

(Greens–European Free Alliance) (Green Party, 2020) สุุดท้้ายคืือพรรคกรีีน 

ออสเตรเลีียที่่�ครองเสีียงในระบบการเมืืองกระแสหลักัได้้น้้อยที่่�สุดุ แม้้ว่่าจะเป็น็พลังั

ที่่�สามในการเมืืองออสเตรเลีีย แต่่ในการเลืือกตั้้�งปีี 2019 พรรคกรีีนได้้เพีียง 1 ที่่�นั่่�ง

ในสภาผู้้�แทนราษฎร สาเหตุุสำคััญเป็็นเพราะวิิธีีการนัับคะแนนเสีียงเลืือกตั้้�งตาม

ความพอใจ (Preferential Voting System) หรืือระบบถ่่ายโอนคะแนนเสีียง (Single 

Transferable Vote System: STV) ที่่�ผู้้�สมััครต้้องได้้รัับคะแนนเสีียงร้้อยละ 35 ในการ

ลงคะแนนครั้้�งแรกจึึงจะชนะการเลืือกตั้้�งได้้ ทำให้้พรรคกรีีนเอาชนะในการเลืือกตั้้�ง

แบบนี้้�ได้้ยาก (Sharman, Sayers, & Miragliotta, 2002)

สรุุป: การเมืืองสีีเขีียว

การเมืืองสีีเขีียวพััฒนามาจากการปะทะกัันระหว่่างประชาชนรากหญ้้า 

กัับโครงสร้้างการเมืืองกระแสหลัักระดัับชาติิ ความขััดแย้้งที่่�เกิิดขึ้้�นทั่่�วโลกตั้้�งแต่่

ทศวรรษที่่� 1960 แสดงให้เ้ห็น็ว่า่วิกิฤตการณ์ส์ิ่่�งแวดล้อ้มอันัเนื่่�องมาจากกิจิกรรมของ

มนุุษย์์กำลัังเป็็นภััยคุุกคามรููปแบบใหม่่ซึ่่�งระบบการเมืืองแบบเดิิม ๆ ไม่่สามารถ

จัดัการได้ ้การเมือืงสีเีขียีวและพรรคกรีนีจึงึเสนอการเมือืงทางเลือืกที่่�มุ่่�งไปที่่�ประเด็น็

สิ่่�งแวดล้้อม ทบทวนความสััมพัันธ์์ระหว่่างมนุุษย์์กัับโลกและความสััมพัันธ์์ระหว่่าง

ผู้้�คนในรููปแบบใหม่่ที่่�สามารถอยู่่�ร่่วมกัันได้้อย่่างยั่่�งยืืน แต่่ในความเป็็นจริิงเราพบว่่า

ยัังเป็็นเรื่่�องยากสำหรัับพรรคกรีีนในประเทศออสเตรเลีีย เยอรมนีี อัังกฤษ และ
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สหรััฐอเมริิกาที่่�จะจััดตั้้�งรััฐบาลในระบบการเมืืองกระแสหลัักเพราะปััจจััยอััน 

หลากหลาย เช่่น ภููมิิหลัังประวััติิศาสตร์์ ทััศนคติิของผู้้�มีีสิิทธิ์์�เลืือกตั้้�ง ปััญหา 

สิ่่�งแวดล้้อมเฉพาะหน้้า นโยบายของพรรค และกระบวนการทางการเมืือง ทั้้�งหมดนี้้�

ยังัเป็็นความท้้าทายที่่�พรรคกรีีนต้้องขบคิดิซึ่่�งอาจเป็็นการนำเสนอนโยบายที่่�เกี่่�ยวข้้องกัับความ

เสื่่�อมโทรมของสภาพแวดล้้อม การสููญพัันธุ์์�ครั้้�งใหญ่่ และการเมือืงโลกหลัังโรคระบาด  

(Post-pandemic world) ซึ่่�งเป็็นจุดุเด่่นที่่�สุดุของพรรคกรีนีเพื่่�อต่่อสู้้�กับัพรรคการเมือืงอื่่�น ๆ  

ในการเมือืงกระแสหลักัทั้้�งในระดับัชาติแิละระดับัโลกต่่อไป
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