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บทคััดย่่อ

บทความวิจิัยัเรื่่�องนี้้�มีวีัตัถุปุระสงค์เ์พื่่�อศึกึษาบันัทึกึการเดินิทางเพื่่�อการสำรวจ

ทางวิทิยาศาสตร์์ในเขตบริเิวณดินิแดนตอนในของสยาม กัมัพููชา และลาวของนักัสำรวจ

ชาวฝรั่่�งเศส อ็็องรีี มููโอต์์ โดยเป็็นการศึึกษาในเชิิงประวััติิศาสตร์์ บทความมีีข้้อเสนอ

ว่่าการขยายตััวของการศึึกษาประวััติิศาสตร์์ธรรมชาติิในคริิสต์์ศตวรรษที่่� 18 ทำให้้

เกิิดการเดิินทางในรููปแบบใหม่่ที่่�มีีเป้้าหมายเพื่่�อวิิทยาศาสตร์์โดยตรง และทำให้ ้

อองรีี มููโอต์์ได้้ทุุนสำหรัับโครงการสำรวจตอนในของสยาม กััมพููชา และลาว  

ซึ่่�งเป็็นการสำรวจเพื่่�อศึึกษาสภาพภููมิิศาสตร์์ ทรััพยากร และผู้้�คนในดิินแดนตอนใน 

รวมทั้้�งเก็็บรวบรวมตััวอย่่างพัันธุ์์�พืืชและพัันธุ์์�สััตว์์เพื่่�อส่่งให้้กัับสมาคมผู้้�ให้้ทุุน

สนับัสนุุน ในขณะที่่�บันทึกึการเดิินทางของมููโอต์์ ซึ่่�งสััมพัันธ์ก์ับัโครงการประวััติศิาสตร์์
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ความมีมีนุษุยธรรมที่่�บริสิุทุธิไิร้้ความผิดิ แทนที่่�การเข้้าพิชิิติยึดึครองโดยใช้้ความรุนุแรง 

ซึ่่�งถููกทำให้้ไร้้ความชอบธรรมหลัังการปฏิิวััติิฝรั่่�งเศส
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The Travel Writing of Henri Mouhot: Natural History,  
the Scientific Expedition, and the Language of Empire

Chanida Prompayak2

ABSTRACT 

By employing a historical approach, this research aims to study the  

travel writing of the French traveler Henri Mouhot, who conducted scientific  

surveys in the interior regions of Siam, Cambodia, and Laos during the years 

1858, 1859, and 1860. This paper argues that the growth of natural history in the 

18th century gave rise to a new form of travel with the direct purpose of 

 scientific study. Consequently, Mouhot was financially supported to carry out 

projects to explore the interior regions of Siam, Cambodia, and Laos, surveying 

lands, resources, and people. The expedition also allowed him to collect plant and 

animal specimens, which were shipped back to associations in England that 

funded his work. Mouhot’s travel writing, which was part of the European natural 

history project, represented European power and the legitimacy to rule other parts 

of the world through what was portrayed as a humanist and innocent act. His 

travel writing, after the French Revolution, thus substituted violent conquests, 

which were criticized as illegitimate actions.

Keywords: Henri Mouhot, Travel Writing, Scientific Expedition, Natural History
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บทนำ 

บทความวิิจััยเรื่่�องนี้้� เป็็นความพยายามที่่�จะศึึกษาบัันทึึกการเดิินทาง 

เพื่่�อการสำรวจประวััติิศาสตร์์ธรรมชาติิในเขตบริิเวณดิินแดนตอนในของสยาม 

กััมพููชา และลาวของนัักสำรวจชาวฝรั่่�งเศส อ็็องรีี มููโอต์์ (Henri Mouhot) ซึ่่�งตีีพิิมพ์์

เผยแพร่่ครั้้�งแรกเป็็นภาษาฝรั่่�งเศสในวารสารรายปีี Le Tour du Monde ในชื่่�อ  

“Voyage dans les Royaumes de Siam, de Cambodge, de Laos et autres parties 

centrales de L’Indo-Chine” เมื่่�อ ค.ศ.1863 (พ.ศ.2406) ปีีซึ่่�งฝรั่่�งเศสประกาศให้้

กััมพููชาอยู่่�ภายใต้้อารัักขา) และแปลเป็็นภาษาอัังกฤษ ตีีพิิมพ์์เมื่่�อ ค.ศ.1864  

(พ.ศ.2407) ในชื่่�อ Travels in the Central Parts of Indo-China (Siam), Cambodia, 

and Laos, during the Years 1858, 1859, and 1860 (Mouhot, 1864) รวมทั้้�งงาน

เขียีนชิ้้�นนี้้�ยังได้ร้ับัการแปลจากภาษาฝรั่่�งเศสเป็็นภาษาไทย เมื่่�อ พ.ศ.2558 ชื่่�อ บันัทึึก

การเดิินทางของอ็็องรีี มููโอต์์ในสยาม กััมพููชา ลาว และอิินโดจีีนตอนกลางส่่วนอื่่�น ๆ  

(Mouhot, 2015) โดยเป็็นการวิิจััยในเชิิงประวััติิศาสตร์์ ซึ่่�งเป็็นการวิิเคราะห์์ทั้้�งตััวบท

และบริิบทของบัันทึึกการเดิินทางดัังกล่่าว

ทั้้�งนี้้� งานเขีียนที่่�เรีียกว่่างานเขีียนการเดิินทาง (travel writing) นั้้�น กล่่าวได้้ว่่า

เป็็นคำที่่�มีีความหมายกว้้าง ๆ ซึ่่�งรวมเอาลัักษณะคำประพัันธ์์หลากหลายประเภท 

ไม่่ว่่าจะเป็็นบัันทึึกประจำวััน เรีียงความ เรื่่�องสั้้�น บทกลอน การจดบัันทึึกช่่วยจำ  

หรือืรายงาน ฯลฯ (Thompson, 2011, p.11) งานเขียีนการเดินิทางมีปีระวัตัิคิวามเป็็นมา

ยาวนานในสังัคมตะวันัตก งานเขียีนประเภทนี้้�ผลิติขึ้้�นทั้้�งในยุคุกรีกี-โรมันัและยุคุกลาง 

แต่่ในยุุคต้้นสมััยใหม่่ การให้้ความสำคััญกัับความจริิงเชิิงประจัักษ์์ การออกเดิินทาง

สำรวจดิินแดนส่่วนต่่าง ๆ ในโลกของชาวยุุโรป และการเกิิดขึ้้�นของเทคโนโลยีี 

การพิมิพ์์ ยิ่่�งทำให้้งานเขีียนการเดิินทางได้้รับัความสำคััญ ถููกเขียีน และตีพีิมิพ์์เผยแพร่่

เป็็นจำนวนมาก เพราะบัันทึึกดัังกล่่าวได้้กลายเป็็นข้้อมููลสำคััญสำหรัับการเดิินทาง

สำรวจที่่�จะเกิดิขึ้้�นต่่อไปข้้างหน้้า โดยในคริสิต์์ศตวรรษที่่� 17 นั้้�น งานเขียีนการเดินิทาง

ที่่�ตีีพิิมพ์์เป็็นเรื่่�องเกี่่�ยวกัับอิินเดีียและเอเชีียตะวัันออกเฉีียงใต้้ยัังมีีจำนวนเพิ่่�มขึ้้�นมา

สููสีีกัับงานเขีียนการเดิินทางเกี่่�ยวกัับยุุโรป (MacLean, 2019, p. 65) และตลอด 

คริิสต์์ศตวรรษที่่� 18 จนถึึงต้้นศตวรรษที่่� 19 การตีีพิิมพ์์บัันทึึกการเดิินทางยิ่่�งได้้รัับ

ความสำคััญและความนิิยมเพิ่่�มมากขึ้้�น พร้้อม ๆ กัับการเดิินทางเคลื่่�อนย้้ายที่่�ทำได้้

สะดวกขึ้้�นจากความก้า้วหน้า้ของเทคโนโลยีคีมนาคม และการขยายตัวัของวัฒันธรรม

การพิิมพ์์ ทั้้�งนี้้�หนัังสืือบัันทึึกการเดิินทางกลายเป็็นเรื่่�องที่่�อ่านได้้ทั้้�งเพื่่�อเพิ่่�มพููน 

ความรู้้�และเพื่่�อความเพลิิดเพลิิน (Thompson, 2011, p.45) 
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ในขณะที่่� สำหรับันักัประวัตัิศิาสตร์์ไทยนั้้�น งานเขียีนการเดินิทางที่่�ถููกผลิติขึ้้�นมา

ตั้้�งแต่่ศตวรรษที่่� 17 กลายเป็็นสิ่่�งที่่�ใช้้จััดการกัับปััญหาความขาดแคลนและข้้อจำกััด

ของหลัักฐานไทย โดยบัันทึึกการเดิินทางของชาวตะวัันตกเป็็นแหล่่งข้้อมููลหลัักฐาน

สำคััญในการศึึกษาประวััติิศาสตร์์อยุุธยาและต้้นรััตนโกสิินทร์์ ดัังตััวอย่่างเช่่น 

การแปลและตีีพิิมพ์์หนัังสืือของสำนัักวรรณกรรมและประวััติิศาสตร์์ กรมศิิลปากร 

ที่่�ชื่่�อ ตามรอยบัันทึึกชาวต่่างชาติิจากอ่่าวสยามสู่่�ลำน้้ำเจ้้าพระยา (Department of 

Fine Art, 2014) ซึ่่�งเป็็นการประมวลข้้อมููลบัันทึึกการเดิินทางของชาวยุุโรป ซึ่่�งเข้้ามา

ในช่่วงอยุุธยาถึึงต้้นรััตนโกสิินทร์์ เช่่น บาทหลวงกีีย์์ ตาชารด์์, นิิโกลาส์์ แชร์์แวส  

หรืือเซอร์์จอห์์น บาวริิง โดยเฉพาะในส่่วนที่่�เป็็นการกล่่าวถึึงสภาพภููมิศาสตร์์ 

ธรรมชาติิ สิ่่�งแวดล้อ้ม การเดิินเรือื วัฒันธรรม ขนบธรรมเนีียม และวิถิีชีีวีิติของสยาม

ที่่�อยู่่�ในพื้้�นที่่�ปากอ่่าวสยามจนถึึงเมืืองบางกอก เพื่่�อเป็็นแหล่่งอ้้างอิิงให้้กัับผู้้�ศึึกษา

ประวััติิศาสตร์์ไทย

การศึกึษาบันัทึกึการเดินิทางของอ็อ็งรี ีมููโอต์ ์ดููเหมือืนจะยังัมีชี่อ่งว่า่งให้ศ้ึกึษา 

กล่่าวคืือ งานการศึึกษาในภาษาไทยเกี่่�ยวกัับบัันทึึกของอ็็องรีี มููโอต์์ ซึ่่�งมีีจำนวน 

ไม่่มากนั้้�น มัักจะให้้ความสนใจต่่อทััศนะเกี่่�ยวกัับสยาม กััมพููชาและลาว ที่่�ปรากฏอยู่่�

ในเนื้้�อหาของบัันทึึกเป็็นหลััก ดัังจะเห็็นได้้จากงานวิิจััยของกรรณิิกา จรรย์์แสง 

(Chanseang, 2012) เรื่่�อง “เอกสารลำดัับที่่� 80 จดหมายเหตุุอ็องรีี มููโอต์์ (Henri 

Mouhot) และเอกสารลำดัับที่่� 81 จดหมายเหตุุก็็องต์์ ลููโดวิิค เดอ โบวััวร์์ (Le comte 

Ludovic de Beauvoir) กรุุงเทพฯ ในทััศนะนัักเดิินทางชาวฝรั่่�งเศส รััชกาลพระบาท

สมเด็็จพระจอมเกล้้าเจ้้าอยู่่�หััว” อัันเป็็นงานวิิจััยในชุุดโครงการวิิจััย “100 เอกสาร

สำคััญเกี่่�ยวกัับประวััติิศาสตร์์ไทย” นั้้�น เป็็นการกล่่าวถึึงบัันทึึกของอ็็องรีี มููโอต์ ์

ในฐานะเอกสารประวััติิศาสตร์์ ที่่�บัันทึึกเกี่่�ยวกัับบ้้านเมืืองและผู้้�คนของสยาม แม้้ว่่า

จะกล่่าวด้้วยว่่าเนื้้�อหาในบัันทึึกยัังได้้แสดงถึึงความคิิดของมููโอต์์เกี่่�ยวกัับ “ภารกิิจ 

เผยแพร่่อารยธรรม” (mission civilisatrice) ซึ่่�งส่่งเสริิมลััทธิิจัักรวรรดิินิิยมเอาไว้้ 

อย่่างชััดเจนด้้วย หรืือบทความเรื่่�อง “อีีสานและลาวในทััศนะของนัักสำรวจชาว

ฝรั่่�งเศสจากรายงานการสำรวจในพุุทธศตวรรษที่่� 25 (พุุทธศักราช 2401-พุุทธศักัราช 

2446)” ของนััชชา อู่่�เงิิน, ทวีีศิิลป์์ สืืบวััฒนะ และอภิิราดีี จัันทร์์แสง (Ungeng,  

Suebwattana, & Chanseang, 2016) ที่่�ศึึกษารายงานของนัักสำรวจชาวฝรั่่�งเศส  

6 กลุ่่�ม ที่่�มีตี่อ่อีสีานและลาว และผลกระทบที่่�เกิิดขึ้้�นจากรายงานการสำรวจดัังกล่า่ว 

ซึ่่�งบันัทึกึของอ็อ็งรี ีมููโอต์ ์เป็น็หนึ่่�งในนั้้�น โดยมีขี้อ้เสนอว่า่รายงานการสำรวจเป็น็การ

แสดงให้้เห็็นถึึง “ความล้้าหลััง” ไร้้อารยะ ของคนอีีสานและลาว ซึ่่�งแตกต่่างจาก 
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คนสยาม ซึ่่�งจะกลายเป็็นการส่่งเสริิมการล่่าอาณานิิคมของฝรั่่�งเศสในดิินแดน 

แถบนี้้�ในที่่�สุุด 

ที่่�น่าสนใจคือืงานการศึกึษามููโอต์์ที่่�เป็็นภาษาอัังกฤษของ Olivier J.-F. Schouteden 

เรื่่�อง “Imperial spectacles: Spatial visions of French Indochina in Henri Mouhot’s 

and Noé Filoz’s exploration accounts” ตีีพิิมพ์์ ค.ศ. 2018 ที่่�แม้้จะยัังคงเป็็น 

การนำเสนอทัศันะของมููโอต์์ที่่�มีีต่่อดิินแดนอิินโดจีีนของฝรั่่�งเศส โดยเปรีียบเทีียบกับั

ทััศนะของนัักสำรวจฝรั่่�งเศสอีีกคนหนึ่่�งคืือ Noé Filoz  แต่่ Schouteden เสนอว่่า 

มิิติิในเชิิงพื้้�นที่่�ของอิินโดจีีนจากสายตาของทั้้�งสองมีีความแตกต่่างกัันอย่่างสิ้้�นเชิิง  

ซึ่่�งสะท้้อนให้้เห็น็ถึงึความซัับซ้้อนและความไม่่แน่่นอนในประสบการณ์์การเดิินทาง  

ที่่�แม้ว้่า่นัักเดินิทางอาจจะมองผ่่านเลนส์์ของจัักรวรรดิินิยิมเช่น่เดียีวกัันก็็ตาม แต่พ่ื้้�นที่่�

ที่่�ถููกนำเสนอออกมากลัับมีีความเลื่่�อนไหล ไม่่หยุุดนิ่่�งคงที่่� ทั้้�งนี้้�ข้้อเสนอของ  

Schouteden ทำให้้สมควรที่่�เราจะต้้องกลัับไปพิิจารณาบัันทึึกงานเขีียนของมููโอต์์ 

อย่า่งละเอียีดอีกีครั้้�ง โดยเฉพาะการทำความเข้า้ใจความเป็น็งานประพันัธ์ข์องบันัทึกึ

การเดินิทาง วิธิีกีารนำเสนอภาพธรรมชาติ ิภููมิทิัศัน์แ์ละผู้้�คน รวมไปถึงึบริบิทที่่�ทำให้้

มููโอต์์ออกเดิินทางและเกิิดประสบการณ์์การเดิินทางดัังที่่�ปรากฏในบัันทึกึการเดินิทาง 

ซึ่่�งในกรณีนีี้้�ก็ค็ือืการขยายตัวัของการหาความรู้้�วิทิยาศาสตร์ ์ในสาขาประวัตัิศิาสตร์์

ธรรมชาติิ (Schouteden, 2018)

Robinson (2019) กล่่าวถึึงความนิิยมที่่�มีีต่่อบัันทึึกการเดิินทางสำรวจในเชิิง

วิิทยาศาสตร์์ไว้้ว่่า ในคริิสต์์ศตวรรษที่่� 17 รายงานการสำรวจที่่�ควรจะส่่งให้้กัับ 

ผู้้�อุุปถััมภ์์การเดิินทางอ่่านเท่่านั้้�น ได้้กลายเป็็นหนัังสืือขายดีีในเมืืองใหญ่่อย่่างปารีีส 

ลอนดอน และนิิวยอร์์ก ซึ่่�งทำให้้การตีีพิิมพ์์บัันทึึกการเดิินทางสำรวจในเชิิง

วิิทยาศาสตร์์ มีีเนื้้�อหาที่่�เขีียนขึ้้�นสำหรัับผู้้�อ่่านชาวยุุโรปโดยทั่่�วไป นอกเหนืือไปจาก

เนื้้�อหาที่่�เป็็นข้้อมููลทางวิิทยาศาสตร์์ ตััวอย่่างเช่่น การเดิินทางสำรวจแปซิิฟิิก 

ของเจมส์์ คุุก (James Cook) รอบแรกในช่่วง ค.ศ.1768-1771 นั้้�น มีีเป้้าหมายเพื่่�อ 

ที่่�จะวััดการโคจรของดาวศุุกร์์ขณะเคลื่่�อนผ่่านดวงอาทิิตย์์ (Transit of Venus)  

เพื่่�อที่่�จะนำไปคำนวนระยะห่า่งที่่�ถููกต้อ้งระหว่า่งโลกกัับดวงอาทิติย์ ์โดยจุดุที่่�จะสังัเกต

ดาวศุุกร์์จากโลกนั้้�นอยู่่�บนมหาสมุุทรแปซิิฟิิก ดัังนั้้�นเป้้าหมายของการเดิินทาง 

จึึงเป็็นการสัังเกตการณ์์ทางดาราศาสตร์์และคณิิตศาสตร์์ แต่่บัันทึึกการสำรวจ 

ของคุุก และนัักสำรวจที่่�ร่่วมการเดิินทางเช่่น โจเซฟ แบงค์์ส (Joseph Banks)  

กลัับประกอบไปด้้วยข้้อมููลต่่าง ๆ เกี่่�ยวกัับดิินแดนแปซิิฟิิกที่่�ได้้พบเจอ รวมทั้้�ง 
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สิ่่�งมีชีีวีิติและผู้้�คนที่่�อยู่่�อาศััยอยู่่�ที่่�นั่่�น (Robinson, 2019, pp. 493-494) รวมทั้้�งนำไปสู่่�

การที่่�งานเขีียนเชิิงวิิทยาศาสตร์์เป็็นเพีียงรููปแบบหนึ่่�งของการนำเสนอความรู้้�จาก 

การเดิินทาง โดยเขีียนถึึงการค้้นพบของพวกเขาตามความเชื่่�อและความคาดหวััง 

ของตนเอง (Robinson, 2019, pp. 488-489) ดังัที่่�คุกุได้้ทำให้้ตาฮิติิ ิ(Tahiti) อันัเป็็นที่่�

ที่่�เขาทอดสมอทำการสัังเกตการณ์์ทางดาราศาสตร์์ กลายเป็็นเหมืือนกัับดิินแดน

สวรรค์์บนดิิน และนำไปเป็็นส่่วนหนึ่่�งของแนวคิิดเรื่่�อง “noble savage” ในยุุโรป 

(Robinson, 2019, p. 494) ดังันั้้�น เช่่นเดียีวกัับการที่่�การเดินิทางเป็็นได้้ทั้้�งการท่่องเที่่�ยว 

และการสำรวจโลกเพื่่�อความรู้้�ทางวิิทยาศาสตร์์ บัันทึึกการเดิินทางสำรวจเชิิง

วิิทยาศาสตร์์นั้้�น ไม่่เพีียงมีีคุุณค่่าจากข้้อมููลเชิิงภููมิิศาสตร์์ สััตววิิทยา หรืือ

พฤกษศาสตร์์ แต่่ยัังมีีคุุณค่่าจากการที่่�มัันบรรยายถึึงผู้้�คน วััฒนธรรม และสถานที่่�

ซึ่่�งไม่่เป็็นที่่�รู้�จัักกัันนัักสำหรัับคนตะวัันตก โดยงานเขีียนเหล่่านี้้�มักจะถููกแปลและ 

ตีีพิิมพ์์เผยแพร่่เป็็นภาษาในยุุโรปหลากหลายภาษา (Thompson, 2019, p. 114)

นอกจากนี้้� ผู้้�วิจิัยัยัังเห็็นด้ว้ยกัับข้อ้เสนอของทอมป์์สันั (Thompson) ที่่�ว่า่บัันทึกึ

การเดิินทางนั้้�นคืือผลจากการนำประสบการณ์์การเดิินทางมาเปลี่่�ยนเป็็นตััวบท  

และในกระบวนการดัังกล่่าว แม้้ว่่าผู้้�เขีียนหรืือนัักเดิินทางปรารถนาที่่�จะบัันทึึกสิ่่�งที่่�

ประสบพบเห็็นในระหว่่างการเดินิทางให้้ตรงตามความจริิง แต่่กระบวนการเปลี่่�ยนเป็็น

ตััวบทนั้้�นทำให้้บัันทึึกการเดิินทางมีีมิิติิของการเป็็นเรื่่�องแต่่ง (fictive dimension)  

อยู่่�ด้้วย (Thompson, 2011, p. 28) 

ดัังนั้้�น บทความวิิจััยชิ้้�นนี้้� จึึงเป็็นความพยายามที่่�ศึกษาบัันทึึกการเดิินทาง 

ของอ็็องรีี มููโอต์์ นอกเหนืือไปจากเนื้้�อหาหรืือข้้อสนเทศที่่�ปรากฏอยู่่�ในบัันทึึกซึ่่�งมีี 

ผู้้�ศึึกษาอยู่่�บ้้างแล้้ว โดยตั้้�งข้้อสังัเกตไว้้ในสองประเด็็นหลััก ๆ  คืือ ประเด็็นเรื่่�องบริิบท

ของวิิทยาศาสตร์์หรืือประวััติิศาสตร์์ธรรมชาติิกัับการเดิินทางของอ็็องรีี มููโอต์์  

และประเด็็นเรื่่�องความเป็็นงานประพัันธ์์ของบัันทึึกการเดิินทางดัังกล่่าว เพื่่�อเข้้าใจ

ถึงึบริบิทที่่�มาของการเดิินทางเข้้าไปสำรวจในดิินแดนตอนในสยาม และแสดงให้้เห็็นว่่า

บัันทึึกการเดิินทางเป็็นส่่วนหนึ่่�งของการสร้้างความชอบธรรมให้้กัับการยึึดครอง 

ดิินแดนของชาวยุุโรป โดยลำดัับเนื้้�อหาจะเริ่่�มจากการกล่่าวถึึงชีีวิิตและการเดิินทาง

เข้้ามาในสยามของอ็็องรีี มููโอต์์ และการตีีพิิมพ์์บัันทึึกการเดิินทางของเขา หลัังจาก

ที่่�เขาเสียีชีวีิติไปแล้ว้ ก่อ่นที่่�จะกล่่าวถึงึประเด็็นเรื่่�องการศึึกษาประวััติศิาสตร์ธ์รรมชาติิ

กัับการเดิินทางสำรวจดิินแดนตอนในต่่อไป  
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ชีีวิิตของนัักเดิินทาง ชีีวิิตของบัันทึึกการเดิินทาง 

อเล็ก็ซานเดอร์ ์อ็อ็งรี ีมููโอต์ ์(Alexander Henri Mouhot) นักัสำรวจชาวฝรั่่�งเศส 

เกิิดเมื่่�อวัันที่่� 15 พฤษภาคม ค.ศ.1826 ในหมู่่�บ้้านของชาวฝรั่่�งเศสที่่�มงต์์เบลิิอารด์์ 

(Montbeliard) ใกล้ก้ับัพรมแดนของสวิติเซอร์แ์ลนด์ ์บิดิาของเขาทำงานราชการให้กั้ับ

หลุยุส์์ ฟิิลิปิ และสาธารณรัฐัฝรั่่�งเศสในขณะนั้้�น ในขณะที่่�มารดาเป็็นครููและได้้เสียีชีวีิติ

เมื่่�ออ็็องรีีอายุุยี่่�สิิบปีี ทั้้�งสองแม้้ไม่่ร่่ำรวยแต่่ก็็เป็็นที่่�เคารพ (Mouhot, 1864, p. 19) 

ทั้้�งนี้้� อ็อ็งรีมีีน้ี้องชายอีกีคนหนึ่่�งชื่่�อว่่า ชาร์์ลส์์ (Charles) โดยบิดิามารดาของทั้้�งสองพี่่�น้อ้ง

นั้้�นดููแลให้้การศึึกษาพวกเขาอย่่างดีี อ็็องรีีนั้้�นเชี่่�ยวชาญภาษากรีีกและศึึกษา 

นิิรุุกติิศาสตร์์ แต่่สุุดท้้ายก็็พััฒนาความสนใจด้้านประวััติิศาสตร์์ธรรมชาติิขึ้้�นมาด้้วย 

เมื่่�อเขาอายุุ 18 อ็็องรีีได้้ไปสอนภาษาฝรั่่�งเศสและกรีีกอยู่่�ในวิิทยาลััยการทหาร 

ที่่�รััสเซีีย และทำให้้เขาได้้เรีียนภาษารััสเซีียและโปแลนด์์ไปด้้วย ในขณะที่่�ในเวลาว่่าง

เขาสนใจเทคนิคิถ่า่ยภาพแบบใหม่ท่ี่่�เพิ่่�งเกิดิขึ้้�นในขณะนั้้�น ดังันั้้�นความสนใจของอ็อ็งรีี 

มููโอต์์ จึึงเป็็นส่่วนผสมของทั้้�งภาษา ประวััติิศาสตร์์ธรรมชาติิ และศิิลปะ

สงครามไครเมีีย เมื่่�อ ค.ศ.1854 ทำให้้อ็็องรีี มููโอต์์ ออกมาจากรััสเซีียกลัับยััง

บ้้านเกิิดของเขาที่่�มงต์์เบลิิอารด์์ (Mouhot, 2015, pp. 403-404; Rooney, 1998,  

pp. 5-6) Dawn Rooney ซึ่่�งสนใจศึึกษาประวััติิชีีวิิตของมููโอต์์แสดงให้้เห็็นถึึง 

ความสััมพัันธ์์ในทางประวััติิศาสตร์์ระหว่่างรััสเซีียกัับมงต์์เบลิิอารด์์อัันเป็็นเหตุุให้้ 

อ็อ็งรี ีมููโอต์์ ตัดัสินิใจที่่�จะไปทำงานในรััสเซียีว่่ามงต์์เบลิอิารด์์นั้้�นเคยเป็็นแคว้้นที่่�อยู่่�ใต้้

จัักรวรรดิิเยอรมนีีมาก่่อนในช่่วงกลางคริิสต์์ศตวรรษที่่� 18 และในช่่วง ค.ศ.1776  

และผู้้�ที่่�จะดำรงตำแหน่่งพระเจ้้าซาร์์ ปอลที่่� 1 แห่่งรััสเซีียได้้อภิิเษกกัับเคาท์์เตส 

แห่่งมงต์์เบลิิอารด์์ ผู้้�ซึ่่�งเป็็นหลานของกษััตริิย์์แห่่งปรััสเซีียด้้วย และแม้้ว่่าเคาท์์เตส 

ผู้้�นี้้�จะไปอยู่่�ต่างแดนแต่่ก็ย็ังัคงมีสีายสัมัพันัธ์์อย่่างแนบแน่่นกับัมงต์์เบลิอิารด์์และกลับัมา

เยืือนที่่�นี่่�เสมอ อัันนำไปสู่่�การที่่�มีีชาวมงต์์เบลิิอารด์์หลายคนไปเป็็นครููสอนหนัังสืือ

หรืือเป็็นทหารที่่�รัสเซีียในช่่วงกลางคริิสต์์ศตวรรษที่่� 19 ซึ่่�งหนึ่่�งในจำนวนนั้้�นก็็คืือ 

อ็็องรีี มููโอต์์นั้้�นเอง (Rooney, 1998, p. 6) 

ต่่อมาเมื่่�อกลัับมาอยู่่�ที่่�มงต์์เบลิิอารด์์กัับบิิดาได้้ไม่่นาน อ็็องรีีและชาร์์ลส์์  

น้อ้งชาย ก็ไ็ด้อ้อกเดินิทางไปยังัเยอรมนี ีเบลเยี่่�ยม ทางเหนือืของอิติาลี ีและฮอลแลนด์์ 

เพื่่�อแนะนำและดำรงชีีพจากเทคนิิคถ่่ายภาพแบบใหม่่ที่่�ได้้เรีียนมา และในที่่�สุด 

ทั้้�งสองพี่่�น้้องก็็ได้้ย้้ายไปอยู่่�ที่่�อัังกฤษ เมื่่�อ ค.ศ.1856 โดยทั้้�งสองพี่่�น้้องได้้แต่่งงานกัับ

ผู้้�ที่่�มีีเชื้้�อสายเกี่่�ยวข้้องกัับนัักสำรวจชาวสก็็อต มัันโก ปาร์์ค (Mungo Park) ซึ่่�งมีี 

ชื่่�อเสีียงจากการเป็็นผู้้�บุุกเบิิกการเดิินทางสำรวจดิินแดนตอนในของทวีีปแอฟริิกา  
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และจบชีวีิติในพื้้�นที่่�สำรวจเช่่นเดียีวกันั (Mouhot, 1864, p. 8) ทั้้�งสองครอบครัวัได้้ตั้้�งหลักั

ปัักฐานอยู่่�บนเกาะเจอร์์ซีีย์์ของช่่องแคบอัังกฤษ และเป็็นโอกาสที่่�ทำให้้อ็็องรีีได้้ทำ 

การศึึกษาประวััติิศาสตร์์ธรรมชาติิอย่่างจริิงจััง โดยมีีความเชี่่�ยวชาญเฉพาะในเรื่่�อง

ปัักษีีวิิทยาและสััตว์์ประเภทหอย และเริ่่�มสนใจที่่�จะเดิินทางไปต่่างแดนอีีกครั้้�ง 

(Rooney, 1998, pp. 6-7) โดยคราวนี้้�เขาเลืือกมาทางตะวัันออก และเลืือกดิินแดน

ที่่�ไกลออกไปอีกีจากอินิเดียี ไปยังัดินิแดนที่่�กำลังัอยู่่�ในความสนใจของจักัรวรรดินิิยิม

ของฝรั่่�งเศส แต่ก่็ถ็ููกปฏิเิสธจากการให้ทุ้นุสนับัสนุนุจากรัฐับาลฝรั่่�งเศส อย่า่งไรก็ต็าม 

สุุดท้้ายอ็็องรีี มููโอต์์ ก็็ได้้รัับทุุนสนัับสนุุนโครงการสำรวจของตนจากสมาคม

วิิทยาศาสตร์์ของอัังกฤษสองแห่่ง คืือ สมาคมสััตววิิทยาแห่่งลอนดอน (Zoological 

Society of London) และราชสมาคมภููมิิศาสตร์์ (Royal Geographical Society)  

(Schouteden, 2018) และทำให้้อ็็องรีี มููโอต์์ได้้ใช้้สี่่�ปีีสุุดท้้ายของชีีวิิตในการสำรวจ 

ดิินแดนตอนในของสยาม กััมพููชา และลาว 

วัันที่่� 27 เมษายน ค.ศ.1858 อ็็องรีี มููโอต์์ ออกจากท่่าเรืือกรุุงลอนดอน 

เพื่่�อเดิินทางไปยัังสยาม  วัันที่่� 3 กัันยายน เขามาถึึงสิิงคโปร์์และได้้หาเรืือต่่อไปยััง

บางกอกและถึงึปากแม่่น้ำ้เมื่่�อวันัที่่� 12 กันัยายน เขาแสดงถึงึจุดุมุ่่�งหมายของการเดินิทาง

ครั้้�งนี้้�ว่่าเพื่่�อที่่�จะสำรวจราชอาณาจัักรสยาม กััมพููชา ลาว และชนเผ่่าต่่าง ๆ ที่่�อยู่่� 

ริิมฝั่่�งแม่่น้้ำโขง (Mouhot, 2015, p. 7) และได้้เข้้าเฝ้้าพระบาทสมเด็็จพระจอมเกล้้า

เจ้้าอยู่่�หััวและเที่่�ยวรอบ ๆ เมืืองบางกอก ก่่อนออกเดิินทางด้้วยเรืือยาวมีีหลัังคา  

เพื่่�อไปยัังอยุุธยา, 13 พฤศจิิกายน ถึึงหมู่่�บ้้านอรััญญิิก และต่่อไปที่่�พระพุุทธบาท 

สระบุุรีี เขาปถวีี แล้้วเดิินทางกลัับบางกอก (Mouhot, 2015, pp. 61-107)

เมื่่�อกลัับมาบางกอกรอบนี้้� เขาเตรีียมเดิินทางไปกััมพููชา ใช้้เรืือผ่่านไปทาง

จัันทบุุรีี เริ่่�มออกเดิินทางเมื่่�อวัันที่่� 23 ธัันวาคม ค.ศ.1858 และเข้้าไปสำรวจในเมืือง

จัันทบููร ในวัันที่่� 4 มกราคม ค.ศ.1859 จากนั้้�นได้้ซื้้�อเรืือขนาดเล็็กเพื่่�อล่่องชมเกาะ

ต่่าง ๆ ในอ่่าวจัันทบููร แล้้วกลัับมาพัักในจัันทบููร ก่่อนที่่�จะหาข้้อมููลและพาหนะเพื่่�อ

ไปพระตะบอง โดยจ้้างชาวประมงไปส่่งที่่�เมืืองท่่ากำปอต และนั่่�งเกวีียนไปยัังเมืือง

หลวงอุุดงค์์มีีชััยต่่อไปยัังพนมเปญ และเข้้าไปใช้้ชีีวิิตอยู่่�กับชาวเสตีียงราวสามเดืือน 

ไปที่่�โตนเลสาบ เมืืองพระตะบอง และได้้คนนำทางบุุกเข้้าไปถึึงนครวััด จากนั้้�นจึึง 

เดิินทางกลัับบางกอกโดยทางบก ผ่่านพระตะบอง มงคลบุุรีี ศรีีโสภณ กบิินทร์์บุุรีี 

แปดริ้้�ว และถึึงบางกอกเมื่่�อวัันที่่� 4 เมษายน ค.ศ.1860 กิินเวลาเดิินทางจากบางกอก

รอบนี้้� ราว 15 เดืือน (Mouhot, 2015, pp. 108-284)
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วัันที่่� 8 พฤษภาคม มููโอต์์เดิินทางออกจากบางกอกไปเมืืองเพชรบุุรีีทางเรืือ 

อยู่่�ที่่�เพชรบุุรี ี4 เดือืนแล้้วกลัับมาบางกอกเพื่่�อเตรียีมตัวัออกเดินิทางไปเขตตะวันัออก

เฉีียงเหนืือของลาว เมืืองหลวงพระบาง ไปจนถึึงชายแดนจีีน (Mouhot, 2015,  

pp. 287-299) การเดิินทางเข้้าไปตอนในของลาว มููโอต์์ผ่่านไปทางลพบุุรีี สระบุุรีี  

ดงพญาไฟ เขาค้้อ ชัยัภููมิ ิภููเขียีว เลย ท่่าเดื่่�อ หลวงพระบาง แม้้จากชัยัภููมิต้ิ้องย้้อนกลับั

มาโคราชและบางกอกเที่่�ยวหนึ่่�งเพื่่�อขอใบผ่่านทาง แต่่สุุดท้้ายเขาก็็ถึึงที่่�หมายที่่� 

หลวงพระบางในที่่�สุด เมื่่�อวัันที่่� 25 กรกฎาคม ค.ศ.1861 (Mouhot, 2015,  

pp. 307-394) มููโอต์์เป็็นไข้้ป่่าและเสีียชีีวิิตที่่�ริิมแม่่น้้ำคาน เมืืองหลวงพระบาง  

เมื่่�อวัันที่่� 10 พฤศจิิกายน ค.ศ.1861 ร่่างของเขาถููกทำพิิธีีตามธรรมเนีียมยุุโรปและฝััง

ไว้้ที่่�นั่่�น อย่่างไรก็็ตาม ชีีวิิตของบัันทึึกการเดิินทางของมููโอต์์ ได้้เริ่่�มต้้นขึ้้�นจากการที่่�

ไพรและแดง ซึ่่�งเป็็นเด็็กรัับใช้้ของมููโอต์์ ได้้นำตััวอย่่างพรรณไม้้และสััตว์์ งานเขีียน

ต่่าง ๆ รวมทั้้�งสมุุดบัันทึึกของเขากลัับมายัังบางกอก (Mouhot, 2015, p. 398)

การตีีพิิมพ์์บัันทึึกการเดิินทางของอ็็องรีี มููโอต์์ ครั้้�งแรกเป็็นภาษาฝรั่่�งเศสนั้้�น 

เกิิดขึ้้�นภายหลัังจากการเสีียชีีวิิตของเขาไปแล้้ว และบัันทึึกการเดิินทางดัังกล่่าว

เป็็นการเรีียบเรีียงของชาร์์ลส์์ มููโอต์์ โดยการเห็็นชอบของครอบครััว หลัังจากที่่�ไพร

และแดงกลัับมาบางกอก ข้้าวของและตััวอย่่างทางวิิทยาศาสตร์์ของมููโอต์์ ถููกส่่งให้้

กัับเมอร์์สิิเยอร์์ เดอ อิิสเตรีีย (M. d’Istria) กงสุุลฝรั่่�งเศสดููแล ในขณะที่่�ต้้นฉบัับ 

งานเขียีนและสมุดุบันัทึกึนั้้�น ดร.แคมป์เ์บล (Campbell) เพื่่�อนของมููโอต์ ์ซึ่่�งได้ร้ับัทราบ

ข่า่วการเสียีชีวีิติของมููโอต์จ์ากปากเด็ก็รับัใช้ท้ั้้�งสอง เป็น็ผู้้�ดููแลและส่ง่ต่อ่ให้ก้ับัภรรยา

หม้้ายของมููโอต์์ที่่�ลอนดอน (Mouhot, 1864, p. 161) ชาร์์ลส์์ มููโอต์์ กล่่าวถึึงในบทนำ 

(Preface) ของฉบัับภาษาอัังกฤษว่่าผู้้�ที่่�ช่่วยเหลืือติิดต่่อเขาอย่่างรวดเร็็วภายหลััง 

การตายของพี่่�ชาย นอกจาก ดร.แคมป์์เบลและกงสุุลฝรั่่�งเศสแล้้ว ยัังมีี เซอร์์ อาร์์.

ชอมบููร์์ก (Sir R. Schomburgh) กงสุุลอัังกฤษประจำบางกอกด้้วย ซึ่่�งทำให้้เขาได้้ 

ภาพวาดและภาพลายเส้้นที่่�มีีค่่า พร้้อมกัับเอกสารงานเขีียนต่่าง ๆ ที่่�ยัังไม่่สมบููรณ์์

ของพี่่�ชายมาด้้วย และสุุดท้้ายทางครอบครััวได้้ตกลงใจ ที่่�จะนำบัันทึึก ภาพลายเส้้น 

และเอกสารต่่าง ๆ เหล่่านี้้� มาเรีียบเรีียงเพื่่�อตีีพิิมพ์์เผยแพร่่ต่่อสาธารณชน โดยมีี

ชาร์์ลส์์เป็็นผู้้�รัับผิิดชอบดููแล โดยชาร์์ลส์์ไม่่ขอมีีชื่่�อในฐานะผู้้�เขีียน เพราะเขา “simply 

classified, the masses of papers, the fruit of four years’ travel, and added a few 

explanatory notes” เท่่านั้้�น โดยในการเรีียบเรีียง ชาร์์ลส์์ ยัังคงรัักษาการเรีียงลำดัับ

เวลาเอาไว้้ แบ่่งบัันทึึกการเดิินทางออกเป็็นบท และทำการใส่่เนื้้�อความที่่�มาจาก

จดหมายส่่วนตัวัเข้้าไป เพื่่�อที่่�จะทำให้้เข้้าใจเรื่่�องในบัันทึกึได้้ (Mouhot, 1864, pp. 13-14) 
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ดังันั้้�นกล่่าวได้้ว่่า เนื้้�อหาของบันัทึกึการเดินิทางของมููโอต์์ที่่�ตีพีิมิพ์์นั้้�น เป็็นการเรียีบเรียีง

ให้เ้ป็น็เนื้้�อเดียีวกััน โดยเนื้้�อหาหลัักมาจากบัันทึกึรายวัันของมููโอต์์ และใส่ข่้อ้มููลเนื้้�อหา

ที่่�มาจากจดหมายส่่วนตััวเข้้าไปขยายความด้้วย โดยที่่�มิิได้้ระบุุชััดเจนว่่าตรงไหน 

เป็็นเนื้้�อความของจดหมายหรืือเป็็นของตััวบัันทึึก และยัังอาจจะกล่่าวได้้ว่่าเนื้้�อหา

ของบัันทึึกฉบัับที่่�ตีีพิิมพ์์นี้้�นอกจากจะมาจากสายตาของมููโอต์์แล้้ว ยัังมาจากสายตา

ของผู้้�เรีียบเรีียงในภายหลัังอีีกด้้วย

นอกจากนี้้�ควรจะต้้องกล่่าวไว้้ในที่่�นี้้�ด้้วยว่่าในฉบัับภาษาอัังกฤษที่่�ตีีพิิมพ์์ 

เมื่่�อ ค.ศ.1864 นั้้�น นอกเหนือืจากเนื้้�อหาของบัันทึกึแล้ว้ ชาร์ล์ส์ ์ได้ร้วบรวมภาคผนวก 

(ซึ่่�งไม่่ได้้ถููกนำมาแปลและตีีพิิมพ์์ในฉบัับภาษาไทย) ซึ่่�งประกอบไปด้้วยนิิทานจีีน  

ที่่�ถููกแปลและบัันทึึกไว้้โดยมููโอต์์ในระหว่่างที่่�อยู่่�ในสยาม, บทความซึ่่�งยัังไม่่สมบููรณ์์ 

ที่่�กล่่าวถึึงตััวอย่่างสััตว์์ที่่�เก็็บมา ที่่�ชาร์์ลส์์เชื่่�อว่่าอ็็องรีีต้้องการที่่�จะนำมาตีีพิิมพ์์ 

ภายหลัังจากกลัับมาจากการเดิินทาง, คำอธิิบายตััวอย่่างแมลงและหอยที่่�สำคััญ ๆ 

ที่่�อ็องรีีค้้นพบ ซึ่่�งตััวอย่่างดัังกล่่าวถููกเก็็บไว้้ในพิิพิิธภััณฑ์์ลอนดอนและปารีีส,  

คำศัพัท์ภ์าษากัมัพููชาที่่�อ็อ็งรีบีันัทึกึไว้ ้รวมทั้้�งชาร์ล์ส์ย์ังัได้น้ำจดหมายที่่�อ็อ็งรีเีขียีนถึงึ

น้้องชาย คนในครอบครััว และเพื่่�อนคนอื่่�น ๆ  และจดหมายที่่�มีีถึึงอ็็องรีีมาตีีพิิมพ์์ด้้วย 

โดยเขาคาดหมายว่่าจดหมายเหล่่านี้้�จะเป็็นเครื่่�องแสดงถึึงบุุคลิิกและความคิิดจิิตใจ

อัันดีีงามของอ็็องรีีเอาไว้้อีีกด้้วย โดยภาคผนวกนี้้�กิินเนื้้�อที่่�ครึ่่�งหลัังของหนัังสืือเล่่ม 2 

(Mouhot, 1864, pp. 1-14) ทั้้�งนี้้� การกล่่าวถึึงกิิจกรรมการศึึกษาประวััติิศาสตร์์ 

ธรรมชาติิที่่�มููโอต์์กล่่าวถึึงอยู่่�โดยตลอด รวมทั้้�งดัังที่่�เห็็นจากภาคผนวกในส่่วนที่่�เป็็น

บัันทึึกและบทความในเชิิงการศึึกษาสััตววิิทยา มัักจะถููกละเลยในการศึึกษา  

เมื่่�อเปรีียบเทีียบกัับเนื้้�อหาที่่�เป็็นบัันทึึกเกี่่�ยวกัับสภาพบ้้านเมืืองและการดำเนิินชีีวิิต

ของผู้้�คน แต่่การเดิินทางเพื่่�อสำรวจทางวิิทยาศาสตร์์ คืือ สาเหตุุโดยตรงที่่�ทำให้ ้

อ็็องรีี มููโอต์์ สามารถเดิินทางมายัังสยาม ดัังนั้้�น บริิบทของการศึึกษาวิิทยาศาสตร์์

หรือืประวัตัิศิาสตร์ธ์รรมชาติกิับัการเดินิทางสำรวจของอ็อ็งรี ีมููโอต์ ์จะได้ถูู้กอภิปิราย

ถึึงในหััวข้้อต่่อไป
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“ข้้ารัับใช้้แห่่งวิิทยาศาสตร์์” (Soldiers of science): ประวััติิศาสตร์์ธรรมชาติิ 
และการเดิินทางสำรวจ 

ความเรีียง Novum Organum ของ Francis Bacon ในค.ศ.1620 ทำให้้เกิิด 

การเปลี่่�ยนแปลงในเรื่่�องการหาความรู้้�ของวิิทยาศาสตร์์ในคริิสต์์ศตวรรษที่่� 17 และ

ทำให้้การเดิินทางสำรวจเพื่่�อได้้ข้้อมููลเชิิงประจัักษ์์เกี่่�ยวกัับโลกมีีความสำคััญ 

และขยายตััวมากขึ้้�น รวมทั้้�งทำให้้การศึึกษาประวััติิศาสตร์์ธรรมชาติิ ขยายตััวไป 

พร้้อม ๆ กัับการก่่อตััวของจัักรวรรดิิการค้้าโพ้้นทะเล ดัังเช่่นที่่�พระเจ้้าหลุุยส์์ที่่� 14 

และโคลแบรต์์ (Colbert) สนัับสนุุนการสร้้างสวนพฤกษศาสตร์์ (Jardin du Roi)  

และส่่งบาทหลวงนัักวิิทยาศาสตร์์เดิินทางไปสำรวจธรรมชาติิในดิินแดนส่่วนต่่าง ๆ 

ของโลก หรืืออัังกฤษก็็พ่่วงเอาการค้้าพาณิิชย์์ไว้้กัับประวััติิศาสตร์์ธรรมชาติิ โดยมีี

การออกหนัังสืือคำแนะนำสำหรัับนัักเดิินทางและนัักเดิินเรืือในการเก็็บตััวอย่่าง 

พรรณไม้้และสััตว์์ (Drayton, 2000, p. 17) การสำรวจทางวิิทยาศาสตร์์ดัังกล่่าวยััง

สััมพัันธ์์กัับการเกิิดสมาคมวิิทยาศาสตร์์ต่่าง ๆ ทั่่�วทั้้�งยุุโรป อัันเป็็นทั้้�งองค์์กรซึ่่�ง

สนัับสนุุนและวางเป้้าหมายของการสำรวจ และดำรงอยู่่�สืบเนื่่�องต่่อมาจนถึึง 

คริิสต์์ศตวรรษที่่� 18 

ในขณะที่่�การศึึกษาประวััติิศาสตร์์ธรรมชาติิ (Natural History) ซึ่่�งมีีพื้้�นฐาน 

มาจากการตั้้�งชื่่�อและแยกประเภทของสิ่่�งที่่�อยู่่�ในโลกธรรมชาติินั้้�น ได้ร้ับัความสำคััญ

จากมนุุษย์์มายาวนาน ดัังที่่� ฟาร์์เบอร์์ (Farber, 2000, p. 1) ชี้้�ให้้เห็็นว่่าการตั้้�งชื่่�อ 

และการแบ่่งประเภท มีคีวามสำคัญัในจารีตีเทววิทิยาของยิวิและคริสิต์์ ดังัที่่�เห็น็ได้้จาก 

คััมภีีร์์ไบเบิิล บทปฐมกาล 2, 19 ที่่�ว่่า “พระเจ้้าจึึงทรงปั้้�นบรรดาสััตว์์ในท้้องทุ่่�ง  

และนกในท้้องฟ้้าให้้เกิิดขึ้้�นจากดิิน แล้้วทรงนำมายัังชายนั้้�น เพื่่�อดููว่่า เขาจะเรีียกชื่่�อ

มัันว่่าอะไร ชายนั้้�นตั้้�งชื่่�อสััตว์์ทั้้�งปวงที่่�มีีชีีวิิตว่่าอย่่างไร สััตว์์นั้้�นก็็มีีชื่่�ออย่่างนั้้�น”  

(คำแปลภาษาไทยจากฉบัับ ค.ศ.1971) แต่่พอถึึงคริิสต์์ศตวรรษที่่� 18 ประวััติิศาสตร์์

ธรรมชาติิได้้มีีรููปแบบการปฏิิบััติิการที่่�ได้้เกิิดเป็็นวิิทยาศาสตร์์สาขาวิิชาหนึ่่�งขึ้้�นมา 

ในยุโุรป ซึ่่�งยังัคงดำรงอยู่่�จนถึงึปััจจุบุันั  โดยประวัตัิศิาสตร์์ธรรมชาติ ิที่่�บางครั้้�งเรียีกว่่า

ธรรมชาติิวิิทยานั้้�น คืือการค้้นคว้้าเกี่่�ยวกัับสิ่่�งที่่�อยู่่�ในธรรมชาติิ (พรรณไม้้ สััตว์์  

หิินแร่่) อย่่างเป็็นระบบ ด้้วยการตั้้�งชื่่�อ (naming), บรรยาย (describing), จััดประเภท 

(classifying) รวมทั้้�งค้้นหาระบบทั้้�งหมดของธรรมชาติิ โดยปฏิิบััติิการดัังกล่่าวเป็็น 

พื้้�นฐานจำเป็็นสำหรัับการวิิเคราะห์์ศึึกษาธรรมชาติิที่่�ซัับซ้้อนขึ้้�นไป (Farber, 2000, 

p. 2) ทั้้�งนี้้� การเกิิดขึ้้�นของประวััติศิาสตร์์ธรรมชาติสิมััยใหม่่นั้้�นถููกอธิบิายว่่าประการหนึ่่�ง

นั้้�นเป็็นผลเนื่่�องจากการคิิดระบบการตั้้�งชื่่�อแบบทวิินามของคาร์์ล ลิินเนีียส  
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(Carl Linnaeus) นัักพฤกษศาสตร์์ชาวสวีีเดน ลิินเนีียสใช้้ระบบเพศในการจััดแบ่่ง

ประเภทของพืืช โดยสร้้างระบบในเชิิงลำดับัชั้้�นเพื่่�อที่่�จะจัดัเรีียงพืืชออกเป็น็ยี่่�สิิบสี่่�ชั้้�น 

(class) ตามจำนวนและตำแหน่่งของระบบสืืบพัันธ์ุุ�ในส่่วนของเพศชาย และแบ่่งชั้้�น

ออกเป็น็หกสิบิห้า้อันัดับั (order) โดยพื้้�นฐานจะแบ่ง่ตามจำนวนและตำแหน่ง่ของระบบ

สืืบพัันธ์ุุ�เพศหญิิง รวมทั้้�งใช้้ลัักษณะเฉพาะอื่่�น ๆ ในการแบ่่งประเภทย่่อยลงไป ทั้้�งนี้้� 

ระบบของลิินเนีียสซึ่่�งง่่ายและไม่่ซัับซ้้อนในการใช้้งาน เมื่่�อเปรีียบเทีียบกัับระบบการ

จััดประเภทแบบอื่่�น ๆ วิิธีีการจััดจำแนกของลิินเนีียสจึึงทำให้้นัักประวััติิศาสตร์์

ธรรมชาติิที่่�เป็็นมืือสมััคร นัักเดิินทาง คนทำสวน หรืือคนทั่่�วไปที่่�สนใจ มีีเครื่่�องมืือ 

ทีีง่ายและใช้้ได้้จริงิ (Farber, 2000, p. 9) ซึ่่�งดรายตััน (Drayton, 2000, p. 41) กล่่าวว่่า

ความสำคััญของลิินเนีียสไม่่ได้้เป็็นการทำให้้เกิิดระบบที่่�ทุุกประเทศในยุุโรปหัันมาใช้้ 

แต่่ความสำคััญที่่�แท้้จริิงของระบบแบบลิินเนีียสก็็คืือการทำให้้ความก้้าวหน้้า 

ของปรัชัญาธรรมชาติเิข้า้ไปถึงึคนซึ่่�งไม่ไ่ด้ร้ับัการศึกึษาในด้า้นนี้้�มา เพราะจุุดมุ่่�งหมาย

ของลิินเนีียสคืือการทำให้้คนทุุกคนที่่�รู้้�ระบบของเขา สามารถที่่�จะทำการค้้นพบทาง

วิิทยาศาสตร์์ได้้ ไม่่ว่่าจะเป็็นการจััดวางพรรณไม้้ลงในลำดัับหรืือชั้้�นที่่�ถููกต้้อง  

หรือืกระทั่่�งการอ้้างว่่ามัันเป็็นสิ่่�งที่่�หายาก หรือืมีลีักัษณะเฉพาะพิเิศษ ซึ่่�งก็็คือืลินิเนียีส

เชิิญชวนให้้ทุุกคนเข้้ามามีีส่่วนร่่วมในการศึึกษาธรรมชาติิ และสนัับสนุุนให้้เกิิด 

การเดิินทางออกไปสำรวจธรรมชาติิในดิินแดนต่่าง ๆ ทั่่�วโลกเพื่่�อทำให้้บััญชีีรายชื่่�อ

สรรพสิ่่�งในโลกธรรมชาติิสมบููรณ์์มากที่่�สุุด (Farber, 2000, pp. 11-12) รวมทั้้�ง  

ลิินเนีียสยัังได้้ทำให้้เกิิดความคิิดเรื่่�อง “นัักเดิินทางปราชญ์์” (philosophical traveler) 

ซึ่่�งทำการสัังเกต จดบัันทึกึ และเก็็บตัวัอย่่าง ในทุุก ๆ  แง่่มุุมของโลกธรรมชาติ ิรวมทั้้�ง

แง่่มุุมในทางวััฒนธรรมของดิินแดนที่่�ได้้เดิินทางผ่่าน กลายเป็็นที่่�แพร่่หลายในยุุโรป 

(Drayton, 2000, p. 73)

กล่่าวได้้ว่่า พอถึึงคริิสต์์ศตวรรษที่่� 18 มหาอำนาจยุุโรปเริ่่�มที่่�จะทำการเดิิน

ทางในรููปแบบใหม่่ที่่�มีีจุุดประสงค์์เป้้าหมายเพื่่�อวิิทยาศาสตร์์โดยตรง ไม่่ใช่่เป็็นเพีียง

ผลพลอยได้้จากการพาณิิชย์์, การเผยแพร่่ศาสนา, หรืือการพิิชิิตยึึดครองดิินแดน

อย่่างที่่�เคยเป็็นมา (Robinson, 2019, pp. 490-492) ตััวอย่่างเช่่นการเดิินทางเพื่่�อ

คำนวณการโคจรผ่่านดวงอาทิิตย์์ของดาวศุุกร์์ของเจมส์์ คุุก ดัังที่่�ได้้กล่่าวไปแล้้ว  

หรืือการเดิินทางเพื่่�อที่่�จะคำนวณสััดส่่วนที่่�แท้้จริิงของดาวโลกโดยเดิินทางเข้้าไปใน 

Cayenne อเมริิกาใต้้เพื่่�อคำนวณละติิจููดที่่�ถููกต้้อง ที่่�เรีียกกัันในชื่่�อว่่าการสำรวจ  

La Condamine ในการเดิินทางเพื่่�อการสำรวจเชิิงวิิทยาศาสตร์์เหล่่านี้้� วิิธีีการของ 

การศึึกษาประวััติิศาสตร์์ธรรมชาติิเองก็็ได้้กลายเป็็นเครื่่�องมืือสำคััญที่่�ทำให้้ยุุโรป
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เข้้าไปในดิินแดนตอนในของภููมิิภาคต่่าง ๆ กล่่าวคืือ เพื่่�อที่่�จะทำความเข้้าใจระบบ 

ของธรรมชาติิ การรู้้�จัักธรรมชาติิในทุุกส่่วนทุุกดิินแดนของโลกกลายเป็็นข้้อมููล 

ที่่�จำเป็็น ซึ่่�งจะต้้องนำมาวิิเคราะห์์ สร้้างทฤษฎีี หรืือคำอธิิบายที่่�ศููนย์์กลาง โดยมีี

สถาบัันดังัเช่น่ สมาคมวิทิยาศาสตร์ ์พิพิิธิภัณฑ์ธ์รรมชาติวิิทิยา และสวนพฤกษศาสตร์์ 

เป็็นศููนย์์กลางรวบรวมข้้อมููลดัังกล่่าว ดังัเช่่นที่่�บรููโน ลาตููร์ (Latour, 1987, pp. 219-228) 

กล่่าวถึึงปฏิิบััติิการของประวััติิศาสตร์์ธรรมชาติิ เพื่่�อสร้้างความรู้้�วิิทยาศาสตร์์  

โดยลาตููร์แ์สดงให้เ้ห็น็ว่า่กระบวนการได้้มาซึ่่�งความรู้้�ทางวิทิยาศาสตร์น์ั้้�นเกิดิมาจาก

การสะสมความรู้้� จากการนำสิ่่�งต่่าง ๆ  กลัับมาให้้คนอื่่�น ๆ  ในที่่�หนึ่่�ง ๆ  รู้้�เป็็นครั้้�งแรก 

เพื่่�อให้ค้นอื่่�นจะได้ถูู้กส่ง่ออกไปอีกีเพื่่�อนำสิ่่�งอื่่�นกลับัมา เพื่่�อที่่�จะทำให้ส้ิ่่�งต่า่ง ๆ  ผู้้�คน 

และเหตุุการณ์์ที่่�อยู่่�ไกลออกไปกลายเป็็นที่่�รู้้�จััก อัันเป็็นกระบวนการสะสมข้้อมููล 

(accumulation process) ที่่�เกิิดขึ้้�นเป็็นวงจรของการส่่งออกไปและกลัับมา โดยแต่่ละ

ครั้้�งที่่�กลับัมาได้้ก็จ็ะทำให้้เกิดิข้้อมููลเพิ่่�มมากยิ่่�งขึ้้�น ณ ที่่�ซึ่่�งเป็็นจุดุเริ่่�มต้้นและจุดุสิ้้�นสุดุ

ของวงจรสะสมข้้อมููลดัังกล่่าว ซึ่่�งที่่�ตรงนั้้�นคืือ “centres of calculation” (ศููนย์์กลาง

ของการคำนวณ) (Latour, 1987, p. 220) เพื่่�อทำให้้การเก็็บข้้อมููลจากดินิแดนอัันไกลโพ้้น

กลับัมายังัศููนย์์กลางได้้สำเร็จ็นั้้�น จึงึเกิดิการสร้้างวิธิีกีารขึ้้�นมา 3 แบบ คือื ก) การทำให้้

มัันเคลื่่�อนย้้ายได้้ (mobile) ซึ่่�งจะทำให้้นำมัันกลัับมาได้้ ข) การทำให้้มัันอยู่่�คงที่่�  

(stable) เพื่่�อให้้สามารถนำมัันกลัับมา โดยไม่่ทำให้้เสีียรููปบิิดเบี้้�ยว เสื่่�อมสลาย  

หรืือเน่า่เปื่่�อย และ ค) การทำให้ม้ันัผสมรวมกัันได้ ้(combinable) ซึ่่�งหมายถึงึสามารถ

นำข้้อมููลมารวบรวมสร้้างเป็็นความคิิดนามธรรมอย่่างเป็็นระบบ หรืือทฤษฎีีได้้  

(Latour, 1987, pp. 223-225) ลาตููร์์อธิิบายโดยยกตััวอย่่าง เช่่น ศาสตร์์การเขีียน

แผนที่่� (cartography) อัันเป็็นการทำให้้นำดิินแดนที่่�ห่่างไกลกลัับมาที่่�ยุโรปได้้  

และบอกว่่าคนยุุโรปจะเดิินเรืือออกไปถึึงได้้อย่่างไร หรืือเทคนิิควิิธีีการการเก็็บ

ตััวอย่่างพืืช สััตว์์ หิิน แร่่ รวมถึึงข้้าวของเครื่่�องใช้้และงานศิิลปะ โดยเคลื่่�อนย้้ายมััน

มายัังยุุโรปอย่่างคงสภาพเดิิมให้้ได้้มากที่่�สุด ทั้้�งนี้้�การทำวิิธีีการดัังกล่่าวเหล่่านี้้�ให้้ 

เกิิดขึ้้�นได้้จะต้้องใช้้คนหรืือสถาบัันที่่�มีีความรู้้�ความเชี่่�ยวชาญเฉพาะซึ่่�งทำงานให้้กัับ

ศููนย์ก์ลาง ไม่ว่่า่จะเป็็นพิพิิธิภัณัฑ์ ์สวนพฤกษศาสตร์์ หรือืนัักทำแผนที่่� นักัดาราศาสตร์์ 

นัักพฤกษศาสตร์์ นัักสััตววิิทยา หรืือนัักประวััติิศาสตร์์ธรรมชาติิ ดัังนั้้�นในแง่่นี้้�แล้้ว 

การศึกึษาวิทิยาศาสตร์ ์จึงึจำเป็็นต้อ้งมีลีักัษณะแบบจักัรวรรดิ ิที่่�มีศีููนย์ก์ลางและต้อ้ง

มีกีารขยายดิินแดนในการศึึกษาออกไป เพื่่�อให้้เกิดิกระบวนการสะสมข้้อมููลเพิ่่�มมากขึ้้�น 

โดยเฉพาะการเข้้าไปในดิินแดนที่่�ไม่่มีีข้้อมููลมาก่่อน หรืือไม่่เป็็นที่่�รู้้�จััก 
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ดัังนั้้�น ในส่่วนของอารััมภบทของการตีีพิิมพ์์บัันทึึกการเดิินทางของมููโอต์์ 
ในภาษาฝรั่่�งเศส ในนิิตยสาร Le Tour de Monde ที่่�เขีียนโดยแฟร์์ดิิน็็องด์์ เดอ ลานััว 
(Ferdinand de Lanoye) ได้้ยกข้้อความจากหนัังสืือ คู่่�มืือภููมิิศาสตร์์สากล (Precis de 
la geographie universelle) โดยมอลต์์-เบริิง ที่่�ตีีพิิมพ์์เมื่่�อ ค.ศ.1813 ว่่า “ภููมิิภาค
กว้้างใหญ่่ระหว่่างสองคาบสมุทุรทอดตัวัยาวนับัแต่่อ่่าวเบงกอลไปจนสุุดเขตทะเลจีนี (ใต้้) 
เป็็นที่่�รู้้�จัักของชาวโลกก็็เฉพาะแต่่แนวชายฝั่่�งรอบนอก ส่่วนดิินแดนที่่�อยู่่�ลึึกเข้้าไปใน
แผ่่นดิินยัังคงเป็็นเรื่่�องที่่�คาดคะเนกัันไปโดยเปล่่าดายและไม่่ชวนสนใจ” (Mouhot, 
2015, p. 3) เพื่่�อเป็น็การยืนืยันัถึงึคุณุููปการของมููโอต์ ์ที่่�เป็น็ผู้้�เดินิทางเข้า้ไปในดินิแดน
ซึ่่�งยัังไม่่เป็็นที่่�รู้้�จัักหรืือถููกสำรวจ และนำข้้อมููลกลัับมายัังศููนย์์กลาง โดยมีีสมาคม
วิิทยาศาสตร์์ คืือ สมาคมสััตววิิทยาแห่่งลอนดอน (Zoological Society of London) 
และราชสมาคมภููมิิศาสตร์์ (Royal Geographical Society) เป็็นผู้้�ให้้ทุุนสนัับสนุุน 
การสำรวจ และเป็็นจุุดเริ่่�มต้้นและจุุดสิ้้�นสุุดของวงจรการสะสมข้้อมููล โดยในบัันทึึก
ของมููโอต์ ์ก็ก็ล่า่วถึงึดินิแดนตอนในของลาว ว่า่ไม่เ่คยมีนีักัเดินิทางคนใดไปถึงึเช่น่กันั
ไม่่ว่่าชาวต่่างชาติิหรืือคนพื้้�นเมืือง

การอาศััยอ่่านแผนที่่�อิินโดจีีนเท่่าที่่�มีีอยู่่�ในเวลานี้้� เพื่่�อใช้้นำทาง
ท่่องลึึกเข้้าไปในดิินแดนลาว นัับเป็็นเรื่่�องโง่่เขลา เพราะเท่่าที่่�ทราบมา 
ยัังไม่่เคยมีีนัักเดิินทางคนใดเข้้าไปจนถึึงลาวด้้านตะวัันออกหรืือเคย 
ตีีพิิมพ์์ข้้อมููลที่่�แท้้จริิงเกี่่�ยวกับัดิินแดนแถบนี้้�ออกมา ยิ่่�งไปสอบถามถึึง
ดิินแดนซึ่่�งห่่างไกลออกไปเพีียง 1 ละติจิููด จากคนพื้้�นถิ่่�นยิ่่�งไม่ต่้้องถาม 
(Mouhot, 2015, p. 365) 

ในบัันทึึกการเดิินทาง มููโอต์์จึึงเขีียนรายงานบรรยายถึึงสภาพภููมิิประเทศที่่� 
เดิินทางผ่่านไว้้เสมอ ดัังเช่่นมููโอต์์ บรรยายถึึงบริิเวณเขาคอก สระบุุรีี ว่่า 

ข้้าพเจ้้าพัักอยู่่�กลางหุุบเขาโอบล้้อมด้้วยแนวเทืือกเขา 
ต่่อเนื่่�องจากเมืืองลพบุุรีีและเมืืองพระพุุทธบาท เป็็นช่่วงที่่�มีีความสููง
น้้อยกว่่าและล้้อมรอบส่่วนที่่�ราบลุ่่�มภาคกลางของแม่่น้้ำ แล้้วเชื่่�อมต่่อ
กับัแนวสัันเขาบริเิวณคาบสมุุทรและในพม่่า เขาคอกนี้้�ทอดตััวอยู่่�ห่างจาก
ฝั่่�งซ้้ายของแม่่น้้ำ 1 กิิโลเมตร รอบ ๆ  พื้้�นที่่�สััณฐานครึ่่�งวงกลม จากนั้้�น
ก็็เชื่่�อมต่่อกัับแนวสัันเขาที่่�ทอดไปทางตะวัันออก ด้้านเมืืองโคราช 
และทางเหนืือบริิเวณเมืืองหล่่มสัักไปจนถึึงทิิเบต ทางด้้านขวา ฝั่่�งตรง
ข้้ามกัับเขาคอกยัังมีีภููเขาใหญ่่น้้อยลาดชััน พอพ้้นฝั่่�งน้้ำก็็ทอดยาวไป
ทางทิศิตะวัันออก บรรจบกัับแนวสัันเขาอื่่�น ๆ  (Mouhot, 2015, p. 339)
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นอกจากบรรยายภููมิิประเทศแล้้ว มููโอต์์ยัังกล่่าวถึึงลัักษณะในเชิิงธรณีีวิิทยา

ที่่�พบอีีกด้้วย เช่่น

เลยเขาคอกขึ้้�นไปทางเหนืือราว 5-6 ลิิเออ เป็็นที่่�ตั้้�งของ 

เขาสะแก (Sake) ถััดจากนั้้�นไปอีีก 2 ไมล์์ ไม่่มีีบ้้านเรืือนผู้้�คนตั้้�งอยู่่� 

อีีกเลยจนถึึงบััวชุุม สองฟากฝั่่�งน้้ำที่่�ไร้้ผู้้�คนมีีเสน่่ห์์และสีีสัันไปอีีกแบบ 

บางที่่�เป็น็โขดเขาหินิปููนเคลือืบทัับด้ว้ยชั้้�นหินิเจือืเหล็ก็ออกไซด์ ์เป็็นต้น้

ธารน้้ำตกเสีียงซู่่�ซ่่า ซึ่่�งเจืือปนด้้วยก้้อนกรวดทราย เมื่่�อไหลผ่่านไปยััง

ที่่�ใดก็ท็ิ้้�งรููปรอยแปลกตาไว้้ บางที่่�เป็็นสันัเขาน้้อยใหญ่่ที่่�จู่่� ๆ  ก็ย็กตัวัสููงขึ้้�น 

ภายในเป็็นถ้้ำทั้้�งตื้้�นและลึึก ประดัับด้้วยหิินงอกหิินย้้อย ปิิดท้้ายด้้วย

หาดทรายงามและเกาะเล็็ก ๆ (Mouhot, 2015, pp. 346-347)

ที่่�สำคััญที่่�สุุดในการเดิินทางเข้้าไปตอนในของลาวก็็คืือการทำให้้ดิินแดน 

ตอนในส่่วนนี้้�ปรากฏเป็็นแผนที่่�ขึ้้�นมา มููโอต์์เขีียนไว้้ในบัันทึึกว่่า

ข้า้พเจ้า้ทำแผนที่่�อาณาบริเิวณนี้้�ไว้ฉ้บับัหนึ่่�ง นับัแต่เ่ดินิทางจาก

เมืืองโคราชมา เราข้้ามลำน้้ำสำคััญ 5 สาย ซึ่่�งไหลลงสู่่�แม่่น้้ำโขง  

สายน้้ำเหล่่านี้้�มีีน้้ำอยู่่�เสมอมากหรืือน้้อยขึ้้�นอยู่่�กับฤดููกาล สายแรก

กว้้าง 35 เมตร ชื่่�อแม่่น้้ำชีี ตั้้�งอยู่่�บนเส้้นรุ้้�งที่่� 15 องศา 45 ลิิปดา  

สายที่่�สองชื่่�อแม่่น้้ำเลย กว้้าง 90 เมตร ตั้้�งอยู่่�บนเส้้นรุ้้�งที่่� 18 องศา  

3 ลิปิดา ลำน้ำ้อููน (Ouan) กว้า้ง 100 เมตร ที่่�เส้น้รุ้้�ง 18 องศา 35 ลิปิดา 

ที่่�เมืืองแก่่นท้้าว (Kenne-Tao) ลำน้้ำปาว (Pouye) ที่่�เส้้นรุ้้�ง 19 องศา 

กว้้าง 60 เมตร และลำน้้ำเหืือง (Nam-Houn) ที่่�เส้้นรุ้้�ง 20 องศา  

กว้้าง 80-100 เมตร (Mouhot, 2015, p. 375)

เช่น่เดียีวกับัที่่�รายงานไว้ใ้นจดหมายที่่�ส่ง่ถึงึ ดร.นอร์ต์ันั ชอว์ ์(Dr.Norton Shaw) 

เลขานุุการของราชสมาคมภููมิิศาสตร์์แห่่งลอนดอน ว่่า “I have made a map of all 

this part of the country.” (Mouhot & Hodgkin, 1862, p. 158) แต่่โชคไม่่ดีีที่่�อุุปกรณ์์

เครื่่�องมืือส่่วนใหญ่่ของเขาเสีียหายจากการเดิินทางที่่�ทุุรกัันดารของเขตเทืือกเขา  

ไม่่ว่่าจะเป็็นเทอร์์โมมิิเตอร์์ นาฬิิกา บาโรมิิเตอร์์ ฯลฯ แผนที่่�ที่่�มาจากการสำรวจ 

ของมููโอต์์ ได้้ตีีพิิมพ์์อยู่่�ในวารสารของราชสมาคมภููมิิศาสตร์์แห่่งลอนดอน  

(The Journal of the Royal Geographical Society of London) เมื่่�อ ค.ศ.1862 อัันเป็็น
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แผนที่่�ประกอบกัับคำแปลจดหมายบางฉบัับของเขาที่่�ส่่งถึึงบุุคคลต่่าง ๆ บนแผนที่่�

ก็็ได้้กล่่าวถึึงความไม่่แม่่นยำเรื่่�องข้้อมููลพื้้�นที่่�ในส่่วนเส้้นทางเหนืือขึ้้�นไปจากโคราช

เนื่่�องจากความไม่่พร้้อมของอุุปกรณ์์

นอกจากการสำรวจภููมิปิระเทศและทำแผนที่่� เพื่่�อส่ง่กลับัไปยังัสมาคมผู้้�ให้ทุ้นุ

สนัับสนุุนการสำรวจ ตััวอย่่างของพืืชและสััตว์์ในทางประวััติิศาสตร์์ธรรมชาติิ  

โดยเฉพาะตััวอย่่างสัตัว์์ แมลง และหอยบก ก็ไ็ด้้รับัการรวบรวมและจััดเก็บ็เพื่่�อจัดัส่่ง

กลัับไปอัังกฤษด้้วย การได้้มาซึ่่�งตััวอย่่างดัังกล่่าว เป็็นกิิจกรรมหลัักในการเดิินทาง

ของมููโอต์์ ดัังที่่�แม้้มููโอต์์จะบัันทึึกถึึงการสำรวจโบราณสถานนครวััดไว้้อย่่างละเอีียด 

แต่่เขาก็็กล่่าวย้้ำไว้้ในบัันทึึกอย่่างชััดเจนว่่า “จุุดประสงค์์หลัักของข้้าพเจ้้าคืือ 

การศึกึษาประวัตัิศิาสตร์ธ์รรมชาติอิันัเป็น็งานหลักัในการศึกึษาค้น้คว้า้ ส่ว่นข้อ้เขียีน

ทางโบราณคดีีที่่�ขีีดเขีียนโดยอาศััยแสงสว่่างจากในแคมป์์ที่่�พัก ข้้าพเจ้้าขอเรีียก 

ด้ว้ยความเต็ม็ใจว่า่นี่่�คือืเครื่่�องบันัเทิงิใจ ให้ก้ายได้ผ้่อ่นพักัหลังัจากเหนื่่�อยล้า้ทางใจ” 

(Mouhot, 2015, p. 269) ทั้้�งนี้้�การศึึกษาประวััติิศาสตร์์ธรรมชาติิ เป็็นกิิจกรรม 

ที่่�ประกอบไปด้้วยทั้้�งการล่่าหรืือหาตััวอย่่างที่่�ต้้องการ และการเตรีียมตััวอย่่าง 

ให้พ้ร้อ้มสำหรับัการส่ง่กลัับไม่ว่่า่จะเป็็นการเก็็บเฉพาะหนััง หรือืการเก็็บไว้ท้ั้้�งตัวัอย่า่ง

สมบููรณ์์ด้้วยการสตััฟฟ์์ตากแห้้ง หรืือการดองไว้้ในน้้ำยา ซึ่่�งคืือกระบวนการของ 

การทำให้ต้ัวัอย่า่งทางวิทิยาศาสตร์เ์หล่า่นี้้�อยู่่�คงที่่�และสามารถเคลื่่�อนย้า้ยได้ ้เพื่่�อส่ง่

กลัับไปศึึกษาที่่�ศููนย์์กลางในยุุโรป เช่่นเดีียวกัันกัับการจำลองภููมิิประเทศที่่�เดิินทาง

ผ่่านเป็็นแผนที่่� 

ในบัันทึึกการเดิินทางของเขา มููโอต์์กล่่าวถึึงการเก็็บตััวอย่่างทางธรรมชาติิ 

ไว้้ในหลาย ๆ ตอน ดัังเช่่น “ที่่�อยุุธยา...หลายครั้้�งที่่�ข้้าพเจ้้าเดิินท่่องไปเจอซากปรััก

หักัพังัขนาดใหญ่ม่ากมายแฝงอยู่่�ในป่า่ มีโีอกาสเก็็บตัวัอย่า่งผีเีสื้้�อสวยงามและแมลง

พัันธุ์์�ใหม่่ ๆ หลายชนิิดจากที่่�นั่่�น...ปากเพรีียวเป็็นพื้้�นที่่�ในเขตภููเขาน้้อยใหญ่่ ข้้าพเจ้้า

จึึงได้้โอกาสลงมืือเก็็บตััวอย่่างแมลงและหอยบกสารพััดชนิิด” (Mouhot, 2015,  

p. 87) “พัักกัันอยู่่�ที่่�เขาพระพุุทธบาทนาน 1 สััปดาห์์ ข้้าพเจ้้าเก็็บสะสมตััวอย่่างดีี ๆ 

นำติดิตััวกลับัไปด้้วยได้้หลายชุดุ” (Mouhot, 2015, p. 93) “หลังัจากตระเวนทั่่�วละแวกนี้้� 

[เขาปถวี]ี อยู่่�เป็็นสัปัดาห์ ์เรากลับัไปถอนสมอเรือืที่่�จอดไว้ ้แล้ว้เดินิทางกลับับางกอก

เพื่่�อข้้าพเจ้้าจะได้้จััดเตรีียมตััวอย่่างพืืชและสััตว์์ที่่�เก็็บมาได้้ส่่งไปอัังกฤษ” (Mouhot, 

2015, p. 105) ตััวอย่่างสััตว์์ ผีีเสื้้�อ แมลง และหอยบกนั้้�น มููโอต์์ได้้มาจากการล่่าหรืือ

จัับด้้วยตนเอง รวมทั้้�งจากที่่�มีีชาวบ้้านนำมาแลกเปลี่่�ยนกัับสิ่่�งบางอย่่างที่่�เป็็นที่่�

ต้้องการ เช่่น ลวดทองเหลืือง ลููกปััดสีี หรืือผ้้าแดง ดัังเช่่นที่่�เขาคอก สระบุุรีี  
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“ชาวบ้้านในตำบลนั้้�นและจากหมู่่�บ้้านใกล้้เคีียง รวมทั้้�งพระสงฆ์์จากวััดใกล้้ ๆ  พากันั

มาหา บอกว่่าเอาแบ๊๊ต [สััตว์์] มาให้้ คนนี้้�เอาตั๊๊�กแตน คนนั้้�นแมงป่่อง บ้้างก็็งูู  

บ้้างก็็เต่่า ฯลฯ ทั้้�งหมดทุุกตััวถููกจัับแขวนไว้้ที่่�ปลายไม้้ ที่่�ทำเช่่นนี้้�ก็็เพราะมีีเป้้าหมาย

กัันว่่าจะได้้รัับกระดุุมทองเหลืืองสัักเม็็ดสองเม็็ด หรืือของจุุกจิิกจากลููกปััดสีี  

หรืือไม่่ก็็ผ้้าใบสีีแดงผืืนเล็็ก ๆ สัักผืืนเป็็นการตอบแทน (Mouhot, 2015, p. 340)  

หรืือที่่�หลวงพระบาง เขาบัันทึึกไว้้ว่่า

โชคดีีนัักที่่�ข้้าพเจ้้าได้้รัับความช่่วยเหลืือจากคนท้้องถิ่่�น ที่่�นี่่�  

ไม่่เหมือืนกับัที่่�สยาม เพียีงคุณุมีเีส้้นลวดทองเหลือืงสักัเส้้น ยาว 2-3 นิ้้�ว 

หรืืออย่่างมากสุุด 4 นิ้้�ว ก็็สามารถแลกด้้วงหนวดยาวได้้ตััวหนึ่่�ง  

หรืือไม่่ก็็แมลงชนิิดอื่่�น ๆ ที่่�ชาวบ้้านเสาะหามาให้้จากทั่่�วสารทิิศ 

ระหว่่างเดิินทางข้้าพเจ้้าสามารถเก็็บตััวอย่่างได้้สารพััดนัับไม่่ถ้้วน  

จนผ้้าสีีแดงหมดไป 5 พัับ (Mouhot, 2015, p. 384) 

แต่่การจะอธิิบายกัับคนพื้้�นเมืืองว่่าสิ่่�งที่่�เขาทำคืือการศึึกษาประวััติิศาสตร์์

ธรรมชาติคิงจะไม่่เป็็นที่่�เข้้าใจ และชวนให้้สงสัยัเสียีมากกว่่า ดังันั้้�นมููโอต์์คงจะกล่่าวถึงึ

การเดิินทางของเขาว่่าเป็็นการท่่องเที่่�ยวล่่าสััตว์์ ดัังจะเห็็นได้้ว่่าที่่�เมืืองอุุดงค์์มีีชััย

อุปุราช (กษัตัริย์ิ์องค์์ที่่� 2) ของกัมัพููชา หรือืสมเด็จ็พระนโรดมพรหมบริริักัษามหาอุปุราช 

ถามมููโอต์ด์้ว้ยความสงสัยัในจุดุประสงค์ข์องการเดินิทางของเขาว่า่ “ท่า่นไม่ใ่ช่พ่่อ่ค้า้ 

แล้้วมาทำอะไรที่่�กััมพููชานี่่�” มููโอต์์ตอบว่่า “ข้้าพระองค์์เข้้ามาท่่องเที่่�ยวและล่่าสััตว์์

พ่่ะย่่ะค่่ะ” (Mouhot, 2015, p. 161) 

นอกจากนี้้� มููโอต์์บัันทึึกถึึงความไม่่เข้้าใจของชาวบ้้านในเรื่่�องของกิิจกรรม

ศึึกษาประวััติิศาสตร์์ธรรมชาติิของเขาไว้้ในหลายตอน เช่่น ที่่�สระบุุรีี เขาบัันทึึกว่่า 

“ชาวบ้า้นพากันัมารุมุดููชุดุตัวัอย่า่งที่่�ข้า้พเจ้า้เก็็บไว้ ้แล้ว้ก็็คงนึกึไม่อ่อกอยู่่�ดีวี่า่ข้า้พเจ้า้

จะเอาตััวอย่่างสััตว์์และแมลงมากมายเช่่นนี้้�ไปทำอะไร” (Mouhot, 2015, p. 88)  

หรืือที่่�จัันทบููร มููโอต์์ได้้จััดเตรีียมสถานที่่�ตรงทางเข้้าของกระท่่อมที่่�พััก โดยทำเป็็น

แคร่่มีีเพิิงหลัังคา เพื่่�อตากและเตรีียมตััวอย่่าง (specimens) สััตว์์ที่่�มีีขนาดใหญ่่ เช่่น 

“ซากลิงิ ซากชะนีทีั้้�งขาวและดำ กระจง นกเงือืก และกล่อ่งใส่แ่มลง” (Mouhot, 2015, 

p. 125) แคร่เ่ตรียีมตัวัอย่า่งดังักล่า่วเป็น็ที่่�ดึงึดููดความอยากรู้้�อยากเห็น็ของทั้้�งคนไทย

และคนจีีน “ที่่�พากัันมากลุ้้�มรุุมดููฝรั่่�งพลางตื่่�นเต้้นกัับของแปลก ๆ” การศึึกษา

ประวัตัิิศาสตร์์ธรรมชาติิและการเก็บ็ตัวัอย่่างสัตัว์์ย่่อมไม่่เป็น็ที่่�รู้้�จักัของชาวพื้้�นเมืือง 
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ดัังนั้้�น ตามคำของมููโอต์์เมื่่�อคนที่่�มาเยี่่�ยมเยืือน “พบเห็็นเครื่่�องไม้้เครื่่�องมืือ  

เครื่่�องแต่่งตัวัอย่่างนักัธรรมชาติวิิทิยา และขวดโหลเก็็บตัวัอย่่างพืชืพันัธุ์์�สัตว์์ หลายคน

ถึึงกัับออกปากขอยาเพราะคิิดว่่าข้้าพเจ้้าเป็็นหมอใหญ่่” (Mouhot, 2015, p.126)  

แต่่กระนั้้�นมููโอต์์ก็็คิิดถึึงการแลกขี้้�ผึ้้�งการบููร หรืือแอมโมเนีียขวดเล็็ก ๆ ว่่าเป็็นยาที่่�

เอามา กัับตััวอย่่างสััตว์์ซึ่่�งชาวบ้้านจะหามาแลก โดยเขากล่่าวว่่า “สิ่่�งของเหล่่านี้้� 

อาจจะแลกกัับตััวแมลงหรืือเปลืือกหอยอะไรสัักอย่า่งส่ง่ไปยัังพิพิิธิภัณฑ์ใ์นยุุโรปได้้” 

เพื่่�อเป็็นการตอบแทนในการรัักษาโรค (Mouhot, 2015, p. 126)

ดังันั้้�น การเดินิทางของมููโอต์ใ์นแต่ล่ะเที่่�ยว จึงึมีสีัมัภาระจำนวนมาก ส่ว่นหนึ่่�ง

คืืออุุปกรณ์์ เครื่่�องไม้้เครื่่�องมืือวิิทยาศาสตร์์ต่่าง ๆ และอีีกส่่วนหนึ่่�งคืือตััวอย่่างสััตว์์

ที่่�เก็็บมาได้้ระหว่่างการเดิินทางที่่�ยากลำบาก อุุปกรณ์์และตััวอย่่างเหล่่านี้้�ต้้องได้้รัับ

การดููแลเพื่่�อส่่งกลัับไปอัังกฤษในสภาพที่่�สมบููรณ์์ที่่�สุด ดังัเช่น่การเดินิทางจากบรีลีุมุ

ไปยัังภููมิิกะเด มููโอต์์ต้้องใช้้เกวีียน 3 เล่่ม ในการขนสััมภาระ โดย “ไพรและคนรัับใช้้

ชาวญวน” จะคอย “แบกหีีบตััวอย่่างแมลงที่่�จะแตกหัักง่่ายหากถููกแรงเกวีียนเขย่่า” 

(Mouhot, 2015, p. 207) แต่่ด้้วยหนทางที่่�เป็็นป่่าเขาทุุรกัันดาร และความเสีียหาย 

ก็ไ็ม่อ่าจหลีกีเลี่่�ยงได้ ้ดังัเช่น่การเดินิทางเข้า้ไปในดินิแดนตอนในของลาว มููโอต์บ์ันัทึกึ

ไว้้ว่่า “หีีบใบหนึ่่�งเกิิดหล่่นจากหลัังช้้าง ทำให้้ของที่่�บรรจุุอยู่่�ข้้างใน จำพวกเครื่่�องมืือ 

ขวดโหลน้้ำอมฤตดองงููและปลา ทั้้�งหมดล้้วนพบกัับชะตากรรมเดีียวกัันคืือแตกหััก

เสีียหายเพราะแรงกระแทก” (Mouhot, 2015, p. 368) หรืือที่่�สร้้างความสะเทืือน 

ให้้กัับมููโอต์์ยิ่่�งกว่่าคืือการที่่�เรืือซึ่่�งบรรทุุกตััวอย่่างต่่าง ๆ ที่่�เขาเก็็บรวบรวมมาจาก

การเดิินทางล่่ม ก่่อนที่่�จะไปถึึงอัังกฤษ ดัังที่่�เขาได้้บัันทึึกไว้้ว่่าความเลวร้้ายจากการ

เป็็นโรคหิดิที่่�ติดิมาจากเมือืงเพชรบุุรีนีั้้�น ก็ย็ังัไม่่เลวร้้ายเท่่ากัับการทราบ “ข่่าวร้้าย” ว่่า

เรืือกลไฟบริิษััท Gray Hamilton และคณะของสิิงคโปร์์ที่่�บรรทุุก

หีบีห่่อสััตว์์ตัวัอย่่างชุุดสุุดท้้ายทั้้�งหมดของข้้าพเจ้้าส่่งไปยุุโรป เพิ่่�งอััปปางลง

บนเส้้นทางเข้้าออกสิงิคโปร์์นั่่�นเอง เป็็นอันัว่่าแมลงตัวัน้้อยๆ ที่่�น่าสงสาร 

ซึ่่�งข้้าพเจ้้าสู้้�ทนลำบากเก็็บตััวอย่่างไว้้อย่่างทะนุุถนอม ลงแรงไปนาน

นัับเป็็นเดืือน ๆ มีีอัันต้้องสููญหายจบสิ้้�นกััน!...ล้้วนแต่่พัันธุ์์�ที่่�ทั้้�งหายาก

และมีีค่่าซึ่่�งคงจะหามาทดแทนกัันไม่่ได้้อีีก ช่่างน่่าเสีียดายนััก!” 

(Mouhot, 2015, pp. 299-300) 
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โดยมููโอต์์กล่่าวว่่า “บรรดาสิ่่�งที่่�จมลงไปนั้้�น มีีชุุดตััวอย่่างสวย ๆ อยู่่�มาก  

ซึ่่�งผู้้�รัับของที่่�อยู่่�ไกลโพ้้นน่่าจะพอใจเป็็นอย่่างยิ่่�ง และข้้าพเจ้้าคงจะหามาทดแทนได้้

ยากยิ่่�งประมาณกััน” (Mouhot, 2015, p. 303) แต่่ความพยายามในการหาตััวอย่่าง

เพื่่�อทดแทนที่่�สููญเสีียไปของมููโอต์์ ก็็พอจะเกิิดสััมฤทธิ์์�ผลจากการเดิินทางเข้้าไป 

ในเขตเขาคอก สระบุุรีี เพราะความทุุกข์์ยากจากการเดิินทางอย่่างยากลำบากนั้้�น 

ได้้รัับการชดเชยพอประมาณจากงานล่่าสััตว์์ที่่�ได้้ผลดีีและมีี

ปริมิาณมาก ตัวัด้้วงหนวดยาวมีอียู่่�ชุกุชุุม วันันี้้�ข้าพเจ้้าเก็บ็แมลงหายาก

ชนิิดใหม่่ ๆ ใส่่กล่่องได้้กว่่าพัันตััว ทั้้�งยัังรู้้�สึึกดีีใจเหลืือเกิินที่่�สามารถ

จััดหาแมลงมาแทนที่่�พวกชุุดพัันธ์์หายากที่่�ได้้จากเมืืองเพชรบุุรีี ซึ่่�งถููก

ทำลายเสีียหายไปกัับชุุดสะสมทั้้�งหมดที่่�จมทะเลลงพร้้อมกัับ 

เรืือเซอร์์เจมส์์ บรู๊๊�ค (Mouhot, 2015, p. 340)

นอกจากบันัทึกึการเดินิทาง จดหมายส่่วนตััวของอ็อ็งรี ีมููโอต์์ ถึงึนายสตีเีวนส์์ 

(Mr.Stevens) ตััวแทนของมููโอต์์ที่่�อัังกฤษ ก็็แสดงให้้เห็็นถึึงความสำคััญของการเก็็บ

ตััวอย่่าง โดยมููโอต์์ได้้กล่่าวถึึงช่่วงเวลาที่่�บรีีลุุมอัันเป็็น “ช่่วงที่่�ดีีที่่�สุดสำหรัับ 

เก็็บตััวอย่่างแมลงและหอยบก” (the most favorable season for collecting insects 

and land-shells) (Mouhot & Hodgkin, 1862, p. 142) และกล่่าวในจดหมายว่่าเขาได้้

พบเปลืือกหอยที่่�สวยมาก ๆ จำนวนหนึ่่�ง และจััดการเก็็บพวกมัันกลัับมามากเท่่าที่่� 

จะทำได้้ มููโอต์์เป็็นห่่วงว่่าการเดินิทางกลับัจะทำให้้เกิดิปััญหากัับตััวอย่่างที่่�เก็็บสะสมมา 

และหวัังว่่าตััวอย่่างเหล่่านี้้�จะไปถึึงนายสตีีเวนส์์ได้้อย่่างน้้อยในบางส่่วนยัังคงอยู่่� 

ในสภาพที่่�จะเกิิดประโยชน์์ต่่อการศึึกษาประวััติิศาสตร์์ธรรมชาติิได้้ (in a state to 

render some service to Natural History) (Mouhot & Hodgkin, 1862, p. 148)  

อ็็องรีี มููโอต์์ มัักกล่่าวย้้ำถึึงการเดิินทางของตนว่่าเป็็นไปเพื่่�อประโยชน์์ของ

ประวััติิศาสตร์์ธรรมชาติิ และความยากลำบากต่่าง ๆ ที่่�เผชิิญก็็คุ้้�มค่่ากัับประโยชน์์ 

ที่่�จะก่อ่ให้เ้กิดิแก่ค่วามรู้้�วิทิยาศาสตร์ ์ดังัเช่น่ที่่�เขาต้อ้งการที่่�จะเดิินทางเพื่่�อไปยัังที่่�อยู่่�

เขตป่่าเขาของชนเผ่่าเสตีียง บรีีลุุม ที่่�ไม่่มีีใครกล้้าไป และเต็็มไปด้้วยอัันตราย  

แต่่มููโอต์์ยืืนยัันว่่าเขาได้้ “สำรวจเส้้นทางที่่�หมายมั่่�นมาก่่อนแล้้ว และรู้้�มาว่่าดิินแดน

อัันตรายที่่�ว่่านี้้�มีีเปลืือกหอยบกและหอยน้้ำ ซึ่่�งหาไม่่ได้้ในแหล่่งอื่่�นใดอีีก นอกจากนี้้� 

ชนเผ่่าที่่�แทบไม่่มีีใครรู้้�จัักก็็น่่าสนใจชวนให้้ศึึกษาค้้นคว้้าไม่่ใช่่น้้อย” (Mouhot, 2015, 

pp. 185-186) และเมื่่�อเขาไปสำรวจแล้้ว ก็็ได้้ตััวอย่่างหอยบกและแมลงสวยงาม 
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บางชนิดิ ซึ่่�ง “ตัวัอย่า่งบางชนิดิที่่�พบถือืว่า่เป็น็ชนิดิใหม่ข่องทั้้�งสองสายพันัธุ์์�” (Mouhot, 

2015, p. 204) ในขณะที่่�การใช้้ชีีวิิตอยู่่�ในป่่ากับัชาวเสตีียงนั้้�น มููโอต์์กล่่าวถึึงอันัตราย

ต่่าง ๆ ที่่�ต้้องเฝ้้าระวััง ความว่่า

ข้้าพเจ้้าใช้้ชีีวิิตอยู่่�กัับชาวเสตีียงท่่ามกลางป่่าเขาและสััตว์์ป่่า 

ดุุร้้ายทุุกประเภทมาเกืือบ 3 เดืือนแล้้ว รู้้�สึึกเหมืือนอยู่่�ในเขตสนามรบ

ที่่�ถููกข้้าศึึกปิิดล้้อม เพราะในแต่่ละเวลานาทีี ต้้องคอยเฝ้้าระวัังด้้วย

ความหวั่่�นเกรงว่่าศััตรููจะเข้้าโจมตีี ปืืนบรรจุุกระสุุนพร้้อมลั่่�นไก 

อยู่่�เสมอ แต่่ส่่วนใหญ่่พวกสัตัว์์ร้้ายมักัจะแทรกตัวัคืบืคลานผ่่านพงหญ้้า

มาประชิิดถึึงใต้้ผ้้าห่่ม ป่่าเขาแถบนี้้�เต็็มไปด้้วยช้้าง ควายป่่า แรด เสืือ 

และหมููป่า ตามพื้้�นดินิบริเิวณหนองน้ำ้พบรอยเท้้าของพวกมันัเต็ม็ไปหมด 

ย่่างเข้้าป่่าลึกึได้้เพียีงไม่่กี่่�ก้าวก็จ็ะได้้ยินิเสียีงพวกมันัทุกุที่่�...สัตัว์์เลื้้�อยคลาน

ประเภทแมลงป่่อง กิ้้�งกืือ และโดยเฉพาะงูู คืือศััตรููที่่�เราหวาดกลััว 

เป็็นที่่�สุุด ซ้้ำยัังต้้องคอยระวัังตััวไว้้สููงสุุดพอ ๆ กัับฝููงยุุงและปลิิง 

ดููดเลืือดอัันร้้ายกาจและกวนใจอย่่างที่่�สุุด โดยเฉพาะในช่่วงหน้้าฝน 

ยิ่่�งต้อ้งระวังัตัวัเป็น็นักัหนา เพราะไม่ว่่า่จะอยู่่�ในอิริิยิาบถไหน นอนหรือื

ลุกุนั่่�ง ก็ย็ังัเสี่่�ยงที่่�เท้า้หรืือมืืออาจเหยียีบหรืือวางทับัลงไปบนงููพิษิชนิดิ

อัันตรายที่่�สุุดเข้้าจนได้้...แม้้ขณะกำลัังเขีียนบัันทึึกนี้้�อยู่่�ก็็ยัังต้้องเฝ้้า

ระวัังภััย เพราะกลััวว่่าไอ้้เจ้้าตััวที่่�โดนข้้าพเจ้้าเหยีียบ และเลื้้�อยหนีีไป

ไม่่ทัันฉกเมื่่�อคืืนนี้้�อาจย้้อนกลัับมาใหม่่ บางช่่วงก็็ต้้องพัักการเขีียน 

เงี่่�ยหููฟัังเสีียงคำรามของเสืือร้้ายที่่�มาด้้อม ๆ มองๆ รอบละแวกที่่�พััก

ของเรา คอยจ้้องหมููของเราในเล้้าไม้้ไผ่่ และในขณะเดีียวกัันนั้้�นก็็พลััน

ได้้ยิินเสีียงแรดดัังมาจากอีีกฟากหนึ่่�งกำลัังหัักกิ่่�งไผ่่ที่่�ขวางทางมััน 

(Mouhot, 2015, pp. 191-192)

ส่ว่นที่่�เมืืองพระนคร มููโอต์ก์ล่า่วถึงึความลำบากในป่า่ดิบิไว้ว้่า่ “หลังักลับัจาก

การเข้้าป่่าล่่าสััตว์์ ข้้าพเจ้้าเร่่งเขีียนความไม่่กี่่�บรรทััดเรื่่�องอาณาจัักรกััมพููชา ใต้้แสง

สลััวจากแสงไต้้ท่่ามกลางผืืนหนัังลิิงซึ่่�งเพิ่่�งถลกเสร็็จหมาด ๆ และหีีบห่่อตััวอย่่าง

แมลงที่่�จะต้้องจััดให้้เป็็นระเบีียบ ข้้าพเจ้้านั่่�งอยู่่�บนเสื่่�อส่่วนตััวหรืือที่่�จริิงแล้้วคืือ 

ผืืนหนัังเสืือ ถููกฝููงยุุงกััดและบ่่อยครั้้�งก็็ถููกฝููงปลิิง [ทาก] ดููดเลืือด” (Mouhot, 2015, 

p. 269) 
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แม้้จะใช้้ชีวีิติอย่่างลำบากยากเข็็ญ ดังัเช่่นในช่่วงที่่�ใช้้ชีวีิติในป่่าเขาเพื่่�อการสำรวจ

ติิดต่่อกัันถึึง 15 เดืือน แต่่มููโอต์์ก็็บัันทึึกว่่าเขากลัับรู้้�สึึกเป็็นสุุขอย่่างมากที่่�ได้้ค้้นพบ

สิ่่�งใหม่่ เขากล่่าวว่่า “ไม่่ว่่าจะเป็น็เปลืือกหอยที่่�ไม่่เคยมีีใครตั้้�งชื่่�อ หรืือแมลงชนิิดใหม่่ 

ล้้วนแต่่ทำให้้ปลื้้�มใจเป็็นล้้นพ้้น…ณ ที่่�นั้้�นเอง ที่่�ข้้าพเจ้้าได้้เข้้าถึึงความปีีติิเบิิกบาน 

อัันบริิสุุทธิ์์�และอ่่อนโยนที่่�สุุดในชีีวิิต ซึ่่�งข้้าพเจ้้าขอกล่่าวซ้้ำอีีกครั้้�งหนึ่่�งว่่า มีีเพีียง 

นัักธรรมชาติิวิิทยาผู้้�วิิริิยะและมีีรัักแท้้ต่่องานของตััวจะเข้้าใจสิ่่�งที่่�ข้้าพเจ้้าพููดถึึง” 

(Mouhot, 2015, p. 281) อ็็องรีี มููโอต์์ บัันทึึกไว้้ถึึงเจตนารมณ์์ของตนในการสร้้าง

ประโยชน์์ให้้แก่่มนุุษย์์และการสร้้างความก้้าวหน้้าให้้กัับวิิทยาศาสตร์์ที่่�เขารััก  

ผ่่าน “การค้้นคว้้าเสาะหาแมลง พันัธุ์์�พืชืพัันธุ์์�สัตัว์์ที่่�ยังัไม่่เป็็นที่่�รู้้�จักั กำหนดพิกิัดัละติจิููด

สถานที่่�ห่่างไกลบนเส้้นรุ้้�ง” (Mouhot, 2015, p. 270) และพร้้อมที่่�จะ “ข้้ามน้้ำ 

ข้้ามทะเล เสีียสละความสุุขในครอบครััว ความสะดวกสบายในชีีวิิต สุุขภาพและ 

ไม่่เว้้นแม้้แต่่ชีีวิิตของตน” (Mouhot, 2015, p. 270)

ทั้้�งนี้้� ตามคำของมููโอต์์ตััวอย่่างแมลง พัันธุ์์�พืืช และสััตว์์ สำหรัับมููโอต์์นั้้�น 

ถืือเป็็นเหมืือนถ้้วยรางวััลแห่่งชััยชนะของ “ข้้ารัับใช้้แห่่งวิิทยาศาสตร์์ผู้้�น่่าสงสาร” 

(poor soldiers of science) (Mouhot & Hodgkin, 1862, p. 148) คุุณค่่าของตััวอย่่าง

เหล่า่นี้้�เมื่่�อกลัับไปถึงึ “ศููนย์ก์ลาง” ก็จ็ะได้ถูู้กศึกึษาอย่า่งละเอียีด ความรู้้�จากตัวัอย่า่ง

ดัังกล่่าวได้้ตีีพิิมพ์์เป็็นบทความและเข้้าไปเป็็นส่่วนหนึ่่�งของความรู้้�วิิทยาศาสตร์์  

โดยนัักธรรมชาติิวิิทยา ซึ่่�งเป็็นสมาชิิกของสมาคมสััตววิิทยาแห่่งลอนดอน (Mouhot, 

1864, p. 26) วงรอบของการสะสมข้้อมููลเกิดิขึ้้�นอย่่างสมบููรณ์์ ทั้้�งนี้้� บันัทึกึการเดินิทาง 

งานเขีียนต่่าง ๆ ของมููโอต์์เอง ก็็นัับเป็็นส่่วนหนึ่่�งของข้้อมููลที่่�นำกลัับมาศููนย์์กลาง 

เนื่่�องจากบัันทึกึดังักล่า่วก็็เป็น็ภาพแทนของประสบการณ์์การเดินิทางที่่�มููโอต์ป์ระสบ 

และประสบการณ์์ดัังกล่่าวถููกทำให้้เคลื่่�อนย้้ายกลัับมาศููนย์์กลางได้้ในรููปแบบของ

บัันทึึกการเดิินทางนั้้�นเอง โดยบัันทึึกข้้อมููลเหล่่านี้้� จะกลายเป็็นประโยชน์์สำหรัับ 

การเดิินทางสำรวจเพื่่�อสะสมข้้อมููลครั้้�งต่่อไป ดัังที่่�มููโอต์์ ได้้กล่่าวว่่าเขาเขีียนบัันทึึก 

“ด้้วยหวัังว่่าในวัันข้้างหน้้าข้้อมููลต่่างๆ เหล่่านี้้�จะเป็็นจุุดเริ่่�มต้้นแก่่นัักสำรวจค้้นคว้้า

คนต่่อ ๆ ไป...เพื่่�อที่่�พวกเขาจะได้้เก็็บเกี่่�ยวผลพวงจากจุุดที่่�ข้้าพเจ้้าได้้มีีโอกาสเพีียง

กรุุยทางและหัักร้้างถางพงไว้้ได้้ดีียิ่่�ง ๆ ขึ้้�นไปอีีก” (Mouhot, 2015, p. 269) ดัังนั้้�น 

จะเห็็นได้้ว่่า วงจรการสะสมข้้อมููลของศููนย์์กลางยุุโรป จึึงจะเกิิดขึ้้�นในหลายวงรอบ 

โดยแต่่ละรอบ ก็็จะนำไปสู่่�ความรู้้�และข้้อมููลที่่�เพิ่่�มมากขึ้้�น โดยหน้้าที่่�ของนัักสำรวจ 

ก็็คืือการพยายามนำข้้อมููลกลัับไปให้้ได้้มากที่่�สุุด เพื่่�อการเดิินทางครั้้�งต่่อไป
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ภาษาของจัักรวรรดิิ และสายตาของจัักรวรรดิิ 

อย่่างไรก็็ดีี แม้้จุุดประสงค์์ในการเดิินทางมายัังสยาม กััมพููชา และลาว  

ของอ็็องรีี มููโอต์์ จะมาจากการเพิ่่�มพููนข้้อมููลทางวิิทยาศาสตร์์ แต่่บัันทึึกการเดิินทาง

ของอ็็องรีี มููโอต์์ ที่่�ตีีพิิมพ์์เผยแพร่่นั้้�น โดยหลััก ๆ มิิได้้เป็็นการบัันทึึกข้้อมููลในเชิิง

วิิทยาศาสตร์์ ดัังที่่�เราจะไม่่เห็็นว่่ามีีการกล่่าวถึึงการจำแนกพัันธุ์์�พืืชหรืือพัันธุ์์�สัตว์์ 

ที่่�พบด้้วยชื่่�อทางวิิทยาศาสตร์์เลย แต่่บัันทึึกมีีลัักษณะของการเป็็นบทประพัันธ์์ 

ที่่�บันัทึกึประสบการณ์์ส่่วนบุุคคลและการเดิินทางผจญภััยของผู้้�เขียีนในฐานะนัักเดินิทาง 

และเต็็มไปด้้วยประสบการณ์์ ความคิิด ความรู้้�สึึก รวมทั้้�งปฏิิสััมพัันธ์์ของผู้้�คน 

ในระหว่่างการเดิินทาง ทั้้�งนี้้� แม้้มููโอต์์จะไม่่ได้้มีีส่่วนในกระบวนการตีีพิิมพ์์เผยแพร่่ 

แต่่เขาก็็คาดหวัังว่่าในที่่�สุุดแล้้ว บัันทึึกการเดิินทางของเขาจะได้้รัับการตีีพิิมพ์์ ดัังนั้้�น 

มููโอต์ ์จึงึน่า่จะคิดิถึงึคนยุโุรปในฐานะผู้้�อ่า่นบัันทึกึของเขาด้ว้ย ดังัที่่�เขากล่า่วว่า่บันัทึกึ

ที่่�เขาเขีียนอย่่างเร่่งรีีบในระหว่่างเดิินทางนั้้�น “เขีียนโดยไม่่มีีเจตนาอื่่�นใดนอกจาก 

ให้้เป็็นงานที่่�เที่่�ยงตรงที่่�สุด” และหวัังว่่าบัันทึึกจะ “มีีโอกาสตีีพิิมพ์์ออกสู่่�สาธารณะ

เมื่่�อข้้าพเจ้้าเดิินทางกลัับ” (Mouhot, 2015, p. 204)

ในด้้านหนึ่่�งแล้้ว บันัทึกึการเดินิทางดังักล่่าว สะท้้อนถึงึผู้้�เขียีนในฐานะนักัเดินิทาง

ชาวยุโุรปซึ่่�งโหยหาธรรมชาติอิันับริสิุทุธิ์์� ที่่�แตกต่่างจากเมือืงของยุโุรป ดังัที่่�เขาบันัทึกึไว้้

เมื่่�อเดิินทางอยู่่�ในเขตสระบุุรีีว่่า “ธรรมชาติิที่่�นี่่�ช่่างแตกต่่างจากที่่�ยุุโรปเสีียนี่่�กระไร 

ตะวัันในบ้้านเราแลดููซีีดไปถนััดใจ ทั้้�งฟ้้าก็็มืืดสลััว เย็็นยะเยืือก เมื่่�อเทีียบกัับซีีกโลก

อัันเจิิดจ้้าและท้้องฟ้้ากระจ่่างใส ยามเช้้าที่่�นี่่�ช่่างสดชื่่�นนััก...เราจะได้้ยิินเพีียง 

สรรพเสีียง เห็็นทุุกชีีวิิตเคลื่่�อนไหวท่่ามกลางธรรมชาติิอัันตระการตาในทุุกที่่�และ 

ทุุกเวลา” (Mouhot, 2015, p. 88) ภาพภููมิทััศน์์ในระหว่่างทางก็็จะถููกบรรยายใน

ลักัษณะเหมือืนดังัภาพวาด และแสดงถึงึความยิ่่�งใหญ่่และสููงส่่งของธรรมชาติ ิที่่�ทำให้้เกิดิ

ความซาบซึ้้�งใจต่่อมนุุษย์์ผู้้�พบเห็็น ตามแบบแนวคิิดความงามอัันสููงส่่ง (Sublime)  

ของพวกนัักเขีียนโรแมนติิก ดัังเช่่นที่่�เขาปถวีี เขาบัันทึึกไว้้ว่่า

ทิวิทัศัน์์ที่่�เราได้้ชื่่�นชมที่่�นี่่�น่าอัศัจรรย์์สุดุจะบรรยายในทุกุความหมาย

ของคำคำนี้้� ท่่านคงจะได้้เห็็นต่่อไปว่่า ข้้าพเจ้้าไม่่ได้้มีีความสามารถ

พอที่่�จะพรรณนาทุุกสีีสัันของภาพงดงามตระการตาที่่�มีีแต่่จะปรากฏ

สู่่�สายตามากขึ้้�นทุกุขณะ แม้ป้ลายปากกาและพู่่�กันัในมือืยังัแทบไม่อ่าจ

จดจารเส้้นสายภููมิทิัศัน์์โดยรวมหรือืรายละเอียีดส่่วนใด แต่่ที่่�แน่่ชัดัก็ค็ือื 

ร่่างบัันทึึกของข้้าพเจ้้าได้้จดจากภาพที่่�ข้าพเจ้้าสััมผััสเห็็นด้้วยตาไว้้ 

ไม่่มากก็็น้้อย...ความงดงามของธรรมชาติิเผยโฉมเต็็มตา ณ แทบเท้้า
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ของข้้าพเจ้้า ราวผืืนพรมกำมะหยี่่�หลากสีีสัันหลายลวดลายงามจัับตา 

ต่่ำลงไปคืือราวป่่าทอดยาวสุุดลููกหููลููกตา กลางป่่ามีีนาข้้าวและผืืนดิิน

ที่่�ไร้้คนหัักร้้างถางพง ถัักทอเป็็นร่่างแหสีีเขีียวขจีี เลยขึ้้�นไปเป็็นเนิิน 

และสัันเขาน้้อยใหญ่่เรีียงตััวลดหลั่่�นกัันไป...ภููมิิประเทศทั้้�งหมดนี้้� 

เชื่่�อมโยงกัันเป็็นผืืนแผ่่นดิินกว้้างใหญ่่ที่่�เกิิดจากการยกตััว แต่่จะ

พรรณนายอดเขารููปทรงสััณฐานหลากหลายตรงหน้้านี้้�ได้้อย่่างไร 

กันัหนอ...ภููมิิทัศัน์์ตรงนี้้�คืือยอดเขาแหลม ๆ  สลัับสล้้างกลมกลืืนไปกับั

ขอบฟ้้าอวลกระไอหมอกเจืือแสงสีีชมพูู และที่่�เห็็นตรงนั้้�นคืือสัันหิิน

ยอดแหลม สีีของมันับ่่งชี้้�ถึึงความดกดื่่�นของพืืชพันัธุ์์�ที่่�ปกคลุมุ แล้้วก็ม็ีี

หมู่่�คลื่่�นเนิินเขาทอดตััวเป็็นเงาครึ้้�มตััดกัับผืนืฟ้้าสีสีดกระจ่่าง ไกลออกไป

เป็็นแนวสัันเขาใหญ่่ตระการตา ที่่�จริิงแล้้วทั้้�งหมดนี้้�ล้้วนเกิิดจาก 

แสงอันัเจิดิจ้้า สีสีันัที่่�นุ่่�มนวล และบรรยากาศแบบเมือืงร้้อน หลอมรวมกันั

เป็็นภาพอัันตรึงึตา เปี่่�ยมมนต์์ขลังัอย่่างที่่�สายตาของศิลิปิินจะพึงึมองเห็็น 

หากแต่่ฝีีแปรงอันัหนักัแน่่นเฉียีบคมของเขาก็ม็ิอิาจบันัทึกึภาพตรงหน้้านี้้�

ได้้อย่่างครบถ้้วนสมบููรณ์์” (Mouhot, 2015, pp. 100-102) 

แต่่ในขณะเดีียวกัันก็็ดููเหมืือนเขาจะเขีียนให้้ตนเองเป็็นนัักเดิินทางผจญภััย 

ที่่�ต้้องเผชิิญความลำบากและความทุุกข์์ยาก เพื่่�อบรรลุุภารกิิจในดิินแดนอัันห่่างไกล 

และสร้า้งอารมณ์ส์ะเทือืนใจให้ก้ับัผู้้�อ่า่น ดังัเช่น่ที่่�อุดุงค์ม์ีชีัยั เขาบันัทึกึไว้ว้่า่ “ข้า้พเจ้า้

ต้้องเดิินทางต่่อไปด้้วยเท้้าเปล่่าท่่ามกลางความร้้อนจััด ไม่่เคยนึึกไม่่เคยฝัันว่่า 

ดวงอาทิิตย์์ในเขตร้้อนแล้้งจะส่่งผลได้้ถึึงปานนี้้� ตอน 10 โมงเช้้าดวงอาทิิตย์์อยู่่�ตรง

หััวเราพอดีี แดดที่่�แผดเผาสะท้้อนลงบนพื้้�นทราย ร้้อนระอุุเสีียจนแทบทนไม่่ได้้  

แม้้กระทั่่�งคนพื้้�นถิ่่�นหนัังเท้้าค่่อนข้้างหนา ยังัทนเหยีียบพื้้�นไม่่ได้้ ต้้องพยายามเหยีียบ

กลุ่่�มหญ้้าที่่�ขึ้้�นแทรกอยู่่�ตามทาง ส่่วนควายเทีียมเกวีียนก็็คอยกระทืืบเท้้าอยู่่�เรื่่�อย ๆ 

ดููก็ร็ู้้�ว่า่มันัทั้้�งเจ็บ็และเหนื่่�อย” (Mouhot, 2015, p. 157) หรือืกล่า่วถึงึความยากลำบาก

ในการเดิินทางเข้้าไปตอนในของลาวว่่า 
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ในยามค่่ำคืืนที่่�ต้้องทนนอนตากฝนบนที่่�นอนสุุมด้้วยกิ่่�งไม้้  

ใต้้หลัังคาใบไม้้ที่่�ทำขึ้้�นลวก ๆ ซ้้ำยัังถููกกองทััพยุุงที่่�แสงไต้้และแสงไฟ

ล่่อให้้บิินเข้้ามารุุมตอมและกััดทึ้้�ง อีีกทั้้�งยามพลบค่่ำหรืือแม้้ยามที่่�เรา

เตรียีมพร้อ้มจะออกเดินิทาง พวกแมลงหวี่่�ต่า่งระดมกำลัังกันัเข้า้โจมตีี

ทั้้�งคนทั้้�งสััตว์พ์าหนะ กองทััพแมลงนานาชนิดิที่่�แยกไม่อ่อกเข้า้มาตอม

เนื้้�อตััว เวลาถููกกััดนั้้�นเจ็็บแสบอย่่างยิ่่�ง พอเกาก็็เป็็นแผลเหวอะหวะ  

นี่่�ข้า้พเจ้า้ยัังไม่ไ่ด้พูู้ดถึงึเจ้า้ปลิงิดููดเลือืดที่่�โผล่่ขึ้้�นมาจากดินิ ยามฝนตก

มาแม้้สัักสองสามเม็็ด และได้้กลิ่่�นสาบคนจากระยะไกลกว่่ายี่่�สิิบก้้าว 

ก็็ระดมพลกัันมาจากทุุกทิิศทุุกทาง (Mouhot, 2015, p. 374) 

รวมทั้้�งบ่่อยครั้้�งที่่�มููโอต์์กล่่าวถึึงความรู้้�สึึกสะเทืือนใจอัันเกิิดจากการเดิินทาง

ไกลบ้้านเกิดิเมือืงนอน ดังัเช่่นเขากล่่าวถึงึความรู้้�สึกึเมื่่�อต้้องจากลาเพื่่�อน เมอร์์สิเิยอร์์ 

มััลแล็็บส์์ ว่่า

เราจัับมืือกัันแน่่นยามลาจาก และขอสารภาพไว้้ตรงนี้้�ด้้วยว่่า 

ต่่างคนต่่างเช็็ดน้้ำตา...ข้้าพเจ้้าล่่องเรืือออกเดิินทางรอนแรมต่่อไป 

ด้้วยหััวใจที่่�หนัักอึ้้�ง คงไม่่ต้้องกล่่าวอัันใดให้้เยิ่่�นเย้้อมากความ ตอนนี้้�

ถืือเป็็นช่่วงเวลาที่่�ยากลำบากสำหรัับคนเรา สำหรัับคนเดิินทางผู้้�ต้้อง

จากลาสิ่่�งอัันเป็็นที่่�รักที่่�สุดในโลกนี้้� ทั้้�งครอบครััว มาตุุภููมิิ และมิิตร

สหาย ต้้องผละจากช่่วงชีวีิติที่่�อบอุ่่�น เพื่่�อก้้าวย่่างเพียีงลำพังัไปสู่่�ดินิแดน

ที่่�ค่่อนข้้างอัันตรายจนอาจถึึงแก่่ชีีวิิต หรืืออย่่างน้้อยก็็ไร้้ซึ่่� ง 

ความสะดวกสบาย มีแีต่่คนที่่�เคยข้้ามผ่่านห้้วงเวลาเช่่นนี้้�เท่่านั้้�นจะเข้้าใจ

ลึึกซึ้้�งถึึงความทุุกข์์กัังวลดัังกล่่าว” (Mouhot, 2015, p. 302)

หรืือกล่่าวถึึงความซาบซึ้้�งเมื่่�อพบกัับสิ่่�งที่่�เป็็นเครื่่�องหมายของบ้้านเกิิด เช่่น  

ที่่�ลพบุุรีีเขาบัันทึึกว่่า “ไม่่ต้้องสงสััยเลยว่่าการได้้มาพบเห็็นร่่องรอยแห่่งอััจฉริิยภาพ

ของแผ่่นดิินเกิิด ณ ดิินแดนที่่�ห่่างไกลออกไปถึึง 4,000 ลิิเออ ย่่อมเป็็นบ่่อเกิิดแห่่ง

อารมณ์์สะเทืือนใจอย่่างยิ่่�งสำหรัับคนเดิินทาง แม้้จะปรากฏภายใต้้ซากปรัักหัักพัังที่่�

กองทัับถมกัันอยู่่�นี้้�” (Mouhot, 2015, p. 312) หรืือ “พอได้้เห็็นไม้้กางเขนในดิินแดน

อันัไกลโพ้น้ ใจเราชุ่่�มชื่่�นราวกัับได้พ้บหน้า้มิติรสนิทิที่่�คบหากัันมานาน รู้้�สึกึปลอดโปร่ง่

โล่่งใจและไม่่โดดเดี่่�ยวอีีกต่่อไป” (Mouhot, 2015, p. 10)
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นอกจากนั้้�น มููโอต์์ยัังได้้แสดงความคิิดเห็็นในเชิิงคุุณค่่า ซึ่่�งดููจะเป็็นความคิิด

ในเชิิงมนุุษยนิิยม ที่่�แสดงถึึงความเห็็นอกเห็็นใจคนพื้้�นเมืือง ดัังเช่่น “ข้้าพเจ้้าเคย 

ใช้้ชีีวิิตอยู่่�ในรััสเซีียยาวนานกว่่าสิิบปีี ได้้พบเห็็นผลเสีียอย่่างเลวร้้ายอัันเกิิดจาก 

การใช้อ้ำนาจบาตรใหญ่่และระบอบทาส เชื่่�อไหมว่่าที่่�เมือืงสยามนี้้� ข้า้พเจ้า้ก็ไ็ด้พ้บเห็็น

เรื่่�องที่่�น่่าเศร้้าน่่าเวทนาไม่่แพ้้กััน...ประชากรที่่�ตกเป็็นทาสทั้้�งทางกายและทาง

สิินทรััพย์์เหล่่านี้้�น่่ะหรืือที่่�เรีียกตััวเองว่่าไท อัันหมายถึึงเสรีีชน!!!” (Mouhot, 2015,  

p. 20) หรือื “เรื่่�องเล็ก็ ๆ  น้้อย ๆ  เหล่่านี้้� บ่่งบอกว่่าคนไทยเป็็นคนดีมีีนี้ำ้ใจ และถ้้าวันัหนึ่่�ง

ข้างหน้้า พวกเขาเกิิดหููตาสว่่าง ปััญญาเกิิด และรู้้�จัักความศิิวิิไลซ์์จากการได้้คบค้้า

กัับพวกเรา ข้้าพเจ้้าเชื่่�อมั่่�นว่่าพวกเขาย่่อมค้้นพบความสามารถอื่่�น ๆ ในตััวเองที่่�ยััง

หลัับใหลอยู่่�ได้้โดยแท้้” (Mouhot, 2015, p. 22) 

แต่่บัันทึึกของมููโอต์์ก็็สะท้้อนถึึงความคิิดการยึึดครองดิินแดนแถบนี้้� เช่่นที่่� 

จัันทบููร มููโอต์์บัันทึึกว่่า “ข้้าพเจ้้ารู้้�สึึกว่่าค่่ำคืืนนี้้�แสนสบายและสวยงามยิ่่�งกว่่า 

ที่่�ผ่่านมา เห็็นดวงดาวเปล่่งแสงระยิิบระยัับอยู่่�บนท้้องฟ้้า พระจัันทร์์เต็็มดวงทอแสง

กระจ่่าง ข้้าพเจ้้านั่่�งอยู่่�ข้้าง ๆ อาแปะ ลููกชายแกเป่่าขลุ่่�ยไม้้ไผ่่ทำนองเพลงจีีน 

ให้พ้วกเราฟััง ข้า้พเจ้า้ฉุกุคิดิขึ้้�นได้ว้่า่ดินิแดนแถบนี้้�ที่่�นับว่า่สวยงามและอุุดมสมบููรณ์์

แห่่งหนึ่่�งของประเทศ จะเจริิญมั่่�งคั่่�งได้้สัักปานใดถ้้าอยู่่�ภายใต้้การปกครองดููแลที่่� 

ชาญฉลาด หรืือแม้้กระทั่่�งหากมีีชาวยุุโรปสัักกลุ่่�มเข้้ามาลงหลัักปัักฐานสร้้าง

อาณานิิคมที่่�ศิิวิิไลซ์์” (Mouhot, 2015, p. 126)  

รวมทั้้�งปฏิเิสธไม่่ได้้ว่่า บันัทึกึของมููโอต์์แสดงถึงึความสนใจในการสำรวจดินิแดน 

เพื่่�อหาช่่องทางในการใช้้ประโยชน์์ของทรัพัยากรเพื่่�อประโยชน์์ทางการค้้า เขาบัันทึึก

ว่่าจากบรีีลุุมเขาได้้ “เดิินทางขึ้้�นเหนืือจนถึึงที่่�ราบลุ่่�มหุุบเขาแม่่น้้ำโขง ครึ่่�งทางไป 

บาสััก (Bassac) เขตมณฑลแหล่่งแร่่เหล็็กชนิิดดีีเลิิศ ซึ่่�งรอคอยการอุุตสาหกรรม 

จากทางยุุโรป” (Mouhot, 2015, pp. 204-205) หรืือ กล่่าวว่่าเขาตั้้�งใจจะต้้องไปที่่�

เมืืองโคราชให้้ได้้ เพราะ “ฟัังมาว่่าเป็็นดิินแดนที่่�มั่่�งคั่่�ง และเป็็นแหล่่งผลิิตผ้้าไหม 

ชั้้�นดีีโดยเฉพาะ ทั้้�งยัังมีีต้้นยางพาราขึ้้�นหนาแน่่น แต่่ชาวบ้้านกลัับทิ้้�งขว้้างน้้ำยาง  

น่่าจะเป็็นเพราะยัังไม่่รู้้�ค่่าของมััน ข้้าพเจ้้านำตััวอย่่างกลัับมาที่่�บางกอกด้้วย ปรากฏ

ว่่าพ่่อค้้าอัังกฤษถููกใจมาก” (Mouhot, 2015, p. 103) หรืือกล่่าวถึึงกััมพููชาว่่า “ป่่าไม้้

ในแถบที่่�สููงเป็น็แหล่ง่ไม้ข้ึ้้�นชื่่�อสำหรับัใช้ก้่อ่สร้า้ง ทั้้�งยังัมีไีม้ท้ี่่�ให้น้้ำ้ยางและชันั ซึ่่�งเป็น็

ที่่�ต้้องการของตลาด อีีกทั้้�งไม้้กฤษณา และเปลืือกไม้้อีีกหลายชนิิดที่่�ใช้้ย้้อมผ้้า  

ตามเขตเขาก็็เป็็นแหล่่งแร่่ทอง ตะกั่่�วเจืือเงิิน สัังกะสีี ทองแดง และเหล็็ก โดยเฉพาะ

อย่่างหลััง ๆ ยิ่่�งมีีปริิมาณมาก” (Mouhot, 2015, p. 214)
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เมื่่�อพิิจารณาในแง่่นี้้� การเดิินทางสำรวจดิินแดนตอนในของสยาม กััมพููชา  

และลาว มีีเป้้าหมายเพื่่�อการศึึกษาประวััติิศาสตร์์ธรรมชาติิ แต่่ประวััติิศาสตร์์

ธรรมชาติินั้้�นมิิกลัับได้้เป็็นวิิทยาศาสตร์์บริิสุุทธิ์์� โดยเฉพาะหากพิิจารณาตาม 

ข้้อเสนอของแมรีี หลุุยส์์ แพร็็ตต์์ (Pratt, 1992) ก็็จะทำให้้เราสามารถเข้้าใจได้้ถึึง

ลักษณะการเขีียนบัันทึกึการเดิินทางที่่�เต็็มไปด้้วยอารมณ์์ความรู้้�สึกึ และการแสดงถึึง

ความคิิดที่่�ดููเหมืือนเห็็นอกเห็็นใจคนพื้้�นเมืืองอย่่างบริิสุุทธิ์์�ใจ ดัังที่่�เราสัังเกตได้้จาก

บัันทึึกของมููโอต์์ กล่่าวคืือ แพร็็ตต์์ตั้้�งข้้อสัังเกตว่่า ตั้้�งแต่่ครึ่่�งหลัังของคริิสต์์ศตวรรษ

ที่่� 18 นัักเขีียนที่่�เขีียนงานเขีียนการเดิินทางจำนวนมาก ไม่่ได้้เขีียนงานประเภทที่่�เป็็น

เรื่่�องการเอาชีวีิติรอด การบรรยายสภาพบ้้านเมือืง หรือืการบรรยายเรื่่�องการเดินิทาง 

ในมหาสมุทุรอีีกแล้้ว เนื่่�องจากพวกเขากำลัังสนใจกับัโครงการสร้้างความรู้้�แบบใหม่่

ของการศึึกษาประวััติิศาสตร์์ธรรมชาติิ (Pratt, 1992, p. 24) ที่่�ได้้ถููกทำให้้แพร่่หลาย

สู่่�สาธารณะผ่่านระบบการจำแนกพรรณไม้้ของลินิเนียีสดัังที่่�ได้ก้ล่า่วไปแล้้ว และทำให้้

การเดิินทางจะมีีประวััติิศาสตร์์ธรรมชาติิเข้้าไปร่่วมด้้วย กิิจกรรมการเก็็บตััวอย่่าง 

รวบรวมชุุดตััวอย่่าง การค้้นพบและตั้้�งชื่่�อสิ่่�งมีีชีีวิิตประเภทใหม่่ และบรรยายถึึง 

สิ่่�งมีีชีีวิิตที่่�พบซึ่่�งรู้้�จัักอยู่่�แล้้ว กลายเป็็นเรื่่�องมาตรฐานที่่�พบได้้ของการเดิินทาง 

และหนัังสืืองานเขีียนการเดิินทาง โดยแพร็็ตต์์ตั้้�งข้้อสัังเกตว่่า กิิจกรรมการสัังเกต 

ค้้นหาและจััดประเภทธรรมชาติิ สามารถที่่�จะกลายเป็็นเรื่่�องเล่่า ชุดุเหตุุการณ์์ หรือื

โครงเรื่่�อง และเป็็นเส้้นเรื่่�องหลัักของบัันทึึกทั้้�งหมดก็็ได้้ (Pratt, 1992, p. 27) ทั้้�งนี้้� 

บันัทึกึรายวันั หรือืบันัทึกึการเดินิทาง ได้ก้ลายเป็น็สื่่�อกลางที่่�สำคัญัระหว่า่งเครือืข่า่ย

วิทิยาศาสตร์์กับัโลกสาธารณะ และยิ่่�งไปกว่่านั้้�นบันัทึกึการเดินิทางได้้ทำให้้สาธารณชน

ผู้้�อ่านมีีสำนึึก “การเป็็นเจ้้าเข้้าเจ้้าของ การมีีสิิทธิิอำนาจเหนืือ และความคุ้้�นเคย”  

ต่่อดิินแดนของโลกในส่่วนที่่�ห่่างไกลออกไป ซึ่่�งได้้ถููก “สำรวจ รุุกล้้ำ แผ้้วถาง  

และทำให้้เป็็นอาณานิิคม” (Pratt, 1992, p. 2) 

ในประเด็็นประวััติิศาสตร์์ธรรมชาติิ แพร็็ตต์์ เสนอว่่าการสร้้างระบบให้้กัับ

โลกธรรมชาติิของประวััติิศาสตร์์ธรรมชาติิ ได้้สร้้างสิ่่�งที่่�อาจจะเรีียกได้้ว่่าเป็็น 

ความสำนึึกในระดัับโลก (planetary consciousness) ซึ่่�งมีียุุโรปเป็็นศููนย์์กลาง  

โดยสามศตวรรษก่่อนหน้้านี้้� คืือตั้้�งแต่่คริิสต์์ศตวรรษที่่� 15 เครื่่�องมืือในการสร้้าง 

ความรู้้�ของชาวยุุโรปเกี่่�ยวกัับโลกอยู่่�บนความเข้้าใจเกี่่�ยวกัับนาวิิกศาสตร์์ หรืือ 

การเดิินเรืือ ซึ่่�งนำไปสู่่�โครงการที่่�กิินพื้้�นที่่�ทั้้�งหมดของโลก หรืือ โครงการระดัับโลก 

(planetary project) สองอย่่าง คืือ1) การเดิินเรืือรอบโลก (circumnavigation)  
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และเขียีนบันัทึกึเกี่่�ยวกับัการเดินิทางดังักล่า่ว และ 2) การเขียีนแผนที่่�ชายฝั่่�งของโลก 

แต่่ในครึ่่�งหลัังของศตวรรษที่่� 18 ประวััติิศาสตร์์ธรรมชาติิได้้กลายมาเป็็นเครื่่�องมืือ 

ที่่�ทรงพลังัอย่่างใหม่่ ที่่�ทำให้้ “เนื้้�อหา” ที่่�อยู่่�ภายในพื้้�นที่่�แผ่่นดิินและแผ่่นน้้ำที่่�อยู่่�บนผ

พื้้�นผิิวโลกในทุุก ๆ ตารางนิ้้�วปรากฏขึ้้�นมาจากการตั้้�งชื่่�อและจััดจำแนกของ

ประวััติิศาสตร์์ธรรมชาติิ แทนที่่�จะเห็็นเพีียงเส้้นชายฝั่่�งที่่�น้้ำกัับทะเลมาบรรจบกััน 

แต่่เพีียงเท่่านั้้�น (Pratt, 1992, pp. 29-30) ประวััติิศาสตร์์ธรรมชาติิจึึงกลายเป็็น 

เครื่่�องมือืของโครงการระดับัโลกของยุโุรปที่่�ทำให้้ดินิแดนตอนในถููกสำรวจ เช่่นเดียีวกัับ

ที่่�เกิิดในดิินแดนตอนในของสยาม ลาวและกััมพููชา รวมทั้้�งนำไปสู่่�การมุ่่�งที่่�จะเป็็น

เจ้้าของดิินแดนและทรััพยากรมากกว่่าการควบคุุมเส้้นทาง ที่่�สำคััญยิ่่�งกว่่านั้้�น 

ประวััติศิาสตร์ธ์รรมชาติไิด้ ้“ลดทอนระดับัของการแข่ง่ขััน การขููดรีดี และความรุนุแรง 

ที่่� เกิิดขึ้้�นมาจากการขยายตััวทางการค้้าและการเมืืองและการยึึดครองของ

อาณานิคิม” (Pratt, 1992, p. 34) โดยระบบของธรรมชาติทิี่่�ถููกสร้า้งขึ้้�นผ่า่นการศึกึษา

ประวััติิศาสตร์์ธรรมชาติิ แตกต่่างอย่่างสิ้้�นเชิิงจากการพิิชิิตยึึดครอง การบัังคัับให้้

เปลี่่�ยนศาสนา จััดสรรเขตแดน หรืือทำให้้เป็็นทาส ทั้้�งนี้้� เมื่่�อสิ้้�นสุุดคริิสต์์ศตวรรษ 

ที่่� 18 จัักรวรรดิินิิยมตะวัันตก ถููกท้้าทาย โจมตีี และต่่อต้้าน จากความไม่่เป็็นธรรม

ต่อ่คนอื่่�น การฆ่า่ล้า้งเผ่า่พันัธุ์์� รวมทั้้�งทำให้ค้นกลายเป็็นทาส โดยเฉพาะภายหลัังจาก

การแพร่ข่ยายของอุดุมการณ์ท์ี่่�ส่ง่เสริมิสิทิธิ ิและความเสมอภาคของความเป็น็มนุษุย์์

จากการปฏิิวััติิฝรั่่�งเศส แพร็็ตต์์ จึึงเรีียกโครงการประวััติิศาสตร์์ธรรมชาติิว่่า  

“anti-conquest” อัันเป็็นการนำเสนอการมีีอำนาจเหนืือโลกของยุุโรป ที่่�เป็็นในเชิิง

อุุดมคติิและบริิสุุทธิ์์�ปราศจากความผิิด โดยเฉพาะเมื่่�อเปรีียบเทีียบกัับลัักษณะของ

การใช้้อำนาจจัักรวรรดิินิิยมก่่อนหน้้านี้้� (Pratt, 1992, p.74)  

บัันทึึกการเดิินทางเพื่่�อการศึึกษาประวััติิศาสตร์์ธรรมชาติิของมููโอต์์  

เมื่่�อพิิจารณาในแง่่นี้้� จึึงเป็็น “a narrative of anti-conquest” ซึ่่�งทำหน้้าที่่�ทำให้้ 

การยึดึครองของยุุโรป ถููกลดทอนความรุุนแรงและถููกเขีียนใหม่่ นักัเดินิทางคือืผู้้�อุทุิศิตน

เพื่่�อความรู้้�วิทิยาศาสตร์ ์ผู้้�ปราศจากพิษิภัยั และบันัทึกึการเดินิทางที่่�แสดงถึงึอารมณ์์

ความรู้้�สึกึ และความเห็น็อกเห็น็ใจ รวมทั้้�งแสดงให้้เห็น็ถึงึความชื่่�นชมในความเสมอภาค

เท่่าเทีียม รวมทั้้�งแสดงออกในฐานะที่่�เป็็นความเห็็นอัันบริิสุุทธิ์์�ใจ ซึ่่�งปิิดบัังการพิิชิิต

ยึึดครองดิินแดนอื่่�น ดัังเช่่นสงครามเพื่่�อขยายอำนาจของตะวัันตกถููกซ่่อนไว้้ใต้้ 

การค้้า ดัังความว่่า “ที่่�ยุุโรป สยามเป็็นที่่�รู้้�จัักขึ้้�นชื่่�อมาชั่่�วเวลาหนึ่่�งแล้้ว โดยเฉพาะ

ตั้้�งแต่เ่กิดิสงครามในจีนีและโคชินิจีนี เพราะเกิดิความเชื่่�อมั่่�นหลังัจากมีกีารทำสัญัญา
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การค้้าและสััญญาสัันติิภาพ ประจวบกัับการโฆษณาชวนเชื่่�อ ตััวแทนจากอัังกฤษ 

และฝรั่่�งเศสจึึงเข้้าไปตั้้�งบริิษััทการค้้าในประเทศนี้้�” (Mouhot, 2015, p. 11)

แม้้มููโอต์์จะย้ำ้ว่่าเขาบันัทึกึข้้อมููลตามจริงิ ดังัเช่่นที่่�กำปอต กัมัพููชา มููโอต์์กล่่าวว่่า 

“มีีผู้้�กล่่าวไว้้เสมอว่่า เราไม่่อาจตััดสิินบ้้านหนึ่่�งเมืืองใดก็็ตามที่่�เราได้้พบเห็็นเพีียง 

เดิินทางผ่่าน เฉพาะผู้้�ที่่�พำนัักอยู่่�นานพอควรเท่่านั้้�นจึึงจะทำได้้ ข้้าพเจ้้ายอมรัับว่่า 

การอยู่่�เพีียงช่่วงสั้้�น ๆ (แล้้วนำมาวิิจารณ์์) อาจก่่อให้้เกิิดความผิิดพลาดอย่่างยิ่่�ง  

แต่่คงต้้องกล่่าวย้้ำอีีกครั้้�งว่่า ข้้าพเจ้้าบัันทึึกตามสิ่่�งที่่�ได้้พบเห็็น และแสดงความเห็็น

ไปตามที่่�คิิดและรู้้�สึึก” (Mouhot, 2015, pp. 143-144) แต่่ข้้อมููลชาติิพัันธ์ุุ�เกี่่�ยวกัับ 

คนพื้้�นเมือืงของมููโอต์ ์ก็เ็ต็ม็ไปด้ว้ยการตัดัสินิในเชิงิคุณุค่า่ตามกรอบบรรทััดฐานของ

ยุุโรป และถููกสร้้างเป็็นภาพเหมารวมของคนพื้้�นเมืือง ดัังเช่่น ชาวสยามผู้้�เกีียจคร้้าน 

“ชาวสยามนั้้�นสัังเกตง่่ายแต่่แรกเห็็น จากกิิริิยาท่่าทางเฉื่่�อยแฉะ เกีียจคร้้าน  

และหน้้าตาดููเชื่่�อง ๆ เซ่่อ ๆ...ดวงตาแลดููทื่่�อ ๆ หามีีแววฉลาดไม่่” (Mouhot, 2015, 

p. 20) หรืือชาวลาวผู้้�สยบยอม “ชาวลาวเป็็นคนรัักสงบ ไม่่สู้้�คน อดทน ถ่่อมตััว  

เชื่่�อและไว้้ใจคนง่่าย อีีกทั้้�งยัังซื่่�อสััตย์์ เรีียบง่่ายและซื่่�อ ๆ พวกเขาถืือเรื่่�องโชคลาง 

โดยธรรมชาติิชาวลาวเกลีียดกลััวการลัักขโมยนััก” (Mouhot, 2015, p. 387)  

และ “ชาวลาวไม่่ได้้เกิิดมาเพื่่�อทำสงครามกัับใคร โดยหลัักการนี้้� พวกเขามัักยอม 

อยู่่�ใต้้ปกครองในอาณัตัิขิองประเทศเพื่่�อนบ้้าน และไม่่เคยรู้้�จักัปลดแอกที่่�ว่านี้้�ออกเลย” 

(Mouhot, 2015, p. 388)

สำหรับัมููโอต์์ ชาวสยามที่่� “เบิกิบานไร้้กัังวล” นั้้�นกลับัไม่่รู้้�ตัวัเองว่่าต้้องทุุกข์์ทน

อยู่่�ในระบอบทาส “ข้้าพเจ้้าอดรู้้�สึกึประหลาดใจไม่่ได้้เมื่่�อเห็น็ความร่่าเริงิเบิกิบาน ไร้้กัังวล

ของไพร่่ฟ้้าชาวสยาม แม้้จะมีีแอกแบกอยู่่�บนบ่่า ทั้้�งถููกเรีียกเก็็บภาษีีรีีดนาทาเร้้น... 

สภาพจำยอมที่่�ฝัังอยู่่�ในสายเลืือดจากรุ่่�นสู่่�รุ่่�น ปััจจััยเหล่่านี้้�ทำให้้พวกเขาลืืมกัังวล

เรื่่�องของตััวเอง อีีกทั้้�งความขมขื่่�นที่่�ต้องติิดตรึึงกัับระบอบอัันกดขี่่�นี้้�ไปเสีียสิ้้�น” 

(Mouhot, 2015, p. 63) และ เขาเห็็นว่่าด้้วยทรััพยากรธรรมชาติิอัันอุุดมสมบููรณ์์ 

“พลเมืืองของประเทศนี้้�น่่าจะมีีความสุุขยิ่่�ง ถ้้าไม่่ต้้องยอมสยบต่่อระบอบทาสอัันน่่า

อดสูู!” (Mouhot, 2015, p. 89) ในขณะที่่�ความเกีียจคร้้านไร้้กัังวลของคนสยามก็็เป็็น

ปััญหาขััดขวางการค้้าและอุุตสาหกรรม ดัังเช่่นที่่�ปากเพรีียว สระบุุรีี มููโอต์์กล่่าวว่่า 

“ในบริเิวณที่่�มีซีากพืชืหมัักหมมจนย่่อยสลายเป็็นชั้้�นดินิฮิวิมัสัหนาหน่อ่ย ที่่�ดินิตรงนั้้�น

จะอุุดมสมบููรณ์์ดีีและมีีพืืชพัันธุ์์�หลากหลาย ไม้้ใหญ่่ยืืนต้้นขึ้้�นสููงหนาแน่่นจนเป็็นป่่า 

ให้้น้้ำยางและน้้ำมัันซึ่่�งเป็็นผลผลิิตมีีค่่าทางการค้้าและอุุตสาหกรรม ถ้้าเพีียงแต่่
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สามารถจ้้างวานให้้พลเมืืองผู้้�เกีียจคร้้านและไร้้กัังวลเป็็นคนลงมืือเก็็บได้้” (Mouhot, 

2015, p. 95) โดยที่่� “ความเกีียจคร้้าน” เป็็นความป่่าเถื่่�อน แต่่ “ความขยัันขัันแข็็ง” 

คืือความมีีอารยะ ดัังที่่�มููโอต์์เปรีียบเทีียบคนสยามกัับคนจีีน ว่่า “ยิ่่�งข้้าพเจ้้าพบว่่า

ชาวสยามที่่�มาจากดิินแดนรอบนอกเป็็นคนไร้้สััมมาคารวะปานใด กลัับยิ่่�งได้้พบเห็็น

ความอ่อ่นน้อ้ม กระทั่่�งความมีนี้ำ้ใจจากหมู่่�คนจีนีมากเท่า่นั้้�น นี่่�คือืข้อ้แตกต่า่งขัดัแย้ง้

ระหว่่างความป่่าเถื่่�อนกัับความมีีอารยะ ระหว่่างข้้อด้้อยเอนเอีียงไปทางร้้ายอัันเกิิด

จากความเกียีจคร้า้น กับัคุุณสมบััติดิีงีามจากความขยัันขัันแข็็งจนเป็็นนิสัิัย” (Mouhot, 

2015, p. 359) และสุุดท้้ายหากจะทำให้้ความเจริิญเกิิดขึ้้�นมาได้้ ก็็คงจะด้้วยน้้ำมืือ

ของชาวยุุโรปเท่่านั้้�น ดัังที่่�มููโอต์์กล่่าวถึึงกััมพููชาไว้้ว่่า 

มีเีพียีงการเข้้ายึดึครองของชาวยุุโรป การเลิิกทาส และการออก

กฎหมายพิิทัักษ์์คุ้้�มครองอย่่างชาญฉลาด ผู้้�ปกครองที่่�ซื่่�อตรงมีี

ประสบการณ์์และซื่่�อสัตัย์์ต่่อหน้้าที่่�อย่่างยิ่่�งเท่่านั้้�น ที่่�จะสามารถกอบกู้้�

รััฐแห่่งนี้้�ให้้ฟื้้�นตััวขึ้้�นใหม่่ได้้ นี่่�คืือดิินแดนติิดกัับโคชิินจีีนที่่�ซึ่่�งฝรั่่�งเศส

ตั้้�งใจจะเข้้าไปครอบครองและคงจะทำการสำเร็็จเป็็นแน่่ รััฐนี้้�เอง 

จะกลายเป็็นอู่่�ข้้าวอู่่�น้้ำอัันอุุดมสมบููรณ์์ พอ ๆ กัับโคชิินจีีนส่่วนล่่าง 

ที่่�นี่่�ผลิิตยาสููบ พริิกไทย ขิิง อ้้อย กาแฟ ฝ้้าย และไหม ได้้ผลดีีจนน่่าทึ่่�ง 

ข้า้พเจ้า้ขอกล่า่วเฉพาะเรื่่�องฝ้า้ยอันัเป็น็วัตัถุดุิบิซึ่่�งผลิติได้เ้ป็น็ปริมิาณ

สามในสี่่�ส่่วนที่่�นำไปใช้้ในการผลิิตผ้้าได้้ทั่่�วโลกเลยทีีเดีียว!...ท้้องทุ่่�ง 

ที่่�งดงามกว้้างใหญ่่แห่่งนี้้�คืือโอกาสทองที่่�เปิิดกว้้างต่่อการผลิิต  

การทำงาน และการลงทุุน!...เราไม่่ได้้ใส่่ใจกัันเลยว่่าทั้้�งกษััตริิย์์ 

และขุุนนางข้้าราชบริิพารล้้วนมั่่�งคั่่�งจากการกอบโกยแบ่่งสัันปัันส่่วน

จากภาครััฐ ด้้วยการพลิิกแพลงขููดรีีด ทำให้้การงานเสีียหายล่่มจม 

และยัับยั้้�งความเจริิญก้้าวหน้้า หากเพีียงประเทศนี้้�มีีการบริิหาร

ปกครองอย่่างรอบคอบ ทรงปััญญา ซื่่�อตรง และปกป้้องผลประโยชน์์

ของประชาชนเท่่านั้้�น ทุุกสิ่่�งทุุกอย่่างย่่อมจะเปลี่่�ยนโฉมหน้้า 

อย่่างมหัศัจรรย์์ในฉัับพลัันทัันใดโดยแท้้ (Mouhot, 2015, pp. 212-214)	
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ดัังนั้้�น จริิยธรรมการทำงานของชาวยุุโรปจึึงได้้ถููกนำมาใช้้กัับคนอื่่�น รวมกัับ

การวิพิากษ์์วิจิารณ์์ระบอบการปกครองของคนพื้้�นเมืืองที่่�ไร้ค้วามเป็็นธรรม เพื่่�อแสดง

ให้้เห็็นถึึงความชอบธรรมในการปกครองและการสร้้างความเจริิญของยุุโรป 

สรุุป

จากการศึึกษาวิิเคราะห์์บันัทึึกการเดิินทางของอ็อ็งรีี มููโอต์์ ได้้แสดงให้้เห็น็ถึึง

ความสำคััญของการศึึกษาประวััติิศาสตร์์ธรรมชาติิ ที่่�เชื่่�อมโยงกัับการเขีียนบัันทึึก 

การเดิินทางสำรวจดิินแดนตอนใน ทั้้�งนี้้�การขยายตััวของการศึึกษาประวััติิศาสตร์์

ธรรมชาติิในคริิสต์์ศตวรรษที่่� 18 ทำให้้เกิิดการเดิินทางในรููปแบบใหม่่ที่่�มีีเป้้าหมาย

เพื่่�อวิิทยาศาสตร์์โดยตรง และทำให้้อ็็องรีี มููโอต์์ ขอทุุนสนัับสนุุนโครงการสำรวจ 

ตอนในของสยาม กััมพููชา และลาว ซึ่่�งเป็็นการสำรวจเพื่่�อศึึกษาพรมแดน ทรััพยากร 

และผู้้�คนในดิินแดนตอนใน รวมทั้้�งเก็็บรวบรวมตััวอย่่างพัันธุ์์�พืืชและพัันธุ์์�สััตว์์เพื่่�อส่่ง

ให้้กับัสมาคมผู้้�ให้้ทุนุสนัับสนุุน และแม้้ว่่าสุุดท้้ายเขาจะไม่่สามารถกลัับไปยัังยุุโรปได้้ 

แต่บั่ันทึกึการเดินิทางของมููโอต์์ได้ร้ับัการเรีียบเรียีงและตีพีิมิพ์เ์ผยแพร่่ในยุุโรป บันัทึกึ

การเดิินทางดัังกล่่าวแสดงถึึงประสบการณ์์ส่่วนบุุคคลและการเดิินทางผจญภััยกัับ

ความยากลำบากต่่าง ๆ  ของผู้้�เขียีน โดยในเชิงิความเป็็นงานประพันัธ์์ บันัทึกึการเดินิทาง

ของมููโอต์์ มีีเนื้้�อหาแสดงถึึงนัักเดิินทางผู้้�แสวงหาความบริิสุุทธิ์์�งดงามของธรรมชาติิ  

เผชิิญความลำบากเพื่่�อภารกิิจในดิินแดนห่่างไกล รวมทั้้�งแสดงความเห็็นอกเห็็นใจ

ชาวพื้้�นเมืือง แต่่ก็็ยัังคงเห็็นมุุมมองทััศนะของจัักรวรรดิินิิยม ในเรื่่�องการใช้้ประโยชน์์

จากทรััพยากร และสะท้้อนการตััดสิินคุุณค่่าของชาวตะวัันตกที่่�มีีต่่อชาวพื้้�นเมืือง 

และการปกครองของชาวพื้้�นเมืือง ที่่�ยัังคงเป็็นการสร้้างอำนาจและความชอบธรรม

ให้้กับัชาวยุุโรป แม้้จะแสดงถึงึการปฏิเิสธการใช้้ภาษาและปฏิบิัตัิกิารของจัักรวรรดินิิยิม 

ที่่�มีลีักัษณะของการใช้้ความรุุนแรงในการพิิชิติยึดึครองและทำให้้ชาวพื้้�นเมือืงสยบอยู่่�ใต้้

อำนาจก็ต็าม ดังัเช่่นที่่�บันัทึกึการเดินิทางของอ็อ็งรี ีมููโอต์์ อาจจะแสดงให้้เห็น็ถึงึเป้้าหมาย

การพิชิิติยึดึครองดินิแดนของชาวยุุโรป ที่่�ซ่อ่นอยู่่�ภายใต้้ปฏิบัิัติกิารของประวััติศิาสตร์์

ธรรมชาติิและความมีีมนุุษยธรรมและความเห็็นอกเห็็นใจชาวพื้้�นเมืือง ด้้วยเหตุุนี้้� 

การใช้บ้ันัทึกึการเดินิทางของอ็็องรี ีมููโอต์ใ์นฐานะหลัักฐานในการศึกึษาประวััติศิาสตร์์ 

จึึงไม่่อาจจะละเลยที่่�จะนำความเป็็นงานประพัันธ์์ของบัันทึึกดัังกล่่าวมาพิิจารณา 

ร่่วมด้้วย
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บทความนี้้�เป็็นส่่วนหนึ่่�งของโครงการวิิจััยเรื่่�อง “วิิทยาศาสตร์์ตะวัันตก 

กัับโลกธรรมชาติิของสยามในบัันทึึกการเดิินทางของชาวยุุโรปในช่่วงปลายอยุุธยา 

ถึึงต้้นรััตนโกสิินทร์์”
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