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บทคััดย่่อ

ประเด็็นหลักของการอภิิปรายในบทความนี้้�เน้้นที่่�การสำรวจความคิิดของนิิธิิ

ในเรื่่�องประวััติิศาสตร์์ไทยและล้้านนา เหตุุใดนิิธิิจึึงหัันมาสนใจเรื่่�อง ‘โซเมีีย’  

ข้้อเสนอเรื่่�องโซเมีียของ เจมส์์ ซีี สก็็อตต์์ และนัักวิิชาการคนอื่่�น ตลอดจนข้้อมููล 

และการศึึกษาเชิิงวิิชาการจำนวนหนึ่่�งเพื่่�อเสนอภาพของโซเมีีย ผู้้�คน และพัฒันาการ

ทางประวััติิศาสตร์์ที่่�เกิิดขึ้้�นในดิินแดนนี้้� งานเขีียนที่่�เกี่่�ยวกัับ ‘โซเมีีย’ จำนวนไม่่น้้อย 

รวมถึงึงานของนิิธิบิางชิ้้�นสะท้้อนให้้เห็็นว่่าโซเมีียซ่ึ่�งครอบคลุมพื้้�นที่่�ของประเทศไทยด้้วย 

เป็็นดิินแดนที่่�มีีความกว้้างใหญ่่ไพศาล รุ่่�มรวยด้้วยทรััพยากรธรรมชาติินานาชนิิด  

มีีความหลากหลายของผู้้�คนและวััฒนธรรม-สัังคม ส่่งผลให้้พลวััตทางการเมืือง 

และเศรษฐกิจิ-การค้า้มีีความซัับซ้อ้น ด้ว้ยเหตุนุี้้� หากประสงค์ท์ี่่�จะเขีียนประวััติศิาสตร์์

ไทยฉบัับใหม่่ หรืือ “ประวััติิศาสตร์์ไทย ‘นอกขนบ’” ตามความคิิดของนิิธิิ ผู้้�เขีียน

จำเป็น็ต้อ้งเข้า้ใจถึงึความซัับซ้อ้นของโซเมีียที่่�มีีต่อ่พัฒันาการของผู้้�คนทุกุกลุ่่�มที่่�อาศััย

อยู่่�ในดิินแดนนี้้�

คำสำคััญ: นิิธิิ เอีียวศรีีวงศ์์ โซเมีีย คนไต-ไท เศรษฐกิิจ-การค้้า ประวััติิศาสตร์์ไทย 
‘นอกขนบ’

1  ศาสตราจารย์ก์ิติติคิุณุ อดีีตอาจารย์ป์ระจำภาควิชิาสังัคมวิทิยาและมานุษุยวิทิยา 
คณะรััฐศาสตร์์ จุุฬาลงกรณ์์มหาวิิทยาลััย <E-mail: npawakapan@gmail.com>
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Following Nithi’s Thought: Zomia, Tai People, and a New 
Version of History

Niti Pawakapan2

ABSTRACT

This article presents the core arguments based on Nidhi Eoseewong’s ideas 

on Thai and Lanna histories, motivations of Nidhi’s interests in exploring the concept 

of Zomia, his conceptual proposals of the Zomia introduced by James C. Scott 

and other scholars, including related data and academic works, with the aim of 

featuring the Zomia, people, and the historical development that has occurred in 

this particular region. According to the survey, several studies on Zomia, including 

Nidhi’s works, indicate that Zomia, a vast area that includes Thailand, is rich in 

various natural resources, diverse inhabitants, and their socio-cultural patterns. 

This condition resulted in the dynamics of political and economic structures and 

multilayered trading. Thus, with the objective of writing a new version or  

“unconventional” Thai history that follows Nidhi’s ideas, this article’s author sees 

the necessity of making sense of the complex Zomia, which impacted the people 

living in this area. 

Keywords: Nidhi Eoseewong, Zomia, Tai-Dai People, Economy and Trade, 
“Unconventional” Thai history

2 Emeritus professor, previously taught at the Department of Sociology  
and Anthropology, Faculty of Political Science, Chulalongkorn University. <E-mail: 
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บทนำ: ล้้านนากัับประวััติิศาสตร์์ชาติิไทยที่่�มีีความหลากหลาย

เท่่าที่่�ทราบ นิิธิิ เอีียวศรีีวงศ์์ ได้้พััฒนาความคิิดในการเขีียนหนัังสืือ

ประวััติิศาสตร์์ชาติิไทยเล่่มใหม่่ที่่�มีีเนื้้�อหา การถกเถีียง และข้้อเสนอ ที่่�แตกต่่างจาก

งานเขีียนประวััติศิาสตร์์เล่่มอื่่�น ๆ  ในปััจจุบุันั และเริ่่�มระบุุประเด็็นสำคััญในการอภิิปราย 

ค้้นหาข้้อมููล และบัันทึึกข้้อความจากหนังัสืือภาษาไทยและอังักฤษหลายเล่่ม ทั้้�งด้้าน

ประวัตัิศิาสตร์์ โบราณคดีี มานุษุยวิทิยา บันัทึกึของคนต่่างชาติ ิฯลฯ เพื่่�อใช้้ในการเขีียน

และการอ้้างอิิง

สิ่่�งที่่�ผมจะอภิปิรายในที่่�นี้้�เป็็นการประมวลจากบันทึกึดังกล่า่วข้า้งบน3 และจาก

หนังัสือืเรื่่�องรวมข้้อมููลวรรณกรรมวิชิาการ โซเมีีย (Zomia) ไท-ไต ใน “นิธิิ ิเอีียวศรีีวงศ์์” 

(Wongthes, 2025)4 เพื่่�อทำความเข้า้ใจในความคิดิและข้้อเสนอในหนังัสือืประวัตัิศิาสตร์์

เล่่มใหม่ที่่�ท่่านวางแผนจะเขีียน ซึ่่�งมีีประเด็น็สำคัญัหลายประการ โดยเฉพาะอย่่างยิ่่�ง

ความสััมพัันธ์์ระหว่่างดิินแดนล้้านนาในอดีีตกัับบริิเวณที่่�เรีียกกัันว่่า ‘โซเมีีย’ และ

ระหว่่างคนไต-ไทกัับโซเมีีย

นิิธิิได้้เขีียนโครงร่่างความคิิดของหนังสืือเล่่มนี้้�ไว้้หลายร่่างและใช้้คำเรีียก 

แต่่ละโครงร่่างต่่างกััน มีีความยาวตั้้�งแต่่ 1-2 หน้้า จนถึึง 12-13 หน้้า (กระดาษ A4 

ตััวหนัังสืือขนาด 14 พอยท์์) ในชิ้้�นที่่�เรีียกว่่า “คำนำ” นิิธิิระบุุว่่า

ระหว่่างที่�่ศึึกษาและเก็็บรวบรวมหลัักฐานอยู่่�นี้้� ผมมาพบว่่าความสััมพัันธ์์

ระหว่างล้้านนากับัรัฐัชานนั้้�นใกล้ชิดิกัันมาก ไม่่แต่่เพีียงด้้านการค้้าและเส้้นทางการค้้า 

และการเมืืองในบางช่่วงเท่่านั้้�น ในสายตาของพม่่า ล้้านนาเป็็นชานตะวัันออก  

(ของแม่่น้้ำสาละวิิน ซ่ึ่�งส่่วนหนึ่่�งก็็เป็็นเมืืองออกของราชสำนัักหงสาวดีี-อัังวะหรืือที่่�

เรีียกด้้วยสำนวนว่่า “สิิบเก้้าเจ้้าฟ้้า” ด้้วยซ้้ำ) แต่่ยัังมีีด้้านวััฒนธรรม โดยเฉพาะด้้าน

โหราศาสตร์์และไสยศาสตร์์...

ดัังนั้้�นผมจึึงหัันไปสนใจศึึกษาเรื่่�องของรััฐชาน เรื่่�องของพวก “ไต” ในรััฐชาน

ดึึงผมไปสนใจเรื่่�องของพวก “ไต-ไท-ลาว” ในจีีนตอนใต้้ เวีียดนาม ลาว อััสสััม  

3  ขอขอบคุุณ คุุณสุุชาดา จัักรพิิสุุทธิ์์� ภรรยาของ นิิธิิ เอีียวศรีีวงศ์์ ที่่�มอบสำเนา
เอกสารและบัันทึกึเหล่า่นี้้�ให้ ้และช่ว่ยให้ผ้มรัับรู้้�ความตั้้�งใจและความคิิดของนิธิิใินการเขีียน
หนัังสืือเล่่มใหม่ ตระหนักถึึงมุุมมองที่่�สำคััญของนิิธิิในเรื่่�องประวััติิศาสตร์์ล้้านนา 
และปฏิิสััมพัันธ์์ของอาณาจัักรนี้้�กัับดิินแดนที่่�กว้้างไกลออกไป นอกจากนี้้�ยัังให้้ผมต้้อง 
กลัับไปอ่่านและคิิดทบทวนเรื่่�องโซเมีียอย่่างจริิงจััง จนเริ่่�มเห็็นรายละเอีียดและประเด็็น
สำคััญบางประการที่่�ผมมองข้้ามไปก่่อนหน้้านี้้�

4  ผมได้้เขีียนบทวิิจารณ์์หนัังสืือเล่่มนี้้�แล้้ว-ดููเพิ่่�ม Pawakapan (2025)
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และในประเทศไทยในแง่่ของการเคลื่่�อนไหวในอดีีต และความสััมพัันธ์์เชื่่�อมโยงกััน 

จนในที่่�สุดุก็ย็ิ่่�งทุ่่�มเวลาไปกับัเรื่่�องนี้้�มากขึ้้�น...ผมจึงึขอเริ่่�มบทที่่�หนึ่่�งว่่าด้้วยเรื่่�องของคน 

“ไต-ไท” ก่่อน เพราะอยู่่�ระหว่่างการเก็็บข้้อมููลอย่่างเป็็นระบบอยู่่�พอดีี แต่่ก็็ยัังถืือว่่า

ทำได้้ไม่่มากนััก เพีียงแต่่ทำให้้เห็็นว่่า งานศึึกษาที่่�ผ่่านมาแล้้วของนัักวิิชาการทั้้�งฝรั่่�ง

และไทยแต่่ก่่อนนั้้�น มีีจุุดที่่�แตกต่่างจากของผมอย่่างไร และก่่อให้้เกิิดผลอย่่างไรต่่อ

การศึึกษาเรื่่�องของ “ไต-ไท” ในทางวิิชาการ

หากผมเข้้าใจไม่่ผิิด แม้้ว่่านิิธิิจะสนใจเรื่่�องคน “ไต-ไท” มากขึ้้�น เริ่่�มเก็บ็ข้้อมููล

ในลัักษณะต่่าง ๆ รวมถึึงการเดิินทางไปในถิ่่�นของคนไทดำที่่�อาศััยอยู่่�ในภาคเหนืือ

ของเวีียดนามที่่�มีี ยุุกติิ มุุกดาวิิจิิตร นัักมานุุษยวิิทยาผู้้�เชี่่�ยวชาญเรื่่�องคนไต-ไท 

ในเวีียดนาม เป็็นคนนำทางและเพื่่�อนร่่วมเดิินทาง และวางแผนที่่�จะเขีียนถึึง 

คนกลุ่่�มนี้้�ก่่อน แต่่นิิธิิก็็ยัังให้้ความสำคััญกัับการคิิดและพััฒนาประเด็็นหลัักของ

ประวััติิศาสตร์์ล้้านนา โดยเริ่่�มต้้นจากข้้อโต้้แย้้งที่่�ว่่าการเขีียนประวััติิศาสตร์์ไทย 

มัักเน้้นถึึงบุุคคลที่่�สำคััญ เช่่น กษััตริิย์์ แต่่ละเลยประเด็็นแวดล้้อมอื่่�น ๆ ที่่�เกี่่�ยวข้้อง 

เช่่น ในดิินแดนที่่�ต่่อมาได้้กลายเป็็นประเทศไทย อย่่างน้้อยตั้้�งแต่่หลัังพุุทธศตวรรษ 

ที่่� 18 มีีผู้้�คนหลากหลายกลุ่่�มชาติพิันัธุ์์�อาศัยัอยู่่� และ “มีีความสััมพันัธ์์ทางสัังคมเศรษฐกิจิ 

การเมือืงและวัฒันธรรมกับัประชาชนนอกประเทศไทยปัจัจุบุันัอย่า่งแยกออกจากกันั

ในทางประวััติศิาสตร์ไ์ม่ไ่ด้”้ ทว่า่ความหลากหลายเหล่า่นี้้�ไม่ป่รากฏในประวัตัิศิาสตร์์

ชาติิไทยที่่�เรารัับรู้้�กััน หรืือเพิิกเฉยที่่�จะวิิเคราะห์์เรื่่�องการเปลี่่�ยนแปลงทางเศรษฐกิิจ

และการเมืือง หรือืไม่ส่นใจถึง “บริบิททางประวััติศิาสตร์์ของเอเชีียตะวัันออกเฉีียงใต้้

ไปทั้้�งหมด ประหนึ่่�งว่่าประเทศไทยตั้้�งอยู่่�ลอย ๆ พ้้นออกไปจากปฏิิสััมพัันธ์์กัับสิ่่�งที่่�

เกิิดขึ้้�นในภููมิิภาคนี้้�”

เหล่่านี้้�คืือเหตุุผลเชิิงวิิชาการที่่�กระตุ้้�นให้้นิิธิิตระหนัักถึึงลัักษณะเฉพาะบาง

ประการของโซเมีีย พื้้�นที่่�กว้้างขวางที่่�อาศััยของชนต่่างกลุ่่�มชาติิพัันธุ์์�อัันล้้นหลาม  

และคนไต-ไทที่่�มีีหลากกลุ่่�มตั้้�งรกรากกระจายอยู่่�ในโซเมีีย ผู้้�มีีอดีีตและพััฒนาการ

ทางประวััติศิาสตร์์ที่่�เกี่่�ยวข้องคนต่่างชาติพิันัธุ์์�กลุ่่�มอื่่�น ๆ  ยาวนานนัับศตวรรษ รวมถึงึ

ปฏิสิัมัพันัธ์์ระหว่างทั้้�งสอง ด้้วยจุดุประสงค์์ในการทำความเข้้าใจเกี่่�ยวกับประวััติศิาสตร์์

ในดิินแดนนี้้�ให้้มากขึ้้�น5

5  หลังัจากอ่านบันัทึกึของนิธิิแิละเอกสารอื่่�น ๆ และทบทวนไตร่่ตรองแล้้ว ผมคิดิว่่า
หากต้้องการทำความเข้้าใจเกี่่�ยวกัับคนไต-ไทให้้กระจ่่างขึ้้�นเราจำต้้องพิิจารณาถึึง
ปฏิิสััมพัันธ์์ระหว่่างคนไต-ไทและชนชาติิพัันธุ์์�กลุ่่�มอื่่�น ๆ และพััฒนาการของความสััมพัันธ์์
เหล่่านี้้�ด้้วย ซึ่่�งจะกล่่าวถึึงข้้างหน้้า
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โซเมีียกัับคนไต-ไท

ก่่อนที่่�จะกล่่าวถึึงปฏิิสััมพัันธ์์ระหว่่างโซเมีียและคนไต-ไท เราควรไตร่่ตรอง 

ถึงึความหมายของประเด็น็ทั้้�งสอง แล้้วจึงึค่่อยพิจิารณาเรื่่�องความสัมัพันัธ์์/เกี่่�ยวข้องกันั

ของทั้้�งสอง

นิธิิใิห้ค้ำอธิบิายสั้้�น ๆ  ว่า่โซเมีีย หมายถึงึบริเิวณพื้้�นที่่�สููง “นับัจากทิวิเขาหิมิาลัยั

เลยขึ้้�นเหนืือและขยายไปทางตะวัันออก รวมเอาทิิเบต มณฑลเสฉวนและยููนนาน 

ในประเทศจีีน นาคะประเทศ มณีีปุุระ คั่่�นด้้วยพื้้�นที่่�ราบอัันเกิิดจากแม่่น้้ำอิิรวดีี พม่่า

เหนืือไล่่ลงมาทางใต้้ตลอดแนวชายฝั่่�งอัันดามััน ดัังนั้้�นจึึงกิินเอาภาคตะวัันตก 

ของประเทศไทย เช่่น บางส่่วนของจังัหวัดัตาก กาญจนบุรุีี เพชรบุรุีี และประจวบคีีรีีขันัธ์์

ภาคเหนืือตอนบนและอีีสานตอนบนล้้วนตั้้�งอยู่่�ในพื้้�นที่่�โซเมีีย เช่่นเดีียวกัับ สปป.ลาว

ทั้้�งประเทศ รวมทั้้�งภาคตะวัันออกเฉีียงเหนืือของกััมพููชา ส่่วนเวีียดนามนั้้�น พื้้�นที่่�สููง

ของโซเมีียกิินดิินแดนเกืือบทั้้�งประเทศ ยกเว้้นที่่�ราบปากแม่่น้้ำแดงทางเหนืือ และ

ที่่�ราบปากแม่่น้้ำโขงทางตอนใต้้” (Wongthes, 2025, pp. 59-60)

ที่่�น่่าสนใจคืือนิิธิิคิิดว่่าโซเมีียเป็็นบริิเวณที่่�คนไต-ไทส่่วนใหญ่่อาศััยอยู่่�  

ดัังจะเห็็นได้้จากข้้อเขีียนนี้้�

ถ้า้ไม่น่ับัไทยสยามในภาคกลางและคาบสมุทุรมลายููแล้ว้ กลุ่่�มคนที่่�ในภายหลัง

เรีียกตนเองว่่า ไทหรืือไต ล้้วนอยู่่�บนโซเมีีย ซึ่่�งก็็คืือผืืนที่่�สููงอัันตั้้�งอยู่่�ในจีีนใต้้ ตั้้�งแต่่

ในประเทศจีีนบริิเวณใต้้แม่่น้้ำแยงซีีไปทางตะวัันตก จนถึึงที่่�ราบสููงทิิเบต เทืือกเขา

หิมิาลัยั และย้้อนลงทางใต้้เป็็นเทือืกเขา ทางตะวันัตกของเวีียดนาม รวมถึงึเป็็นส่่วนหนึ่่�ง

ของลาว ไทย และพม่่าตอนเหนืือ

คนไตยวน ไตลื้้�อ ไตเขิิน ไตโหลง ไตแข่่ ไตอะหม ไทดำ ไทขาว ไทแดง  

ตลอดไปถึึงไทลาย คนญััย ไทที่่�ถููกเรีียกว่่าโท้้หรืือโถ่่/ถู่่� ที่่�อยู่่�ในตอนเหนืือสุุด 

ของเวีียดนาม และบางส่่วนของกวางสีี จ้้วง รวมถึึงคนไท-ไตอีีกมากที่่�อยู่่�ปะปน 

กัับคนกลุ่่�มชาติิพัันธุ์์�อื่่�นในหลายชุุมชนทางตอนใต้้ของจีีน ล้้วนมีีชีีวิิตอยู่่�บนโซเมีีย  

และหากยัังจดจำอดีีตของตนได้้ เหล่่านั้้�นก็็เป็็นเรื่่�องราวที่่�เกิิดขึ้้�นบนโซเมีียทั้้�งสิ้้�น

แม้้แต่่รััฐสุุโขทััยก็็ตั้้�งอยู่่�ชายขอบของโซเมีีย เทวดาพระขพุุงซึ่่�งเป็็นที่่�นัับถืือ 

ของชนชั้้�นปกครองก็็อยู่่�บนเขาสููงอัันตั้้�งอยู่่�ส่่วนปลายของโซเมีีย รััฐที่่�ใช้้ภาษาไท 

ในที่่�ราบสููงอีีสานล้้วนตั้้�งอยู่่�บนส่่วนหนึ่่�งของโซเมีีย เพราะแท้้จริิงแล้้วที่่�ราบสููงอีีสาน

เป็็นที่่�ราบผืนืใหญ่ซึ่่�งตั้้�งอยู่่�ส่วนปลาย ๆ  ของโซเมีีย และเป็็นที่่�ราบซึ่่�งพบได้้อีีกหลายแห่่ง

บนโซเมีีย อัันประกอบด้้วยทิิวเขาสลัับซัับซ้้อนและสููงลิ่่�วสลัับกัับที่่�ราบลุ่่�มน้้ำซึ่่�งมีี 

ขนาดเล็็กบ้้างใหญ่่บ้้างหลายแห่่ง (Wongthes, 2025, pp. 3-4)
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อาจสรุปุได้้ว่่าในความคิิดของนิิธิิ ล้้านนาและรัฐัชานในอดีีตมีีความใกล้้ชิิดกันั

ทั้้�งในด้้านการค้้า การเมืือง และวััฒนธรรม จนเป็็นเหตุุให้้พม่่าเห็็นว่่า “ล้้านนาเป็็น

ชานตะวันัออก” ยิ่่�งกว่า่นั้้�น ล้า้นนาก็ต็ั้้�งอยู่่�บนชายขอบของโซเมีีย เฉกเช่น่กับัรัฐัสุโุขทัยั 

(ซึ่่�งอยู่่�ทางใต้้ของเชีียงใหม่่ราว 300 กิิโลเมตร) ตามที่่�นิิธิิได้้ระบุุไว้้ อีีกทั้้�งประชากร 

ในดิินแดนที่่�เป็็นประเทศไทยในปััจจุุบัันก็็มีีสารพัันกลุ่่�มชาติิพัันธุ์์� มิิได้้มีีเพีียงคนไทย

เท่่านั้้�น เช่่นเดีียวกับผู้้�คนหลากภาษาหลายวััฒนธรรมที่่�อาศััยอยู่่�ในโซเมีีย ดัังนั้้�น

ประวััติิศาสตร์์ของคนไทยและชาติิไทยจึึงเกี่่�ยวข้้องกัับโซเมีียอย่่างหลีีกเลี่่�ยงไม่่ได้้

นิธิิริับัความคิดิเรื่่�อง ‘โซเมีีย’ จากหนังสือืเรื่่�อง The Art of Not Being Governed: 

An Anarchist History of Upland Southeast Asia แต่่งโดย เจมส์์ ซีี. สก็็อตต์์ (James 

C. Scott) ศาสตราจารย์์ด้้านรัฐัศาสตร์์และมานุษุยวิทิยาแห่่งมหาวิทิยาลัยัเยลผู้้�ล่่วง

ลับัไปแล้ว้ โดยข้อ้เสนอเรื่่�องโซเมีียของสก็อ็ตต์ม์ีีรากฐานมาจากความคิดิของ วิลิเลม 

แวน เชนเดล (Willem van Schendel) ศาสตราจารย์ด์้า้นประวััติศิาสตร์เ์อเชีียชาวดัตช์์ 

ที่่�เห็็นว่่าในแวดวงวิิชาการด้้านอาณาบริิเวณศึึกษา พื้้�นที่่�บางแห่่งจะได้้รับัความสนใจ 

แต่่บางแห่่งก็็ถููกละเลย ไม่่ปรากฏในแผนที่่� เช่่น บริิเวณที่่�เขาเรีียกว่่า ‘โซเมีีย’ ซึ่่�งมา

จากคำว่่า ‘โซมิิ’ (zomi) ที่่�เป็็นคำในภาษาท้้องถิ่่�นที่่�พููดกัันในบัังกลาเทศ พม่่า  

และอิินเดีีย คำนี้้�มีีความหมายว่่า “คนบนที่่�สููง” (Van Schendel, 2002)

สก็็อตต์์ขยายความคิิดของ แวน เชนเดล และให้้คำนิิยามของโซเมีียว่่าพื้้�นที่่� 

ที่่�ครอบคลุุมเทืือกเขาสููงใหญ่่ในคาบสมุุทรเอเชีียตะวัันออกเฉีียงใต้้ จีีน อิินเดีีย 

บัังกลาเทศ กว้้างขวางราว 2.5 ล้้านตารางกิิโลเมตร และพาดพิิงถึึง ชอง มิิชูู (Jean 

Michaud) นัักมานุุษยวิิทยาชาวแคนาดา ที่่�เสนอคำว่่า ‘เทืือกเขาแห่่งเอเชีียตะวัันออก

เฉีียงใต้้’ (Southeast Asian Massif-‘Massif’ ในภาษาฝรั่่�งเศสหมายถึึงเทืือกเขา)  

อัันหมายถึึงเทืือกเขาใหญ่น้้อยเหนืือจรดใต้้ตั้้�งแต่่ด้้านใต้้และตะวัันตกของเสฉวน  

พื้้�นที่่�ทั้้�งหมดของกุ้้�ยโจวและยููนนาน ด้้านตะวัันตกและเหนืือของกวางสีี ตะวัันตก 

ของกวางตุ้้�ง พื้้�นที่่�ส่่วนใหญ่่ด้้านเหนืือของพม่่าที่�่ติิดต่่อกัับด้้านตะวัันออกเฉีียงเหนืือ

ของอิินเดีีย ด้้านเหนืือและตะวัันตกของไทย พื้้�นที่่�หุุบเขาของลาวที่่�อยู่่�เหนืือลำน้้ำโขง 

ด้้านเหนืือและกลางของเวีียดนามตามแนวเทืือกเขาอัันนััม (Annam Cordillera)  

รวมไปถึึงด้้านเหนืือและตะวัันออกของปลายเทืือกเขาในกััมพููชา (Scott, 2009,  

pp. 13-14)

อย่่างไรก็็ตาม ชอง มิิชูู ได้้อ้้างอิิงความคิิดของ แฟรงค์์ เค. เลห์์แมน (Frank K. 

Lehman) นัักมานุุษยวิิทยาชาวอเมริิกััน ที่่�ว่่าภาษาท้้องถิ่่�นที่่� แวน เชนเดล พาดพิิงถึึง

เป็็นภาษาที่่�ใช้้กัันในบริิเวณเล็็ก ๆ โดยมีีศููนย์์กลางอยู่่�ที่่� ‘เทืือกเขาชิิน’ (Chin Hills) 
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บริิเวณชายแดนของ 3 ประเทศมาพบกััน นั่่�นคืือ ด้้านตะวัันตกของพม่่า ตะวัันออก

สุุดของอิินเดีีย และตะวัันออกของบัังกลาเทศ เป็็นภาษาเฉพาะท้้องถิ่่�นเล็็ก ๆ  

ที่่�ไม่่เกี่่�ยวข้้องกัับภาษาอื่่�น ๆ ในบริิเวณที่่�สููงในเอเชีีย ไม่่มีีสัังคมอื่่�นนอกเขตเทืือกเขา

ชิินที่่�ใช้้คำว่่า ‘zo’ หรืือ ‘zomi’ นอกจากนี้้�เลห์์แมนยัังอธิิบายว่่าในภาษาชิิน คำว่่า ‘zo’ 

หมายถึึงชายขอบ ส่่วนคำว่่า ‘mi’ หมายถึึงคนหรืือผู้้�คน ดัังนั้้�น คำว่่า ‘zo mi’ จึึงควร

แปลว่่าคนชายขอบ (Michaud, 2010, p. 200)

เส้้นทางสายไหม

สำหรัับคนนอก โซเมีียอาจดููเป็็นเพีียงเทืือกเขาสููงชัันที่่�อาศััยของคนป่่าเขา 

ผู้้�ไร้้อารยธรรม ทว่่าในความเป็็นจริิง บริิเวณที่่�แผ่่กว้้างสุุดลููกหููลููกตานี้้�เต็็มไปด้้วย

ทรัพัยากรธรรมชาติอิันัมหาศาล ชอง มิชิูู ระบุวุ่่าทรัพัยากรที่่�ว่่านี้้�บางชนิดิเป็็นของหายาก

และหลายชนิิด เช่่น สััตว์์ป่่าและส่่วนต่่าง ๆ  ของสััตว์์ป่่าทั้้�งหลาย ฝิ่่�น กััญชา สมุุนไพร

และพืืชพรรณที่่�มีีคุุณสมบััติิเฉพาะ แร่่เงิิน หิินมีีค่่า ล้้วนเป็็นที่่�ต้้องการอย่่างยิ่่�ง 

ทรััพยากรธรรมชาติิเหล่่านี้้�จึึงเป็็นสิินค้้าที่่�มีีมููลค่่าสููง ทำกำไรงาม ด้้วยเหตุนี้้�จึึงเกิิด

การค้้าขายทั้้�งในระดัับย่่อยหรืือท้้องถิ่่�นไปจนถึึงระดัับนานาชาติิในดิินแดนแห่่งนี้้� 

มานานนัับศตวรรษ และทำให้้โซเมีียกลายเป็็นส่่วนหนึ่่�งของ “เส้้นทางสายไหม”  

เขายัังเสริมิอีีกว่า่แม้ว้่า่พ่อ่ค้า้คาราวานจะเป็็นผู้้�กุมุบัังเหีียนกิจิการค้้าส่ว่นใหญ่บนเส้น้

ทางสายไหม แต่่คนบนที่่�สููงในโซเมีียก็็มีีส่่วนร่่วมในการค้้าขายด้้วย และยกตััวอย่่าง

การค้้าฝิ่่�นที่่�คนบนที่่�สููงเป็็นทั้้�งผู้้�ผลิติ ขนส่่ง และค้้าขาย เนื่่�องจากเป็็นสินิค้้าที่่�มีีกำไรสููง 

และสรุุปว่่าไม่่ต้้องสงสััยเลยว่่าประวััติิศาสตร์์ของโซเมีียเป็็นประวััติิศาสตร์์ในระดัับ

โลกที่่�รอคอยนัักวิิชาการทำการศึึกษาให้้มากขึ้้�น (Michaud, 2010, pp. 194-196) 

คนบนที่่�สููงผู้้�เป็็นอิิสระ

สก็็อตต์์ (Scott, 2009) ระบุุว่่าโซเมีียมีีลักษณะเฉพาะทั้้�งในด้้านภููมิิศาสตร์์ 

และวััฒนธรรม เป็็นบริิเวณที่่�มีีรููปแบบการเกษตรบนเขาที่่�หลากหลาย ผู้้�คนอยู่่�อย่่าง

กระจััดกระจาย ใช้้เทคโนโลยีีการเกษตรแบบง่่าย ๆ ไม่่ต้้องอาศััยระบบชลประทาน 

ปลููกพืชืทนแล้้งเป็็นอาหาร เป็็นกลุ่่�มคนที่่�อพยพเคลื่่�อนย้้ายได้้อย่่างรวดเร็ว็และง่่าย ๆ  

ไม่่ว่่าจะเป็็นผู้้�คน สััตว์์เลี้้�ยง บ้้านเรืือน และสิ่่�งของเครื่่�องใช้้ เป็็นสัังคมที่�่มีีความ 

เท่่าเทีียมกัันอย่่างคร่่าว ๆ (rough egalitarianism) ผู้้�หญิิงในสัังคมคนบนเขาจึึงมีี

สถานภาพที่่�สููงกว่่าผู้้�หญิิงในสัังคมที่่�อยู่่�ตามหุุบเขา (valleys)
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ข้้อเสนอเรื่่�องโซเมีียของสก็็อตต์์มีีประเด็็นสำคัญัที่่�มีีทั้้�งผู้้�ที่่�เห็น็ด้้วยและโต้้แย้้ง 

เช่่น หากเปรีียบเทีียบกัับสัังคมในบริิเวณที่่�ราบลุ่่�ม โซเมีียเป็็นสัังคมที่่�ค่่อนข้้างไร้้รััฐ 

(relatively stateless) แต่่เขาก็็ยอมรัับว่่าในเชิิงประวััติิศาสตร์์ โซเมีียเคยมีีรััฐที่่�อยู่่�ใน

บริิเวณหุุบเขาที่่�มีีที่่�ราบอัันอุุดมสมบููรณ์์และ/หรืือเงื่่�อนไขที่่�สนัับสนุุนให้้เกิิดเส้้นทาง 

การค้้าทางบก ได้้แก่่ น่่านเจ้้า เชีียงตุุง น่่าน และล้้านนา แต่่รััฐเหล่่านี้้�เป็็นข้้อยกเว้้น

สก็็อตต์์แยกสัังคมของคน ‘บนเขา’ ออกจากสัังคมใน ‘หุุบเขา’ พร้้อมทั้้�งแสดง

ถึึงความแตกต่่างบางประการของสัังคมทั้้�งสอง เช่่น คนบนเขาไม่่ต้้องจ่่ายภาษีี 

ให้้กษัตัริย์ิ์หรือืองค์์กรศาสนาใด ๆ  เนื่่�องจากเป็็นคนไร้้รัฐัที่่�ค่่อนข้้างเป็็นอิสิระ ผู้้�ดำรงชีีพ

อยู่่�ด้ว้ยการเร่ร่่อ่นหาอาหารหรือทำไร่่บนภููเขา นอกจากนี้้�ด้ว้ยเหตุที่่�ตั้้�งอยู่่�บนชายแดน

ประเทศ หรืือชายขอบของศููนย์์กลางของรััฐในที่่�ราบลุ่่�ม ส่่งผลให้้โซเมีียเป็็นบริิเวณ 

ที่่�ค่่อนข้้างห่่างไกล โดดเดี่่�ยว จนมีีอิิสระในการปกครองตนเอง ทั้้�งนี้้�เพราะชายแดน

เป็็นบริิเวณที่่�อำนาจของรััฐต่่าง ๆ แข่่งขััน/แย่่งชิิงกัันเพื่่�อเป็็นใหญ่่ แต่่ก็็ไม่่สามารถ 

มีีอำนาจเหนือืบริเิวณนี้้�ได้อ้ย่า่งจริงิจังั/เข้ม้แข็ง็ จึงึเป็็นที่่�ที่่�เกิดิการลัักลอบนำเข้า้สินิค้า้

ชนิิดต่่าง ๆ และสิินค้้าที่่�ไม่่จ่่ายภาษีี (อัันเป็็นรายได้้ของรััฐทั้้�งหลาย) การผลิิตฝิ่่�น  

ในโซเมีียจึึงมีี “อำนาจน้้อย ๆ แห่่งชายแดน” (small border powers) ที่่�ต่่อรอง 

เพื่่�อความเป็็นอิิสระ ไม่่ขึ้้�นกัับอำนาจรััฐใด

ด้ว้ยเหตุนุี้้�สก็อ็ตต์จ์ึงึเห็น็ว่า่ประชากรของโซเมีียเป็็นผู้้�คนที่่�กระตือืรือืร้น้ในการ

ต่่อต้้านรััฐ ไม่่ว่่าจะเป็็นรััฐจารีีต รััฐอาณานิิคม และรััฐที่่�เป็็นอิิสระจากการปกครอง

ของระบอบอาณานิิคม

แม้้ว่่าข้้อเสนอเรื่่�องโซเมีียของสก็็อตต์์จะมีีผู้้�เห็น็ด้้วย (หนึ่่�งในนั้้�นคือืนิธิิ ิโดยเฉพาะ

ในประเด็็นเรื่่�องคนบนที่่�สููงต่่อต้้านรััฐหรือืหนีีจากอำนาจรัฐ) แต่่ก็็มีีจุดอ่่อนหลายประการ 

เช่่น สก็็อตต์์ละเลยความสำคััญทางเศรษฐกิิจและการเมืืองของคนในหุุบเขา  

(เช่่น ประเด็็นเรื่่�อง “เมืือง” และการเมืืองแบบ “รััฐเจ้้าฟ้้า”) ความสััมพัันธ์์ที่่�ยืืดหยุ่่�น

และผัันแปรตามเงื่่�อนไขและเวลาระหว่่างคนบนที่่�สููง คนในหุุบเขาและอำนาจรัฐ  

ความร่่วมมืือทางการเมืืองระหว่่างชนต่่างกลุ่่�มชาติิพัันธุ์์�และอำนาจรััฐ ฯลฯ

คนไต-ไท

คนไต-ไทในที่่�นี้้�หมายถึงึผู้้�คนจำนวนมากที่่�อาศัยัอยู่่�ตามที่่�ต่า่ง ๆ  ในโซเมีียและ

คาบสมุุทรเอเชีียตะวัันออกเฉีียงใต้้ นัักมานุุษยวิิทยาจำแนกคนไต-ไทตามภาษาพููด 

ซึ่่�งมีีเป็็นจำนวนมาก บางกลุ่่�มพููดคุุยเข้้าใจกัันได้้ บางกลุ่่�มก็็ไม่่เข้้าใจกััน ผู้้�คนเหล่่านี้้�

ถููกจััดอยู่่�ใน “ตระกููลภาษาไต” บางคนก็็เรีียกว่่า “ภาษาไต-กะได” (Tai-Kadai)  



คิิดต่่อจากนิิธิิ: โซเมีีย คนไต-ไท กัับประวััติิศาสตร์์ที่่�เขีียนใหม่่

  	 9

ภาษาไทยกลางที่่�เราสนทนากัันในประเทศไทยเป็็นเพีียงหนึ่่�งในภาษาไต-ไทที่่�มีีอยู่่�

มากมาย

มีีบางคนประมาณว่่าผู้้�คนที่่�พููดภาษาไต-ไททั้้�งหมดมีีราว 93 ล้้านคน (แต่่ผม

เดาว่่าอาจมีีมากกว่่า 100 ล้้านคนก็็ได้้ ขึ้้�นอยู่่�กัับการจััดแยกภาษาของแต่่ละวิิธีี) ทว่่า

คนที่่�พููดภาษาไต-ไทมิได้้เป็็นกลุ่่�มก้้อนเดีียวกันหรือืเป็็นหนึ่่�งเดีียว หากมีีความแตกต่าง

ระหว่่างกลุ่่�มต่่าง ๆ สููง เพราะนอกจากภาษาพููดจะแตกต่างกัันแล้้ว ประสบการณ์์

และพััฒนาการทางประวััติิศาสตร์์ของแต่่ละกลุ่่�มก็็ต่่างกััน เป็็นไปตามเงื่่�อนไขเฉพาะ

ของกลุ่่�มนั้้�น ๆ ยิ่่�งกว่่านั้้�นความรู้้�สึึกนึึกคิิดและความเชื่่�อทางศาสนาก็็ไม่่เหมืือนกััน

คนไต-ไทจำนวนมากพููดได้้อย่่างน้้อย 2 ภาษา ได้้แก่่ ภาษาไต-ไทของตนเอง

และภาษาของชนต่่างชาติิพัันธุ์์�ที่่�มีีอำนาจทางการเมืืองและเศรษฐกิิจเหนืือกว่่า เช่่น 

คนไทดำในเวีียดนามจะพููดภาษาเวีียดได้้ คนลื้้�อในยููนนานพููดภาษาจีีนยููนนาน  

คนฉาน ที่่�เราเรีียกว่า่ไทยใหญ่ ่พููดภาษาพม่า่ นอกจากนี้้�ยังัมีีคนไต-ไทจำนวนไม่น่้อ้ย

ที่่�พููดภาษาของชนต่่างชาติิพัันธุ์์�ที่่�อาศััยอยู่่�ใกล้้ชิิดกัับตนได้้ (ภาษาม้้งเป็็นตััวอย่่าง 

ที่่�ค่่อนข้้างชััดเจน อาจเพราะว่่าคนม้้งจำนวนมากทำการค้้า จึึงมีีความจำเป็็นในการ

ติิดต่่อสื่่�อสารกััน) จึึงมิิใช่่เรื่่�องผิิดปรกติิที่่�คนไต-ไทส่วนใหญ่พููดได้้หลายภาษา  

ด้้วยเหตุนุี้้�การทำความเข้้าใจคนไต-ไทจึึงเป็็นเรื่่�องซัับซ้้อนอย่่างยิ่่�ง

ในความคิิดของผม มีีองค์์ประกอบ 2-3 ประการ ที่่�เกี่่�ยวข้้องกัับคนไต-ไท  

ซึ่่�งส่่งผลให้้ “ความเป็็นไต-ไท” มีีลัักษณะเฉพาะ โดดเด่่นกว่่าชนต่่างชาติิพัันธุ์์� 

กลุ่่�มอื่่�น ๆ ที่่�อยู่่�รอบข้้าง

ประการแรก ในโซเมีีย คนไต-ไทจำนวนมากอาศััยอยู่่�ในหุุบเขา ครอบครอง

พื้้�นที่่�ราบที่่�มีีแม่น่้้ำไหลผ่า่น เหมาะสำหรับการเพาะปลููก เช่น่ คนฉาน (ในรััฐฉาน พม่า่) 

คนลื้้�อ (ในยููนนาน จีีนตอนใต้้) คนไทดำ ไทขาว (ตอนเหนือืของเวีียดนาม) และคนเมือืง

ในล้้านนา

ประการที่่� 2 “เมืือง” ในอดีีตเมืืองเป็็นที่่�พำนัักของผู้้�ปกครองที่�่เรีียกว่่า  

“เจ้้าเมือืง” (ในรััฐฉานเรีียกเจ้้าเมือืงว่่า “เจ้้าฟ้้า”) เมือืงจึงึเป็็นศููนย์์กลางของการบริิหาร

ปกครองโดยปริิยาย อีีกทั้้�งเมืืองส่่วนใหญ่่มัักตั้้�งอยู่่�บนเส้้นทางการค้้า ทั้้�งเส้้นทาง 

การค้้าหลัักและเส้้นทางการค้้ารอง จึึงเป็็นจุุดรวมสิินค้้าที่่�มาจากที่่�ต่่าง ๆ เมืืองจึึงมีี

ลัักษณะของการเป็็น “ตลาดใหญ่่” หรืือ “เมืืองการค้้า” ด้้วย กล่่าวคืือเมืือง 

ของคนไต-ไทมีีหน้้าที่่�ทั้้�งด้้านการบริิหารปกครองและเศรษฐกิิจ-การค้้า และเป็็นที่่�
รวมของผู้้�คนหลากหลายชาติิพัันธุ์์�ที่่�เดิินทางมาจากสถานที่่�ต่่าง ๆ เพื่่�อซื้้�อขายสิินค้้า 
นอกจากนี้้�เมืืองยังัเป็น็ที่่�ตั้้�งของวัดัหรืือสถานที่่�ประกอบพิธิีีกรรมทางศาสนาที่่�สำคัญั 
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ศููนย์์รวมของการศึกึษาและการเรีียนรู้้� ของศิลิปิินหลายแขนงสาขา ของช่่างหลากทักัษะ
และความเชี่่�ยวชาญ จึึงอาจกล่่าวได้้ว่่า “เมืือง” มีีความสำคััญอย่่างยิ่่�งต่่อวิิถีีชีีวิิต 
ของกลุ่่�มคนที่่�พููดภาษาไต-ไท

ประการที่่� 3 ภาษา การเป็็นเมืืองการค้้าทำให้้ภาษาไต-ไทกลายเป็็นภาษา
กลางที่�่ชนต่่างกลุ่่�มชาติิพัันธุ์์�ใช้้สื่่�อสารติิดต่่อกััน (lingual franca) ในชีีวิิตประจำวััน 
เจรจาต่่อรองกัันในทางการค้้า ในวงสนทนาของคนต่่างกลุ่่�มชาติิพัันธุ์์�เพื่่�อสัังสรรค์์ 
สร้า้งมิติรไมตรีี หรือืแม้แ้ต่ก่ารเกี้้�ยวพาราสีี ที่่�อาจนำไปสู่่�การแต่่งงานสร้า้งครอบครัว
ร่ว่มกันัระหว่า่งคู่่�สมรสต่า่งชาติพิันัธุ์์� (อันัเป็น็เรื่่�องปกติใินดินิแดนนี้้�) ตัวัอย่า่งที่่�ชัดัเจน
คืือภาษาไตในรััฐฉาน หรืือ “คำเมืือง” ในภาคเหนืือของประเทศไทยก็็อาจเรีียกได้้ว่่า
เป็็น “lingual franca” ได้้เช่่นกััน เพราะคนบนที่่�สููงหลายกลุ่่�มพููดคำเมืืองได้้ สามารถ
สนทนากัับคนกลุ่่�มอื่่�น ๆ ได้้

อำนาจของเมืือง
นิธิิใิห้้คำอธิบิายว่่า “ ‘เมือืง’ พัฒันาขึ้้�นทางการเมือืง คือืมีี ‘เจ้้า’ และกลุ่่�มเครือืญาติิ

ของเจ้้าเป็็นผู้้�ปกครอง และถืือสิิทธิ์์�และอำนาจเหนืือทรััพย์์สิินที่่�กว้้างใหญ่่ไพศาล 
กว่่าคนทั่่�วไป มีีพััฒนาการทางสัังคมคืือแบ่่งช่่วงชั้้�นของคนที่่�อยู่่�ร่่วมกัันในชุุมชน 
บนพื้้�นที่่�ราบหุบุเขาอย่า่งละเอีียดซับัซ้อ้น และมีีประเพณีีที่่�กำกับัความสัมัพันัธ์ต์่อ่กันั 
นัับตั้้�งแต่่การสืืบมรดก สิิทธิ์์�ของครอบครัวในกลุ่่�มเครือญาติิ ฯลฯ” อีีกทั้้�งยัังสร้้าง 
“ความเชื่่�อว่่า ‘เจ้้า’ เป็็นคนอีีกประเภทหนึ่่�ง” ที่่�มีีความสััมพัันธ์์กัับ “ฟ้้า” อัันเป็็นที่่�อยู่่�
ของแถน บรรพบุรุษุ และ “ ‘เจ้้า’ ที่่�ตายไปแล้้ว...ทั้้�งหมดนี้้�ทำให้้เกิดิรัฐัที่่�อาจเรีียกได้้ว่่า 
‘รััฐเจ้้าฟ้้า’ (อย่่างรััฐฉานเป็็นตลอดมา)...ลัักษณะสำคััญคืือ ‘เจ้้าฟ้้า’ มีีอำนาจอยู่่�
เฉพาะใน ‘เมือืง’ ซึ่่�งคือืที่่�ราบหุบุเขาหนึ่่�งเท่า่นั้้�น แต่อ่าจสร้า้ง ‘เครือืข่า่ย’ ความสัมัพันัธ์์
ข้้ามจาก ‘เมืือง’ หนึ่่�งไปยััง ‘เมืือง’ อื่่�น โดยอาศััยความสััมพัันธ์์เชิิงเครืือญาติิ”

ยิ่่�งกว่่านั้้�น “ระบบการเมืืองแบบ ‘เมืือง’ ในพื้้�นที่่�ราบหุุบเขาเช่่นนี้้�พบได้้ทั่่�วไป
ในเขตโซเมีียจากยููนนานลงมา และไม่่ใช่่ระบบการเมืืองของพวกไทเพีียงฝ่่ายเดีียว 
คนในกลุ่่�มชาติิพัันธุ์์�อื่่�นก็็อาจสร้้างระบบการเมืืองลัักษณะนี้้�ขึ้้�นเหมืือนกััน เช่่น  
น่่านเจ้้าในระยะแรกซึ่่�งยัังเป็็นสหพัันธรััฐของเจ้้าฟ้้า 6 เมืือง ก็็เป็็นของคนหลายกลุ่่�ม
ชาติิพัันธุ์์� โดยมีีพวกโลโล้้หลอหลอ (ทิิเบต-พม่่า) เป็็นกลุ่่�มประชากรหลััก” นิิธิิยัังตั้้�ง
ข้้อสัังเกตอีีกว่่า “เมืืองที่่�เกิิดขึ้้�นในชายขอบของโซเมีียก่่อนจะถึึงที่่�ราบลุ่่�มน้้ำใหญ่่  
ก็็น่่าจะอยู่่�ในระบบรััฐแบบเดีียวกััน เช่่น สุุโขทััย” (Wongthes, 2025, pp. 166-168) 
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อย่่างไรก็็ตาม นิิธิิเสนอว่่ารััฐเจ้้าฟ้้าอาจพััฒนาและขยายอำนาจทางการเมืือง

ของตนให้้เข้้มแข็็งยิ่่�งขึ้้�นผ่่านเครืือข่่ายรััฐเจ้้าฟ้้า กลายเป็็น “รััฐมหานคร” โดยพาดพิิง

ถึึงเครืือข่่ายรััฐเจ้้าฟ้้าเชีียงใหม่่ในสมััยราชวงศ์์มัังรายที่่�มีีอำนาจมากกว่าเครืือข่่าย 

รััฐเจ้้าฟ้้าอื่่�น ๆ (Wongthes, 2025, p. 178)

โอลิเิวอร์ ์แทปป์ ์(Oliver Tappe) ผู้้�ศึกึษาเรื่่�องคนขมุุและประวััติศิาสตร์ช์าติพิันัธุ์์�

ของคนกลุ่่�มนี้้� และให้้ความสนใจต่อบริเิวณหััวพันั (หรือืหัวัพันทั้้�งหก ในพงศาวดารลาว) 

ในประเทศลาวเป็็นพิิเศษ กล่่าวถึึงรััฐเจ้้าเมืืองคนไตทั้้�งหกในหััวพันว่่ายอมเป็็น 

รััฐบรรณาการของจัักรพรรดิิเวีียดนามที่�่เมืืองหลวงเว้้ในศตวรรษที่�่ 18 และ 19  

เพื่่�อทััดทานกัับอำนาจของกษััตริิย์์แห่่งสยาม ส่่วนเจ้้าเมืืองไทดำ ไทขาว และไทแดง

แห่่งสิิบสองจุุไทในเวีียดนามก็็ปฏิิบััติิคล้้าย ๆ กัันด้้วยการสร้้างความสััมพัันธ์์แบบ

บรรณาการกับัผู้้�ปกครองของจีีน เวีียดนาม ลาว สยาม และพม่า เพื่่�อสร้้างความสมดุลุ

กัับอิิทธิิพลของเวีียดนาม (Tappe, 2018, p. 56)

กลายเป็็นไต-ไท 

ลักัษณะเฉพาะที่่�โดดเด่น่อีีกประการหนึ่่�งของคนไต-ไทคือืสิ่่�งที่่�นักัมานุษุยวิทิยา

เรีียกว่่า “กระบวนการกลายเป็็นไต” (Tai-ization) ซ่ึ่�งมีีความหมายว่่าการทำให้้ 

ชนต่่างชาติพิันัธุ์์�กลุ่่�มอื่่�น ๆ รับัวัฒันธรรมไต-ไทเป็็นของตนเอง และทำให้้ชนกลุ่่�มนั้้�น ๆ 

กลายเป็็นคนไต-ไท (แต่่ไม่่จำเป็็นว่่ากลุ่่�มคนที่่�กลายเป็็นคนไตเหล่่านี้้�จะละทิ้้�ง

วััฒนธรรมของตนเอง เพราะมีีกรณีีตััวอย่่างมากมายของชนต่่างกลุ่่�มชาติิพัันธุ์์� 

ที่่� “กลายเป็็นไต” ยัังคงรัักษาวััฒนธรรมของตนเองไว้้ พููดภาษาเดิิมของตน มีีวิิถีีชีีวิิต

บางอย่่างแบบเดิิม-อาจกล่่าวว่่ากลุ่่�มคนเหล่่านี้้�กลายเป็็นคนสองวััฒนธรรมก็็ได้้)

นิิธิิได้้กล่่าวถึึงตััวอย่่างทางประวััติิศาสตร์์ของกระบวนการกลายเป็็นไตที่่�ไม่่

ปรากฏในแบบเรีียนประวััติิศาสตร์์ไทย ด้้วยการพาดพิิงถึึงอาณาจัักรล้้านนาว่่า 

เมื่่�อมีีอำนาจขึ้้�น ล้า้นนาได้ ้“กลืนืเอาคนพื้้�นเมือืง ที่่�สำคััญคือืกลุ่่�มคนที่่�ถููกเรีียกว่า่ลัวัะ 

(ซึ่่�งอาจจะมีีหลายกลุ่่�มชาติิพันัธุ์์�ก็ได้้) ลงมายัังพื้้�นราบ...กระบวนการกลืนคนบนที่่�สููง

ในล้้านนาอาจเริ่่�มมาตั้้�งแต่่หริภุิุญไชยแล้้ว (แม้้แต่่นางจามเทวีีเองก็็อาจเป็็นคนบนที่�่สููง

ด้้วย)” (Wongthes, 2025, pp. 150-151)

แล้ว้สิ่่�งที่่�เรีียกว่า่ “กระบวนการกลายเป็น็ไต” คือือะไร? กรานต์ ์อิแิวนส์ ์(Grant 

Evans) นัักมานุุษยวิิทยาชาวออสเตรเลีียผู้้�ล่่วงลัับไปแล้้ว ให้้คำอธิิบายเกี่่�ยวกับ

สมมติิฐานเรื่่�องกระบวนการกลายเป็็นไตไว้้อย่่างน่่าสนใจ โดยเปรีียบเทีียบความคิิด

ที่่�ต่่างกัันของ เอ็็ดมููนด์์ ลีีช (Edmund Leach) และ จอร์์จส์์ กองโดมิินััส (Georges 
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Condominas) โดยใช้้กรณีีของคนไทดำในภาคเหนืือของเวีียดนามเป็็นตััวอย่่าง  

กองโดมิินััสเสนอว่่าการใช้้กำลัังทหารของคนไตเข้้าครอบครองกลุ่่�มชาติิพัันธุ์์�ที่่�มิิใช่่

ไต-ไท เป็็นองค์์ประกอบสำคััญในการขยายตััวของคนไตจากจีีนตอนใต้้เข้้าสู่่�ดิินแดน

เอเชีียตะวัันออกเฉีียงใต้้ เพราะการกลืืนชนกลุ่่�มต่่าง ๆ ที่่�มิิใช่่ไตทำให้้คนไตสามารถ

ขยายอำนาจของตนได้้อย่่างรวดเร็็ว และได้้กลายเป็็นองค์์ประกอบพื้้�นฐาน 

ของโครงสร้้างทางสัังคมโดยรวม เพราะคนไต-ไทใช้้นโยบายนี้้�ในการพิิชิิตและกลืืน

ชนกลุ่่�มอื่่�น ๆ เข้้าในวััฒนธรรมของตน

ข้อ้สันันิษิฐานของกองโดมินิัสัสอดคล้อ้งกับัการศึกึษาของ เสมอชัยั พููลสุวุรรณ 

ที่่�เสนอว่า่ “เมื่่�อกลุ่่�มคนไตในพื้้�นที่่�เริ่่�มมีีอาณาจักัรของตนเอง แล้ว้มีีการทำศึกึสงคราม

เพื่่�อขยายดิินแดนในครอบครอง บ่่อยครั้้�งพบว่่าเป็็นการแย่่งชิิงการครอบครองดิิน

แดนและทรััพยากรข้้ามลุ่่�มแม่่น้้ำ ระหว่่างกลุ่่�มไตด้้วยกัันเอง ซึ่่�งเป็็นคนพื้้�นเมืือง 

ในพื้้�นที่่�ลุ่่�มน้้ำเหล่่านั้้�นอยู่่�ก่่อนแล้้ว...สำหรัับกลุ่่�มคนไตในภาคตะวัันออกเฉีียงใต้้ 

ของมณฑลยููนนาน และภาคเหนืือของเอเชีียอาคเนย์์ ก็็มีีอยู่่�หลายกลุ่่�มทีีเดีียวที่่�มีี

ตำนานบอกกล่า่วความเป็็นมา ทำนองว่า่บรรพบุรุษุของพวกตนได้เ้ข้า้มาแย่ง่ชิงิพื้้�นที่่�

ลุ่่�มน้้ำจากคนพื้้�นเมืืองดั้้�งเดิิม ซึ่่�งน่่าจะเป็็นพวกที่่�พููดภาษาในกลุ่่�มมอญ-เขมร” 

ตรงกันัข้า้ม ลีีช ผู้้�ทำวิจิัยัในรััฐฉานของพม่า่ เล่า่ถึงึปฏิสัิัมพันัธ์ช์าติพัิันธุ์์�ระหว่า่ง

คนไต (หรืือไทยใหญ่่) กัับคนกะฉิ่่�น ที่่�เรีียกตััวเองว่่า “จิิงโป” และพููดภาษาในตระกููล

ภาษาทิิเบต-พม่่า เขาระบุุว่่าความเป็็นชาติิพัันธุ์์�กะฉิ่่�นนั้้�นยืืดหยุ่่�นและมิิได้้มีีลักษณะ

แบบรากเหง้้าดั้้�งเดิิม โดยแสดงให้้เห็็นว่่าระบบการเมืืองของชาวกะฉิ่่�นแกว่่งไป 

แกว่งมา (oscillate) ระหว่างระบบของคนไต ที่่�มีีการจัดัแบ่่งระดัับชั้้�นหรือืความแตกต่าง

ทางสถานภาพทางสัังคม และระบบของกะฉิ่่�นที่่�มีีความเสมอภาคทางสัังคมที่่�เรีียกว่า 

“กััมเลา” (gumlao) โดยมีีระบบที่่�มีีการแบ่่งระดัับชั้้�นทางสัังคมที่่�เรีียกว่่า “กััมซา” 

(gumsa) ขั้้�นกลาง ลีีชไม่่เห็็นด้้วยกัับสมมติิฐานของกองโดมิินััสในเรื่่�องการใช้้กำลััง

ทหาร และเสนอว่่าวััฒนธรรมของคนไตเป็็นการเติิบโตแบบพื้้�นเมืือง อัันเกิิดจาก

ปฏิิสััมพัันธ์์ทางเศรษฐกิิจที่่�ยาวนานระหว่่างอาณานิิคมทางทหารขนาดเล็็กกับ

ประชากรพื้้�นเมืืองที่่�อยู่่�บนที่่�สููง ผู้้�คนจำนวนมากที่่�เรารู้้�จัักกันในขณะนี้้�ว่่าคนไต 

เป็น็ลููกหลานของชาวเขาที่�่ถููกกลมกลืนืเข้า้ในวัฒันธรรมไต-พุทุธ (Pawakapan, 2015, 

pp. 197-200; Pawakapan, 2017, pp. 295-298)

สมมติิฐานของลีีชดููมีีน้้ำหนัักเพื่่�อพิิจารณารายงานที่่�ว่่าในศตวรรษที่่� 19  

ในรััฐฉานมีีชนหลายกลุ่่�มที่่�แสดงตนว่่าได้้ “กลายเป็็นไต” ด้้วยเหตุุผลทางเศรษฐกิิจ 

โดยเฉพาะด้้านการค้้า เช่่น คนพาโอ (Pa-O) ที่่�ภาษาพููดถููกจััดอยู่่�ในตระกููลภาษา
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กะเหรี่่�ยง (นัักวิิชาการบางคนจััดว่่าอยู่่�ในตระกููลภาษาจีีน-ทิิเบต) และเป็็นที่่�รู้้�จััก 

ในนาม “ตองซู่่�” (Taungthu) ซึ่่�งเป็็นคำในภาษาพม่า หมายถึงึ “คนดอย” และมีีบันทึกึว่า

ผู้้�ชายตองซู่่�แต่่งกายแบบคนไต หรือืไทยใหญ่ ประกอบอาชีีพค้าขายด้้วยการเป็็นพ่อ่ค้า้

วััวต่่าง (Pawakapan, 2015,  pp. 200-201; Pawakapan, 2017, pp. 298-299)  

ไม่่ต่่างจากพ่่อค้้าวััวต่่างชาวไตทั่่�วไป แต่่คนพาโอเหล่่านี้้�ก็็มิิได้้ละทิ้้�งวััฒนธรรมเดิิม

ของตนและยังัคงพููดภาษาเดิมิของตน นอกเหนือืจากภาษาไตที่่�ปรกติใิช้ใ้นการค้า้ขาย

อีีกกรณีีหนึ่่�งคืือชาวปะหล่่อง (Palaung) ซึ่่�งพููดภาษาที่่�จััดอยู่่�ในตระกููลภาษา

ปะหล่่อง หรืือปะหล่่อง-ว้้า หนึ่่�งในตระกููลภาษาออสโตรเอเชีียติิก (Austroasiatic) 

ประชากรส่่วนใหญ่่ของคนกลุ่่�มนี้้�อาศััยอยู่่�ทางทิิศตะวัันตกเฉีียงใต้้ของรััฐฉาน  

เจ้้าเมือืงคนปะหล่องเรีียกว่า “เจ้้าฟ้้า” ตามคำเรีียกในภาษาไต มีีการปกครองแบบไต 

คนปะหล่อ่งจำนวนมากพููดภาษาไตและภาษาของตนเอง คนกลุ่่�มนี้้�มีีความเชี่่�ยวชาญ

ในการปลููกชาและผลิิตใบชา ทั้้�งชนิิดชาตากแห้้งสำหรัับชงดื่่�มและชาหมััก (ที่่�เรีียกว่่า 

“เมี่่�ยง” สำหรัับอมหรืือบริิโภคเป็็นอาหารว่่าง) และค้้าขายชา จึึงทำให้้ต้้องพููดภาษา

ไตเพื่่�อประโยชน์์ทางการค้้า

ทว่่า ผู้้�คนในโซเมีียมีีความซัับซ้้อนที่่�น่่าทึ่่�ง แม้้ว่่าคนปะหล่องยอมรัับที่่�จะ 

“กลายเป็็นไต” เพราะผลประโยชน์์ทางเศรษฐกิิจและด้้านอื่่�น ๆ แต่่ในอีีกด้้านหนึ่่�ง 

ก็็มีีความยืืดหยุ่่�นและความสามารถในการปรัับตััวตามการเปลี่่�ยนแปลง 

ของสถานการณ์์ต่่าง ๆ  โดยเฉพาะอย่่างยิ่่�งเมื่่�อเกิิดการสู้้�รบหรืือสงคราม นิิธิิเขีียนถึึง

คนกลุ่่�มนี้้�ว่า่ “ที่่�สููงบนภููเขายังัให้ค้วามปลอดภัยัจากศัตัรููที่่�เป็น็มนุษุย์ ์เพราะกว่า่ข้า้ศึกึ

จะยกทัพขึ้้�นไปถึงึถิ่่�นที่่�อยู่่�ของคนบนเขา ก็ร็ู้้�ตัวัก่อน อาจหนีีหรือืเตรีียมสู้้�ได้้โดยไม่่สููญเสีีย 

เช่่น เมืืองตองเปงซึ่่�งเคยเป็็น ‘เมืือง’ ของพวกปะหล่่องในพม่่ามาก่่อน” (Wongthes, 

2025, p. 63)

ชาวปะหล่่องคงเป็็นหนึ่่�งในกรณีีตัวอย่่างที่่�เห็็นได้้ชััดของคนบนที่่�สููงในโซเมีีย  

ผู้้�พร้อ้มที่่�จะปรับัตัวัตามสภาวะและเงื่่�อนไขที่�่ผันัแปรอยู่่�เสมอ นอกจากสามารถดำรง

ชีีวิิตให้้อยู่่�รอดได้้แล้้ว ยัังรัักษาความเป็็นปะหล่่องของตนให้้สืืบทอดต่่อไป

ความยอกย้้อนล้้ำลึึกของโซเมีีย

ผมยอมรัับว่่าข้้อเสนอเรื่่�องโซเมีียของสก็็อตต์์มีีคุุณููปการต่่องานวิิชาการ 

ด้้านสัังคมศาสตร์์ ทว่าหากนำข้้อมููลเกี่่�ยวกับโซเมีียมาพิิจารณา จะเห็็นว่่ามีีรายละเอีียด

มากมายที่่�สะท้้อนให้้เห็็นว่่าความคิิดของสก็็อตต์์มีีข้้อจำกััดหลายประการ เนื่่�องจาก

โซเมีียเป็็นพื้้�นที่่�ที่่�มีีพลวััตทางสัังคม-วััฒนธรรมและเศรษฐกิิจ-การค้้าสููง  
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มีีการเคลื่่�อนที่่�/เคลื่่�อนย้้ายของผู้้�คนและสิินค้้า ปฏิิสััมพัันธ์์ชาติิพัันธุ์์�เปลี่่�ยนแปลง 

อยู่่�เนืือง ๆ เกิิดความวุ่่�นวายทางการเมืืองบ่่อยครั้้�ง ผู้้�คนในโซเมีียจึึงต้้องปรัับตััวไป

ตามการผัันแปรทางสัังคม เศรษฐกิิจ และการเมืือง

ต่่อไปนี้้�จะอภิิปรายถึึงพััฒนาการทางประวััติิศาสตร์์และความสััมพัันธ์์ 

ทางสัังคมอัันซัับซ้้อนในโซเมีีย รวมถึึงประเด็็นสำคััญบางประการที่่�มีีผู้�โต้้แย้้ง 

กับัสก็อ็ตต์์ แต่่ก่่อนที่่�จะเอ่่ยถึงึประเด็น็เหล่านี้้� ผมมีีข้อเสนอเรื่่�องการแบ่่งโซนในโซเมีีย 

ซึ่่�งจะช่่วยให้้เข้้าใจความซัับซ้้อนของดิินแดนแห่่งนี้้�ได้้กระจ่่างขึ้้�น

โซนในโซเมีีย

โซเมีียครอบคลุมพื้้�นที่่�เป็็นบริิเวณกว้้างขวาง ด้้วยเหตุนี้้� สภาพภููมิิประเทศ  

ภููมิอิากาศ และผู้้�คน จึงึมีีความแตกต่า่งกัันอย่า่งมาก มีีทรัพัยากรมหาศาล ทั้้�งในเรื่่�อง

ชนิิดและปริิมาณ ผู้้�คนหลากกลุ่่�มชาติิพัันธุ์์�หลายภาษา มีีปฏิิสััมพัันธ์์ที่่�แตกต่่างกััน 

ในแต่่ละพื้้�นที่่� เนื่่�องจากแต่่ละบริิเวณในโซเมีียมีีพััฒนาการทางประวััติิศาสตร์์ 

เศรษฐกิิจ-การเมืือง และความสััมพัันธ์์ชาติิพัันธุ์์�ที่่�แตกต่่างกััน (เช่่น ระหว่่างคน 

ในหุบุเขาอย่่างคนไต-ไทกับคนเวีียดในที่่�ราบลุ่่�ม หรือืระหว่างคนบนเขาสููงกัับคนไต-ไท) 

ผมจึึงเสนอว่่าควรแบ่่งโซเมีียออกเป็็น ‘โซน’ (zones) อย่่างคร่่าว ๆ ตามเงื่่�อนไข 

ทางสัังคม-เศรษฐกิิจ สภาวะทางการเมืือง และปฏิิสััมพัันธ์์ชาติิพัันธุ์์� ของแต่่ละพื้้�นที่่� 

เช่่น โซนรััฐฉาน-ล้้านนา-ยููนนาน โซนชายแดนจีีน-เวีียดนาม (ยููนนาน-กวางสีี- 

สิิบสองจุุไท บริิเวณเมืืองลายเจิิว-หล่่าวกาย-ห่่าซาง-กาวบั่่�ง-หลั่่�งเซิิน [Lai Châu-

Lao Cai-Ha Giang-Cao Bang-Lang Son]) โซนชายแดนลาว-เวีียดนาม (พงสาลีี- 

หััวพัันฯ-สิิบสองจุุไท บริิเวณเมืืองแถงหรืือเดีียนเบีียนฟูู [Diên Biên Phu]-แท็็งหวา 

[Thanh Hóa]) โซนบริิเวณที่่�สููงภาคกลางของเวีียดนาม (Central Highlands Vietnam) 

(ที่่�อาจแบ่่งออกเป็็นโซนย่่อย ๆ ได้้อีีกเนื่่�องจากเป็็นที่่�อยู่่�อาศััยของชนต่่างชาติิพัันธุ์์�

หลากกลุ่่�มหลายภาษา) เป็็นต้้น

ที่่�กล่่าวถึึงนี้้�เป็็นเพีียงส่่วนน้้อยของโซเมีียในบริิเวณภาคพื้้�นทวีีปของเอเชีีย 

ตะวันัออกเฉีียงใต้้ (เท่่าที่่�ผมทราบ) ยังัมีีผู้้�คนอีีกมากมายในส่่วนอื่่�น ๆ  เช่่น โซนเทือืกเขา

ตอนใต้้ของจีีน บริิเวณมณฑลกวางสีีและยููนนาน โซนพม่่า-บัังกลาเทศ-อิินเดีีย  

โซนภููฏาน-เนปาล โซนอิินเดีียตอนเหนืือ-ปากีีสถาน-อััฟกานิิสถาน โซนที่่�ราบสููง

ทิิเบต และบริิเวณที่่�อยู่่�บนเทืือกเขาสููง 



คิิดต่่อจากนิิธิิ: โซเมีีย คนไต-ไท กัับประวััติิศาสตร์์ที่่�เขีียนใหม่่

  	 15

คนในหุุบเขา

ความคิิดของสก็็อตต์์มีีข้้อจำกััดในเรื่่�องการละเลยไม่่ให้้ความสำคััญต่่อ 

คนที่่�อาศััยอยู่่�ในหุุบเขา ซึ่่�งส่ว่นใหญ่ค่ือืคนไต-ไท และเรื่่�องสัังคมไร้ช้นชั้้�น ทว่า่ในความ

เป็็นจริิงสัังคมของคนบนที่่�สููงในโซเมีียมีีการจััดลำดัับชั้้�นที่่�ไม่่มากก็็น้้อยสะท้้อนถึึง

ความมั่่�งมีีและอำนาจ

ชอง มิิชูู โต้้แย้้งว่่าในโซเมีียมีีรััฐขนาดเล็็ก (ของคนไต-ไท) ในสถานะต่่าง ๆ 

เชื่่�อมโยงกัันอย่า่งหลวม ๆ  เป็็นเครือืข่า่ยที่่�มิไิด้เ้ป็็นอัันหนึ่่�งอัันเดีียวกัน แม้ว้่า่จะมีีฐานะ

เท่่าเทีียมกัันก็็ตาม (ลองเปรีียบเทีียบกัับคำอธิิบายของนิิธิิเรื่่�อง “รััฐเจ้้าฟ้้า” และ  

“รััฐมหานคร” ที่่�ได้้กล่่าวถึึงก่่อนหน้้านี้้�แล้้ว-นิิติิ) เขาพาดพิิงถึึงงานเขีียนของ 

แพตเตอร์์สััน เกิิร์์สช และ แม็็กนัส ฟิิสเคอสโช (Patterson Giersch and Magnus 

Fiskesjö) ที่่�เปิิดเผยถึึงขบวนคาราวานการค้้าระยะไกลที่่�เดิินทางค้้าขายบนเส้้นทาง 

การค้้า ทำให้้กลุ่่�มอำนาจทางการเมืืองเหล่่านี้้�เชื่่�อมโยงกัันในทางเศรษฐกิิจ แต่่ต่่าง

ฝ่่ายต่่างก็็แยกเป็็นอิิสระจากกััน (Michaud, 2010, pp. 207-208)

โอลิเิวอร์ ์แทปป์ ์บรรยายถึงึการเป็น็ ‘คนกลาง’ ทางการค้า้ (และไม่ม่ากก็น็้อ้ย 

ในการสร้้างสมดุุลของอำนาจทางการเมืืองในโซเมีีย-นิิติิ) ของคนไต-ไทว่่าก่่อนที่่�

ฝรั่่�งเศสจะเข้้ามารัฐัในที่่�ราบลุ่่�มเห็น็ว่่าบริเิวณที่่�สููงทางภาคเหนือืของลาวและตะวันัตก

เฉีียงเหนืือของเวีียดนามมีีความสำคััญด้้านการค้้าและส่่วยบรรณาการ รััฐเจ้้าเมืือง

เล็็ก ๆ ของคนไต-ไทควบคุุมพื้้�นที่่�ราบอัันอุุดมสมบููรณ์์ระหว่่างหุุบเขาและการค้้า 

กับัชนชาติพิันัธุ์์�กลุ่่�มต่า่ง ๆ  บนที่่�สููง เช่น่ ม้ง้ และเป็น็คนกลางระหว่า่งศููนย์ก์ลางอำนาจ

ของคนลาว เวีียดนาม หรืือจีีนกัับคนบนที่่�สููง เมื่่�อฝรั่่�งเศสเข้้ามาในดิินแดนนี้้�ในช่่วง

ปลายศตวรรษที่่� 19 ก็็พยายามสร้้างรากฐานเพื่่�อการปกครองอาณานิิคม สิ่่�งแรก ๆ 

ที่่�ฝรั่่�งเศสทำคืือชัักจููงคนไต-ไทกลุ่่�มต่่าง ๆ ให้้ร่่วมมืือกัับตน และควบคุุมการค้้า

ระหว่่างคนพื้้�นราบและคนบนที่่�สููง (Tappe, 2018, p. 56)

ความซัับซ้้อนของคนไต-ไทเป็็นเรื่่�องน่่าทึ่่�ง (แต่่สก็็อตต์์อาจมองไม่่เห็็น)  

แทปป์์พาดพิิงถึึงเจ้้าเมืืองไทขาวที่่�อยู่่�ในบริิเวณแม่่น้้ำดำนามว่่า Ðèo Văn Trị  

(1849-1909) เป็็นคนไทขาวที่่�มีีเชื้้�อสายจีีน และรัับเอาขนบของจีีนและปฏิิบััติิตาม

ธรรมเนีียมจีีนบางอย่่างเพื่่�อแสดงตนว่่ามีีอารยธรรม จึงึเหมาะสมกัับการเป็็นคนกลาง

ระหว่่างจัักรพรรดิิจีีนและคนป่่าเถื่่�อนในโซเมีีย เขาใส่่เครื่่�องแต่่งกายที่่�ทำจากไหม 

และมีีเหรีียญตราประดัับ สวมเสื้้�อคลุุมและกางเกงแบบจีีน มีีผ้้าโพกศีีรษะ ทั้้�งหมดมีี

สีีสัันสดใส เขาพููดภาษาฝรั่่�งเศสได้้ และพููดภาษาลาว จีีนยููนนาน จีีนกวางตุ้้�ง  

และเวีียด ได้้อย่่างคล่่องแคล่่ว (ไม่่นัับภาษาไทขาวและอาจรวมภาษาไทดำด้้วย-นิิติิ) 
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แทปป์์บรรยายว่่านี่่�คืือผู้้�นำคนไทขาวที่่�เป็็นตััวอย่่างอัันยอดเยี่่�ยมของ ‘คนกลาง’  

ผู้้�มีีสายสััมพัันธ์์อัันมากมายกัับโลกภายนอกและทัักษะในการติิดต่่อสื่่�อสาร (Tappe, 

2018, pp. 62-63)

อำนาจรััฐและการต่่อรอง

ในแง่ข่องแนวคิดิหรือืสมมติฐิาน สก็็อตต์ค์งไม่ผ่ิดิที่่�ยืนืยัันว่า่โซเมีียเป็็นที่่�พักัพิงิ

ของคนที่่�ต่่อต้้านอำนาจรััฐ ทว่่าในความเป็็นจริิงมิิได้้เป็็นเช่่นนั้้�นเสมอไป มีีหลักฐาน

ทางประวััติิศาสตร์์ที่่�แสดงให้้เห็็นว่่าคนบนที่่�สููงไม่่ได้้แข็็งขืืนขััดแย้้งกัับอำนาจรััฐ 

ตลอดเวลา เพราะเมื่่�อเกิิดความขััดแย้้งทางการเมืืองขึ้้�นคนเหล่่านี้้�พร้้อมที่่�จะฉวย

โอกาสเพื่่�อสร้้างประโยชน์์ให้้พวกตน

หนึ่่�งในกรณีีตัวอย่่างคืือประวััติิศาสตร์์ของเวีียดนาม ยุุกติิ มุุกดาวิิจิิตร  

เขีียนว่่า

กองทััพของเลเหล่่ย ปฐมกษััตริิย์์ราชวงศ์์เลในศตวรรษที่่� 16 ผู้้�ถืือเป็็นวีีรบุุรุุษ

ของชาวเวีียดนามซึ่่�งยังัเป็็นที่�่เล่่าขานกันัถึงึปััจจุบััน เป็็นยุคุที่�่ราชอาณาจักัรด่่ายเหวีียด 

ก่่อตััวขึ้้�นพร้้อม ๆ กัับราชอาณาจัักรอยุุธยา ก่่อฐานอำนาจทางการเมืืองจากทางใต้้

ของลุ่่�มน้้ำแดงในจัังหวัดแทงหวา ก่่อนจะขึ้้�นไปมีีอำนาจเหนือลุ่่�มน้้ำแดง ซ้้ำถิ่่�นฐาน

ของพระองค์์ยัังอยู่่�ในดิินแดนของชาวเหมื่่�องและชาวไต ผมเองก็็ยัังเคยไปเยืือน

พระราชวัังดั้้�งเดิิมของพระองค์์ก่่อนที่่�พระองค์์ขึ้้�นไปยึึดอำนาจจากผู้�ปกครองจีีน  

มีีร่อ่งรอยฐานเสาท้อ้งพระโรงให้เ้ห็น็อยู่่�ในจัังหวัดัแทงหวาในปัจัจุบุันั ดังันั้้�น เครือืข่า่ย

ทางการเมืืองของเลเหล่่ยย่่อมมาจากกลุ่่�มชาติิพัันธุ์์�มากกว่่ากลุ่่�มเดีียว หรืือไม่่ได้้ 

มีีแต่่เฉพาะชาวเหวีียดพื้้�นราบเท่่านั้้�นอย่่างแน่่นอน

...ประวััติิศาสตร์์ราชวงศ์์เลในยุุคก่่อนสิ้้�นราชวงศ์์ คืือในปลายศตวรรษที่่� 17  

ซึ่่�งมีีการแยกขั้้�วอำนาจเป็น็สองส่่วน ขั้้�วหนึ่่�งนำโดยขุนุศึึกตระกููลจิ่่�งญ์์อยู่่�ที่่�ลุ่่�มน้้ำแดง 

อาศััยฐานอำนาจจากการเกษตรในที่่�ราบขนาดใหญ่เป็็นหลัก กัับอีีกขั้้�วหนึ่่�งนำโดย

ขุุนศึึกตระกููลเหงวีียน ย้้ายลงมาอยู่่�ใต้้แทงหวาลงมาใกล้้เว้้ อาศััยอำนาจจากการค้้า

ของป่่ากัับชาวต่่างชาติิทางทะเล จนทำให้้เกิิดเมืืองท่่าสำคััญคืือฮอยอััน ยิ่่�งเมื่่�อ 

ราชวงศ์์เลล่่มสลายลงด้้วยน้้ำมืือของกบฏพี่่�น้้องตระกููลเหงวีียน ที่่�ร่่วมมืือกัับชาวนา

ในภาคใต้้ พ่่อค้้าชาวจีีน และชนชาติิพัันธุ์์�ต่่าง ๆ ในที่่�ราบสููงภาคกลางถึึงภาคใต้้

...เพีียงแค่เ่ราพิจิารณาประวัตัิศิาสตร์เ์วีียดนามในยุคุการก่อ่ตัวัของราชวงศ์เ์ล

จนถึึงการสิ้้�นสุุดของราชวงศ์์นี้้� ก็็จะพบความไม่่เป็็นเอกภาพ ความไม่่ต่่อเนื่่�อง  

ความพลิิกผัันของความเป็็นเวีียดนาม และอิิทธิิพลของกลุ่่�มชนต่่าง ๆ ที่่�นอกเหนืือ 
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ไปจากชาวเวีียดพื้้�นราบ มากกว่่าที่่�จะกล่่าวอย่่างง่่าย ๆ  ได้้ว่่า เวีียดนามเป็็นเอกภาพ

ของการเคลื่่�อนจากเหนืือลงใต้้ (Mukdawijitra, 2019)

เมื่่�อกล่า่วถึงึการเมือืงของเวีียดนาม คนไทดำเป็็นหนึ่่�งในชนชาติิพันัธุ์์�ที่่�มีีบทบาท

สำคััญอย่่างยิ่่�งทางการเมืืองมาตั้้�งแต่่อดีีต ไม่่ว่่าในด้้านปฏิิสััมพัันธ์์ทางการเมืือง 

กัับคนเวีียดหรืือชนชาติิพัันธุ์์�กลุ่่�มอื่่�น หรืือการ “มีีส่่วนสำคััญในการร่่วมมืือกัับ 

กองกำลัังต่่อต้้านฝรั่่�งเศสและญี่่�ปุ่่�นของพรรคคอมมิิวนิิสต์์เวีียดนาม” รวมถึึง 

การสนัับสนุุนพรรคคอมมิิวนิิสต์์เวีียดนามใน “การต่่อสู้้�กัับกองทััพทหารอเมริิกััน 

และพันัธมิติรของอเมริกิันัอย่า่งประเทศไทย” (Mukdawijitra, 2018, p. 139) ที่่�สะท้อ้น

ถึึงการที่่�คนไทดำเข้้ามามีีส่่วนร่่วมในการต่่อสู้้�เพื่่�อเอกราชของเวีียดนาม

ความผิิดพลาดอย่่างมหัันต์์ประการหนึ่่�งของเจ้้าอาณานิิคมฝรั่่�งเศส คืือการ 

ไม่่เข้้าใจในความสััมพัันธ์์ทางการเมืืองและความขััดแย้้งภายในของชนชาติิพัันธุ์์� 

ในภาคเหนืือของเวีียดนาม ผลที่่�ตามมาคืือการพ่่ายแพ้้ และตััวอย่่างที่่�ชััดเจนที่่�สุุด 

ได้้แก่่ การรบที่่�เดีียนเบีียนฟููใน ค.ศ.1945 เมื่่�อฝรั่่�งเศสตััดสิินใจรบกัับเวีียดมิินห์์ในฤดูู

ใบไม้้ผลิิของปีีนั้้�น ปรากฏว่่าพวกเวีียดมิินห์์สามารถเจรจาและโน้้มน้้าวกองกำลััง

จำนวนมากของคนไทดำจากเซิินลา ไทขาว ม้้ง เย้้า และขมุุจากสิิบสองจุุไท รวมทั้้�ง

คนโท้้ (หรือื โถ่่) และคนบนที่่�สููงกลุ่่�มอื่่�น ๆ  จากด้านตะวันัออกของแม่่น้้ำแดง เข้้าร่่วมกับั

กองทััพเวีียดมิินห์์ด้้วยการช่่วยสร้้างทางและสนัับสนุุนในการขนย้้ายอาวุุธ 

และยุทุโธปกรณ์ข์นาดหนักัเข้า้ล้อ้มที่่�มั่่�นทางทหารของฝรั่่�งเศสและทำให้แ้ผนการรบ

ของ นายพล โว เหงีียน ยััป บรรลุุผล นำไปสู่่�ชััยชนะของเวีียดมิินห์์ (Michaud, 2000, 

pp. 69-70)

มีีข้้อน่่าสัังเกตว่่าคนไตในภาคเหนืือของเวีียดนามเป็็นชนชาติิพัันธุ์์�ที่่�มีี 

ความสััมพัันธ์์ใกล้้ชิิดกัับคนเวีียด รวมถึึงจัักรวรรดิิเวีียด ชอง มิิชูู ระบุุว่่าในบริิเวณ

หุบุเขาตอนบนของแม่่น้้ำดำ เมือืงไล [ปััจจุบัันเรีียกว่าลายเจิวิ (Lai Chau)] ซึ่่�งเชื่่�อกัันว่่า

ก่่อตั้้�งขึ้้�นอย่่างน้้อยตั้้�งแต่่สมััยที่่�พวกมองโกลได้้บุุกเข้้ามาในดิินแดนนี้้�ในปลาย 

คริิสต์์ศตวรรษที่่� 13 เป็็นเมืืองของคนไตที่่�ปกติิส่่งส่่วยให้้เมืืองหลวงพระบาง และให้้

พม่า่และจีีนเป็น็ครั้้�งคราว แต่ภ่ายหลังัได้ต้กอยู่่�ภายใต้อ้ิทิธิพิลของจักัรพรรดิเิวีียดนาม

ที่่�เมืืองเว้้ เขาพาดพิิงถึึงคำกล่าวของ โอกุุสต์์ ปาวีี (Auguste Pavie) นัักสำรวจ 

และนัักการทููตฝรั่่�งเศส ที่่�ว่่าคนไตในหุุบเขาแม่่น้้ำดำต้้องพึ่่�งพาอาศััยและส่่งส่่วย 

ให้้เมืืองเว้้ ดัังจะเห็็นได้้ว่่าในศตวรรษที่่� 19 เมื่่�อมีีโจรผู้้�ร้้ายออกอาละวาดทำการปล้้น

บริิเวณเทืือกเขาด้้านเหนืือ โดยเฉพาะอย่่างยิ่่�งในช่่วงครึ่่�งหลัังศตวรรษที่่� 19 เมื่่�อกลุ่่�ม

กบฏต่่าง ๆ ในประเทศจีีนถููกปราบปรามจนต้้องถอยหนีีออกจากยููนนานและกวางสีี
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เข้า้สู่่�ดินิแดนของเวีียดนาม จักัรพรรดิเิวีียดนามจะส่ง่กองทัพัออกไปเพื่่�อรักัษาระเบีียบ

และความสงบให้้แก่่ขบวนคาราวานพ่่อค้้าและจุุดการค้้าทั้้�งหลาย

นอกจากนี้้�คนไตอีีกกลุ่่�มหนึ่่�งที่่�คนเวีียดเรีียกว่่า “โท้้ หรืือ โถ่่” (Tho) แต่่ชาว

ฝรั่่�งเศสเรีียกว่่า “ไต” (Tay) ที่่�อาศััยอยู่่�ในหุุบเขาตอนบนของ ‘Clear River’ (น่่าจะ

หมายถึึง ‘ซงโล’ (Sông Lô) หรืือแม่่น้้ำโล ใกล้้ชายแดนเวีียดนาม-จีีน - นิิติิ) แม้้ว่่า 

จะพููดภาษาไต-ไท แต่่เพราะมีีความสััมพัันธ์์และการติิดต่่อ/ค้้าขายกัับคนเวีียดมา

อย่่างยาวนานจึึงได้้ ‘กลายเป็็นเวีียด’ ด้้วยการรัับวััฒนธรรมเวีียดและพููดภาษาเวีียด 

โดยเฉพาะอย่่างยิ่่�งในกลุ่่�มชนชั้้�นนำที่่�เรีียกว่่า “โถ่่-ตีี” (Thô-ti) ที่่�มัักเป็็นลููกครึ่่�ง 

เวีียด-โท้้ (Michaud, 2000, pp. 53-54)

ยุุกติิ มุุกดาวิิจิิตร ได้้อธิิบายกัับผมว่่าคนโถ่่-ตีี “เป็็นพวกคนไตที่่�สััมพัันธ์์กัับ

จ้้วง พวกนี้้�อยู่่�ทางตะวัันออกเฉีียงเหนืือ (ชายแดนเวีียดนาม-มณฑลกวางสีีของจีีน)

(ชนชั้้�นนำพวกนี้้�) แต่่งงานกัับพวกเวีียด เพื่่�อสร้้างสายสััมพัันธ์์ทางการเมืืองเพื่่�อต้้าน

อำนาจจีีน” ภาษาไตที่่�คนโท้้/โถ่่พููดแตกต่่างจากภาษาพููดของคนไทดำและไทขาว

ผู้้�นำของคนในหุุบเขาต้้องปรัับตััวตามสถานการณ์์ทางการเมืืองอยู่่�เสมอ  

ต้้องยอมรับัและทำงานตามอำนาจของผู้้�ปกครองรัฐัที่่�มีีอำนาจมากกว่า เช่่น เมื่่�อเวีียดนาม

ถููกปกครองโดยจัักรพรรดิิมิิญหมั่่�ง (Minh Mạng-พงศาวดารไทยเรีียกพระองค์์ว่่า  

‘มิินมาง’ ขึ้้�นครองราชย์์ ค.ศ.1820-1841) หััวพัันของลาวอยู่่�ภายใต้้การปกครอง 

ของเวีียดนาม พื้้�นที่่�ของเมืืองเซีียงค้้อมีีชื่่�อภาษาเวีียดว่่า ‘Trấn Man’ หมายถึึง 

‘อาณาเขตป่่าเถื่่�อน’ ลงไปถึึงบริิเวณทางใต้้ที่่�รวมเมืืองซำใต้้ด้้วย มีีชื่่�อว่่า ‘Trấn Biên’ 

อัันมีีความหมายว่่า ‘อาณาเขตพรมแดน’ ควบคู่่�กับการจััดการระบบการบริิหาร 

และปกครองในที่่�ราบลุ่่�มใหม่่ โดยพระราชทานบรรดาศัักดิ์์�ให้้แก่่ขุุนนางลาวและไต 

และให้้เข้้าเป็็นขุุนนางเวีียดนามด้้วย แต่่ทรงอนุุญาตให้้ขุุนนางลาวและไตมีีอำนาจ 

ในการบริิหารดููแลพื้้�นที่่�ราบลุ่่�ม เมื่่�อฝรั่่�งเศสเข้้าครอบครองตัังเกี๋๋�ย ได้้ใช้้การบริิหาร

ปกครองนี้้�เป็น็ข้้ออ้้างว่่าหัวัพันัอยู่่�ภายใต้้อำนาจของฝรั่่�งเศส ไม่่ใช่่ของสยาม (Tappe, 

2015, p. 371)

ผู้้�นำท้้องถิ่่�นกัับอำนาจทางเศรษฐกิิจ-การเมืือง

จุุดอ่่อนอีีกประการหนึ่่�งของสก็็อตต์์คืือมองข้้ามความสำคััญของผู้้�นำของ 

คนบนที่่�สููงในด้า้นการค้า้และความสัมัพันัธ์ท์างการเมือืงกับัรัฐัจารีีตในอดีีต ตัวัอย่า่ง

คืือสมเด็็จอััคคีี (King of Fire หรืือ Sadet of Fire) และสมเด็็จวารีี (King of Water หรืือ 

Sadet of Water) ซึ่่�งเป็็นผู้้�นำที่่�ศัักดิ์์�สิทิธิ์์�และผู้้�ประกอบพิธิีีศาสนาที่่�ชาวจะไร ชนชาติพัิันธุ์์�



คิิดต่่อจากนิิธิิ: โซเมีีย คนไต-ไท กัับประวััติิศาสตร์์ที่่�เขีียนใหม่่

  	 19

ในตระกููลภาษาออสโตรนีีเซีียนที่่�อาศััยอยู่่�ในบริเิวณที่่�ราบสููงภาคกลางของเวีียดนาม 

เคารพนับถืือ มีีรายงานว่่ารััฐเขมรและสมเด็็จอัคคีีมีีความสััมพัันธ์์ต่่อกัันจนถึึง 

ค.ศ.1859 เมื่่�อกษัตัริยิ์น์โรดมขึ้้�นครองราชย์ ์ตามธรรมเนีียมปฏิบิัตัิกิษัตัริยิ์เ์ขมรจะส่ง่

ช้้าง เครื่่�องทองเหลืือง เครื่่�องแก้้ว เหล็็ก ผ้้าฝ้้ายและผ้้าไหมสำหรัับห่่อพระขรรค์์

ศักัดิ์์�สิทิธิ์์�ให้้เป็็นของขวัญัแก่่สมเด็จ็อัคัคีี โดยฝ่่ายหลังัจะถวายขี้้�ผึ้้�งที่่�มีีรอยนิ้้�วหัวัแม่่มือื

ของสมเด็็จอัคคีี ข้้าวและเมล็็ดงาอย่่างละ 1 ตะกร้้าใหญ่่ บางครั้้�งก็็ส่่งงาช้้างและ 

นอแรดด้้วย ขี้้�ผึ้้�งจะถููกนำไปทำเทีียนไขสำหรัับจุุดในพิิธีีของราชสำนัักและเมื่่�อเกิิด

หายนะขึ้้�น เช่่น โรคระบาด อุุทกภััย หรืือสงคราม เมล็็ดงาและ/หรืือข้้าวจะถููกนำไป

โปรยบนพื้้�นเพื่่�อขัับไล่่ภููตผีีวิิญญาณที่่�ชั่่�วร้้ายทั้้�งปวง นอกจากนี้้�เมื่่�อกษัตริิย์์องค์์ด้้วง

ทำสงครามกัับเวีียดนาม สมเด็็จอัคคีีและสมเด็็จวารีีได้้ส่่งช้้าง 9 เชืือกพร้้อมกัับ 

ควาญช้้างมาช่่วยในการรบ การแลกเปลี่่�ยนสิ่่�งของให้้กัันและกัันนี้้�มีีมาแต่่อดีีตกาล 

เป็็นส่่วนหนึ่่�งของความสัมัพันัธ์์เชิงิส่่วยบรรณาการ (tributary relations) ที่่�มีีความสำคัญั

อย่า่งสููงต่อ่การค้า้ขายระหว่างรััฐเขมรกัับคนบนที่่�สููง โดยมีีเมืืองสมบก (Sombok หรือื 

Sambok) ซึ่่�งอยู่่�บริิเวณชายแดนลาว-เขมรเป็็นศููนย์์กลางการค้้า

ทว่่ากษัตริิย์์ผู้้�ยิ่่�งใหญ่่มากล้้นด้้วยอำนาจมิได้้แค่่ค้้าขายกัับคนบนที่่�สููงเท่่านั้้�น 

หากยังมีีความเชื่่�อไม่่ต่่างจากชนชาติิพัันธุ์์�กลุ่่�มอื่่�น ๆ เล่่ากัันว่่าชาวจะไรมีีเครื่่�องราง

ของขลัังอัันศัักดิ์์�สิิทธิ์์�หลายอย่่าง หนึ่่�งในนั้้�นคืือพระขรรค์์ซึ่่�งอยู่่�ในการดููแลรัักษา 

ของสมเด็็จอัคคีี มีีบัันทึึกว่่าในคริิสต์์ศตวรรษที่่� 19 กษััตริิย์์แห่่งสยามและกััมพููชา  

รวมทั้้�งกบฏชาวเขมรผู้้�โด่่งดัังนาม Pu Kombo ล้้วนปรารถนาที่่�จะได้้พระขรรค์์ไว้้ใน

ครอบครองเพื่่�อแสดงถึงึเกีียรติยิศของตน อีีกทั้้�งความศักัดิ์์�สิทิธิ์์�ของพระขรรค์ย์ังัเป็็น

เสมือืนหลักประกัันแห่่งชััยชนะในสนามรบด้้วย เรื่่�องเล่่าในจารีีตของชาวจะไร พระขรรค์์

เป็็นดาบโบราณของเขมรที่่�ตกทอดลงมาและอยู่่�ในการดููแลรัักษาของสมเด็็จอััคคีี  

ผู้้�ได้้รับัพลังัอันัน่่าประหลาดจากดาบนี้้� เพราะเชื่่�อกันัว่่ามีีวิญิญาณสิงิสถิติอยู่่�ในพระขรรค์์ 

ทำให้้สมเด็็จอััคคีีมีีความแข็็งแกร่่งในสมรภููมิิและอำนาจในการปััดเป่่าพิิษภััย 

ของโรคระบาด จึึงไม่่น่่าแปลกใจที่่�พระขรรค์์ของคนบนที่่�สููงเป็็นที่่�ปรารถนาของ 

เหล่า่กษัตริยิ์แ์ละกบฏผู้�ประสงค์ใ์นสิ่่�งเดีียวกันคือื “อำนาจ” และวััตถุุที่่�นำมาซึ่่�งอำนาจ 

กรณีีนี้้�เป็็นตััวอย่่างที่่�ดีียิ่่�งที่่�แสดงถึึงอิิทธิิพลของความเชื่่�อในท้้องถิ่่�นที่่�ชนต่่างกลุ่่�ม

ชาติิพัันธุ์์�ต่่างชนชั้้�นมีีร่่วมกััน มิิอาจแบ่่งแยกได้้ง่่าย ๆ ว่่าชนกลุ่่�มใดเป็็นเจ้้าของ

ธรรมเนีียมปฏิิบััติิหรืือความเชื่่�อใด
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ความสััมพัันธ์์เชิิงส่่วยบรรณาการกึ่่�งการค้้าขายนี้้�มิิได้้เกิิดขึ้้�นระหว่่างรััฐเขมร

กับัคนบนที่่�สููงเท่่านั้้�น แม้แ้ต่จ่ักัรพรรดิิผู้้�เรือืงอำนาจแห่่งเวีียดนาม บันัทึกึใน ค.ศ.1629 

ของบาทหลวงเยซููอิิตชาวอิิตาลีีรููปหนึ่่�งระบุุว่่า หลัังจากที่�่มีีมิิชชัันนารีีขึ้้�นที่่�เมืืองไฟฟูู 

(เมืืองฮอยอัันในภาคกลางของเวีียดนาม) สิินค้้าส่่งออกที่่�สำคััญมากชนิิดหนึ่่�งคืือไม้้

กฤษณาที่่�มาจากบนภููเขา สิินค้้าอื่่�นที่่�มีีความสำคััญ ได้้แก่่ อบเชย ไม้้แข็็งสีีดำจำพวก

ไม้้มะเกลืือ และไม้้มีีค่่าประเภทอื่่�น การค้้าเหล่่านี้้�เกิิดขึ้้�นในรััชสมััยราชวงศ์์เหงีียนซึ่่�ง

ให้้ความสนใจต่่อการค้้าขายในบริิเวณที่่�สููงภาคกลางของประเทศ แต่่เนื่่�องจาก 

ความวุ่่�นวายทางการเมืืองภายในจึึงไม่่ปรากฏหลัักฐานมากนัักเกี่่�ยวกัับเรื่่�องนี้้�  

จนกระทั่่�งคริิสต์์ศตวรรษที่่� 19 จัักรพรรดิิแห่่งเวีียดนามมีีพระราชประสงค์์ที่่�จะ

สถาปนาความสััมพัันธ์์เชิิงส่่วยบรรณาการกัับสมเด็็จอัคคีีและสมเด็็จวารีีขึ้้�นอีีกครั้้�ง

หนึ่่�ง ใน ค.ศ.1829 ทููตของจัักรพรรดิิแห่่งเวีียดนามได้้เดิินทางเข้้าสู่่�ดิินแดนของ 

ชาวจะไร และได้้รัับการต้้อนรัับอย่่างดีีจาก Ma Lam ผู้้�ดำรงตำแหน่งสมเด็็จวารีี  

ซึ่่�งได้้มอบงาช้้างให้้แก่่ทููตเพื่่�อนำไปถวายองค์์จัักรพรรดิิ พระองค์์จึึงทรงถวายผ้้า

มัสัลินิคุณุภาพเยี่่�ยม ผ้้าไหม และเงินิแท่่งเป็็นการตอบแทน หลังจากนั้้�นการแลกเปลี่่�ยน

บรรณาการระหว่่างทั้้�ง 2 ฝ่่ายก็็ดำเนิินไปอย่่างต่่อเนื่่�อง ความพยายามในการสร้้าง

ความสััมพัันธ์์ที่่�ดีีระหว่่างรััฐเวีียดนามกัับผู้้�นำคนบนภููเขาเกี่่�ยวข้้องกัับความสำคััญ 

อีีกประการหนึ่่�งของบริิเวณที่่�สููงภาคกลาง โดยเฉพาะบริิเวณที่่�ชาวจะไรตั้้�งถิ่่�นฐาน

ครอบครองอยู่่� นั่่�นคืือการเป็็นเขตทางผ่่านเข้้าสู่่�กััมพููชาที่่�รััฐสยามและรััฐเวีียดนาม

ต่่างแย่่งชิิงกัันเข้้าไปมีีอิิทธิิพล ด้้วยเหตุุผลด้้านยุุทธศาสตร์์และเศรษฐกิิจ-การค้้า

ในการแข่่งขัันแย่่งชิิงความเป็็นใหญ่่นี้้� บางครั้้�งรััฐสยามได้้เปรีียบ โดยเฉพาะ 

ในดินิแดนของกััมพููชาที่่�ติดิต่อ่กับัสยาม มีีงานวิจิัยัว่า่ในสมััยรัชักาลที่่� 3 สยามทำกำไร

มหาศาลจากกระวาน ส่ว่ยที่่�เรีียกเก็็บจากเมือืงพระตะบองซ่ึ่�งอยู่่�ภายใต้้การปกครอง

ของกรุุงเทพฯ มีีการ “ประมาณว่่ารายได้้ที่่�สยามได้้จากการส่่งออกกระวานไปจีีน 

สููงถึึง 140,000 หาบต่่อปีี เชื่่�อว่่ากระวานส่่วนใหญ่่มาจากพระตะบองและเสีียมราฐ

ทั้้�งที่่�ได้้จากส่่วยและจััดซื้้�อ” นอกจากพวกเจ้้าแล้้ว ขุุนนางชั้้�นสููงได้้รัับประโยชน์์จาก

การค้้าขายในพระตะบองเช่่นกันั ดังัที่่�ระบุวุ่่า “พระยาโชฎึกึราชเศรษฐีีได้้แต่่งตั้้�งพ่่อค้้าจีีน

ไปค้้าขายในพระตะบองให้้กัับตน โดยนำผ้้า เครื่่�องโลหะไปขายเพื่่�อแลกกัับกระวาน 

พ่่อค้้าจีีนจากพระตะบองก็็มัักนำกระวาน รง ขี้้�ผึ้้�ง เขาสััตว์์ งาช้้างไปจำหน่่ายให้้กัับ

นายกองส่่วยกระวานที่่�ชื่่�อขุุนเทพทิิพผล ซึ่่�งขุุนเทพทิิพผลผู้้�นี้้�ทำงานให้้กัับเจ้้าพระยา

ราชสุุภาวดีี หนึ่่�งในแม่่ทััพสยามที่่�ร่่วมอยู่่�ในสงคราม 14 ปีีในกััมพููชา”



คิิดต่่อจากนิิธิิ: โซเมีีย คนไต-ไท กัับประวััติิศาสตร์์ที่่�เขีียนใหม่่

  	 21

การค้า้ขายระหว่า่งชนในชาติพิันัธุ์์�กลุ่่�มต่า่ง ๆ  ก่อ่ให้เ้กิดิความสัมัพันัธ์ข์องผู้้�คน

ในด้า้นต่า่ง ๆ  เกิดิการแลกเปลี่่�ยนสิ่่�งของ การแต่ง่งานระหว่า่งพ่อ่ค้า้กับัคนในท้อ้งถิ่่�น 

อาหารหลากรสชาติต่ิ่างสีีสันัที่่�มากับันัักเดินิทาง สารพัันภาษาของผู้้�คนที่่�มาพบปะกันั

ในตลาด รวมถึึงสิินค้้าจากแดนไกลซึ่่�งเป็็นที่่�ปรารถนาของคนในท้้องถิ่่�น แม้้แต่่สิินค้้า

เช่่นผ้้าฝ้้ายอัังกฤษจากสิิงคโปร์์และกวางตุ้้�งที่่�พ่่อค้้าเวีียดนามนำมาก็็มีีจำหน่่าย 

ในบริิเวณที่่�สููงภาคกลางของเวีียดนาม แต่่สิินค้้าที่่�ดููจะสำคััญที่่�สุุดคืือฆ้้องต่่างขนาด

และคุุณภาพจำนวนมาก (ซึ่่�งมีีความหมายในการแลกเปลี่่�ยนในหมู่่�คนบนภููเขา  

โดยเฉพาะในการซื้้�อขายทาสที่่�มักัใช้ฆ้้อ้งเป็น็สื่่�อกลางแทนเงินิ) ฆ้อ้งที่่�มีีมููลค่า่สููงที่่�สุดุ 

ได้้แก่่ ฆ้้องจีีนและฆ้้องจากโรงหลอมในฮานอยและนามดิ่่�ญ (Pawakapan, 2015,  

pp. 169-171; Pawakapan, 2017, pp. 267-269)

การต่่อต้้าน/โต้้กลัับ

ในสายตาของเจ้้าอาณานิิคมอย่่างฝรั่่�งเศส คนบนที่่�สููงในโซเมีียถ้้าไม่่เป็็น 

คนดอยป่่าเถื่่�อนผู้้�ไม่่ยอมสยบต่่อการปกครองก็็เป็็นโจรขโมย ชอง มิิชูู เล่่าว่่าในช่่วง

ปลายศตวรรษที่่� 19 ฝรั่่�งเศสเห็็นว่่าบริิเวณเทืือกเขาในตัังเกี๋๋�ย อาณานิิคมของตน 

ในภาคเหนืือของเวีียดนามเป็็นที่่�ซ่่องสุุมของโจรผู้้�ร้้ายอัันตรายจากสารพััดแหล่่ง 

สำหรับเจ้า้หน้า้ที่่�อาณานิิคม คนเหล่า่นี้้�คือืพวกกบฏ ศัตัรููของการปกครองของฝรั่่�งเศส

ที่่�มัักปล้้นสะดมชาวบ้้านท้้องถิ่่�นอย่่างมีีประสิิทธิิภาพ หรืือเป็็นโจรกลุ่่�มใหญ่่ที่่�มีี 

การจััดตั้้�งในการปล้้นสะดมและการลัักลอบที่่�ผิิดกฎหมายขนาดใหญ่่ ด้้วยเหตุุนี้้�จึึงมีี

เพีียงคนเวีียดและชาวจีีนที่่�เจ้้าหน้้าที่่�อาณานิิคมรัับรองว่่าเป็็นชนชาติิพัันธุ์์�ที่่�มีี 

ความสำคััญในบริิเวณเทืือกเขาภาคเหนืือ คนกลุ่่�มอื่่�น ๆ  ถููกเหมารวมว่่าเป็็นหััวขโมย

และโจรผู้้�ร้้าย จนกระทั่่�งใน ค.ศ.1981 ไม่่เพีียงแต่่หวาดกลัวเรื่่�องโจรผู้้�ร้้าย หากยัง

เกรงว่่าคนบนที่่�สููงจะเป็็นอุุปสรรคต่่อแผนการปกครองอาณานิิคม เจ้้าหน้้าที่่� 

ฝ่่ายทหารจึึงเสนอให้้แบ่่งแยกเขตเทืือกเขาออกจากเขตที่่�ราบปากแม่่น้้ำ และให้้ตั้้�ง

ด่า่นตรวจและค่า่ยทหารประจำการระหว่า่ง 2 เขตนี้้� หลังัจากนั้้�นก็ม็ีีปฏิบิัตัิกิารจััดตั้้�ง

กองกำลัังคนบนที่่�สููงขึ้้�นเพื่่�อต่่อสู้้�กัับกลุ่่�มโจรผู้้�ร้้าย และนี่่�คืือจุุดเริ่่�มต้้นของทหาร

ฝรั่่�งเศสในการศึกึษาและแยกแยะคนกลุ่่�มต่า่ง ๆ  บนที่่�สููงเพื่่�อจุดุประสงค์ข์องฝรั่่�งเศส 

(Michaud, 2000, pp. 60-61)

คนบนที่่�สููงที่่�คนลาวเรีียกว่า ‘ข่า่’-ซ่ึ่�งเป็็นคำเรีียกกว้าง ๆ  เหมารวมชนชาติิพันัธุ์์�

หลายกลุ่่�มในตระกููลภาษาออสโตรเอเชีียติิก รวมถึึงกลุ่่�มคนที่่�เรีียกตนเองว่่า  

‘ขมุุ’-เป็็นกลุ่่�มคนที่่�ถููกดููถููกเหยีียดหยาม กดขี่่�และขููดรีีดอย่่างมาก นิิธิิ เอีียวศรีีวงศ์์ 
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เขีียนถึงึพวกข่า่ว่า่ถููกคนลาวกดข่ี่� “ไว้เ้ป็็นทาสจนมีีตำนานเล่่ากัันปรากฏในพงศาวดาร

เมืืองแถงว่่า พวกข่่าเป็็นชนเชื้้�อชาติิที่่�เกิิดมาเพื่่�อเป็็นข้้าใช้้สอยของลาว จีีน และญวน

โดยเฉพาะ” และใน พ.ศ.2425-2426 ต้อ้งจ่า่ยเงินิให้ร้ัฐับาลลาว “เป็น็อัตัราที่่�แน่น่อน

คืือ 1 สลึึงสำหรัับผู้้�ชายสมประกอบทุุกคน นอกจากจะถููกเกณฑ์์ให้้มาทำงานหนัักให้้

แก่เ่จ้า้นายทางหลวงพระบางประหนึ่่�งเป็น็กุลุีีแล้ว้ พวกลาวและพวกตองซู่่�ยังัจับัพวก

ข่่าไปขายเป็็นทาสยัังแดนอื่่�น ๆ อีีกมากด้้วย” (Eoseewong, 1966, pp. 5-6)

เนื่่�องจากได้้รัับความบีีบคั้้�นดัังนี้้� จึึงปรากฏว่่าพวกข่่าได้้ก่่อการกบฏซึ่่�งเรีียก

ตามสำนวนของชาวลาวว่่าข่่าเป็็นเจืืองขึ้้�นหลายครั้้�ง ในแคว้้นหลวงพระบาง พวน 

หััวพััน และสิิบสองจุุไท โดยเฉพาะในเวลาที่่�ฮ่่อกำลัังปล้้นสะดมบ้้านเมืืองลาวต่่าง ๆ 

เหล่่านี้้�จนอ่่อนแอ ปรากฏตามหลักฐานข้้างไทยว่่า พวกข่่าก่่อการกบฏครั้้�งแรก 

ใน พ.ศ.2418 ในเขตแคว้นหลวงพระบาง ในปีีรุ่่�งขึ้้�นคือื พ.ศ.2419 ก็พ็บหลักัฐานอีีกว่า

พวกข่า่ได้ก้่อ่การกบฏในแขวงเมืืองงอย ใน พ.ศ.2426 เมื่่�อกองทัพัไทยยกไปปราบฮ่อ่

ที่่�ทุ่่�งเชีียงคำในแขวงเมืืองพวน พวกข่่าก็็ก่่อการกบฏขึ้้�นขนานใหญ่่โดยเริ่่�มต้้นขึ้้�น 

ในแคว้้นพวนแถบบริิเวณที่่�ปััจจุุบัันเรีียกว่่าทุ่่�งไหหิินก่่อน แล้้วระบาดออกไปตามที่่�

ต่่างๆ พวกข่่าเจืืองได้้ฆ่่าชาวลาวตายเป็็นอัันมาก (Eoseewong, 1966, p. 7)

โอลิิเวอร์์ แทปป์์ เล่่าว่่าในคริิสต์์ศตวรรษที่่� 19 หััวพััน อัันเป็็นที่่�ตั้้�งของเมืือง 6 

เมืือง ได้้แก่่ ซำเหนืือ ซำใต้้ หััวเมืือง เมืืองซอน เมืืองโสย และเซีียงค้้อ-ลาว จึึงเรีียก

ที่่�นี่่�ว่่าหััวพัันทั้้�งหก เป็็นพื้้�นที่่�พิิพาทระหว่่างเวีียดนามและสยาม ดิินแดนระหว่่างลาว

และเวีียดนามแห่่งนี้้�เกิิดการต่่อต้้าน ปล้้นสะดมและการสู้้�รบอยู่่�เนืือง ๆ รััฐสยาม 

ซึ่่�งอ้้างสิิทธิ์์�เหนืือหััวพัันว่่าเป็็นเขตแดนของตน จึึงต้้องส่่งกองทััพไปปราบปราม  

ดัังเช่่นกบฏข่่าเจืืองที่่�กล่่าวถึึงข้้างบน และการปราบฮ่่อในสมััยรััชกาลที่่� 5 ที่่�นำไปสู่่�

การพิิพาทกับฝรั่่�งเศสในเรื่่�องเขตแดน ใน ค.ศ.1893 ฝรั่่�งเศสประกาศอำนาจการ

ปกครองเหนืือประเทศลาว โดยมีีแม่่น้้ำโขงเป็็นเส้้นกั้้�นเขตแดนระหว่่างรััฐสยาม 

และอาณานิิคมของฝรั่่�งเศส ทว่่า หััวพัน เทืือกเขาสููงที่�่อยู่่�อาศััยของชนชาติิพัันธุ์์� 

หลากกลุ่่�ม เป็็นที่่�ซ่่องสุุมของกลุ่่�มต่่อต้้านฝรั่่�งเศสผู้้�สร้้างความยุ่่�งยากให้้แก่่ฝรั่่�งเศส 

เช่่น ขบวนการ ‘เกิ่่�นเวือืง’ (Cần Vu’o’ng-ที่่�หมายความว่่า ‘กู้้�จักัรพรรดิิ’) ที่่�มีีจุดประสงค์์

ในการต่่อต้้านการปกครองอาณานิิคมของฝรั่่�งเศสและกอบกู้้�อำนาจกลัับคืืนให้้ 

องค์์จัักรพรรดิิเวีียดนาม ขุุนนางเวีียดนามในแต่่ละพื้้�นที่่�สู้้�รบต่่อต้้านฝรั่่�งเศสในพื้้�นที่่�

ของตน ขาดการจัดัตั้้�งที่่�เป็็นอัันหนึ่่�งอัันเดีียวกัน แต่ก็่็สร้า้งความปั่่�นป่ว่นให้แ้ก่ฝ่รั่่�งเศส

ในช่่วงคริิสต์์ทศวรรษ 1880 จนถึึง ค.ศ. 1889 เมื่่�อฝรั่่�งเศสสามารถปราบปราม

ขบวนการกู้้�ชาติินี้้�ได้้สำเร็็จ
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แทปป์์ตั้้�งข้้อสัังเกตที่่�น่่าสนใจว่่าผู้้�นำคนไตในหััวพัันได้้ร่่วมมืือกัับชาวเวีียด 

ในขบวนการเกิ่่�นเวืืองในการต่่อต้้านฝรั่่�งเศสตลอดช่่วงคริิสต์์ทศวรรษ 1890 และ

พาดพิิงถึึงกรณีีที่่�คนไทแดงในแท็็ญหวา (Thanh Hoá) ฉวยโอกาสที่่�คนลาวอพยพหนีี

การสู้้�รบไปเมืืองหลวงพระบาง เข้้ายึึดครองที่่�นาของคนลาว โดยเฉพาะในพื้้�นที่่�ของ

เมืืองโสย ฐานที่่�มั่่�นของคนไทแดง แต่่คงรัักษาความสััมพัันธ์์อัันเหนีียวแน่่นกัับคนไท

แดงในแท็็ญหวา

เขายัังกล่าวอีีกว่าใน ค.ศ.1894 หมู่่�บ้านคนขมุุที่่�อยู่่�ติดิกัับเมือืงซำใต้้ เรีียกร้องให้้

ฝ่่ายลาวจ่่ายค่่าจ้้างเป็็นเงิินแท่่ง6 เป็็นค่่าจ้้างคนขมุุให้้ช่่วยรบกัับกบฏฮ่่อให้้ฝ่่ายลาว 

ผู้้�นำขมุุเรีียกร้้องค่่าจ้้างหลายครั้้�งแต่่ไม่่เป็็นผล ในที่่�สุุดผู้้�นำขมุุในซำใต้้ได้้ร่่วมมืือกัับ

คนม้้งเข้้าโจมตีีกองกำลัังของคนลาวและคนเวีียดในเมืืองซำใต้้ที่่�ฝรั่่�งเศสจััดตั้้�งขึ้้�น 

หััวหน้้าหมู่่�บ้้านคนม้้งเสีียชีีวิิตในสนามรบ เป็็นเหตุุให้้บริิวารของหััวหน้้าหมู่่�บ้้านม้้ง

โกรธแค้้นและเรีียกร้้องการแก้้แค้้น บานปลายเป็็นการลุุกฮืือของคนม้้งหลายกลุ่่�ม 

ในพื้้�นที่่� ฝ่่ายลาวโต้ก้ลับัด้้วยการโจมตีีและสังัหารหัวัหน้าหมู่่�บ้านคนม้้งอีีกหมู่่�บ้านหนึ่่�ง 

ในขณะเดีียวกันคนไทแดงเริ่่�มกัังขากัับการอ้้างอำนาจทางการเมืืองและการควบคุุม

ที่่�นา ในเดืือนกุุมภาพัันธ์ ์ค.ศ.1895 คนไทแดงจำนวนหนึ่่�งขโมยอาวุุธจากชาวฝรั่่�งเศส

และเข้า้โจมตีีหมู่่�บ้า้นคนลาว บาทหลวงฝรั่่�งเศสผู้้�หนึ่่�งเสีียชีีวิติในการรบ ทำให้ฝ้รั่่�งเศส

ยกกองทััพเข้้าปราบปรามผู้้�ก่่อความไม่่สงบในเมืืองซำใต้้

ทว่่าฝรั่่�งเศสยัังเหนื่่�อยล้้าและเข็็ดขยาดกัับขบวนการเกิ่่�นเวืืองของคนเวีียด  

จึึงพยายามปรัับเปลี่่�ยนการบริิหารปกครองหััวพัันให้้มีีประสิิทธิิภาพมากขึ้้�น แต่่ด้้วย

ความวิิตกว่่าความขััดแย้้งของผู้้�คนในพื้้�นที่่�จะบานปลายเป็็นการก่่อกบฏขนาดใหญ่่

จนบ้้านเมืืองอลหม่่าน เกิิดภาวะไร้้ขื่่�อไร้้แป ฝรั่่�งเศสจึึงตััดสิินใจยอมจ่่ายค่่าจ้้าง 

ล่่วงหน้าก้้อนหนึ่่�งให้้แก่่ผู้้�นำขมุุแลกเปล่ี่�ยนกัับการยุุติข้ิ้อพิพิาทและการสู้้�รบกัับคนลาว 

ผู้้�นำขมุุยอมรัับเงิินค่่าจ้้างล่่วงหน้้าและตกลงที่่�จะเลิิกความขััดแย้้ง คนขมุุทั้้�งหลาย 

จึึงกลัับหมู่่�บ้้านของตน (Tappe, 2015, pp. 371-375)

รััฐสยามกัับโซเมีีย

เรื่่�องราวของผู้้�คนในโซเมีียแทบไม่่ปรากฏในประวััติิศาสตร์์ไทย หรืืออาจถููก

พาดพิิงถึึงแบบผ่่าน ๆ ไม่่มีีความสำคััญมากนัักนอกจากเรื่่�องการเสีียดิินแดนฝั่่�งซ้้าย

แม่่น้้ำโขงในสมััยรััชกาลที่่� 5 และการปราบกบฏฮ่่อ ที่่�นิิธิิ เอีียวศรีีวงศ์์ ได้้วิิเคราะห์์

และให้้คำอธิิบายที่่�น่่าสนใจ ซึ่่�งช่่วยให้้เราเข้้าใจพััฒนาการทางประวััติิศาสตร์์ 

6  เป็็นเงิินที่่�ใช้้ในจีีนและเวีียดนาม (Eoseewong, 1966, p. 35)
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ของความปั่่�นป่่วนทางการเมืืองและสงครามในโซเมีียในช่่วงปลายศตวรรษที่่� 19  

ซึ่่�งส่่งผลกระทบอย่่างรุนุแรงต่่อชนชาติพิันัธุ์์�ทุกุกลุ่่�ม รวมทั้้�งคนไต-ไท โดยเฉพาะคนพวน

ยิ่่�งกว่่านั้้�นก็็ไม่่อาจปฏิิเสธได้้ว่่าเหตุุการณ์์ที่่� เกิิดขึ้้�นเป็็นส่่วนหนึ่่�งของ

ประวััติิศาสตร์์ไทย เพราะรััฐสยามได้้กวาดต้้อนผู้้�คนจำนวนมากจากบริิเวณสิิบสอง

จุุไทในเวีียดนามและหััวพัันในลาวเข้้ามาตั้้�งถิ่่�นฐานในอาณาเขตของประเทศไทย  

และผู้้�คนต่่างชาติิพัันธุ์์�เหล่่านี้้�ได้้ทำให้้สัังคมไทยในปััจจุุบัันมีีความหลากหลายทาง

ชาติิพัันธุ์์�ที่่�น่่าอััศจรรย์์

นิิธิิบรรยายภาพของพััฒนาการทางประวััติิศาสตร์์ก่่อนการปราบฮ่่อไว้้ว่่า

ในสมััยพระเจ้้ากรุงธนบุุรีี ไทยได้้ขยายอำนาจเข้้าไปในลาวจนได้้ลาวเป็็น

ประเทศราช ในสมััยพระบาทสมเด็็จพระพุุทธยอดฟ้้าจุุฬาโลก พระองค์ท์รงมีีนโยบาย

ในการขยายพระราชอาณาเขต...โดยที่่�ไทยแบ่่งแยกการปกครองของลาวออกเป็็น  

3 ภาค ทางตอนเหนืือคืือแคว้้นหลวงพระบางซึ่่�งในขณะเดีียวกัันเป็็นผู้้�ครองแคว้้น 

สิิบสองจุุไทและหััวพัันทั้้�งห้้าทั้้�งหก ส่่วนตอนกลางของประเทศเป็็นเขตเวีียงจัันทน์ 

ซึ่่�งมีีแคว้้นพวนขึ้้�นด้้วย ส่่วนตอนใต้้สุุดเป็็นเขตจััมปาศัักดิ์์�

...นอกจากลาวจะขึ้้�นกัับไทยแล้้ว ลาวก็ยังัขึ้้�นกัับญวนและจีีนด้้วย โดยมีีอำนาจ

ปกครองตนเองแค่่เฉพาะกิิจการภายใน ในสมััยที่่�ฝรั่่�งเศสกำลัังพยายามแย่่งอำนาจ

ของไทยในลาวนั้้�น ฝรั่่�งเศสได้้รวบรวมประวััติิศาสตร์์ของลาวโดยใช้้เอกสารญวน 

เป็น็หลัก ซึ่่�งปรากฏผลออกมาว่า่เวีียงจันัทน์น์ั้้�นได้เ้ป็น็เมือืงขึ้้�นส่ง่บรรณาการให้ญ้วน

มาเป็็นเวลาตั้้�ง 2 ทศวรรษก่่อนหน้้าสมััยต้้นรััตนโกสิินทร์์ โดยมีีชื่่�อในภาษาญวนว่่า

วานตวง (Vantuong) ส่่วนแคว้้นพวนนั้้�น ญวนเรีียกว่่าตรานนิินห์์ (Tranninh) ในสมััย

กษัตัริย์ิ์ญวนราชวงศ์์เลนั้้�น เมือืงพวนแบ่่งออกเป็็น 7 จังัหวัด เรีียกกันตามภาษาสามัญัว่่า 

บอน มาน (Bon Man) ใน พ.ศ.2345 ญวนได้้แต่่งตั้้�งให้้เจ้้าผู้้�ครองนครเวีียงจัันทน์ 

เป็็นผู้้�ปกครอง และขอแต่่ให้้ส่่งเครื่่�องราชบรรณาการมาเป็็นธรรมเนีียม ส่่วนสิบิสองจุไุท

รวมทั้้�งเมือืงแถงนั้้�น ปรากฏว่าเป็็นของญวนอย่่างแท้้จริงิและโดยเด็็ดขาด เพราะท้้าวขุน

ผู้้�ครองเมือืงเหล่า่นั้้�น ญวนเป็น็ผู้้�แต่ง่ตั้้�งขึ้้�น แต่ส่ำหรับัเมือืงแถงนั้้�น ญวนได้ส้่ง่ข้า้หลวง

จากราชสำนัักเมืืองเว้้ไปปกครองโดยตรง (Eoseewong, 1966, pp. 10-11)7

7  คำอธิิบายของนิิธิิไม่่ต่่างจากที่่�ได้้กล่่าวไปแล้้วก่่อนหน้้านี้้�ว่่าจัักรพรรดิิมิิญ หมั่่�ง 
(ไทยเรีียกว่่า ‘มิินมาง’) พระราชทานบรรดาศัักดิ์์�ให้้แก่่ผู้้�นำลาวและไต เสมืือนเป็็นขุุนนาง
เวีียดรัับใช้้องค์์จัักรพรรดิิ
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สมัยัรัตันโกสินิทร์ต์อนต้น้ รัฐัสยามมิไิด้เ้พีียงปกครองลาวและส่ว่นอื่่�น ๆ  เท่า่นั้้�น 

หากยังักวาดต้อ้นผู้้�คนหลากกลุ่่�มชาติพิันัธุ์์�จำนวนมาก ไม่ว่่า่จะเป็น็คนลาว พวน ไทดำ 

และกลุ่่�มอื่่�น ๆ ออกจากบ้้านเกิิดเมืืองนอนของตนเข้้ามาตั้้�งรกรากในดิินแดน 

ของประเทศไทยด้ว้ย โดยเฉพาะอย่า่งยิ่่�งในสมัยัรัชักาลที่่� 3 เมื่่�อกองทัพัสยามยกกำลังั

ไปปราบเจ้้าอนุุวงศ์์ และเผาทำลายเมืืองเวีียงจัันทน์์ ทั้้�งนี้้�เพราะ

...มิิใช่่กำหนดขึ้้�นเพีียงเพื่่�อเหตุุผลจะล้้างแค้้นเจ้้าอนุุเท่่านั้้�น แต่่เป็็นเพราะไทย

กลััวว่่าญวน ซึ่่�งได้้ให้้ความสนัับสนุุนอนุุมาแต่่ต้้นจะก้้าวเข้้ามามีีอำนาจในเขต

เวีียงจันัทน์ซึ่่�งเป็็น “ช่่องว่่างทางการเมือืง” อยู่่� เพราะขณะนั้้�นอิทิธิพิลของญวนในลาว

กำลังัทวีีขึ้้�นจนเป็็นที่่�ประจักัษ์ช์ัดัของไทย เช่น่ หัวัพันั และ พวน ก็ไ็ด้ร้ับัรู้้�สิทิธิขิองญวน

ในแคว้้นทั้้�งสอง ไทยได้้รัับจดหมายเป็็นเชิิงขู่่�จากญวนมิิให้้ทำลายเมืืองเวีียงจัันทน์์ 

โดยอ้้างว่่าเป็็นประเทศราชของตน เป็็นต้้น เพราะฉะนั้้�นพระบาทสมเด็็จพระนั่่�งเกล้้า

เจ้้าอยู่่�หััวจึึงตั้้�งพระทััยเด็็ดเดี่่�ยวในการจะทำลายเวีียงจัันทน์์ให้้ราบคาบ เพื่่�อมิิให้้ 

เป็็นเยี่่�ยงอย่่างแก่่พวกประเทศราชทั้้�งปวง กองทััพไทยจึึงได้้ทำลายเมืืองเวีียงจัันทน์

ลงจนหมดสิ้้�น นอกจากวััดวาอารามเท่่านั้้�น ประชาชนถููกกวาดต้้อนให้้เข้้ามาตั้้�งหลััก

แหล่่งอยู่่�เฉพาะในเขตส่่วนในของราชอาณาจัักร (Eoseewong, 1966, pp. 13-14)

การแย่่งอำนาจปกครองเหนืือลาวระหว่่างสยามและเวีียดนามดำเนิินต่่อไป

หลังัการปราบเจ้า้อนุวุงศ์ ์เช่น่เดีียวกับัการกวาดต้อ้นผู้้�คนจากลาวให้เ้ข้า้มาตั้้�งถิ่่�นฐาน

บนฝั่่�งขวาของแม่่น้้ำโขง ทว่่าเวีียดนามมีีนโยบายที่่�ตรงกัันข้้ามกัับของสยาม กองทััพ

เวีียดนามไม่่กวาดต้้อนผู้้�คนจากฝั่่�งลาวเข้้าไปในดินิแดนของตนเหมือืนที่่�กองทัพัสยามทำ 

พระราชประสงค์์ขององค์์จัักรพรรดิิเวีียดนามที่่�กรุงเว้้คืือผู้้�ปกครองแคว้นต่่าง ๆ  

ในบริิเวณพรมแดนลาว-เวีียดนามยอมรัับอำนาจของพระองค์์และรัักษาความสงบ

ในพื้้�นที่่�ของตน อัันที่่�จริิงพระองค์์ทรงแนะนำให้้ผู้้�ปกครองที่่�เป็็นคนลาวยอมรัับ 

และส่่งส่่วยบรรณาการให้้แก่่รััฐสยามด้้วย รััฐเวีียดนามไม่่เคยมีีนโยบายหรืือ 

ความต้อ้งการที่่�จะกวาดต้้อนผู้้�คนจากฝั่่�งลาวเข้า้สู่่�ดินิแดนของตน ทั้้�งนี้้�เพราะรััฐบาล

เวีียดนามไม่ต่้อ้งการให้ค้นต่า่งชาติเิข้า้ไปอาศัยัอยู่่�ในพื้้�นที่่�ของคนเวีียด ขนบประเพณีี

และภาษาของคนลาว พวน และไทยอาจคล้้ายคลึึงกััน และช่่วยให้้ชน 3 กลุ่่�มนี้้� 

มีีความคุ้้�นเคยต่่อกััน แต่่เป็็นสิ่่�งประหลาดต่่อคนเวีียด และเป็็นเรื่่�องที่่�ยากมากที่่�ผู้้�คน

จำนวนมากจะสามารถกลมกลืนเข้า้กัับสัังคมเวีียดได้้ (Smuckarn & Breazeale, 1988, 

p. 21) ผมควรย้้ำด้้วยว่่าเวีียดนามเป็็นประเทศที่่�มีีจำนวนประชากรหนาแน่่นมาตั้้�งแต่่

อดีีต และมีีพื้้�นที่่�จำกััด ดัังนั้้�นจึึงไม่่น่่าแปลกใจที่่�รััฐเวีียดนามไม่่ต้้องการให้้ผู้้�ที่่�ไม่่ใช่่

พลเมืืองของประเทศอพยพเข้้าไปอาศััยอยู่่�ในเวีียดนาม
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การกวาดต้้อนผู้้�คนจากฝั่่�งลาว โดยเฉพาะพรมแดนลาวและเวีียดนาม เข้้ามา

ในดิินแดนของประเทศไทยอาจมิิใช่่เป็็นเพีียงการแข่่งขัันด้้านอำนาจทางการเมืือง

ระหว่างรัฐัสยามและรัฐัเวีียดนามเท่่านั้้�น หากยังัเป็็นไปได้้ว่่าคนบางกลุ่่�มมีีความสามารถ

เฉพาะบางประการที่่�รััฐสยามต้้องการ เช่่น คนพวน ผู้้�มีีทัักษะในการร่่อนแร่่ทองคำ 

แร่่ทองแดง และแร่่เงิิน และมีีฝีีมืือในการเป็็นช่่างทอง

ในช่่วงคริิสต์์ทศวรรษ 1830-1840 (ตรงกัับสมััยรััชกาลที่่� 3) มีีการกวาดต้้อน

คนพวนให้้เข้้ามาตั้้�งถิ่่�นฐานในภาคกลางของประเทศไทย และใน ค.ศ.1836 มีีการค้้นพบ

แร่ท่องคำในพื้้�นที่่�ของเมือืงสวรรคโลก แต่ช่าวนาในพื้้�นที่่� ซึ่่�งต้อ้งส่ง่ส่ว่ยเป็น็แร่ท่องคำ

ให้แ้ก่ร่ัฐับาล ไม่ม่ีีความรู้้�ความสามารถในการร่อ่นทอง ข้า้หลวงของเมืืองสวรรคโลก

จึงึมอบหมายให้ค้นพวนทำงานนี้้� โดยเริ่่�มต้น้ในฤดููแล้้งหลังการเก็็บเกี่่�ยวใน ค.ศ.1837 

ผู้้�ชายพวนในทุุกหมู่่�บ้า้นพวนต้้องร่อ่นทองเพื่่�อส่ง่เป็็นภาษีีประจำปีีในลัักษณะของส่่วย

ให้้แก่่รััฐบาล ต่่อมาใน ค.ศ.1838 ภาษีีในลัักษณะเดีียวกันก็็ถููกใช้้ปฏิิบััติิกัับคนพวน 

ในพื้้�นที่่�ของเมืืองพิิษณุุโลก (Smuckarn & Breazeale, 1988, p. 31)

ความเปลี่่�ยนแปลงประการหนึ่่�งที่่�สำคััญมากคือืในสมััยรััชกาลที่่� 3 การทำลาย

เมืืองเวีียงจัันทน์นำไปสู่่�การตั้้�งเมืืองหนองคายขึ้้�นเพื่่�อเป็็นศููนย์์กลางการปกครอง 

ของรััฐสยาม โดยเฉพาะทางฝั่่�งขวาของแม่่น้้ำโขง เมืืองหนองคายเจริิญขึ้้�นเรื่่�อย ๆ  

“มีีพลเมืืองอยู่่�หนาแน่่นที่่�สุุดบนฝั่่�งแม่่น้้ำโขงตั้้�งแต่่พนมเป็็ญถึึงหลวงพระบาง  

นอกจากนั้้�นยัังเป็็นเมืืองรัับ-ส่่งสิินค้้า (entrepôt) ที่่�ใหญ่่มาก สิินค้้าที่่�ผ่่านเมืือง

หนองคายคืือสิินค้้าที่่�ผลิิตขึ้้�นในดิินแดนตั้้�งแต่่หลวงพระบางไปจนถึึงพรมแดนญวน 

โดยเฉพาะจากแคว้้นพวน การค้้าที่่�หนองคายขณะนั้้�นล้้วนอยู่่�ในมืือของคนจีีน 

ซึ่่�งเดิินทางขึ้้�นมาจากโคราช” (Eoseewong, 1966, p. 14) นอกจากนี้้�หนองคายยัังมีี

บทบาทสำคััญในการปราบฮ่่อในสมััยรัชักาลที่่� 5 เพราะเป็็นฐานที่่�ตั้้�งของกองทััพไทย 

ที่่�หยุุดพััก เสบีียงอาหาร และด้้านอื่่�น ๆ

โจรฮ่่อ

บริิเวณหััวพันและเชีียงขวางกลับเป็็นที่่�กัังวลของรััฐสยามอีีกครั้้�งเมื่่�อเกิิด 

การปล้้นสะดมของกองกำลัังติิดอาวุุธที่่�ไทยเรีียกว่า “โจรฮ่่อ” ซึ่่�งนิิธิิได้้ชี้้�แจงว่่า 

ไม่่ถููกต้้อง โดยพาดพิิงถึึงคำเล่่าลืือเรื่่�อง

...ฮ่่อที่่�เข้้ามารุุกรานดิินแดนลาวไว้้ด้้วยความเข้้าใจผิิดว่่า พวกฮ่่อเดิินทาง 

เข้้ามาด้้วยขบวนล่่อ มีีสุุนััขตััวใหญ่่เป็็นเพื่่�อนเข้้ามาทุุกกอง ว่่าพวกฮ่่อไม่่ไว้้ผมเปีีย

เหมืือนพวกจีีนแต่่ปล่่อยให้้ประบ่่า และมีีความพิิสดารอื่่�น ๆ อีีกมาก แท้้ที่่�จริิงแล้้ว
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ฮ่อ่...คืือพวกพ่อ่ค้า้ชาวยููนนานซึ่่�งเดินิทางเข้า้มาค้า้ขายในตอนเหนืือของประเทศไทย 

ตลอดจนเดิินทางต่่อไปถึึงเมืืองมระแหม่่งในพม่่าตอนใต้้ พวกพ่่อค้้ายููนนานนี้้�แต่่เดิิม

ก็็เคยเดิินทางมาค้้าขายถึึงหลวงพระบางเช่่นกััน และชาวลาวทางฝั่่�งซ้้ายแม่่น้้ำโขง 

ก็็รู้้�จัักพวกนี้้�ในนามว่่า “ฮ่่อ” มาก่่อน ครั้้�นภายหลัังเมื่่�อมีีโจรซึ่่�งเป็็นชาติิเดีียวกัันกัับ

พวกนี้้� (จีีน) มาปล้้นสะดม ชื่่�อของ “ฮ่่อ” จึึงถููกโอนให้้แก่่โจรไปด้้วย พร้้อมกัับ 

พวกพ่่อค้้ายููนนานก็็เลิิกเดิินทางมายัังฝั่่�งซ้้ายแม่่น้้ำโขงซึ่่�งเป็็นดิินแดนที่่�มีีอัันตราย 

จากพวกโจรจีีน

นิิธิิยัังพาดพิิงถึึงบัันทึึกของนัักเดิินทางชาวอัังกฤษหลายคนที่่�เดิินทางหรืือใช้้

ชีีวิิตอยู่่�ร่่วมกัับพ่่อค้้ายููนนานที่่�ยืืนยัันว่่าคน 2 กลุ่่�มนี้้�แตกต่่างกััน อีีกทั้้�งยัังกล่่าวถึึง

จดหมายของทููตอัังกฤษใน ค.ศ.1837 (พ.ศ.2430) ที่่�ขยายคำว่่า “จีีนฮ่่อ” หมายถึึง 

“จีีนที่่�มาจากมณฑลยููนนานเท่า่นั้้�น ส่ว่นพวกโจรที่่�กำลังัรุกุรานทำความลำบากให้แ้ก่่

คนไทยในเวลานี้้� ปรากฏว่่าเป็็นพวกธงดำของฝรั่่�งเศสและพููดภาษากวางตุ้้�ง”  

(Eoseewong, 1966, pp. 43-44) อันัที่่�จริงิพ่่อค้้าฮ่่อจากยููนนานมีีความสำคัญัอย่่าง

มากต่่อระบบเศรษฐกิิจ-การค้้าและการเคลื่่�อนย้้ายของสิินค้้า/ทรััพยากรในบริิเวณ 

‘เทืือกเขาแห่่งเอเชีียตะวัันออกเฉีียงใต้้’ (ตามข้้อเสนอของ ชอง มิิชูู) ซึ่่�งจะกล่่าวถึึง

ข้้างหน้้า

โจรฮ่่อ ในความเห็็นของนิิธิิ ประกอบด้้วยคน 4 กลุ่่�ม กลุ่่�มแรกเป็็นพวกที่่�เหลืือ

จากกลุ่่�มกบฏไต้้เผ็็งในประเทศจีีน มีีหััวหน้้าชื่่�อ

ฮุุง สิิว ฉวน (ไทยเรีียกหงอซำกุ้้�ย)...มีีอิิทธิิพลของคริิสเตีียนผสมอยู่่�มาก  

เขาได้ต้ั้้�งราชวงศ์ข์ึ้้�นใหม่เ่รีียกว่า่ไทปิง...แม้ว้่า่ตัวัเขาเองจะเป็็นคนกวางตุ้้�ง แต่ก่็ไ็ด้ย้้า้ย

ขบวนการของเขาไปอยู่่�ในมณฑลกวางสีีตั้้�งแต่่ตอนแรก ๆ  แล้้ว ในราวปี พ.ศ.2404-2405 

เป็็นเวลาที่่�พวกกบฏมีีอำนาจมาก...พวกกบฏไต้้เผ็็งหาได้้มีีกองทััพที่่�มีีระเบีียบ 

และการปกครองอย่่างมีีหลักเกณฑ์์ไม่่...เกือืบจะกล่าวได้้ว่่ากบฏไต้้เผ็ง็ก็็เป็็นเพีียงกองโจร

ที่่�ทำการปล้้นสะดม สร้้างความโหดร้้ายและทำลายบ้้านเมือืงต่่าง ๆ ตลอดทางที่่�ผ่่านไป

เท่่านั้้�นเอง ใน พ.ศ.2407 หลัังจากที่่�กองทััพนานาชาติิซึ่่�งมีีแม่่ทััพอเมริิกััน ฝรั่่�งเศส

และอัังกฤษเป็็นผู้้�นำตามลำดัับได้้ช่่วยรััฐบาลจีีนปราบกบฏ อยู่่�เป็็นเวลานาน  

พวกไต้้เผ็็งก็็ถููกต้้อนให้้ไปจนมุุมอยู่่�ในเมืืองนานกิิง และหลัังจากนั้้�นไม่่นานการกบฏ 

ก็็ถููกปราบอย่่างราบคาบ

พวกโจรซึ่่�งเข้้ามาปล้้นสะดมอยู่่�ในพระราชอาณาจัักรสยามนั้้�น ก็็เป็็นพวกที่่�

หลงเหลืือจากการกบฏไต้้เผ็็งเป็็นส่่วนใหญ่ แต่่จะเริ่่�มลงมาแต่่ปีีใด หลัักฐานต่่าง ๆ 

ยัังขััดกัันอยู่่�...ตามหลักฐานข้้างไทยกล่าวว่่า พวกฮ่่อมีีกำเนิิดมาจากกบฏไต้้เผ็็ง  
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และเป็็นชาวกวางตุ้้�ง กวางสีี ยููนนาน และเสฉวน เข้้าใจว่่าส่่วนใหญ่ของพวกฮ่อ 
จะเป็็นชาวกวางสีีจริิงอย่่างที่่�ฝรั่่�งว่่า

กลุ่่�มที่่� 2 เป็็นกองโจรของชาวบ้้านที่่�รวมตััวกัันปล้้นสะดมผู้้�อื่่�น เนื่่�องจากกบฏ
ไต้้เผ็็งสร้้างความทุุกข์์ยากไปทั่่�ว นอกจากมีีผู้้�เสีียชีีวิิตจำนวนมาก แคว้้นต่่าง ๆ  
ทางตอนใต้้ของจีีนก็็ยากจนลง พืืชพัันธุ์์�ธัญญาหารต่่าง ๆ ถููกทำลายและไม่่มีีคน
ทำการเพาะปลููก ซ้้ำร้้าย “ใน พ.ศ.2419 เกิิดน้้ำท่่วมใหญ่่ในมณฑลทางใต้้ ส่่วนทาง
ตอนเหนืือแม่่น้้ำแยงซีีขึ้้�นไปกลัับปรากฏว่่าเกิิดฉาตกภััยอย่่างร้้ายแรง เป็็นผลให้้เกิิด
โรคระบาดพืืชติิดตามมา ภาวะแห้้งแล้้งนี้้�ดำรงอยู่่�ถึึง 2 ปีีเต็็ม” ด้้วยเหตุุนี้้�ชาวบ้้าน 
ที่่�รอดชีีวิิตจากการกบฏแต่่กำลังัอดอยากจึึงรวมตัวักันัเป็น็กองโจร แต่่เพราะมณฑล
ต่่าง ๆ ในประเทศจีีนล้้วนอยู่่�ในภาวะยากจน “กองโจรเหล่่านี้้�จึึงต้้องเดิินทางไปหา 
ที่่�ปล้้นสะดมไกล ๆ โดยเฉพาะในถิ่่�นที่่�ไม่่ได้้รัับผลร้้ายของการกบฏไต้้เผ็็ง เป็็นต้้นว่่า
ตัังเกี๋๋�ย และสิิบสองจุุไทซึ่่�งอยู่่�ทางใต้้”

กลุ่่�มที่่� 3 คืือกบฏมุสลิมิในมณฑลยููนนาน เนื่่�องจาก “ไม่พ่อใจกับการปกครอง
ของรััฐบาลจีีน ได้้จัับอาวุุธขึ้้�นประหััตประหารชาวจีีนที่่�นัับถืือศาสนาอื่่�น ๆ ในขณะ
เดีียวกันก็็มีีลักษณะของสงครามศาสนาอยู่่�บ้างเหมืือนกััน...พวกกบฏมุสลิิมเหล่่านี้้� 
และอาจเป็็นไปได้้ว่่ามีีพวกราษฎรที่�่อดอยากปนเปมาด้้วยได้้ยกหนีีการปราบปราม
และภาวะวิิกฤตในยููนนานลงมาในตัังเกี๋๋�ยและสิิบสองจุุไทก่่อนที่่�การกบฏจะเสร็็จสิ้้�น
ลงใน พ.ศ.2417 เสีียอีีก พวกนี้้�ยกลงมาปล้้นสะดมโดยใช้้ธงแดงเป็็นเครื่่�องหมาย  
จึึงรู้้�จัักกัันในนามว่่าฮ่่อธงแดง”

กลุ่่�มที่่� 4 คืือคนพื้้�นเมืือง แต่่ “ไม่่ได้้หมายความว่่ามาร่่วมการปล้้นสะดม 
โดยยกมาเป็็นพวกเช่่นพวกข่า่ แต่ห่าได้เ้ข้า้มาร่ว่มกัับพวกฮ่อ่ด้ว้ยการแปลงเพศตนเอง
ให้้เป็็นฮ่่อ” คนกลุ่่�มนี้้�อาจแบ่่งออกได้้เป็็น 3 จำพวก ได้้แก่่

ก. ชาวบ้า้นที่่�กลัวัอำนาจฮ่อ่ ไม่อ่าจหนีีไปได้จ้ึงึจำ “ต้อ้งยอมเข้า้ทู้้�ฮ่อ่ คือืเสมือืน
ยอมเป็น็ข้า้ให้ฮ้่อ่ช่ว่งใช้ ้เท่า่กัับไปเป็น็กำลังัให้พ้วกฮ่อ่ทั้้�งในทางปล้น้สะดมและป้อ้งกันั
ตนเอง ในการปราบฮ่่อเมื่่�อ พ.ศ.2429 เจ้้าพระยาสุุรศัักดิ์์�มนตรีีแม่่ทััพไทยเล่่าว่่า  
พวกฮ่อที่่�ค่่ายบ้้านนาปา เป็็นฮ่่อแท้้แต่่เพีียง 40 คน นอกนั้้�นเป็็นพวกไทยทู้้� (หรือืบางแห่่ง
เรีียกไทยโท้้) ที่่�ต้้องเข้้าเป็็นพวกฮ่่อด้้วยความกลัว เมื่่�อพวกฮ่่อแท้้หนีีไปแล้้ว พวกนี้้� 
ก็็รีีบมายอมสวามิิภัักดิ์์�ต่่อกองทััพ นอกจากนี้้�ยัังมีีพวกที่่�เข้้ามาทู้้�ฮ่่อเพราะต้้องการ 
จะปล้้นสะดมหาอาณาประโยชน์์ส่่วนตััว โดยใช้้กำลัังของฮ่่อสนัับสนุุนก็็มีีบ้้าง”

ข. เด็็กในหมู่่�บ้้านที่่� “ฮ่่อเอามาเลี้้�ยงไว้้ ให้้พั่่�นเปีียนุ่่�งห่่มแต่่งตััวอย่่างพวกฮ่่อ” 
หลัังจากที่่�เข้้าปล้้นสะดมหมู่่�บ้านนั้้�น ๆ และฆ่่าพวกผู้�ใหญ่่ที่่�จีีนฮ่่อคิิดว่่าอาจทำ
อัันตรายแก่่ตน แต่่ไม่่ฆ่่าเด็็ก
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ค. “พวกคนพาล สููบฝิ่่�น เสพสุุรา ไม่่อาจหากิินด้้วยกำลัังตััวได้้ ก็็ยอมเข้้ากัับ

พวกฮ่่อไว้้เปีียถืือเพศเช่่นฮ่่อไปเลย ทั้้�งนี้้�เพื่่�อจะได้้ร่่วมในการปล้้นสะดมหาประโยชน์์

เลี้้�ยงชีีพ” (Eoseewong, 1966, pp. 44-45) 

หลังัจากที่่�กบฏไต้เ้ผ็ง็ถููกปราบปราม กองกำลังัฮ่อ่ก็็ถอยร่น่เข้า้สู่่�แถบเทือืกเขา

ของตังัเกี๋๋�ย ซึ่่�งมักัระบุวุ่่าใน ค.ศ.1873 (หรือื พ.ศ.2416) แต่่หลังจากตรวจสอบหลักฐาน

บางชิ้้�น นิิธิิวิิเคราะห์์ว่่า “เวลาคร่่าวๆ ของปีีที่่�พวกฮ่่อเริ่่�มลงมาในตัังเกี๋๋�ยได้้ว่่าอยู่่�ใน

เวลา 4 ปีี ตั้้�งแต่่ พ.ศ. 2409 ถึึง พ.ศ.2413” และได้้ “เข้้ามาในสิิบสองจุุไทในราว ๆ 

พ.ศ.2415 เป็็นขั้้�นแรก ก่่อนที่่�จะขยายอำนาจต่่อไปยัังแคว้้นอื่่�น ๆ ในลาว” พวกฮ่่อ

ปล้น้สะดมก่อ่ความเดือืดร้อ้นในตังัเกี๋๋�ย แต่ก่องทััพเวีียดนามไม่ส่ามารถขัับไล่พ่วกฮ่อ่

ออกไปได้้ ว่่ากัันว่่าจัักรพรรดิิเวีียดนามจึึงขอความช่่วยเหลืือจากจัักรพรรดิิจีีน 

ให้้ช่่วยปราบพวกฮ่อ แต่่ก็ไ็ม่่ได้้ผลมากนัก ในขณะนั้้�นพวกฮ่อก็แ็ตก “ออกเป็็นสองพวก 

คืือพวกธงดำอัันเป็็นพวกทหารประจำการเดิิม [ที่่�จีีนส่่งมาช่่วยปราบกบฏไต้้เผ็็ง]  

โดยมีีลิิว วิินห์์ พ้้วก (Liu Vinh Phouc) เป็็นหััวหน้้า อีีกพวกหนึ่่�งได้้แก่่พวกธงเหลืือง 

ซึ่่�งเป็็นพวกกบฏไต้้เผ็็งเดิิม มีีหััวหน้้าชื่่�อ พูู ลััน ซีี (Phu Lan Si)”8 จัักรพรรดิิเวีียดนาม

ผู้้�ไร้้อำนาจในดิินแดนเทืือกเขา “จึึงได้้ขอร้้องให้้ลิิว วิินห์์ พ้้วก ขัับไล่่พวกธงเหลืือง 

ออกไป พร้้อมกัันนั้้�นก็็แต่่งตั้้�งให้้เขาได้้มีีตำแหน่่งในทางทหารของญวน และถืือว่่า

ทหารของเขาเป็็นกองทััพของประเทศไปด้้วย”

นอกจากถููกปราบปรามอย่่างหนััก ภััยพิิบััติิทางธรรมชาติิและความยากจน 

ในประเทศจีีน อีีก 1 สาเหตุุที่่�พวกฮ่่อรุุกรานเข้้าไปในดิินแดนของลาวและตัังเกี๋๋�ย 

อาจเป็็นเพราะ “ต้้องการยึึดทรััพย์์สิินที่่�ได้้จากการปล้้นเอาเป็็นอาณาประโยชน์์ 

และยึึดเอาดิินแดนที่่�อ่่อนแอ พวกฮ่่อได้้ทำให้้ดิินแดนญวนว่่างเปล่่าปราศจากผู้้�คน 

เพื่่�อจัับจองทำมาหากิินเป็็นของตนเอง นอกจากนี้้�อาจเป็็นไปได้้ว่่าเพื่่�อแสวงหา 

แหล่่งสำหรัับทำการปล้้นสะดม” (Eoseewong, 1966, pp. 48-52)

การปราบฮ่่อในสมัยัรัชักาลที่่� 5 มีีรายละเอีียดมากเกิินกว่่าจะบรรยายได้้หมด

ในที่่�นี้้� ทว่่านิิธิิได้้ให้้คำสรุุปที่่�น่่าสนใจว่่า “...การรุุกรานของพวกฮ่่อ ไทยได้้โอกาส

ปฏิิบััติิหน้้าที่่�ของเจ้้าของดิินแดนลาวอีีกครั้้�งหนึ่่�ง โดยส่่งทหารออกไปปราบปราม 

เพื่่�อความสงบร่่มเย็น็ของประชาชนในดิินแดนที่่�เป็น็ประเทศราชของไทย ในตอนหลังั

ไทยได้้ใช้้กองทหารที่�่ส่่งไปปราบฮ่่อเป็็นเครื่่�องมืือในการดำเนิินนโยบายต่่างประเทศ

เพื่่�อป้้องกัันดิินแดนลาวตอนเหนืือให้้พ้้นจากการแสวงหาอาณานิิคมของฝรั่่�งเศส  
8 งานเขีียนภาษาอัังกฤษบางชิ้้�นสะกดชื่่�อว่่า ‘หลิิว ยงฟูู’ (Liu Yongfu) เป็็นคนจีีน 

ฮากกา และ ‘เหลีียง ซานชิิ’ (Liang Sanqi) ตามลำดัับ
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ในขณะเดีียวกัันฝรั่่�งเศสก็็อาศััยการรุุกรานของฮ่่อไว้้เป็็นข้้ออ้้างในการแทรกแซง 

ในดิินแดนลาวเช่่นกััน เพราะฉะนั้้�นการปราบฮ่่อครั้้�งสุุดท้้ายใน พ.ศ.2431 จึึงเป็็นทั้้�ง

การต่่อสู้้�กับัเหล่่าร้้ายและต่่อสู้้�กันัระหว่่างประเทศทั้้�งสองในทางการทููตเพื่่�อจะได้้ดิิน

แดนสิิบสองจุุไทไว้้ในครอบครองของตน” (Eoseewong, 1966, p. 200) แต่่ในที่่�สุุด

ฝรั่่�งเศสก็็สามารถครอบครองหััวพัันและสิิบสองจุุไทได้้สำเร็็จ

นานาสิินค้้า สารพัันพ่่อค้้า

อัันที่่�จริิง เส้้นทางสายไหมเป็็นเพีียงหนึ่่�งในเส้้นทางการค้้ามากหลายที่่�โยงใย

กันัเป็็นเครือืข่่ายการค้้าที่่�มีีนับัไม่่ถ้้วนในโซเมีีย ตั้้�งแต่่ตลาดระดับัหมู่่�บ้าน เมือืงการค้้า

ขนาดเล็ก็และใหญ่ ่จากตลาดท้อ้งถิ่่�นไปสู่่�เมือืงหลวง ถึงึระดับัเมือืงการค้า้ใหญ่ร่ะดับั

รััฐข้้ามรััฐ ไปจนถึึงเครืือข่่ายการค้้าที่่�กว้้างไกลออกนอกเขตโซเมีีย ทั้้�งนี้้�เพราะโซเมีีย

มั่่�งคั่่�งด้ว้ยทรัพยากรมีีค่า่มหาศาล ทั้้�งชนิดิและปริมิาณ ที่่�ถููกผันัแปรเป็น็สินิค้า้ที่่�ตลาด

มากมายต้้องการ ทั้้�งไกลและใกล้้

ได้้กล่าวแล้้วว่าโซเมีียมีีพื้้�นที่่�กว้างขวางมีีความแตกต่างอย่่างมากด้านภููมิปิระเทศ

และภููมิิอากาศ ส่่งผลให้้พืืชพรรณและสััตว์์ป่่า ซึ่่�งเป็็นทรัพยากรธรรมชาติิมีีความ

หลากหลายจึึงเป็็นเหตุุผลหนึ่่�งที่่�ผมเสนอให้้แบ่่งพื้้�นที่่�ในโซเมีียออกเป็็นโซนต่่าง ๆ  

เพื่่�อให้้เข้้าใจความแตกต่างทั้้�งด้้านทรัพยากร ผู้้�คนและกิิจกรรมทางสัังคมและ

เศรษฐกิิจ-การค้้า

หนึ่่�งในตััวอย่า่งที่่�สะท้อ้นถึงึความแตกต่า่งของโซนที่่�ส่่งผลต่อ่กิจิกรรมของคน

บนที่่�สููงในโซเมีียคืือ ‘โซนชายแดนจีีน-เวีียดนาม (ยููนนาน-กวางสีี-สิิบสองจุุไท 

บริิเวณเมืืองลายเจิิว-หล่่าวกาย-ห่่าซาง-กาวบั่่�ง-หลั่่�งเซิิน)’ (ตามการแบ่่งโซน 

ในโซเมีียของผม) ที่่�การค้้าข้้ามพรมแดนเวีียดนาม-จีีนดำเนิินมานานนัับศตวรรษ  

ทำให้้คนเวีียดและชาวจีีนมีีสิินค้้านานาชนิิดสำหรัับการบริิโภค

ลิิ ทานา (Li Tana) นัักประวััติิศาสตร์์แห่่งมหาวิิทยาลััยแห่่งชาติิออสเตรเลีีย 

ศึึกษาเอกสารการจััดเก็็บภาษีีในช่่วงครึ่่�งแรกคริิสต์์ศตวรรษที่่� 19 ในเวีียดนาม 

และพบข้้อมููลที่่�น่่าสนใจเกี่่�ยวกัับเขตกาวบั่่�ง (Cao Bằng) ของเวีียดนาม ซ่ึ่�งติิดกัับ

มณฑลกวางสีีของจีีน เช่่น ราคาสินิค้้าใน ค.ศ.1813 พบว่่าค่่าครองชีีพในเมือืงบนที่่�สููง

และหมู่่�บ้้านใกล้้เคีียงสููงกว่่าในบริิเวณที่่�ราบปากแม่่น้้ำ เช่่น หมููและเป็็ดในตลาด 

บนที่่�สููงมีีราคาสููงกว่่าราว 20-60% ไก่่แพงกว่่า 4 เท่่า และไข่่ไก่่แพงกว่่า 2 เท่่า 

ของราคาในบริิเวณที่่�ราบปากแม่่น้้ำ ตรงกัันข้้าม สิินค้้าจากประเทศจีีนที่่�ขนส่่ง 

ข้้ามพรมแดนจากจีีนเข้้าสู่่�เวีียดนาม เช่่น ถ้้วยชาเซรามิิค ถ้้วยสุุราจีีน ผ้้าฝ้้าย 
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จากแต้้จิ๋๋�วและเมืืองในมณฑลเจีียงซีี หม้้อสำริิด ผลไม้้แห้้ง กระดาษสีี และสิินค้้า 

อีีกหลายชนิิด ราคาสิินค้้าเหล่่านี้้�ในเมืืองบนที่่�สููงจะถููกกว่าราคาในบริิเวณที่่�ราบ 

ปากแม่่น้้ำ จนอาจสรุุปได้้ว่่าเมืืองชายแดน 6 เมืืองบนที่่�สููงของเวีียดนามมีีสินค้้า 

จากจีีนมากกว่่าที่่�อื่่�น ๆ ในเวีียดนามเพราะการค้้าบนเทืือกเขาสููงระหว่่าง 2 ประเทศ 

(Li, 2012)

ส่่วนใน ‘โซนชายแดนลาว-เวีียดนาม’ (พงสาลีี-หััวพัันฯ-สิิบสองจุุไท บริิเวณ

เมืืองแถงหรืือเดีียนเบีียนฟูู [Diên Biên Phu]-แท็็งหวา [Thanh Hóa]) ในศตวรรษที่่� 19 

พบว่่า

สิินค้้าออกที่่�สำคััญของลาวตอนเหนืือได้้แก่่เบนจามิิน กััม [ยางไม้้มีีกลิ่่�นหอม 

ใช้้ทำกำยานหรืือผสมยาสมุุนไพร-นิิติิ] ซึ่่�งมีีผลิิตมากในหััวพัันและผ้้าไหม ทั้้�งสอง

อย่่างนี้้�มีีคุุณภาพดีีจนมีีชื่่�อเสีียง นอกจากนี้้�มีี ขี้้�ผึ้้�ง คราม อบเชย กฤษณาชนิิดหนึ่่�ง 

กระวาน สีีเสีียด ครั่่�ง นอแรด และเขากวางซึ่่�งชาวจีีนใช้้ทำยา งาช้้าง ฝ้้าย และไข่่ปลา 

ในพวกสิินค้้าเหล่่านี้้� กััมเบนจามิินมีีความสำคััญที่่�สุุด ซึ่่�งจะถููกส่่งลงมายััง

กรุุงเทพฯ สู่่�สิิงคโปร์์และลอนดอนในที่่�สุุด ต่่อจากนั้้�นพ่่อค้้าอัังกฤษก็็จะขายต่่อให้้แก่่

ตลาดในเบลเยี่่�ยมและฝรั่่�งเศส เพราะต้้องการไปทำสีีผึ้้�ง ทุุกปีีจะมีี กััม เบนจามิิน 

ส่่งออกนอกถึึงเกืือบ 20 ตััน เป็็นมููลค่่า 2,300 ปอนด์์สเตอลิิงค์์ งาช้้างส่่งออกปีีหนึ่่�ง

ประมาณไม่่เกิิน 4 ตััน เป็็นมููลค่่า 1,900 ปอนด์์ (Eoseewong, 1966, pp. 25-26)

และในบริิเวณสิิบสองจุุไทมีีแร่่ทองแดงอยู่่�มาก โดยเฉพาะในเขตเมืืองไล 

กล่าวกันัว่่าเป็็นทองแดงที่่�มีีคุณภาพดีีมากด้วย นอกจากนี้้�ก็็มีีเหมือืงเงินิอยู่่�บ้าง มีีผู้้�พบ

ตะกั่่�วอยู่่�ในตามลำธารเสมอ แม้้พวกฮ่อก็็รู้้�ดีีในเรื่่�องนี้้� เพราะฉะนั้้�นในหมู่่�เครื่่�องบรรณาการ

ที่่�เมืืองในสิิบสองจุุไทต้้องนำไป “ทู้้�” ฮ่่อนั้้�น ฮ่่อก็็เรีียกร้้องเอาตะกั่่�วด้้วย เพื่่�อนำไปใช้้

ทำกระสุุนปืืน นอกจากนี้้�มีีฝ้า้ย ลููกกระวานขาว ลููกกระวานดำ คลั่่�ง ฯลฯ ซ่ึ่�งเป็น็สินิค้า้

ออกประจำแคว้้น

อย่่างไรก็็ตาม การค้้าของสิิบสองจุุไทผููกพัันกัับจีีนและญวนมากกว่่ากัับไทย  

ดัังจะเห็็นได้้ว่่าสิินค้้าออกของสิิบสองจุุไทล้้วนส่่งไปขายทางเมืืองจีีนหรืือญวนทั้้�งสิ้้�น 

แม้ห้ลักัฐานทางฝ่า่ยไทยเองก็ย็อมรับั จนในสมัยัก่อ่นหน้า้นี้้�ไม่น่าน เงินิที่่�ใช้ใ้นสิบิสอง

จุุไทล้้วนเป็็นเงิินมุ่่�น เงิินแท่่งซึ่่�งเป็็นเงิินของจีีนและญวน ด้้วยการค้้าขายแลกซื้้�อ 

ระคนไปทั้้�งจีีนและญวนมาแต่่เดิิม (Eoseewong, 1966, pp. 34-35)

ที่่�น่่าสัังเกตคือืกระวานยัังคงเป็็นสินิค้้าที่่�เป็็นที่่�ต้้องการในปััจจุบันั แต่่การเพาะปลููก/

เก็็บเกี่่�ยวไม่่ใช่่เรื่่�องง่่ายเพราะเป็็นพืืชที่่�พบบนที่่�สููง ซาร่่า เทอร์์เนอร์์ ศึึกษาคนม้้ง 

ที่่�อาศััยอยู่่�บนเทืือกเขาสููงของซาปา เมืืองหล่่าวกายของเวีียดนาม (จีีน-เวีียดนาม 
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โซนยููนนาน-กวางสีี-สิบิสองจุไุท บริเิวณเมืืองลายเจิวิ-หล่า่วกาย-ห่า่ซาง-กาวบั่่�ง-

หลั่่�งเซิิน-นิิติิ) ผู้้�คนยัังชีีพอยู่่�ด้้วยการเก็็บเกี่่�ยวกระวาน ค้้าขายผ้้าทอ และนำเที่่�ยว 

แบบเดิินป่่า เทอร์์เนอร์์รายงานว่่ากระวานดำ (Amomum aromaticum) พืืชที่่�เติิบโต

ตามธรรมชาติิในป่่าไม้้บนเขาสููง นอกจากไม้้ซุุง กระวานดำเป็็นของป่่าที่่�กำลัังเป็็นที่่�

ต้้องการในประเทศจีีนและที่่�อื่่�น ๆ ในเอเชีีย ใน ค.ศ.2005 คนม้้งใน 1 ครััวเรืือน 

เก็็บเกี่่�ยวกระวานจากป่่าในเขตอุุทยานแห่่งชาติิโดยเฉลี่่�ยได้้ราว 70-100 กิิโลกรััม 

ราคาซื้้�อขายหน้้าสวนประมาณกิิโลกรัมละ 56,000 ดองเวีียดนาม 2 ปีีต่่อมา  

คืือใน ค.ศ.2007 ราคาขึ้้�นสููงถึึงราวกิิโลกรััมละ 80,000-100,000 ดองเวีียดนาม แต่่

กลัับตกลงเหลืือ 60,000 ดองเวีียดนาม ใน ค.ศ.2008 และ 65,000 ดองเวีียดนาม 

ใน ค.ศ.2009 (Turner, 2012)

ฝิ่่�น

ชอง มิิชูู ระบุุว่่าฝิ่่�นเป็็นสิินค้้าที่่�มีีกำไรสููง เมื่่�อฝรั่่�งเศสเริ่่�มเข้้ามาควบคุุมตัังเกี๋๋�ย 

ชนชาติิพัันธุ์์�บนที่่�สููงบริิเวณภาคตะวัันตกเฉีียงใต้้ของจีีนและตอนเหนืือของเวีียดนาม

คืือคนปลููกฝิ่่�น การแข่่งขัันในการค้้าฝิ่่�นระหว่างรััฐบาลจีีนและชาติิตะวัันตก เช่่น 

อังักฤษและฝรั่่�งเศส ส่ง่ผลกระทบอย่า่งมหัันต์ต์่อ่ชีีวิติผู้้�คนและด้า้นอื่่�น ๆ  แต่ท่ั้้�งอังักฤษ

และฝรั่่�งเศสมีีไพ่่เหนืือกว่่า และสามารถเข้้าสู่่�แหล่งผลิิตฝิ่่�นในพม่าและอิินโดจีีนได้้ 

ฝรั่่�งเศสสร้้างทางรถไฟสายยููนนาน-ตัังเกี๋๋�ย เชื่่�อมเมืืองไฮฟองในลุ่่�มน้้ำแดงกัับเมืือง 

คุุนหมิิงในยููนนานเสร็็จสมบููรณ์์ใน ค.ศ.1910 เป็็นเส้้นทางขนส่่งสิินค้้าที่่�สำคััญ

ในตอนนั้้�นคนบนที่่�สููงเป็็นผู้้�ผลิิตฝิ่่�น คนไตในหุุบเขาเป็็นคนกลางรัับซื้้�อฝิ่่�น 

ไปขายให้้คนในที่่�ราบลุ่่�ม ที่่�อาจเป็็นคนเวีียดหรืือพ่่อค้้ากลุ่่�มอื่่�น เพื่่�อแสดงว่่าการค้้า

ฝิ่่�นสำคัญัมากเพีียงใด มิชิููรายงานตัวัเลขของรายได้ร้วมทั้้�งหมดจากการค้า้ฝิ่่�นระหว่า่ง 

ค.ศ.1898-1922 ว่่ามีีผลให้้งบประมาณของการบริิหารงานในอาณานิิคมฝรั่่�งเศส

ผัันแปรระหว่่างร้้อยละ 25 และร้้อยละ 42 แล้้วอธิิบายโดยเปรีียบเทีียบว่่าในทาง

ปฏิิบััติิ หากฝิ่่�นที่่�ผลิิตในตัังเกี๋๋�ยในระยะเวลา 1 ปีี ตกอยู่่�ในมืือของเวีียดมิินห์์ เงิินกำไร

จากการค้า้ฝิ่่�นจะสามารถทำให้ก้องกำลัังต่อ่ต้า้นฝรั่่�งเศสของชาวเวีียดนี้้�มีีเงินิมากพอ 

ในการซื้้�ออาวุุธและยุุทโธปกรณ์์เพื่่�อสนัับสนุุนกองกำลัังในการรบใน ค.ศ.1952  

ซึ่่�งเป็็นปีีที่่�การสู้้�รบที่่�ดุุเดืือดที่่�สุุดของสงคราม กองทััพเวีียดมิินห์์เปิิดฉากการรุุกคืืบ

หลายครั้้�งในภาคเหนืือแต่่ไม่่สััมฤทธิิผล (Michaud, 2000, pp. 61-62)

ดููเหมืือน ชอง มิิชูู ต้้องการบอกเราว่่า หนึ่่�ง การค้้าฝิ่่�นทำกำไรมหาศาล จึึงไม่่

น่่าแปลกใจที่่�รััฐจารีีตเดิิมในดิินแดนนี้้�และรััฐอาณานิิคมต้้องการเข้้ามาควบคุุม 
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การซื้้�อขาย และสอง หากเวีียดมิินห์์มีีทุนรอนมากพอที่่�จะซื้้�ออาวุุธคงสามารถ 
เผด็็จศึึกและชนะสงครามต่่อต้้านฝรั่่�งเศสสำเร็็จตั้้�งแต่่ ค.ศ.1952 แล้้ว

นัักวิิชาการบางคน (Culas & Michaud, 1997) กล่่าวว่่าหลัังจากที่่�ทางรถไฟ
สายตัังเกี๋๋�ย-ยููนนานสร้้างเสร็็จ ชนกลุ่่�มน้้อยในจีีนตอนใต้้ได้้เข้้าร่่วมในการแย่่งชิิง 
ที่่�ดุุเดืือดในการค้้าฝิ่่�นในระดัับนานาชาติิที่่�ใหญ่โต ในระดัับท้้องถิ่่�น คนโลโล เย้้า  
และม้ง้ ผู้้�ผลิติฝิ่่�นรายใหญ่ ่3 กลุ่่�ม ตระหนักัถึงึผลประโยชน์ข์องการค้า้ฝิ่่�นและติดิตาม
เฝ้้าดููการแข่่งขัันทางการค้้าระหว่่างคนจีีนและชาวยุโรป ในขณะเดีียวกันชาวยุโรป 
ก็็พยายามเข้้าไปมีีส่่วนในการค้้าให้้มากที่่�สุุด และในไม่่ช้้าก็็พบว่่าพวกตนกำลัังเข้้าสู่่�
สงครามทางเศรษฐกิิจกับเจ้้าหน้้าที่่�ของรััฐบาลจีีน ผู้้�ไม่่ยอมเป็็นสองรองใคร  
นัักวิิชาการทั้้�งสองจึึงสัันนิิษฐานว่่าการต่่อต้้านและกบฏต่่าง ๆ ที่่�สั่่�นสะเทืือนภาคใต้้
ของประเทศจีีนในช่ว่งครึ่่�งหลังัศตวรรษที่่� 19 ที่่�ส่ง่ผลให้เ้กิดิการอพยพของผู้้�คนจำนวน
มาก อาจเก่ี่�ยวข้้องกัับความต้้องการในการควบคุุมการผลิิตและการค้้าฝิ่่�นก็็ได้้  
(Culas & Michaud, 1997, p. 219)

แอน แม็็กซ์์เวล ฮิิล (Ann Maxwell Hill) ชี้้�แจงว่่าส่่วนใหญ่ของฝิ่่�นที่�่ปลููก 
ในมณฑลยููนนานและรััฐฉานจะถููกขนส่่งไปเมืืองอื่่�น ๆ  ในประเทศจีีน ฝิ่่�นจากยููนนาน
อาจถููกส่่งลงไปถึึงตัังเกี๋๋�ยในเวีียดนาม ส่่วนพ่่อค้้าจากยููนนานจะขนส่่งฝิ่่�นจากรััฐฉาน
ลงสู่่�ใต้้สู่่�สยามบนเส้้นทางที่่�เรีียกว่่า ‘ถนนทองคำ’ (Golden Road) คืือจากเชีียงตุุง 
สู่่�เชีียงแสน เชีียงราย และเชีียงใหม่่ พ่่อค้้าจีีนที่่�สามารถจััดขบวนคาราวานที่่�มีีอาวุุธ
หนัักครบครันและเงิินทุุนที่่�จำเป็็น เดิินทางซื้้�อขายฝิ่่�นระหว่่างยููนนานตะวัันตก 
และรััฐฉานจะทำกำไรก้้อนใหญ่่เมื่่�อกลัับถึึงหมู่่�บ้้านและเมืืองการค้้าในประเทศจีีน  
ฮิลิพาดพิงิถึงึรายงานเรื่่�องการค้้าฝิ่่�นใน ค.ศ.1917 ที่่�กล่าวถึงึคาราวานค้้าฝิ่่�นที่่�มีีเงินิทุนุ
จำนวน 4 แสนดอลลาร์์ (ไม่่ระบุุว่่าเป็็นเงิินสกุุลอะไร-นิิติิ) ที่่�สามารถซื้้�อฝิ่่�นหนัักถึึง 
150,000 ออนซ์์ในพม่่า ขบวนคาราวานเริ่่�มต้้นด้้วยสมาชิิกร่่วมเดิินทาง 200 คน  
และม้้า 160 ตััว ระหว่่างทางเจอคาราวานอีีกขบวนหนึ่่�งจึึงเข้้าร่่วมเป็็นคาราวาน
เดีียวกััน มีีสมาชิิกเพิ่่�มเป็็น 300 คน และม้้า 200 ตััว มีีปืืนเล็็กยาวและมืือสั้้�น จำนวน 
170 กระบอก ใช้้เวลาเดิินทางไปกลัับ 172 วััน ขบวนคาราวานแวะพัักในเมืืองย่่างกุ้้�ง 
42 วััน และตั้้�งแคมป์์พัักกลางทาง 47 ครั้้�ง

ฝิ่่�นมิไิด้เ้ป็น็เพีียงสินิค้า้มีีค่า่เท่า่นั้้�น หากยังัเป็น็องค์ป์ระกอบสำคัญัในการสร้า้ง
ความสััมพัันธ์์ระหว่่างคนจีีนและคนบนที่่�สููง และระหว่่างคนบนที่่�สููงด้้วยกััน  
ดังัตัวัอย่า่งของชาวยิ ิ(Yi) ที่่�อาศัยัอยู่่�ในบริเิวณตะวันัตกเฉีียงเหนืือของยููนนาน ในช่ว่ง
ปลายราชวงศ์์ชิิง พ่่อค้้าคาราวานจะนำฝิ่่�นที่่�ชาวยิปลููกไปขายในเมืืองการค้้าต่่าง ๆ 
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ในยููนนานและเสฉวน เมื่่�อเดิินทางผ่่านบริิเวณที่่�เรีียกว่่า ‘เทืือกเขากะฉิ่่�น’ (Kachin 
Hills-เป็็นเทืือกเขาสููงชัันบริิเวณพรมแดนจีีน-พม่่า-นิิติิ) ขบวนคาราวานจะเดิินทาง
ผ่่านถิ่่�นของคนยิิเพื่่�อความปลอดภััย เพราะได้้รัับการปกป้้องคุ้้�มครองจากผู้้�นำของ
คนยิิและผู้้�นำท้้องถิ่่�นที่่�ได้้รัับการยอมรัับจากรััฐบาลจีีน

ฮิิลเล่่าว่่าผู้้�เฒ่่าท้้องถิ่่�นบอกเธอว่่าเริ่่�มจากทศวรรษ 1920 ฝิ่่�นได้้กลายเป็็นพืืช
ที่่�คนบนที่่�สููงนิิยมปลููกเพราะพวกเขามิิได้้มีีชีีวิิตอยู่่�ด้้วยการเพาะปลููกพืืชเพื่่�อบริิโภค
แบบเดิมิอีีกต่อ่ไป-ฝิ่่�นได้ก้ลายเป็น็พืชืที่่�ทำรายได้ห้ลัก-และถููกใช้เ้ป็น็หลักัในการเทีียบ
มููลค่่าสิินค้้าต่่าง ๆ  ไม่่ว่่าจะเป็็นไข่่เป็็ด เหล้้า น้้ำตาล หม้้อ ใบชา และสิินค้้าชนิิดอื่่�น ๆ  
จะถููกชั่่�งน้้ำหนัักเปรีียบเทีียบกัับน้้ำหนัักของฝิ่่�น รวมทั้้�งปืืนที่่�ผู้้�นำของคนยิิต้้องการ 
เพื่่�อใช้้ในการรัักษาอำนาจของตนไว้้ โดยนำฝิ่่�นที่่�เป็็นส่่วยเรีียกเก็็บจากชาวบ้้าน  
ไปแลกกัับปืืนเล็็กยาวและปืืนกลที่่�ได้้มาใช้้ภายหลััง (Hill, 1998, pp. 42-43)

พ่่อค้้าฮ่่อ
ดัังที่่�นิิธิิได้้แสดงให้้เห็็นความแตกต่่างระหว่่าง ‘ฮ่่อ’ ที่่�เป็็นพ่่อค้้าและ ‘โจรฮ่่อ’ 

ผมจึึงขอกล่่าวถึึงพ่่อค้้าฮ่่อผู้้�มีีความสำคััญอย่่างยิ่่�งต่่อการค้้าและเศรษฐกิิจในโซเมีีย
แอน แม็็กซ์์เวล ฮิิล อธิิบายว่่าคำเรีียกคนจีีนจากยููนนานว่่า ‘ฮ่่อ’ ถููกใช้้กััน 

อย่่างสัับสน มีีความหมายครอบคลุมคนจีีนหลายกลุ่่�ม บางครั้้�งจึงึเกิดิความเข้้าใจผิดขึ้้�น
ด้้วยเหตุุนี้้�ผมจะเน้้นเฉพาะ ‘ฮ่่อ’ ตามความเห็็นของฮิิล (Hill, 1998) ที่่�หมายถึึงพ่่อค้้า
ที่่�เดินิทางค้า้ขายระยะไกลข้า้มชายแดนของประเทศ เช่น่ จากมณฑลยููนนาน ประเทศ
จีีน เข้้าสู่่�เวีียดนาม ลาว พม่า ลงมาถึงึภาคเหนือืของประเทศไทย พ่่อค้้าฮ่่อมัักเดินิทาง
กัันหลายคน (ด้้วยเหตุุผลเรื่่�องความปลอดภััย การป้้องกัันโจรผู้้�ร้้าย และเหตุุผลอื่่�น) 
เป็็นขบวนคาราวาน ใช้้ลาหรืือล่่อเป็็นพาหนะในการบรรทุุกสิินค้้า (มีีรายงานว่่า 
บางคาราวานใช้้ม้้า แต่่ไม่่พบบ่่อยนััก) มัักมีีความเข้้าใจว่่าพ่่อค้้าฮ่่อเป็็นมุุสลิิม  
แต่่ก็็ไม่่เสมอไป นอกจากนี้้�มีีพ่่อค้้าหลายกลุ่่�มที่่�เดิินทางค้้าขายเป็็นขบวนคาราวาน 
การระบุุอััตลัักษณ์์ชาติิพัันธุ์์�ของฮ่่อจึึงไม่่ใช่่เรื่่�องง่่าย

ฮิิลสััมภาษณ์์คนจีีนจากยููนนานในเชีียงใหม่่เพื่่�อสืืบหาที่�่มาของคนกลุ่่�มนี้้�  
เล่่าพาดพิิงถึึง ‘เถิิงชง’ (Tengchong) ในยููนนานว่่าเป็็นถิ่่�นฐานเดิิมของพวกตน ซึ่่�งมีี
รายละเอีียดมากมายไม่่สามารถกล่่าวถึึงได้้หมด ดัังนั้้�นผมขอเริ่่�มด้้วยคำบรรยาย 
ของฮิิลที่่�ว่่าพ่่อค้้าคาราวานฮ่่อสร้้างเครืือข่่ายเส้้นทางการค้้าที่่�แตกกิ่่�งก้้านสาขา
เหมือืนต้น้ไม้ใ้นมณฑลยููนนาน จากเมือืงคุนุหมิงิไปเมือืงต้า้หลี่่�และลึกึเข้า้ไปในบริเิวณ
ที่่�ทุุรกัันดาร ยากลำบากต่่อการเดิินทาง ประกอบกัับสิินค้้าท้้องถิ่่�นที่่�ไม่่ทำกำไร  
ขบวนคาราวานจึึงหยุุดแค่่นั้้�น ก่่อนที่่�อาณานิิคมตะวัันตกจะเข้้ามามีีอำนาจในเอเชีีย
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ตะวัันออกเฉีียงใต้้ในกลางคริิสต์์ศตวรรษที่่� 19 ขบวนคาราวานของพ่่อค้้าฮ่่อเดิินทาง
จากมณฑลยููนนานลงใต้้ไกลไปถึึงเมืืองมะละแหม่่งในพม่่า อุุตรดิิตถ์์ในสยาม  
และหลวงพระบางในลาว

สินิค้า้ส่ว่นใหญ่ท่ี่่�พ่อ่ค้า้ฮ่อ่ค้า้ขายในอดีีตมัักเป็น็วัตัถุุดิบิ ยกเว้น้ใบชาและเกลือื 
เช่่น ฝ้้าย ที่่�ผลิิตในภาคเหนืือของพม่่าเข้้าสู่่�จีีน จนถึึงศตวรรษที่่� 19 ฝ้้ายได้้กลายเป็็น
สินิค้า้หลักที่่�พ่อ่ค้า้จีีนสรรหาเพื่่�อส่ง่ป้อ้นอุุตสาหกรรมสิ่่�งทอที่่�กำลัังรุ่่�งเรือืงในยููนนาน 
อีีกทั้้�งยัังเข้้าร่่วมในธุุรกิจิเหมือืงแร่่ในรัฐัฉาน บางครั้้�งก็็ทำเหมือืงแร่่เองด้้วย มีีรายงานว่่า
ในศตวรรษที่่� 16 คนจีีนควบคุุมการทำเหมืืองแร่่ทัับทิิมในโมก็็อก (Mogok) ทางเหนืือ
ของเมืืองมััณฑะเลย์์ เหมืืองแร่่เงิินในบอว์์ดวิิน (Bawdwin) (ที่่�ซึ่่�งแทบจะพููดได้้ว่่า 
คนจีีนผููกขาดการทำเหมืืองจนกระทั่่�ง ค.ศ.1868 เมื่่�อเกิดิกบฏจีีนมุสุลิมิขึ้้�นในยููนนาน
และทำให้้คนจีีนต้้องละทิ้้�งการทำเหมือืง เอาตัวัรอดหนีีการสู้้�รบ-นิติิ)ิ และเหมือืงแร่่หยก
ในโมกอง (Mogaung) (Hill, 1998, pp. 35-36)

คาราวานพ่่อค้้าฮ่่อมัักเดิินทางในฤดููแล้้ง ระหว่่างเดืือนพฤศจิิกายนถึึงเดืือน
เมษายน โดยมีีเส้น้ทางคือืทิศิตะวันัตกไปสุุดที่่�พม่า่ตอนบน ทิเิบตทางทิศิเหนือื มณฑล
กุ้้�ยโจวและกวางสีีทางทิศิตะวันัออก และตอนบนของเอเชีียตะวันัออกเฉีียงทางทิศิใต้้ 
ในประเทศพม่า่ ปรกติจิะแวะที่่�เมือืงมยิจิีีนา (Myitkyina) บะมอ น้้ำคำ ลาเสี้้�ยว (Lashio) 
เชีียงตุุง และมะละแหม่่ง ในทิิเบต ขบวนคาราวานจะขึ้้�นเหนืือสุุดที่่�เมืืองบาตััง  
(Batang–เมืืองเล็็ก ๆ แต่่สำคััญเพราะเป็็นจุุดแวะพัักของคาราวานพ่่อค้้าระหว่่าง
มณฑลเสฉวนของจีีนและเมืืองลาซาในทิิเบต สิินค้้าหลัักคืือใบชาและม้้า-นิิติิ)  
และคัังติ้้�ง (Kangding) ทิศิตะวัันออกจะไปถึึงเมือืงกุ้้�ยหยางในมณฑลกุ้้�ยโจว และไปไกล
ถึงึเมือืงไป่่เซ่่อในมณฑลกวางสีี (บนชายแดนจีีน-เวีียดนาม และระหว่างมณฑลกุ้้�ยโจว
และยููนนาน) และลงใต้้ไปถึึงเมืืองหล่่าวกายในตั่่�งเกี๋๋�ย เมืืองหลวงพระบาง  
และแม่่สะเรีียง (เพื่่�อลงใต้้ไปจนถึึงเมืืองมะละแหม่่ง) สิินค้้าหลัักของคาราวานพ่่อค้้า
ในสมััยนั้้�น ได้้แก่่ ฝ้้าย ใบชา และฝิ่่�น สิินค้้าชนิิดอื่่�นก็็มีียาจีีน เกลืือ ครั่่�ง เหล็ก 
และสิินค้้าอุุตสาหกรรม ผ้้าไหม ฯลฯ (Hill, 1998, p. 38)

ของป่่าประเภทเขากวางและส่่วนอื่่�น ๆ ของสััตว์์ป่่าที่่�เป็็นส่่วนประกอบของ
เครื่่�องยาจีีนเป็็นสิินค้้าที่่�มีีราคาสููงในตลาดยาของชาวจีีน สิินค้้าประเภทนี้้�ถููกซื้้�อขาย
และขนย้้ายโดยพ่่อค้้าคาราวานฮ่่อจากบนที่่�สููงลงไปสู่่�เมืืองการค้้าในที่่�ราบ เช่่น  
เมือืงเชีียงตุุง ซึ่่�งเป็น็ตลาดซื้้�อขายเขากวาง ส่ว่นครั่่�งและไม้ก้ารบููรที่่�ใช้ท้ำโลงศพก็เ็ป็็น
สินิค้า้ที่่�พ่อ่ค้า้ฮ่อ่ซื้้�อจากเอเชีียตะวันัออกเฉีียงใต้เ้พื่่�อนำไปขายในตลาดจีีน (Hill, 1998, 
p. 45)
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มีีการตั้้�งข้้อสัังเกตว่่าพ่่อค้้าฮ่่อมีีความสััมพัันธ์์ใกล้้ชิิดกัับคนบนที่่�สููงที่�่ห่่างไกล

หรือืถููกมองว่่าอันัตราย เช่่น เป็็นเวลานานทีีเดีียวที่่�มีีเพีียงพ่่อค้้าฮ่่อกลุ่่�มเดีียวที่่�เดินิทาง

จากยููนนานเข้้าสู่่�เทืือกเขาสููงถิ่่�นของคนม้้ง นำสิินค้้า เช่่น เกลืือ เหล็็ก สิินค้้าอุุปโภค

บริิโภคหลายชนิิด ไปขายให้้คนม้้ง แลกเปลี่่�ยนกัับพืืชพรรณที่่�เป็็นสมุุนไพรและที่่�เป็็น

ส่่วนประกอบของยาจีีน (Culas & Michaud, 1997, p. 217) หรือืในคริสิต์์ศตวรรษที่่� 19 

คาราวานของพ่่อค้้าฮ่่อจากยููนนานเดินิทางข้้าม ‘เทือืกเขาแห่่งเอเชีียตะวันัออกเฉีียงใต้้’ 

ของโซเมีียเพื่่�อค้้าขายฝิ่่�นและเกลืือกัับคนว้้า คนบนที่่�สููงผู้้�ถููกมองว่่าป่่าเถื่่�อน 

และอัันตรายในสมััยนั้้�น ผู้้�มีีถิ่่�นฐานบนพรมแดนระหว่่างรััฐฉานและภาคใต้้ของจีีน 

(Scott, 1932, p. 299)

ทว่า่มิไิด้ม้ีีแต่พ่วกฮ่อ่เท่า่นั้้�นที่่�เป็็นพ่อ่ค้า้คาราวานทางไกล มีีบันัทึกึในช่ว่งปลาย

ศตวรรษที่่� 19 ของนัักเดิินทางชาวตะวัันตกผู้้�หนึ่่�งว่่าได้้พบขบวนคาราวานของพ่่อค้้า

ชาวทิิเบตเดิินทางสู่่�เมืืองสิิมาว ทางใต้้ของมณฑลยููนนานในจีีน เพื่่�อซื้้�อใบชาที่่�ผลิิต

โดยคนไต แล้้วเดิินทางไปทางทิิศตะวัันตกเฉีียงเหนืือ เพื่่�อไปที่่�เมืืองต้้าหลี่่� ลี่่�เจีียง  

เต๋อ๋ชินิ เพื่่�อซื้้�อหนังัสัตัว์ ์ขนแกะ สมุนุไพร และสัตัว์ท์ี่่�มีียังัชีีวิติ ตลอดจนสินิค้า้ท้อ้งถิ่่�น

ตามที่่�ต่่าง ๆ ที่�่ขบวนคาราวานหยุุดแวะ ในฤดููแล้้ง นอกจากขบวนพ่่อค้้าคาราวาน  

ยัังมีีพ่่อค้้าอื่่�น ๆ ที่่�เดิินทางถึึงเมืืองการค้้าในพม่่าตอนบนและภาคเหนืือของ

ประเทศไทยด้้วย บางครั้้�งพ่่อค้้าเหล่่านี้้�ก็็เดิินทางขึ้้�นลงเหนืือใต้้หลายครั้้�งในฤดููแล้้ง

เพื่่�อซื้้�อใบชาไปขายในบริิเวณชายแดนจีีน-ทิิเบต (Hill, 1998, p. 41)

อัักษรและความเป็็นสมััยใหม่่

สก็อ็ตต์์เสนอเหตุผลที่่�คนบนที่่�สููงเป็็นสัังคมปากเปล่่า ไม่่มีีตัวหนังสือืหรือือักัษรใช้้ 

และโต้้แย้้งว่่าอัักษรและการอ่่านออกเขีียนได้้เกี่่�ยวข้้องกัับ ‘รััฐ’ และเป็็นเครื่่�องมืือ 

ในการบริิหารปกครอง ซึ่่�งเป็็นสิ่่�งที่่�คนบนที่่�สููงไม่่ต้้องการ (Scott, 2009, Ch.6½)  

ทว่่าความเป็็นจริิงดููจะซัับซ้้อนกว่่าความเห็็นของสก็็อตต์์

ผมขอยกตัวอย่่างของคนกะเหรี่�ยงที่่�มีีอักษรใช้้หลายแบบ อะซููฮิโกะ คาโตะ 

(Atsuhiko Kato) ผู้้�เชี่่�ยวชาญด้า้นภาษาและอักัษรกะเหรี่่�ยงชาวญี่่�ปุ่่�น รายงานว่า่อักัษร

กะเหรี่่�ยงโพล่่ง/โปว์์ตะวัันออก (Eastern Pwo Karen) มีี 4 แบบ ได้้แก่่ อัักษรโพล่่งพุุทธ 

อัักษรโพล่่งคริิสต์์ อัักษรไก่่เขี่่�ย (Leke Script) และอัักษรเหมี่่�ยงจีีหงู่่� (Myainggyingu 

Script) ในอัักษร 4 แบบนี้้� อัักษรโพล่่งพุุทธและอัักษรโพล่่งคริิสต์์ เป็็นที่่�นิิยมใช้้มาก

ที่่�สุดุ (Kato, 2021) ส่ว่นกะเหรี่่�ยงสะกอก็ม็ีีอักัษรที่่�ประยุกุต์ม์าจากอักัษรในภาษาพม่า่ 

ที่่�ถููกประดิิษฐ์์ขึ้้�นโดยมิิชชัันนารีีชาวอเมริิกัันในทศวรรษ 1830
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ชนชาติิพัันธุ์์�ที่่�เรีียกว่่า ‘บาห์์นาร์์’ (Bahnar) ที่่�จััดอยู่่�ในตระกููลภาษาออสโตร
เอเชีียติิก หรืือมอญ-เขมร อาศััยอยู่่�ในบริิเวณที่่�สููงภาคกลางของเวีียดนาม ถููกจััดว่่า
เป็็นชนกลุ่่�มใหญ่่เป็็นที่่� 2 รองจากคนเวีียดที่่�มีีภาษาเขีียนหรืืออัักษรของตนเอง ซึ่่�งใช้้
ตััวอัักษรโรมัันและมีีความคล้้ายคลึึงกัับอัักษรในภาษาเวีียด อัักษรของคนบาห์์นาร์์
ถููกประดิิษฐ์์ขึ้้�นโดยมิิชชัันนารีีชาวฝรั่่�งเศสใน ค.ศ.1861 ว่่ากัันว่่าในสมััยที่่�เวีียดนาม
เป็น็อาณานิิคมของฝรั่่�งเศส คนกลุ่่�มนี้้�มีีความใกล้ช้ิดิและทำงานร่ว่มมืือกับัมิชิชันันารีี 
เจ้้าหน้้าที่่�อาณานิิคมและทหารฝรั่่�งเศส (LeBar, Hickey, & Musgrave, 1964, p. 136) 
นอกจากคนบาห์์นาร์์ ยัังมีีชนชาติิพัันธุ์์�ที่่�นัับถืือศาสนาคริิสต์์อีีกหลายกลุ่่�มที่่�มีีภาษา
เขีียนเป็็นของตััวเอง

มีีเรื่่�องเล่่าในหมู่่�คนม้้งว่่าบรรพบุรุุษุของพวกเขาอยากอ่่านออกเขีียนได้้และใช้้
อัักษรม้้ง แต่่สููญหายไปหรืือถููกทำลายเนื่่�องจากความขััดแย้้งทางการเมืือง คนม้้ง 
จึึงเป็็นคนบนที่่�สููงอีีกกลุ่่�มหนึ่่�งที่่�ต้้องการมีีภาษาเขีียนเป็็นของตนเอง

เอลิสิันั ลููอิสิ (Alison Lewis) เล่า่ถึงึประวััติขิองมิชิชันันารีีตะวันัตกที่่�เข้า้ไปเผยแผ่่
คริิสต์์ศาสนาในมณฑลยููนนานและกุ้้�ยโจวของจีีนในช่่วงต้้นศตวรรษที่่� 20 มิิชชัันนารีี
เหล่่านี้้�มีีเป้้าหมายที่่�คนบนที่่�สููง แต่่ต้้องประสบกัับอุุปสรรคมากมาย ไม่่ว่่าจะเป็็น
ภููมิปิระเทศที่่�เป็น็เทือืกเขาสููงชันั การเดินิทางแสนลำบาก ปัญัหาในการสื่่�อสารติดิต่อ่
กับัคนท้อ้งถิ่่�นที่่�ส่ว่นใหญ่เ่ป็น็คนม้ง้ ทัศันคติขิองมิชิชันันารีีที่่�มีีรากฐานในศาสนาคริสิต์์
ต่่อคนม้้ง เช่่น การมีีภรรยาหลายคน การสููบฝิ่่�น ฯลฯ (หรืืออาจเรีียกว่่าอคติิ 
ทางวััฒนธรรมต่่อคนม้้ง) การแข่่งขัันกัันระหว่่างมิิชชัันนารีีต่่างนิิกายเพื่่�อแย่่งสาวก 
และปัญัหาอื่่�น ๆ  ทว่่าสิ่่�งที่่�น่่าสนใจคืือบันัทึึกของมิิชชันันารีีระบุวุ่่าคนม้้งต้้องการที่่�จะ
รู้้�หนังสืือจึึงบอกมิิชชัันนารีีให้้ “สอนพวกเราให้้อ่่านหนังสืือ” มีีความสงสััยและตั้้�ง
คำถามว่่า “เยซููคืือใคร?” ยิ่่�งกว่่านั้้�น หนึ่่�งในมิิชชัันนารีีคืือ แซมมวล พอลลาร์์ด 
(Samuel Pollard) (Lewis, 2000) ซึ่่�งเป็็นชาวอังกฤษผู้้�ประดิษิฐ์์ภาษาเขีียนม้้งที่่�เรีียกว่า 
‘ตััวอัักษรพอลลาร์์ด’ (Pollard script) ขึ้้�นใน ค.ศ.1922 เป็็นอัักษรม้้งที่่�ใช้้แพร่่หลาย 
ในหมู่่�คนม้้งในมณฑลเสฉวนในระยะเวลาหนึ่่�งก่่อนที่่�จะหมดความนิิยมและเลิิกใช้้ไป

นอกจากตััวอัักษรพอลลาร์์ด คนม้้งยัังมีีอัักษรใช้้อีีกอย่่างน้้อย 3 แบบ ได้้แก่่ 
‘ตััวอักษรพาหอ ม้้ง’ (Pahawh Hmong) ที่่�ประดิิษฐ์์ขึ้้�นโดยชายลููกครึ่่�งม้้ง-ขมุุนาม 
Shong Lue Yang ผู้้�มีีประวััติิอัันน่่าอััศจรรย์์เพราะไม่่เคยเรีียนหนังสืือเลยแต่่คิิดค้้น 
ตััวอัักษรได้้ ความสามารถนี้้�ทำให้้เขามีีคนเลื่่�อมใสมากมายจนกลายเป็็นที่่�สงสััย  
(และไม่่พึึงปรารถนา) ของเจ้้าหน้้าที่่�รััฐ จนถููกลอบสัังหารใน ค.ศ.1971 เชื่่�อกัันว่่า 
เขาประดิิษฐ์์ตััวอัักษรขมุุขึ้้�นด้้วย ‘ตััวอัักษร Ntawv Thoob Teb’ และ ‘ตััวอัักษร  
Nyiakeng Puachue Hmong’
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การรู้้�หนัังสืือและคริิสต์์ศาสนายัังมีีนัยของความก้้าวหน้้าและชีีวิิตสมััยใหม่่ 

อีีกด้วย ออสการ์์ ซาเลมมิงิค์์ (Oscar Salemink) นักัมานุษุยวิทิยาผู้้�เชี่่�ยวชาญเกี่่�ยวกับั

สัังคมในบริิเวณที่่�ราบสููงภาคกลางของเวีียดนาม กล่่าวถึึงคนบนที่่�สููงว่่าการเข้้ารีีต

เป็็นคริิสต์์ศาสนิิกชนมิิได้้สะท้้อนถึึงการต่่อต้้านรััฐตามความคิิดของสก็็อตต์์เท่่านั้้�น 

หากยัังมีีนััยของความต้้องการความเป็็นสมััยใหม่่ (modernity) กล่่าวคืือคนบนที่่�สููง

ต้้องการมีีวิถิีีชีีวิติตามสังัคมสมัยัใหม่ มีีสิ่่�งอำนวยความสะดวกในชีีวิติ เช่่น จักัรยานยนต์์ 

โทรทััศน์์ โทรศััพท์์มืือถืือ รถกระบะ เสื้้�อผ้้าสมััยใหม่่ บ้้านเรืือนที่่�น่่าอยู่่� เวลาเจ็็บป่่วย

คนบนที่่�สููงอาจใช้ว้ิธิีีแบบเดิมิตามจารีีต คือืไปหาชามาน (shaman) หรือืหมอสมุนุไพร 

แต่่พวกเขาก็ต้็้องการบริกิารด้้านการแพทย์สมััยใหม่ตามคลินิิคิและโรงพยาบาลต่่าง ๆ  

เช่่นกััน พวกเขาต้้องการให้้ลููก ๆ ของตนได้้เรีียนหนัังสืือ หรืือมีีอัักษรเป็็นของตนเอง

ไว้้ใช้้ ได้้เดิินทางท่่องเที่่�ยวเหมืือนคนอื่่�น ๆ (Salemink, 2015, p. 402)

ผมคิิดว่่าเราอาจพิิจารณาว่่าการรู้้�หนัังสืือ อ่่านออกเขีียนได้้ มีีอัักษรเป็็นของ

ตนเอง คนบนที่่�สููงได้้มาจากมิิชชัันนารีี คนต่่างชาติิจากแดนไกล ผู้้�มากัับความเชื่่�อ

ทางศาสนาชุดุใหม่ ควบคู่่�กับการนำโอกาสใหม่ ๆ  และเครื่่�องมือืที่่�นำไปสู่่�โอกาสเหล่านี้้� 

(คืืออัักษรและการรู้้�หนัังสืือ) มาให้้คนบนที่่�สููงด้้วย

กาฬโซเมีีย

ในบทความชิ้้�นล่่าสุดุของ ปิ่่�นแก้้ว เหลืืองอร่่ามศรีี ผู้้�ทำวิิจัยัเกี่่�ยวกับัขบวนการ

อาชญากรรมบนชายแดนไทย-พม่่า เสนอคำนิิยามใหม่่ว่่า ‘โซเมีียอัันมืืดมิิด’  

(Dark Zomia) โดยโต้้แย้้งว่่าบริิเวณพรมแดนระหว่่างประเทศยัังคงเป็็นชายขอบ 

ของอำนาจรััฐ พื้้�นที่่�ของผู้้�ที่่�ปฏิิเสธอำนาจรััฐ แต่่ผู้้�คนเหล่่านี้้�มิิได้้ต่่อต้้านหรืือหนีีจาก

อำนาจรัฐัแบบเดิมิ แต่ช่ายแดนไทย-พม่า่ได้ก้ลายเป็น็พื้้�นที่่�ของอาชญากรรมออนไลน์์

และสแกมเมอร์์ที่่�ก่่อคดีีไปทั่่�วภููมิิภาคเอเชีียตะวัันออกเฉีียงใต้้ โดยมีีกลุ่่�มอาชญากร

ชาวจีีนผู้้�หลบหนีีจากเงื้้�อมมืือกฎหมายเป็็นผู้้�กระทำการ สมคบร่่วมมืือกัับกองกำลััง

ติดิอาวุุธกะเหรี่่�ยงที่่�ควบคุมุดินิแดนแห่่งนี้้� โดยได้้รับัการสนับัสนุนุจากรัฐับาลทหารพม่า 

แม้้ว่่าโซเมีียอัันมืดืมิดินี้้�ยังัคงเป็็นพื้้�นที่่�ของอนาธิปิไตยที่่�ไร้้ขื่่�อแป แต่่มิใิช่่ของชนกลุ่่�มน้้อย 

หลากชาติิพัันธุ์์�เหมืือนในอดีีต หากเป็็นที่่�ซ่่องสุุมของคนกลุ่่�มใหม่่ คนจีีนต่่างฐานะ 

ทางสัังคมและเศรษฐกิิจผู้้�หลบหนีีจากรััฐจีีน ที่่�มีีทั้้�งเจ้้าพ่่อค้้ายาเสพติิด องค์์กร 

ก่่อการร้้าย และเจ้้าของธุุรกิิจยัักษ์์ใหญ่่ผู้้�มั่่�งคั่่�ง ผู้้�ทำรายได้้มหาศาลจากธุุรกิิจ 

ผิิดกฎหมาย
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ปิ่่�นแก้้วให้้รายละเอีียดที่่�น่่าสนใจจากการสััมภาษณ์์ผู้้�ที่่�ทำงานในพื้้�นที่่� ทั้้�งที่่�
สมัคัรใจและถููกหลอกลวงบังัคับัมา เกี่่�ยวกับัเมือืงใหม่ชเวก๊กโกและเคเคพาร์์ค ที่่�เบื้้�องหน้า
เป็็นโครงการด้้านธุุรกิิจความบัันเทิิงของนัักลงทุุนชาวจีีน แต่่เบื้้�องหลัังกระทำ
อาชญากรรมออนไลน์์และสแกมเมอร์์ที่่�ซ่่อนเร้้นลึึกลับ มีีกฎเกณฑ์์และข้้อห้้าม
มากมายที่่�บัังคับัใช้้ด้้วยกำลังัและความรุุนแรงโดยอาชญากรชาวจีีน (Laungaramsri, 
2025)

ความพยายามของฝ่่ายไทยในการปราบปรามอาชญากรชาวจีีนบน ‘โซเมีีย 
อัันมืืดมิิด’ เมื่่�อเดืือนกุุมภาพัันธ์์ที่่�ผ่่านมา แม้้ว่่ารััฐบาลไทยพยายามประชาสััมพัันธ์์ 
ให้้เห็็นถึึงความมุ่่�งมั่่�นในปฏิิบััติิการนี้้�มากเพีียงใดก็็ตาม ดููจะไร้้ผล เพราะยัังคงมีี
รายงานว่า่เมือืงใหม่ช่เวก๊ก๊โกสว่า่งไสวด้ว้ยแสงไฟฟ้า้ยามค่่ำคืนื ดููคึกึคักัด้ว้ยกิจิกรรม
ที่่�คนภายนอกไม่อ่าจทราบได้ ้ทั้้�งนี้้�เพราะดินิแดนแห่ง่นี้้�ไม่เ่พีียงแต่ส่ามารถเคลื่่�อนย้า้ย
และผันัแปรตัวัเองเพื่่�อหลบเลี่่�ยงอำนาจรัฐัได้เ้ท่า่นั้้�น หากยังักระทำการเชื่่�อมต่อ่โยงใย
กับัองค์์ประกอบต่่าง ๆ  กลับัขึ้้�นมาดำเนิินงานได้้อีีก ทั้้�งยังัสะท้้อนถึึงความไม่่แน่่นอน/
ชัดัเจนระหว่างพื้้�นที่่�ที่่�เป็็นรััฐ/ถููกกฎหมายและที่�่มิิใช่่รัฐั/ผิดิกฎหมาย ส่่งผลให้้ความสััมพัันธ์์
ทางอำนาจคลุุมเครืือ ตามความคิิดของปิ่่�นแก้้ว

ประวััติิศาสตร์์ไทย ‘นอกขนบ’
เรื่่�องราวของโซเมีียที่่�ผมรวบรวมมาเล่่าในที่่�นี้้�ยังัมีีอีีกมากมาย ดินิแดนอัันกว้างใหญ่

ไพศาลแห่่งนี้้�ผ่่านเหตุกุารณ์์ ภัยัพิบัิัติแิละสมรภููมิต่ิ่าง ๆ  นับัครั้้�งไม่่ถ้้วน ผู้้�คนหลากภาษา
ต่่างจารีีตประเพณีีต้้องประสบกัับความยากลำบาก ความแร้้นแค้้น โรคภััย ถููกกดขี่่�
เอารััดเอาเปรีียบ ต้้องพลััดพรากจากบ้้านเกิิดเมืืองนอนของตนเหมืือนคนพวน  
คนไทดำ และอีีกหลายกลุ่่�มที่่�ถููกกวาดต้้อน ต้้องเดิินทางผ่่านป่่าเขาอัันทุุรกัันดาร  
ข้้ามน้้ำมาตั้้�งถิ่่�นฐานในดิินแดนใหม่่ที่่�ตนไม่่รู้้�จัักบนฝั่่�งขวาของแม่่น้้ำโขง บ้้านเมืือง 
ของบางกลุ่่�ม เช่่น คนพวน ถููกทำลายจนราบคาบ ไม่่แตกต่่างมากนัักจากคนบนที่่�สููง
อีีกหลายชาติพิันัธุ์์�ในบริเิวณที่่�สููงภาคกลางของเวีียดนามที่่�ต้อ้งบ้า้นแตกสาแหรกขาด
เพราะสงครามเวีียดนาม ซึ่่�งเป็็นการสู้้�รบที่่�สร้้างความชิิบหายและการสููญเสีีย 
ของชีีวิิตผู้้�คนอย่่างมหาศาล โดยเฉพาะในช่่วง ค.ศ.1964-1973 ที่่�ภาคเหนืือของ
เวีียดนามและพื้้�นที่่�ส่่วนใหญ่่ของประเทศลาวถููกเครื่่�องบิินของกองทััพอากาศ
สหรััฐอเมริิกาทิ้้�งระเบิิดหนัักกว่่า 2 ล้้านตััน ว่่ากัันว่่าเป็็นการทิ้้�งระเบิิดที่่�มากที่่�สุุด 
ของสงครามที่�่ผ่า่นมาทั้้�งหลาย และราว 80 ล้า้นตัันของระเบิดิที่่�ทิ้้�งทั้้�งหมดยังัไม่ร่ะเบิดิ 
แต่่ตกฝังดิินอยู่่�ทั่่�วประเทศลาวและยัังเก็็บกู้้�ไม่่หมด เป็็นอัันตรายอย่่างยิ่่�งต่่อผู้้�คน 
ที่่�อาศััยอยู่่�ในพื้้�นที่่�ดัังกล่่าว
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ทว่่าเรื่่�องราวของโซเมีียยัังไม่่ยุุติิ อาชญากรรมใน ‘โซเมีียอัันมืืดมิิด’  

เป็็นเหตุกุารณ์์ในปััจจุบุันัที่่�ใกล้ตัวัสังัคมไทยมากที่่�สุุด และหลอกลวงเอาทรัพย์สินิเงินิทอง 

(และชีีวิติของเหยื่่�อบางราย) ของคนไทยมากที่�่สุุด ในอีีกฟากหนึ่่�งของโซเมีีย คนไทดำ

และไทขาวกำลัังปรัับตััวและสร้้างประโยชน์์ให้้ได้้มากที่่�สุุดจากพัฒนาการทาง

เศรษฐกิิจและการท่่องเที่่�ยวที่่�เติิบโตค่่อนข้้างรวดเร็็วในเวีียดนาม เช่่นเดีียวกัับคนลื้้�อ

ในมณฑลยููนนาน คนบรููและคนม้้งที่่�ต้้องการมีีชีีวิิตแบบสมััยใหม่่ ด้้วยความหวัังว่่า

ครอบครััวและอนาคตของลููกหลานจะมีีความผาสุุก (ดัังรายงานของซาเลมมิิงค์์)  

และแม้้ว่่าบนเทือืกเขาสููงชัันของชายแดนเวีียดนาม-จีีน คนม้้งและคนท้้องถิ่่�นกลุ่่�มอื่่�น ๆ  

จะได้้รัับอนุุญาตให้้ข้้ามชายแดนประเทศเพื่่�อทำการค้้า (ที่่�มีีเครืือข่่ายไกลออกไป 

ในระดัับนานาชาติ)ิ และพบปะเยี่่�ยมเยีียนญาติพิี่่�น้้องในอีีกฟากหนึ่่�งของภููเขา แต่่คนเวีียด

ผู้้�เป็็นพลเมืืองของประเทศ แม้้ว่่าจะมีีหนัังสืือเดิินทางของตนเองก็็ตาม กลัับไม่่ได้้รัับ

อนุุญาตให้้ข้้ามแดน (Schoenberger & Turner, 2008, pp. 675-676) 

ความน่่าอััศจรรย์์-ที่่�เข้้าใจได้้ยาก-ของโซเมีียเป็็นเรื่่�องที่่�รอการศึึกษาค้้นคว้้า

และบัันทึึก นอกจากนี้้�เราควรยอมรัับว่่าโซเมีียและผู้้�คนที่่�อาศััยอยู่่�ในดิินแดนนี้้� ไม่่ว่่า

จะเป็็นคนไต-ไทหรืือไม่่ก็็ตาม ล้้วนเป็็นส่่วนหนึ่่�งของประวััติิศาสตร์์ชาติิไทย (เราจะ

ไม่ย่อมรับัว่า่ชนชาติพิันัธุ์์�กลุ่่�มต่า่ง ๆ  ที่่�ถููกกวาดต้อ้นมาตั้้�งถิ่่�นฐานในประเทศไทยไม่ใ่ช่่

บรรพบุุรุุษของคนไทยได้้อย่่างไร?) แม้้แต่่ ‘โซเมีียอัันมืืดมิิด’ ก็็ได้้กลายเป็็นส่่วนหนึ่่�ง

ของประวััติิศาสตร์์สมััยใหม่่ไปแล้้ว ยิ่่�งหากพิิจารณาว่่ารััฐบาลไทยได้้เข้้าร่่วม 

ในสงครามเวีียดนามอย่่างเต็็มตััวโดยอนุุญาตให้้สหรััฐอเมริิกาใช้้ฐานทััพ 

ในประเทศไทยเพื่่�อทิ้้�งระเบิิดและทำสงครามในประเทศเพื่่�อนบ้้าน เราจะปฏิิเสธว่่า 

โซเมีียไม่่เกี่่�ยวข้้องกัับสัังคมไทยได้้อย่่างไร?

การเปิิดประเด็็นเรื่่�องโซเมีีย คนไต-ไทและชนชาติิพัันธุ์์�กลุ่่�มอื่่�น ๆ ของ นิิธิิ  

เอีียวศรีีวงศ์์ เป็็นจุุดเริ่่�มต้้นของการตั้้�งคำถามใหม่่ ๆ เกี่่�ยวกัับประวััติิศาสตร์์ไทย  

ของการหามุุมมองใหม่่ ๆ ของการไตร่่ตรองและสร้้างคำนิิยามใหม่่เรื่่�องชาติิไทย  

และอาจเป็็นจุุดเริ่่�มต้้นของการเขีียน ‘ประวััติิศาสตร์์นอกขนบ’ ตามความคิิดของนิิธิิ

ก็็ได้้
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