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Many research projects have reported the negative impacts of trade 
liberalization in ASEAN countries on Thai oil palm farmers because their 
competitiveness is inferior to that of Malaysia and Indonesia. This research 
investigated the oil palm farmers’ adaptation practices to take part in 
ASEAN Economic Community (AEC) creation, and examined factors 
affecting their adaptation practices to take part in AEC creation. Suratthani 
and Krabi provinces were selected as the research areas. A survey of 206 
and 189 representative oil palm farmers in Suratthani and Krabi provinces, 
respectively, was conducted using multi-stage sampling. Primary data were 
collected using structured interviews. The derived data were then analyzed 
using descriptive statistics, manifest content analysis, and an ordered probit 
model. The results identified the oil palm farmers’ negative opinions 
regarding AEC participation because they considered it would have adverse 
impacts on their oil palm farming. However, they had only moderately 
occupational adaptation practices. The statistically significant factors 
affecting the oil palm farmers’ adaptation practices to take part in AEC 
creation were: perceptions on occupational impacts of AEC participation, 
number of training sessions on oil palm farming, membership in 
cooperatives, satisfaction with oil palm farming, debt level, and the 
schooling year. The results are useful for related government agencies to 
formulate appropriate agricultural extension strategies.
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บทคดัย่อ

	 งานวิจยัหลายช้ินไดร้ายงานถึงผลกระทบเชิงลบของ

การเปิดเสรีทางการคา้ในกลุ่มประเทศอาเซียนท่ีมีต่อเกษตรกร

ผูป้ลูกปาลม์น�้ำมนัไทย อนัเป็นผลสืบเน่ืองมาจากความสามารถ

ในการแข่งขนัของเกษตรกรผูป้ลูกปาล์มน�้ ำมนัไทยดอ้ยกว่า

เกษตรกรผู ้ป ลูกปาล์มน�้ ำมันในประเทศมา เล เ ซียและ

อินโดนีเซีย งานวิจยัน้ีจึงมุ่งศึกษาการปรับตวัของเกษตรกร 

ผูป้ลูกปาล์มน�้ ำมันเพ่ือรองรับการเป็นประชาคมเศรษฐกิจ

อาเซียน และวิเคราะห์ปัจจัยท่ีส่งผลต่อพฤติกรรมดังกล่าว  

โดยเลือกจงัหวดัสุราษฎร์ธานีและกระบ่ีเป็นพื้นท่ีวิจยั ตวัอยา่ง 

คือ เกษตรกรผูป้ลูกปาลม์น�้ ำมนัในจงัหวดัสุราษฎร์ธานีจ�ำนวน 

206 ราย และจงัหวดักระบ่ีจ�ำนวน 189 ราย ซ่ึงใชก้ารสุ่มตวัอยา่ง

แบบหลายขั้นตอน รวบรวมข้อมูลโดยใช้แบบสัมภาษณ์ 

เชิงโครงสร้าง และวิเคราะห์ขอ้มูลโดยใช้สถิติเชิงพรรณนา 

การวเิคราะห์เน้ือหาท่ีปรากฏ และแบบจ�ำลองโพรบิทเชิงล�ำดบั 

ผลการวจิยัพบวา่ แมเ้กษตรกรผูป้ลูกปาลม์น�้ำมนัมีความเห็นวา่ 

การเขา้ร่วมประชาคมเศรษฐกิจอาเซียนจะมีผลกระทบเชิงลบ

ต่ออาชีพการท�ำสวนปาลม์น�้ำมนั แต่เกษตรกรผูป้ลูกปาลม์น�้ำมนั

มีการปรับตวัในการประกอบอาชีพเพียงระดบัปานกลาง ปัจจยั

ท่ีส่งผลต่อการปรับตวัของเกษตรกรผูป้ลูกปาล์มน�้ ำมนัเพื่อ

รองรับการเป็นประชาคมเศรษฐกิจอาเซียนอย่างมีนัยส�ำคญั

ทางสถิติ ไดแ้ก่ การรับรู้ผลกระทบต่อการประกอบอาชีพจาก

การเขา้ร่วมประชาคมเศรษฐกิจอาเซียน จ�ำนวนคร้ังท่ีเขา้ร่วม

การอบรมเก่ียวกับการท�ำสวนปาล์มน�้ ำมนั การเป็นสมาชิก

สหกรณ์ ความพึงพอใจต่ออาชีพการท�ำสวนปาล์มน�้ ำมัน  
หน้ีสิน และจ�ำนวนปีท่ีไดรั้บการศึกษา ผลการวิจยัในคร้ังน้ีจะ

เป็นประโยชน์ต่อหน่วยงานภาครัฐท่ีเก่ียวขอ้งในการก�ำหนด

กลยทุธ์การส่งเสริมการเกษตรท่ีเหมาะสมต่อไป

ค�ำส�ำคัญ: การปรับตวั ประชาคมเศรษฐกิจอาเซียน เกษตรกร 

ผูป้ลูกปาลม์น�้ ำมนั การผลิตปาลม์น�้ ำมนั แบบจ�ำลองโพรบิท

เชิงล�ำดบั

บทน�ำ

	 ประเทศไทยมีชยัภูมิในการปลูกปาลม์น�้ ำมนั รวมถึงมี

ความสามารถในการผลิตน�้ำมนัปาลม์เพือ่ตอบสนองความตอ้งการ

บริโภคของตลาดภายในประเทศไดอ้ยา่งเพยีงพอ (สุกลัยา, 2546) 

และยงัมีผลผลิตส่วนเกินท่ีสามารถส่งออกไปขายยงัประเทศ 

คู่คา้ท่ีส�ำคญั ไดแ้ก่ มาเลเซีย อินเดีย อิตาลี เมียนมาร์ กมัพูชา 

(ศูนย์สารสนเทศการเกษตร, 2559) โดยในปี พ.ศ. 2558 

ประเทศไทยมีพื้นท่ีปลูกปาล์มน�้ ำมันมากเป็นอันดับท่ี 6  
(4.38 ลา้นไร่) รองจากพื้นท่ีปลูกขา้วนาปี (62.20 ลา้นไร่) พื้นท่ี

ปลูกยางพารา (25.25 ลา้นไร่) พ้ืนท่ีปลูกออ้ยโรงงาน (13.56 

ลา้นไร่) พ้ืนท่ีปลูกขา้วโพดเล้ียงสัตว ์(6.71 ลา้นไร่) และพ้ืนท่ี

ปลูกมนัส�ำปะหลงัโรงงาน (6.54 ลา้นไร่) ตามล�ำดบั ขณะท่ี

จ�ำนวนเกษตรกรผู ้ปลูกปาล์มน�้ ำมันมีมากเป็นอันดับท่ี 8  
(0.21 ลา้นครัวเรือน) รองจากเกษตรกรผูป้ลูกขา้วนาปี (3.39 

ลา้นครัวเรือน) เกษตรกรผูป้ลูกยางพารา (1.61 ลา้นครัวเรือน) 

เกษตรกรผูป้ลูกมนัส�ำปะหลงัโรงงาน (0.66 ลา้นครัวเรือน) 

เกษตรกรผูป้ลูกออ้ยโรงงาน (0.44 ลา้นครัวเรือน) เกษตรกร 

ผูป้ลูกขา้วโพดเล้ียงสตัว ์(0.39 ลา้นครัวเรือน) เกษตรกรผูป้ลูก

มะพร้าว (0.24 ลา้นครัวเรือน) และเกษตรกรผูป้ลูกขา้วนาปรัง 

(0.22 ลา้นครัวเรือน) ตามล�ำดบั (ศูนยเ์ทคโนโลยีสารสนเทศ

และการส่ือสาร, 2559)

	 ปัจจุบนัประเทศไทยไดเ้ขา้สู่การเป็นประชาคมเศรษฐกิจ

อาเซียนภายใตก้รอบความร่วมมือและขอ้ตกลงตามพนัธะสญัญา

ของการเป็นประชาคมอาเซียน เพื่อเสริมสร้างขีดความสามารถ

ในการแข่งขนัทางเศรษฐกิจของ 10 ประเทศในภูมิภาคอาเซียน 

ซ่ึงส่งผลใหผู้ผ้ลิต/ผูป้ระกอบการในอุตสาหกรรมปาลม์น�้ ำมนั

ของไทยตั้งแต่ตน้น�้ ำจนถึงปลายน�้ ำตอ้งเผชิญกบัโอกาสและ

อุปสรรคทั้งจากภายในและภายนอกประเทศ ตลอดจนไดรั้บ

ผลกระทบเชิงลบอยา่งหลีกเล่ียงไม่ได ้(สุรีวรรณ, 2554) การวจิยั

คร้ังน้ีจึงไดเ้ลง็เห็นถึงความเป็นไปไดท่ี้กรอบประชาคมเศรษฐกิจ

อาเซียน โดยเฉพาะอยา่งยิง่การปรับลดอตัราภาษีน�ำเขา้น�้ำมนัปาลม์

ใหแ้ก่ประเทศสมาชิกอาเซียนจนเหลือร้อยละ 0 ซ่ึงด�ำเนินการ

มาตั้งแต่ 1 มกราคม พ.ศ. 2553 และการยกเลิกมาตรการกีดกนั

ท่ีมิใช่ภาษีศุลกากร เพือ่ใหสิ้นคา้สามารถเคล่ือนยา้ยไดอ้ยา่งเสรี 

จะมีผลท�ำให้สภาพแวดล้อมของการผลิตปาล์มน�้ ำมันใน

ประเทศไทยมีการเปล่ียนแปลงไปจากเดิม เพราะการด�ำเนิน

นโยบายปกป้องและคุม้ครองผูผ้ลิต/ผูป้ระกอบการในอุตสาหกรรม

ปาลม์น�้ำมนัของภาครัฐไม่สามารถกระท�ำได ้หรือกระท�ำไดใ้น

ขอบเขตท่ีจ�ำกดัมากข้ึน ซ่ึงน่าจะสร้างความวิตกกงัวลให้กบั

เกษตรกรผูป้ลูกปาล์มน�้ ำมนัแต่ละรายในระดบัท่ีแตกต่างกนั 

อย่างไรก็ตามในปัจจุบนัรัฐบาลได้ด�ำเนินมาตรการควบคุม

การน�ำเขา้น�้ ำมนัปาลม์ โดยก�ำหนดให้น�้ ำมนัปาลม์เป็นสินคา้ 
ท่ีต้องขออนุญาตน�ำเข้า การน�ำเข้าในแต่ละคร้ังต้องได้รับ 

การอนุมติัจากคณะรัฐมนตรี และองคก์ารคลงัสินคา้ (อคส.) 

เป็นผูน้�ำเขา้ 
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	 ภายใตส้ถานการณ์และบริบทแวดลอ้มท่ีเปล่ียนแปลง

ไปจึงมีความจ�ำเป็นท่ีเกษตรกรผูป้ลูกปาลม์น�้ำมนัจะตอ้งปรับตวั

ภายใตเ้ง่ือนไขและขอ้จ�ำกดัของทรัพยากร ทุนทางวฒันธรรม 

โอกาสของการรับรู้และการเขา้ถึงขอ้มูลขา่วสารและเทคโนโลย ี

รวมไปถึงโครงสร้างทางเศรษฐกิจสังคมท่ีเกษตรกรเผชิญอยู ่

เพ่ือความอยูร่อดของอาชีพการท�ำสวนปาลม์น�้ ำมนัในอนาคต 

งานวจิยัน้ีจึงไดก้�ำหนดวตัถุประสงคไ์ว ้2 ประการ คือ (1) เพื่อ

รับทราบความคิดเห็นเก่ียวกบัผลกระทบต่อการประกอบอาชีพ

จากการเขา้ร่วมประชาคมเศรษฐกิจอาเซียน และ (2) เพื่อศึกษา

การปรับตัวและวิเคราะห์ปัจจัยท่ีส่งผลต่อการปรับตัวของ

เกษตรกรผูป้ลูกปาล์มน�้ ำมนัเพื่อรองรับประชาคมเศรษฐกิจ

อาเซียน ผลการวิจยัท่ีได้คาดว่าจะเป็นขอ้มูลเบ้ืองตน้ให้แก่

หน่วยงานภาครัฐท่ีเก่ียวข้องในการน�ำไปใช้วางแผน หรือ

ก�ำหนดกลยุทธ์การส่งเสริมการเกษตรท่ีเหมาะสม เพื่อเพิ่ม

ความสามารถในการแข่งขนัของเกษตรกรผูป้ลูกปาลม์น�้ ำมนั

ในพื้นท่ีวจิยัและพื้นท่ีอ่ืนท่ีมีสภาพทางเศรษฐสงัคมใกลเ้คียงกนั 

และ/หรือมีสภาพแวดลอ้มคลา้ยคลึงกนั นอกจากน้ียงัคาดหวงัวา่ 

งานวิจยัน้ีจะเป็นแรงผลกัดนัและแรงบนัดาลใจใหเ้กิดการวิจยั

ในบริบทการปรับตวัของเกษตรกรไทยภายใตก้รอบประชาคม

เศรษฐกิจอาเซียนต่อไป

การตรวจเอกสาร

	 วรางค ์(2551) ไดร้ายงานวา่ ในช่วงปี พ.ศ. 2541 ถึง ปี 

พ.ศ. 2549 ประเทศไทยมีตน้ทุนการใชท้รัพยากรภายในประเทศ 

(Domestic Resource Cost [DRC]) ในการผลิตปาล์มน�้ ำมนั 
โดยเฉล่ีย ต�่ำกวา่ตน้ทุนการน�ำเขา้น�้ ำมนัปาลม์จากต่างประเทศ 

(มีค่า DRC นอ้ยกวา่หน่ึง) แสดงวา่ ประเทศไทยมีความไดเ้ปรียบ

โดยเปรียบเทียบในการผลิตปาลม์น�้ำมนั แต่เม่ือพจิารณาในบริบท

ของการคา้ระหวา่งประเทศโดยเปรียบเทียบกบัประเทศอินโดนีเซีย

และมาเลเซีย ซ่ึงเป็นผูผ้ลิตและส่งออกน�้ ำมนัปาล์มรายใหญ่

ของโลก อีกทั้งยงัเป็นประเทศคู่แข่งขนัทางการคา้ท่ีส�ำคญัของ

ไทยแลว้กลบัพบวา่ ประเทศไทยมีความสามารถในการแข่งขนั

ต�่ำกว่า (เอกรัตน์, 2555) นอกจากน้ีศูนยป์ฏิบติัการเศรษฐกิจ

การเกษตร (2555) ได้รายงานว่า ประเทศอินโดนีเซียและ

มาเลเซียมีความไดเ้ปรียบโดยเปรียบเทียบในการส่งออกน�้ ำมนั

ปาล์ม (มีค่าดัชนีความได้เปรียบโดยเปรียบเทียบท่ีปรากฏ 

[Revealed Comparative Advantage: RCA] มากกว่าหน่ึง)  

ส่วนประเทศไทยอยู่ในฐานะท่ีเสียเปรียบโดยเปรียบเทียบ 

ในการส่งออกน�้ ำมนัปาล์ม (มีค่าดชันี RCA น้อยกว่าหน่ึง)  

ซ่ึงสอดคลอ้งกบังานวจิยัของสุภาพนัธ์ (2548) และ วรางค ์(2551) 

ท่ีรายงานค่าดัชนี RCA ในการส่งออกน�้ ำมันปาล์มของ

ประเทศไทยในทิศทางเดียวกนั 

	 แมว้่าประเทศไทยสามารถผลิตปาลม์น�้ ำมนัในระดบั 
ท่ีพ่ึงพาตนเองได้ แต่เม่ือเขา้สู่กรอบการคา้เสรีอาเซียนแลว้ 

เกษตรกรผูป้ลูกปาลม์น�้ำมนัในประเทศไทยกลบัไดรั้บผลกระทบ

เชิงลบอยา่งหลีกเล่ียงไม่ได ้และมีความจ�ำเป็นท่ีจะตอ้งปรับตวั 

ดงังานวจิยัของวรวงศ ์(2544) ท่ีรายงานวา่ เขตการคา้เสรีอาเซียน

มีผลกระทบเชิงลบต่อเกษตรกรผูป้ลูกปาลม์น�้ ำมนั โดยเฉพาะ

เกษตรกรท่ีไม่สามารถปรับปรุงประสิทธิภาพการผลิตปาล์ม

น�้ ำมนัให้สามารถแข่งขนัได ้หรือมีการปลูกปาล์มน�้ ำมนัโดย

อาศยัธรรมชาติเป็นหลกั เน่ืองจากโครงสร้างตน้ทุนการผลิต

ปาล์มน�้ ำมันของไทยมีความเสียเปรียบมาเลเซียเกือบทุก

รายการ ยกเวน้ค่าจา้งแรงงาน ซ่ึงจิรายุ (2553) ไดร้ะบุไวว้่า  

ค่าจา้งแรงงานต่อเดือนในประเทศไทยต�่ำกวา่ประเทศมาเลเซีย

เกือบ 1 เท่า ขณะท่ีวงศ์ขจร (2544) ได้รายงานในท�ำนอง

เดียวกันว่า เกษตรกรผู ้ปลูกปาล์มน�้ ำมันเป็นกลุ่มท่ีได้รับ 

ผลกระทบจากเขตการคา้เสรีอาเซียนมากท่ีสุด เม่ือเทียบกบั

กลุ่มผูผ้ลิต/ผูป้ระกอบการอ่ืนในอุตสาหกรรมปาล์มน�้ ำมัน  
โดยเฉพาะเกษตรกรรายย่อยท่ีมีสวนปาล์มน�้ ำมนัขนาดเล็ก 

(พื้นท่ีเพาะปลูกปาลม์น�้ำมนัไม่เกิน 50 ไร่) และเป็นอิสระต่อกนั 

ซ่ึงเกษตรกรเหล่าน้ีโดยส่วนใหญ่มีการจดัการสวนปาลม์น�้ำมนั

ไม่ดีเท่าท่ีควร ท�ำใหมี้ตน้ทุนการผลิตสูง อีกทั้งปริมาณผลผลิต

ปาล์มน�้ ำมันท่ีเก็บเก่ียวได้ในแต่ละฤดูกาลค่อนข้างต�่ำและ 

ไม่สม�่ำเสมอ เน่ืองจากเกษตรกรมีอตัราการใส่ปุ๋ยเคมีต�่ำและ 

มีการใชปุ๋้ยปลอม รวมทั้งไม่ไดใ้ชพ้นัธ์ุปาลม์น�้ำมนัท่ีมีคุณภาพ

และปลูกในพื้นท่ีท่ีไม่เหมาะสม นอกจากน้ีประเทศไทยยงัเผชิญ

กับปัญหาการขาดแรงงานท่ีมีทักษะในการตัดผลปาล์มสุก 

ท�ำให้ผลผลิตปาลม์น�้ ำมนัท่ีเก็บเก่ียวไดมี้ผลปาลม์ดิบ (มีอตัรา

การให้น�้ ำมนันอ้ย) ปะปนค่อนขา้งมาก ส่งผลให้ราคาผลผลิต

ปาลม์น�้ ำมนัท่ีเกษตรกรขายไดต้ �่ำกว่าท่ีควรจะเป็น และปัญหา

ดงักล่าวยงัเป็นสาเหตุหน่ึงท่ีท�ำใหป้าลม์น�้ ำมนัของไทยมีอตัรา

การใหน้�้ ำมนัเฉล่ีย (นอ้ยกวา่ร้อยละ 20) นอ้ยกวา่ของมาเลเซีย

และอินโดนีเซีย (ร้อยละ 20 ข้ึนไป) (อทัธ์, 2553) นอกจากน้ี

เอกรัตน์ (2555) ไดร้ายงานว่า การยกเลิกมาตรการท่ีมิใช่ภาษี

ในสินคา้น�้ำมนัปาลม์ของไทย จะท�ำใหป้ริมาณการผลิตน�้ำมนัปาลม์

ภายในประเทศและอุปสงคข์องภาคครัวเรือนต่อน�้ ำมนัปาลม์

ภายในประเทศลดลง ในทางกลบักนัอุปสงคข์องภาคเอกชนต่อ

การน�ำเขา้น�้ ำมนัปาล์มจะเพ่ิมข้ึน และส่งผลให้ภาคการผลิต

น�้ำมนัปาลม์ขาดดุลการคา้ 
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	 งานวิจยัเก่ียวกับการปรับตวัของเกษตรกรท่ีผ่านมา 

ในอดีตทั้งในและต่างประเทศท่ีใชก้ารวิเคราะห์ตวัแปรตามท่ีมี

ลกัษณะแบบเรียงล�ำดบัยงัมีจ�ำนวนนอ้ย ตวัอยา่งเช่น Thuyen, 

Chaovanapoonphol, and Jintrawet (2014) ใช้แบบจ�ำลอง 

โลจิทเชิงล�ำดบัในการวิเคราะห์การปรับตวัของเกษตรกรต่อ

การเปล่ียนแปลงของสภาพภูมิอากาศในประเทศเวยีดนาม และ 

Quiroga, Suarez, and Solis (2015) ใช้แบบจ�ำลองโพรบิท 

เชิงล�ำดบัในการวิเคราะห์การรับรู้ความสามารถในการปรับตวั

ของเกษตรกรต่อการเปล่ียนแปลงของสภาพภูมิอากาศ 

ในประเทศนิการากวั ทั้งน้ีแมว้่าแบบจ�ำลองโลจิทเชิงล�ำดบั

สมมติให้ตวัแปรสุ่มคลาดเคล่ือนมีการแจกแจงแบบโลจิสติก 

ขณะท่ีแบบจ�ำลองโพรบิทเชิงล�ำดับสมมติให้ตัวแปรสุ่ม 

คลาดเคล่ือนมีการแจกแจงแบบปกติมาตรฐาน แต่เม่ือเปรียบเทียบ

ผลลพัธ์ท่ีไดจ้ากการประมาณค่าของแบบจ�ำลองทั้งสองพบว่า 

มีความใกลเ้คียงกนั หรือแตกต่างกนัไม่มาก ดงันั้นการตดัสินใจ

วา่จะใชแ้บบจ�ำลองชนิดใด จึงข้ึนอยูก่บัความชอบและความสะดวก

ของนกัวจิยั (Liu, 2016)

วธีิการวจิยั

	 งานวจิยัน้ีใชจ้งัหวดัสุราษฎร์ธานีและกระบ่ีเป็นพื้นท่ีวจิยั 

เน่ืองจากทั้ ง 2 จังหวดัมีพื้นท่ีให้ผลผลิตปาล์มน�้ ำมันและ

ผลผลิตปาลม์น�้ ำมนัต่อพื้นท่ีมากท่ีสุด 2 อนัดบัแรกของภาคใต้

และของประเทศไทย ประชากรท่ีใช้ในการวิจัยคร้ังน้ี คือ  
ครัวเรือนเกษตรกรผูป้ลูกปาลม์น�้ำมนัจ�ำนวน 29,083 ครัวเรือน 

ซ่ึงเป็นข้อมูลสถิติในปี พ.ศ. 2558 ของส�ำนักงานเกษตร 

จังหวัดสุราษฎร์ธานีและส�ำนักงานเกษตรจังหวัดกระบ่ี  

การก�ำหนดขนาดของตวัอยา่งไดใ้ชสู้ตรของ Yamane (1967) 

โดยยอมรับค่าความคลาดเคล่ือนท่ีเกิดข้ึนจากการสุ่มตวัอย่าง

ไม่เกินร้อยละ 5 ซ่ึงไดจ้ �ำนวนตวัอย่าง 395 ราย (1 ครัวเรือน 

ต่อตวัแทนเกษตรกรผูป้ลูกปาลม์น�้ ำมนั 1 ราย) การสุ่มตวัอยา่ง

ไดใ้ชว้ธีิการแบบหลายขั้นตอน โดยเร่ิมจากการเลือกแบบเจาะจง 

ซ่ึงมีเกณฑ์ในการเลือก คือ เป็นอ�ำเภอท่ีมีจ�ำนวนครัวเรือน

เกษตรกรผูป้ลูกปาล์มน�้ ำมันมากท่ีสุดของจังหวดั และใน

อนัดบัรองลงมาตามล�ำดบั โดยผลรวมของจ�ำนวนครัวเรือน

เกษตรกรผูป้ลูกปาลม์น�้ำมนัในอ�ำเภอท่ีเลือกไวมี้สดัส่วนมากกวา่

ร้อยละ 50 ของจ�ำนวนครัวเรือนเกษตรกรผูป้ลูกปาลม์น�้ ำมนั

ทั้งหมดในจงัหวดันั้น ซ่ึงในจงัหวดัสุราษฎร์ธานีมี 5 อ�ำเภอ 

และจงัหวดักระบ่ีมี 3 อ�ำเภอ หลงัจากนั้นไดท้�ำการสุ่มแบบแบ่งชั้น

ตามจ�ำนวนอ�ำเภอท่ีเลือกไวข้องแต่ละจงัหวดัดงัแสดงในตารางท่ี 1 

ในแต่ละอ�ำเภอไดใ้ชก้ารสุ่มแบบเป็นระบบ เน่ืองจากรายช่ือ

เกษตรกรผูป้ลูกปาล์มน�้ ำมันในทะเบียนของกรมส่งเสริม

การเกษตรมีการจดัล�ำดบัอยา่งเป็นระบบ 

	 การรวบรวมข้อมูลในช่วงเดือนเมษายนถึงเดือน

พฤษภาคม พ.ศ. 2558 ใชแ้บบสัมภาษณ์เชิงโครงสร้างท่ีผ่าน

การประเมินจากผูท้รงคุณวุฒิท่ีมีความเช่ียวชาญ และ/หรือ

ความรู้ในเร่ืองปาลม์น�้ ำมนัเป็นอยา่งดีจากมหาวิทยาลยัสงขลา

นครินทร์จ�ำนวน 5 ท่าน ซ่ึงมีค่าดชันีความสอดคลอ้งในแต่ละ

ขอ้ค�ำถามมากกว่า 0.60 และมีค่าความเช่ือมัน่ตามวิธีการของ 

Cronbach (1990) ในระดบัท่ียอมรับได ้(Ebel & Frisbie, 1986; 

Nunnally & Bernstein, 1994) ขอ้ค�ำถามเนน้เฉพาะการปรับตวั

ในการประกอบอาชีพการท�ำสวนปาลม์น�้ำมนัเท่านั้น ซ่ึงจ�ำแนก

เป็น 4 ดา้น ไดแ้ก่ การจดัการ ทรัพยากรมนุษย ์การเงิน และ 

การด�ำรงชีพ โดยข้อค�ำถามเป็นแบบ 2 ตัวเลือกตอบ คือ  

มีการปฏิบติัในปัจจุบนัแทนดว้ย 1 และไม่ไดป้ฏิบติัในปัจจุบนั

แทนดว้ย 0 ทั้งน้ีหากเกษตรกรผูป้ลูกปาลม์น�้ ำมนัตอบวา่ไม่ได้

ปฏิบติั ณ ปัจจุบนัในประเด็นนั้น จะมีการถามต่อว่า ท่านจะ 

มีการปฏิบติัในอนาคตหรือไม่ 

ตารางที ่1	 ประชากรและตวัอยา่งในการวจิยั

หน่วย: ครัวเรือน

จงัหวดั/อ�ำเภอ ประชากร ตวัอยา่ง จงัหวดั/อ�ำเภอ ประชากร ตวัอยา่ง

จงัหวดัสุราษฎร์ธานี 28,222 – จงัหวดักระบ่ี 23,079 –

1. อ �ำเภอพนุพิน 4,316 58(28.16%) 1. อ �ำเภออ่าวลึก 5,210 71(37.56%)

2. อ �ำเภอท่าชนะ 3,133 42(20.39%) 2. อ �ำเภอคลองท่อม 4,404 60(31.75%)

3. อ �ำเภอพระแสง 2,895 39(18.93%) 3. อ �ำเภอปลายพระยา 4,270 58(30.69%)

4. อ �ำเภอไชยา 2,878 39(18.93%)

5. อ �ำเภอกาญจนดิษฐ์ 2,040 28(13.59%)

รวม 5 อ�ำเภอ 15,262 206(100.00%) รวม 3 อ�ำเภอ 13,884 189(100.00%)
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	 การวเิคราะห์ขอ้มูลใชส้ถิติเชิงพรรณนา ไดแ้ก่ การแจกแจง

ความถ่ี ค่าร้อยละ ค่ามชัฌิมเลขคณิต ส่วนเบ่ียงเบนมาตรฐาน 

และการวเิคราะห์เน้ือหาท่ีปรากฏ เกณฑก์ารประเมินการปรับตวั

ของเกษตรกรผูป้ลูกปาลม์น�้ ำมนั คือ มาก (0.67–1.00 คะแนน) 

ปานกลาง (0.34–0.66 คะแนน) และนอ้ย (0.00–0.33 คะแนน) 

ในส่วนของการหาปัจจยัท่ีส่งผลต่อการปรับตวัของเกษตรกร 

ผูป้ลูกปาลม์น�้ ำมนัไดท้�ำการวิเคราะห์ผ่านแบบจ�ำลองโพรบิท

เชิงล�ำดบั (ordered probit model) ซ่ึงใชใ้นกรณีท่ีตวัแปรตาม

เป็นตวัแปรเชิงคุณภาพท่ีมีระดับการวดัในมาตรเรียงล�ำดับ 

และท�ำการประมาณค่าสัมประสิทธ์ิของตวัแปรด้วยวิธีการ

ความควรจะเป็นสูงสุด (Maximum Likelihood Estimation 

[MLE]) ซ่ึงไดก้�ำหนดรูปแบบของแบบจ�ำลองดงัน้ี

	 y x ui i i
* = ′ +β

	 โดยก�ำหนดให ้ yi
*  หมายถึง การปรับตวัโดยภาพรวม

ของเกษตรกรผูป้ลูกปาลม์น�้ ำมนั จ�ำแนกเป็น 3 ล�ำดบั คือ 3, 2 

และ 1 หมายถึง เกษตรกรผูป้ลูกปาลม์น�้ ำมนัมีการปรับตวัใน

ระดบัมาก ปานกลาง และนอ้ย โดยค�ำนวณจากคะแนนเฉล่ีย

การปรับตวัของเกษตรกรผูป้ลูกปาล์มน�้ ำมนัทั้ง 4 ดา้น ซ่ึงมี

คะแนนเฉล่ียอยู่ในช่วง 0.00–1.00 คะแนน การก�ำหนดช่วง

คะแนนเฉล่ียเพื่อจัดล�ำดับ เป็นไปตามเกณฑ์การประเมิน 

การปรับตัวของเกษตรกรผูป้ลูกปาล์มน�้ ำมันดังท่ีได้กล่าว 
ไปแล้วข้างต้น ′xi  หมายถึง ตัวแปรอิสระจ�ำนวน 11 ตัว 

ดงัแสดงในตารางท่ี 2 β หมายถึง พารามิเตอร์ท่ีตอ้งการทราบ

ค่า และ ui  หมายถึง ตวัแปรสุ่มคลาดเคล่ือนท่ีมีการแจกแจง

แบบปกติมาตรฐาน (Liu, 2016)

ตารางที ่2	 ตวัแปรอิสระในแบบจ�ำลองโพรบิทเชิงล�ำดบั

ตวัแปร ความหมาย จ�ำนวน ค่าสูงสุด ค่าต�่ำสุด ค่ามชัฌิมเลขคณิต

GEN เพศ เป็นตวัแปรหุ่น โดยท่ีเพศหญิงแทนดว้ย  1 

และเพศชายแทนดว้ย 0

1 = 197 (49.87%)

0 = 198 (50.13%)

– – –

AGE อาย ุ(ปี) – 87 22 52.86±12.60

EDU จ�ำนวนปีท่ีไดรั้บการศึกษา (ปี) – 18 0 7.25±4.21

COO การเป็นสมาชิกสหกรณ์ เป็นตวัแปรหุ่น โดยท่ีเป็น

สมาชิกของสหกรณ์แทนดว้ย 1 และไม่ไดเ้ป็น

สมาชิกของสหกรณ์แทนดว้ย 0

1 = 200 (50.63%)

  0 = 195 (49.37%)

– – –

VDE หน้ีสิน (บาท) – 7,000,000 0 296,481.52±722,704.07

EPA ประสบการณ์การท�ำสวนปาลม์น�้ำมนั (ปี) – 48 1 17.94±8.99

SAT ความพึงพอใจต่ออาชีพการท�ำสวนปาลม์น�้ำมนั

 มี 3 ระดบั คือ มากแทนดว้ย 3 ปานกลางแทนดว้ย 

2 และนอ้ยแทนดว้ย 1

3 = 193 (48.86%)

2 = 181 (45.82%)

   1 = 21 (5.32%)

– – –

PER การรับรู้ผลกระทบต่อการประกอบอาชีพจากการ

เขา้ร่วมประชาคมเศรษฐกิจอาเซียน มีคะแนนเฉล่ีย

อยูใ่นช่วง 1.00–5.00 คะแนน โดยท่ี 5 แทนดว้ย

มากท่ีสุดจนถึง 1 แทนดว้ยนอ้ยท่ีสุด

– 5 1 3.44±0.75

TRA จ�ำนวนคร้ังท่ีเขา้ร่วมการอบรมเก่ียวกบั

การท�ำสวนปาลม์น�้ำมนั (คร้ัง)

– 12 0 1.23±2.43

NVI จ�ำนวนคร้ังท่ีไดรั้บการตรวจเยีย่ม/การใหค้ �ำแนะน�ำ

จากเจา้หนา้ท่ีของหน่วยงานภาครัฐ (คร้ัง)

– 48 0 0.69±2.84

SYS ระบบการผลิตปาลม์น�้ำมนั เป็นตวัแปรหุ่น โดยท่ี

ระบบการผลิตปาลม์น�้ำมนัและพชืชนิดอ่ืนแทนดว้ย 

1 และระบบการผลิตปาลม์น�้ำมนัเชิงเด่ียวแทนดว้ย 0

1 = 164 (41.52%)

0 = 231 (58.48%)

– – –
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ผลการวจิยัและการอภปิรายผล

ความคิดเห็นเกี่ยวกับผลกระทบต่อการประกอบอาชีพจาก 

การเข้าร่วมประชาคมเศรษฐกจิอาเซียน 

	 เกษตรกรผูป้ลูกปาล์มน�้ ำมนัเกือบทั้งหมด (383 ราย 

หรือร้อยละ 96.96) มีความเห็นวา่ การเขา้ร่วมประชาคมเศรษฐกิจ

อาเซียนของไทยจะมีผลกระทบเชิงลบต่ออาชีพการท�ำสวน

ปาล์มน�้ ำมนัของตนเอง โดยเกษตรกรผูป้ลูกปาล์มน�้ ำมนัใน

จ�ำนวนน้ีไดมี้การกล่าวเสริม ซ่ึงสรุปไดว้า่ ประเทศไทยยงัไม่มี

ความพร้อมท่ีจะแข่งขนัทางการตลาดในเร่ืองปาลม์น�้ ำมนักบั

ต่างประเทศ โดยเฉพาะประเทศมาเลเซียและอินโดนีเซีย  

เพราะต้นทุนการผลิตปาล์มน�้ ำมันของประเทศไทยสูงกว่า 

ขณะท่ีปริมาณผลผลิตปาล์มน�้ ำมนัท่ีผลิตไดน้ั้นกลบัน้อยกว่า 

และหากการน�ำเขา้น�้ ำมนัปาลม์จากประเทศมาเลเซียสามารถ

ด�ำเนินการไดโ้ดยเสรี จะท�ำใหอุ้ปทานการส่งออกน�้ ำมนัปาลม์

ของประเทศมาเลเซียมายงัประเทศไทยเพิ่มสูงข้ึน เน่ืองจาก

น�้ำมนัปาลม์ของประเทศมาเลเซียมีราคาต�่ำกวา่ของประเทศไทย 

แต่ทว่าอุตสาหกรรมต่อเน่ืองภายในประเทศท่ีใชน้�้ ำมนัปาลม์

เป็นวตัถุดิบในการผลิตสินคา้ เช่น อุตสาหกรรมผลิตภณัฑอ์าหาร 

อุตสาหกรรมน�้ ำมนัไบโอดีเซล อุตสาหกรรมอาหารสัตว ์และ

อุตสาหกรรมท่ีมิใช่อาหารน่าจะไดรั้บประโยชน ์เพราะมีทางเลือก

ในการจดัหาวตัถุดิบราคาถูก ท�ำใหต้น้ทุนการผลิตสินคา้ลดลง 

อยา่งไรกต็ามสถานการณ์ดงักล่าวจะส่งผลใหผู้ผ้ลิตน�้ำมนัปาลม์

ภายในประเทศสูญเสียรายได้ เน่ืองจากผูป้ระกอบการใน

อุตสาหกรรมต่อเน่ืองจะเปล่ียนไปรับซ้ือน�้ ำมันปาล์มจาก

ประเทศมาเลเซียแทนน�้ ำมันปาล์มท่ีผลิตภายในประเทศ 
ซ่ึงมีราคาสูงกว่า ดังนั้ น หากเกษตรกรผูป้ลูกปาล์มน�้ ำมัน 
มีการปรับตวัภายใตเ้ง่ือนไขและขอ้จ�ำกดัท่ีเผชิญอยู่ เพื่อให้

ประสิทธิภาพการผลิตปาลม์น�้ ำมนัสูงข้ึน และสามารถแข่งขนั

กับต่างประเทศได้ เกษตรกรผู ้ปลูกปาล์มน�้ ำมันและกลุ่ม 

ผูบ้ริโภคสินคา้ท่ีผลิตจากน�้ำมนัปาลม์จะไดรั้บประโยชน ์กล่าวคือ 

เกษตรกรผูป้ลูกปาลม์น�้ำมนัจะมีตน้ทุนการผลิตปาลม์น�้ำมนัลดลง 

และ/หรือปริมาณผลผลิตปาลม์น�้ ำมนัเพิ่มข้ึน ในขณะเดียวกนั 
มีความเป็นไปไดสู้งท่ีราคาสินคา้ท่ีผลิตจากน�้ำมนัปาลม์จะลดลง

	 เกษตรกรผูป้ลูกปาลม์น�้ำมนัจ�ำนวน 12 ราย หรือร้อยละ 

3.04 มีความเห็นวา่ การเขา้ร่วมประชาคมเศรษฐกิจอาเซียนของ

ประเทศไทยจะมีผลกระทบทั้งเชิงบวกและเชิงลบต่ออาชีพ 

การท�ำสวนปาลม์น�้ ำมนัของตนเอง ในส่วนของความคิดเห็น

เชิงบวกสรุปไดว้า่ การเขา้ร่วมประชาคมเศรษฐกิจอาเซียนของ

ประเทศไทยน่าจะมีผลท�ำใหป้ระสิทธิภาพการผลิตปาลม์น�้ำมนั

ของเกษตรกรผูป้ลูกปาลม์น�้ ำมนัไทยเพิ่มข้ึน และเทคโนโลยี

การผลิตปาล์มน�้ ำมนัในประเทศไทยจะมีการพฒันามากข้ึน  
อันเป็นผลสืบเน่ืองมาจากการปรับตัวของเกษตรกรผูป้ลูก

ปาลม์น�้ ำมนั รวมทั้งการส่งเสริมและสนบัสนุนจากหน่วยงาน

ทั้งของภาครัฐและภาคเอกชน การน�ำเขา้ปัจจยัการผลิตและ

เทคโนโลยท่ีีมีราคาถูกกวา่ เช่น ปุ๋ยเคมี การไดรั้บการถ่ายทอด

เทคโนโลยีการผลิตปาลม์น�้ ำมนัท่ีทนัสมยั ตลอดจนการสร้าง

เครือข่ายการผลิตปาล์มน�้ ำมันและการสร้างพันธมิตรกับ 

ผูป้ระกอบการท่ีเก่ียวขอ้งในประเทศสมาชิกอาเซียน 

การปรับตัวและปัจจัยที่ส่งผลต่อการปรับตัวของเกษตรกร 

ผู้ปลูกปาล์มน�้ำมันเพื่อรองรับการเป็นประชาคมเศรษฐกิจ

อาเซียนในพืน้ทีว่จิยั

	 เกษตรกรผูป้ลูกปาลม์น�้ำมนัมีการปรับตวัในการประกอบ

อาชีพโดยภาพรวมในระดบัปานกลาง มีคะแนนเฉล่ีย 0.40±0.20 

คะแนน (ตารางท่ี 3) เน่ืองจากเกษตรกรผูป้ลูกปาล์มน�้ ำมนั 
มีความคุ้นชินกับรูปแบบพฤติกรรมและการปฏิบัติงาน 

ในกิจกรรมการผลิตปาล์มน�้ ำมนัท่ีกระท�ำ หรือปฏิบติัมาเป็น

ระยะเวลานาน ในอีกนัยหน่ึงเกษตรกรผูป้ลูกปาล์มน�้ ำมัน 
อาจยงัไม่เกิดการเรียนรู้ รวมทั้ งไม่ฉุกคิดและตระหนักถึง 

ความจ�ำเป็นของการปรับตวัเท่าท่ีควร จึงท�ำใหเ้กษตรกรผูป้ลูก

ปาล์มน�้ ำมันมีความเช่ือมั่นและยงัคงด�ำเนินการผลิตปาล์ม

น�้ ำมนัในรูปแบบเดิมท่ีสามารถสร้างความพึงพอใจ โดยเฉพาะ

ในเร่ืองรายไดใ้หก้บัตนเองได ้ตลอดจนเกษตรกรผูป้ลูกปาลม์

น�้ ำมันอาจยงัไม่มีความรู้และความเข้าใจเพียงพอในการ

เปล่ียนแปลงท่ีเกิดข้ึนจากการเข้าร่วมประชาคมเศรษฐกิจ

อาเซียน อันเ น่ืองมาจากเกษตรกรผู ้ปลูกปาล์มน�้ ำมันมี

ความเฉ่ือย หรือมองขา้มในส่ิงท่ีตนเองไม่สนใจ หรือไม่ได ้

เปิดรับข้อมูลข่าวสารเก่ียวกับประชาคมเศรษฐกิจอาเซียน 

เท่าท่ีควร เพราะมีขีดความสามารถในการรับรู้ท่ีจ�ำกดั จึงเลือก

รับรู้เฉพาะส่ิงท่ีตนเองต้องการ หรือคิดว่าเหมาะสมกับตน 

ท�ำใหเ้กษตรกรผูป้ลูกปาลม์น�้ำมนัมีลกัษณะลา้หลงัในการติดตาม

ขอ้มูลข่าวสารและปรับพฤติกรรมคลอ้ยตาม ทั้งน้ีการปรับตวั

ดา้นการด�ำรงชีพโดยภาพรวมของเกษตรกรผูป้ลูกปาลม์น�้ ำมนั

มีคะแนนเฉล่ียสูงท่ีสุด มีคะแนนเฉล่ีย 0.66±0.39 คะแนน 

แสดงว่า เกษตรกรผูป้ลูกปาล์มน�้ ำมนัมีการปรับตวัในระดบั

ปานกลาง เช่นเดียวกบัดา้นอ่ืน 
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ตารางที ่3	 การปรับตวัของเกษตรกรผูป้ลูกปาลม์น�้ำมนัเพื่อรองรับการเป็นประชาคมเศรษฐกิจอาเซียนในพื้นท่ีวจิยั

การปรับตวั ปฏิบติั ไม่ปฏิบติั คาดวา่จะปฏิบติั x S.D.

1.	 การจดัการ 0.362 

(ปานกลาง)

0.222

	 1.1	 การเกบ็เก่ียวเฉพาะทะลายปาลม์สุก 345

(87.34%)

50

(12.66%)

5

(10.00%)1

0.87

(มาก)

0.33

	 1.2	 การเลือกใชพ้นัธ์ุปาลม์น�้ำมนัเทเนอราท่ีมีคุณภาพ  
		  เม่ือมีการปลูกทดแทน/ปลูกใหม่

204

(51.65%)

191

(48.35%)

86

(45.03%)

0.52

(ปานกลาง)

0.50

	 1.3	 การวางแผนและหาวธีิการเพื่อลดตน้ทุนการผลิต 

		  ปาลม์น�้ำมนั

179

(45.32%)

216

(54.68%)

94

(77.05%)

0.45

(ปานกลาง)

0.50

	 1.4	 การใชปุ๋้ยเคมีร่วมกบัปุ๋ยอินทรียเ์พื่อบ�ำรุงดิน 175

(44.30%)

220

(55.70%)

55

(25.00%)

0.44

(ปานกลาง)

0.50

	 1.5	 การวางแผนและหาวธีิการเพื่อปรับปรุงผลผลิต 

		  ปาลม์น�้ำมนั

146

(36.96%)

249

(63.04%)

113

(45.38%)

0.37

(ปานกลาง)

0.48

	 1.6	 การประยกุตใ์ชภู้มิปัญญาทอ้งถ่ินในการจดัการ 

		  สวนปาลม์น�้ำมนั

139

(35.19%)

256

(64.81%)

66

(25.78%)

0.35

(ปานกลาง)

0.48

	 1.7	 การใส่ปุ๋ยเคมีตามค่าการวเิคราะห์ดินและทางใบ 136

(34.43%)

259

(65.57%)

73

(28.19%)

0.34

(ปานกลาง)

0.48

	 1.8	 การปรับเปล่ียนรูปแบบของระบบการผลิต หรือ 

		  ชนิดของพชืท่ีปลูกใหเ้หมาะสมกบัการเปล่ียนแปลง 

		  ของสภาพแวดลอ้มและความตอ้งการของตลาด

104

(26.33%)

291

(73.67%)

33

(11.34%)

0.26

(นอ้ย)

0.44

	 1.9	 การท�ำการเกษตรแบบผสมผสานเพื่อกระจาย 

		  ความเส่ียง

103

(26.08%)

292

(73.92%)

37

(12.67%)

0.26

(นอ้ย)

0.44

	 1.10	 การจดบนัทึกขอ้มูลเก่ียวกบัการจดัการสวนปาลม์ 

		  น�้ ำมนั

91

(23.04%)

304

(76.96%)

48

(15.79%)

0.23

(นอ้ย)

0.42

	 1.11	 การท�ำบญัชีสวนปาลม์น�้ำมนั 91

(23.04%)

304

(76.96%)

44

(14.47%)

0.23

(นอ้ย)

0.42

	 1.12	 การประเมินความเส่ียงดา้นผลผลิตของพื้นท่ี 

		  ก่อนการปลูกทดแทน

80

(20.25%)

315

(79.75%)

28

(8.89%)

0.20

(นอ้ย)

0.40

	 1.13	 การใหน้�้ำแก่ปาลม์น�้ำมนัในช่วงแลง้ หรือฝนท้ิงช่วง 58

(14.68%)

337

(85.32%)

33

(9.79%)

0.15

(นอ้ย)

0.35
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ตารางที ่3	 (ต่อ)

การปรับตวั ปฏิบติั ไม่ปฏิบติั คาดวา่จะปฏิบติั x S.D.

2.	 ทรัพยากรมนุษย์ 0.39 

(ปานกลาง)

0.30

	 2.1	 การเขา้ร่วมอบรม/ประชุม/ทศันศึกษา/กิจกรรม 

		  ท่ีเก่ียวขอ้งกบัการท�ำสวนปาลม์น�้ำมนั

199

(50.38%)

196

(49.62%)

45

(22.96%)

0.50

(ปานกลาง)

0.50

	 2.2	 การจา้งแรงงานท่ีมีทกัษะ/ประสบการณ์ 

		  การท�ำสวนปาลม์น�้ำมนั

197

(49.88%)

198

(50.13%)

17

(8.59%)

0.50

(ปานกลาง)

0.50

	 2.3	 การใชป้ระโยชนจ์ากส่ือในการรับความรู้และ 

		  ติดตามขอ้มูลข่าวสารต่างๆ เก่ียวกบัการท�ำสวน 

		  ปาลม์น�้ำมนั

151

(38.23%)

244

(61.77%)

44

(18.03%)

0.38

(ปานกลาง)

0.49

	 2.4	 การรวมกลุ่มเกษตรกรเพื่อซ้ือปัจจยัการผลิต  

		  ขายผลผลิตแลกเปล่ียนความรู้และขอ้มูลข่าวสาร  

		  และอ�ำนวยความสะดวกดา้นการเงิน

146

(36.96%)

249

(63.04%)

48

(19.28%)

0.37

(ปานกลาง)

0.48

	 2.5	 การจา้งแรงงานท่ีมีค่าจา้งแรงงานต�่ำ (รวมถึง 

		  แรงงานต่างดา้ว)

118

(29.88%)

277

(70.12%)

17

(6.14%)

0.30

(นอ้ย)

0.46

	 2.6	 การติดต่อเจา้หนา้ท่ีภาครัฐเพื่อขอความช่วยเหลือ/ 

		  ความรู้/ค �ำแนะน�ำในการท�ำสวนปาลม์น�้ำมนั

120

(30.38%)

275

(70.12%)

17

(6.14%)

0.30

(นอ้ย)

0.46

3.	 การเงิน 0.39 

(ปานกลาง)

0.38

	 3.1	 การกูเ้งินเพื่อน�ำมาใชป้รับปรุงการท�ำสวนปาลม์ 

		  น�้ ำมนั

204

(51.65%)

191

(48.35%)

28

(14.66%)

0.52

(ปานกลาง)

0.50

	 3.2	 การติดต่อหน่วยงานราชการเพื่อขอการสนบัสนุน 

		  ดา้นเงินทุนท่ีจะน�ำมาใชป้รับปรุงการท�ำสวนปาลม์ 

		  น�้ ำมนั

102

(25.82%)

293

(74.18%)

37

(12.63%)

0.26

(นอ้ย)

0.44

4.	 การด�ำรงชีพ 0.66 

(ปานกลาง)

0.39

	 4.1	 การปฏิบติัตามหลกัปรัชญาเศรษฐกิจพอเพียง 301

(76.20%)

94

(23.80%)

16

(17.02%)

0.76

(มาก)

0.43

	 4.2	 การประกอบอาชีพเสริมเพื่อใหมี้รายไดเ้พิ่มข้ึน 218

(55.19%)

177

(44.81%)

23

(12.99%)

0.55

(ปานกลาง)

0.50

การปรับตวัโดยภาพรวม 0.40 (ปานกลาง) 0.20
หมายเหตุ:	 1	 ค่าร้อยละของจ�ำนวนกลุ่มตวัอยา่งท่ีตอบคาดวา่จะปฏิบติั หมายถึง ค่าร้อยละเม่ือเทียบกบัจ�ำนวนกลุ่มตวัอยา่งท่ีตอบไม่ปฏิบติั

	 2	 ค่ามชัฌิมเลขคณิตและส่วนเบ่ียงเบนมาตรฐานค�ำนวณจากคะแนนการปฏิบติัในปัจจุบนัและไม่ไดป้ฏิบติัในปัจจุบนั โดยก�ำหนดเกณฑ ์

	 การประเมินไว ้3 ระดบั คือ มาก (0.67–1.00 คะแนน) ปานกลาง (0.34–0.66 คะแนน) และนอ้ย (0.00–0.33 คะแนน) 
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	 เ ม่ือพิจารณาการปรับตัวด้านการจัดการเป็นราย

ประเด็นพบว่า การเก็บเก่ียวเฉพาะทะลายปาลม์สุกมีคะแนน

เฉล่ียสูงท่ีสุด และเป็นเพียงประเด็นเดียวท่ีเกษตรกรผูป้ลูก

ปาล์มน�้ ำมันมีการปฏิบัติในระดับมาก (คะแนนเฉล่ีย 0.87 

คะแนน) เน่ืองจากการปฏิบติัดงักล่าวจะท�ำให้ราคาผลผลิต

ปาล์มน�้ ำมนัท่ีเกษตรกรขายได้สูงข้ึน รองลงมาคือประเด็น 
การเลือกใช้พันธ์ุปาล์มน�้ ำมันเทเนอราท่ีมีคุณภาพเม่ือมี 
การปลูกทดแทน/ปลูกใหม่ เน่ืองจากการท�ำสวนปาลม์น�้ ำมนั

เป็นการลงทุนในระยะยาวตามอายุการให้ผลผลิตในเชิง

เศรษฐกิจของปาล์มน�้ ำมนัท่ีมากกว่า 25 ปี เกษตรกรผูป้ลูก

ปาลม์น�้ ำมนัจึงจ�ำเป็นตอ้งใชป้าลม์น�้ ำมนัพนัธ์ุดีท่ีเหมาะสมกบั

สภาพพื้นท่ีปลูก และซ้ือจากแหล่งท่ีเช่ือถือได้ เพื่อให้ได ้

ผลตอบแทนท่ีคุม้ค่าต่อการลงทุน ซ่ึงพนัธ์ุเทเนอราเป็นพนัธ์ุ

ปาลม์น�้ ำมนัท่ีใหผ้ลผลิตสูง และสามารถหาซ้ือไดง่้ายในทอ้งท่ี 

ประเด็นการวางแผนและหาวิธีการเพื่อลดต้นทุนการผลิต

ปาล์มน�้ ำมัน เช่น การไถกลบเศษซากพืชเพื่อเพิ่มปริมาณ 
อินทรียวตัถุในดินและลดต้นทุนปุ๋ย การส่งตัวอย่างดินไป

วิ เคราะห์หาปริมาณธาตุอาหารในดินเพื่อลดต้นทุนปุ๋ย  

การปลูกพืชคลุมดินเพื่อรักษาความชุ่มช้ืนในดิน เพิ่มความ 

อุดมสมบูรณ์ของดิน ป้องกนัการชะลา้งพงัทลายของดิน และ

ลดปัญหาวชัพืช และประเด็นการใชปุ๋้ยเคมีร่วมกบัปุ๋ยอินทรีย์

เพื่อบ�ำรุงดิน ทั้ ง 3 ประเด็นน้ี เกษตรกรผูป้ลูกปาล์มน�้ ำมนั 
มีการปฏิบติัในระดบัปานกลาง มีคะแนนเฉล่ีย 0.52, 0.45 และ 

0.44 คะแนน ตามล�ำดบั ส่วนประเด็นท่ีเหลือโดยส่วนใหญ่  

เช่น ประเดน็ท่ี 1.8 การปรับเปล่ียนรูปแบบของระบบการผลิต 

หรือชนิดของพืชท่ีปลูกให้เหมาะสมกับการเปล่ียนแปลง 

ของสภาพแวดลอ้มและความตอ้งการของตลาด ประเดน็ท่ี 1.9 

การท�ำการเกษตรแบบผสมผสานเพื่อกระจายความเส่ียง 

ประเด็นท่ี 1.10 การจดบันทึกข้อมูลเก่ียวกับการจัดการ 

สวนปาลม์น�้ำมนั ประเดน็ท่ี 1.11 การท�ำบญัชีสวนปาลม์น�้ำมนั 

ประเด็นท่ี 1.12 การประเมินความเส่ียงดา้นผลผลิตของพื้นท่ี

ก่อนการปลูกทดแทน และประเด็นท่ี 1.13 การใหน้�้ ำแก่ปาลม์

น�้ำมนัในช่วงแลง้ หรือฝนท้ิงช่วง พบวา่ เกษตรกรผูป้ลูกปาลม์

น�้ำมนัมีการปฏิบติัในระดบันอ้ย

	 เป็นท่ีน่าสงัเกตวา่ ประเดน็การประเมินความเส่ียงดา้น

ผลผลิตของพื้นท่ีก่อนการปลูกทดแทน และประเดน็การใหน้�้ ำ

แก่ปาล์มน�้ ำมันในช่วงแล้ง หรือฝนท้ิงช่วง มีคะแนนเฉล่ีย 
ค่อนขา้งต�่ำ คือ 0.20 และ 0.15 คะแนน ตามล�ำดบั เป็นไปไดว้า่ 

พ้ืนท่ีวิจยัจดัอยู่ในเขตเหมาะสมส�ำหรับการปลูกปาล์มน�้ ำมนั 

(กระทรวงเกษตรและสหกรณ์, 2556) และมีฝนตกอยา่งสม�ำ่เสมอ

ตลอดทั้งปี จึงท�ำใหเ้กษตรกรผูป้ลูกปาลม์น�้ำมนัมีความมัน่ใจท่ี

จะท�ำการปลูกทดแทนในพืน้ท่ีเดิม โดยไม่มีการค�ำนึงถึงความเส่ียง

ดา้นผลผลิตท่ีเกิดข้ึนจากภยัแลง้ หรือฝนท้ิงช่วง หรืออาจค�ำนึง

น้อยมาก และแมว้่าน�้ ำจะเป็นปัจจยัส�ำคญัท่ีมีผลต่อการเจริญ

เติบโตและการใหผ้ลผลิตปาลม์น�้ำมนั (Corley & Tinker, 2003; 

Hartley, 1988) รวมถึงเป็นตวัท�ำละลายปุ๋ยเคมีเพื่อใหต้น้ปาลม์

น�้ำมนัสามารถดูดซึมธาตุอาหารไปใชป้ระโยชนไ์ด ้แต่เกษตรกร

ผูป้ลูกปาลม์น�้ำมนัโดยส่วนใหญ่อาศยัเฉพาะน�้ำฝนจากธรรมชาติ

เพียงแหล่งเดียวเท่านั้น เพราะเห็นว่า ปริมาณน�้ ำฝนในพ้ืนท่ี 
มีเพยีงพอต่อความตอ้งการของปาลม์น�้ำมนัแลว้ ขณะท่ีเกษตรกร

ผูป้ลูกปาลม์น�้ ำมนับางรายอาศยัน�้ ำฝนจากธรรมชาติเป็นหลกั 

และมีการใหน้�้ำแก่ปาลม์น�้ำมนัในช่วงแลง้ โดยใชน้�้ำชลประทาน

และน�้ ำท่ีสูบมาจากแหล่งน�้ ำตามธรรมชาติในพ้ืนท่ี เช่น คลอง 

ล�ำธาร 

	 เม่ือพิจารณาการปรับตวัดา้นทรัพยากรมนุษยเ์ป็นราย

ประเด็นพบว่า มี 2 ประเด็นท่ีเกษตรกรผูป้ลูกปาล์มน�้ ำมนั 
มีคะแนนเฉล่ียเท่ากนั (0.50 คะแนน) และมีการปฏิบติัในระดบั

ปานกลาง คือ ประเด็นการเขา้ร่วมอบรม/ประชุม/ทศันศึกษา/

กิจกรรมท่ีเก่ียวขอ้งกบัการท�ำสวนปาล์มน�้ ำมนั เพ่ือเพ่ิมพูน

ความรู้เก่ียวกบัการท�ำสวนปาล์มน�้ ำมนั และประเด็นการจา้ง

แรงงานท่ีมีทักษะ/ประสบการณ์การท�ำสวนปาล์มน�้ ำมัน 

เน่ืองจากการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจได้เป็นแรงผลกัดัน 

ใหแ้รงงานวยัหนุ่มสาวออกไปประกอบอาชีพ หรือท�ำงานนอก

ภาคการเกษตรมากข้ึน ส่งผลให้ฐานอายุของเกษตรกรผูป้ลูก

ปาลม์น�้ ำมนัดั้งเดิมเพ่ิมมากข้ึนตามล�ำดบั และเกษตรกรผูป้ลูก

ปาลม์น�้ำมนัเหล่าน้ีมกัมีปัญหาสุขภาพ เช่น มีโรคประจ�ำตวัเป็น

โรคไม่ติดต่อเร้ือรัง มีอาการปวดเม่ือยตามร่างกาย ท�ำใหเ้กษตรกร

ผูป้ลูกปาลม์น�้ ำมนัมีการจา้งแรงงานจากภายนอก โดยจะเลือก

จา้งแรงงานเพศชายเป็นหลกั เน่ืองจากกิจกรรมการผลิตปาลม์

น�้ำมนั เช่น การเตรียมดิน การใส่ปุ๋ย การเกบ็เก่ียวผลผลิตปาลม์

น�้ ำมนั ตอ้งใชแ้รงมาก ส่วนประเด็นท่ีเหลือพบว่า เกษตรกร 

ผูป้ลูกปาล์มน�้ ำมนัมีการปฏิบติัในระดับปานกลางและน้อย 
ในจ�ำนวนเท่ากนั 

	 เม่ือพิจารณาการปรับตวัดา้นการเงินเป็นรายประเด็น

พบว่า เกษตรกรผูป้ลูกปาล์มน�้ ำมนัมีการปฏิบติัในประเด็น 
การกูเ้งินเพ่ือน�ำมาใชป้รับปรุงการท�ำสวนปาล์มน�้ ำมนัระดบั
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ปานกลาง (คะแนนเฉล่ีย 0.52 คะแนน) โดยเกษตรกรผูป้ลูกปาลม์

น�้ำมนักูเ้งินจากกลุ่ม/องคก์รทางการเกษตรท่ีตนเองเป็นสมาชิกอยู ่

เช่น สหกรณ์การเกษตร กลุ่มออมทรัพย ์ธนาคารเพ่ือการเกษตร

และสหกรณ์การเกษตร (ธกส.) ส่วนประเดน็การติดต่อหน่วยงาน

ราชการเพื่อขอการสนบัสนุนดา้นเงินทุนท่ีจะน�ำมาใชป้รับปรุง

การท�ำสวนปาลม์น�้ำมนัมีการปฏิบติัในระดบันอ้ย (คะแนนเฉล่ีย 

0.26 คะแนน) และเม่ือพิจารณาการปรับตวัดา้นการด�ำรงชีพ

เป็นรายประเด็นเห็นได้ว่า เกษตรกรผูป้ลูกปาล์มน�้ ำมันมี 
การปรับตวัเพือ่ลดความเปราะบาง (vulnerability) ในการด�ำรงชีพ 

และเพื่อความอยู่รอด จึงท�ำให้เกษตรกรผูป้ลูกปาล์มน�้ ำมนั 
มีการปฏิบติัตามหลกัปรัชญาเศรษฐกิจพอเพียงในระดบัมาก 

(คะแนนเฉล่ีย 0.76 คะแนน) ขณะท่ีการประกอบอาชีพเสริม

เพือ่ใหมี้รายไดเ้พิม่ข้ึนเป็นประเดน็ท่ีเกษตรกรผูป้ลูกปาลม์น�้ำมนั

มีการปฏิบติัในระดบัปานกลาง (คะแนนเฉล่ีย 0.55 คะแนน) 

	 ในส่วนของการปรับตวัท่ีเกษตรกรผูป้ลูกปาลม์น�้ ำมนั

คาดว่าจะปฏิบติัในอนาคตพบว่า การวางแผนและหาวิธีการ

เพื่อลดต้นทุนการผลิตปาล์มน�้ ำมนัเป็นประเด็นท่ีเกษตรกร 
ผูป้ลูกปาลม์น�้ำมนัคาดวา่จะปฏิบติัในสดัส่วนมากท่ีสุด คิดเป็น

ร้อยละ 77.05 แสดงให้เห็นว่า เกษตรกรผูป้ลูกปาล์มน�้ ำมนั 
ไดใ้หค้วามส�ำคญักบัการลดตน้ทุนการผลิตปาลม์น�้ำมนั (ท่ีเป็น

เงินสด) เพราะนัน่หมายความว่า หากราคาปาลม์น�้ ำมนัอยู่ใน

เกณฑดี์ จะท�ำใหเ้กษตรกรผูป้ลูกปาลม์น�้ำมนัมีก�ำไรจากการผลิต

ปาลม์น�้ำมนัมากข้ึน และน่าจะส่งผลใหเ้กษตรกรผูป้ลูกปาลม์น�้ำมนั

มีคุณภาพชีวิตท่ีดีข้ึน ทั้งน้ีเกษตรกรผูป้ลูกปาลม์น�้ ำมนัมากกวา่

สามในหา้ (279 ราย หรือร้อยละ 70.63) ไดใ้หค้วามเห็นวา่ การผลิต

ปาลม์น�้ ำมนัในปัจจุบนัมีตน้ทุนเพิ่มข้ึน เม่ือเทียบกบัช่วง 5 ปี 
ท่ีผา่นมา (พ.ศ. 2553–2557) โดยเฉพาะตน้ทุนผนัแปรในส่วน

ของค่าปุ๋ยเคมีและค่าจา้งแรงงาน ซ่ึงเป็นสาเหตุหน่ึงท่ีท�ำให้

ตลาดน�้ำมนัปาลม์ของประเทศไทยเป็นตลาดดา้นเดียว กล่าวคือ 

เป็นตลาดท่ีส่งออกไดอ้ยา่งเสรี แต่มีการควบคุมการน�ำเขา้

	 เป็นท่ีน่าสังเกตว่า มีหลายประเด็น ไดแ้ก่ ประเด็นท่ี 

1.8, 1.9, 1.10, 1.11, 1.12, 1.13, 2.5, 2.6 และ 3.2 ท่ีเกษตรกร 

ผูป้ลูกปาลม์น�้ ำมนัไม่มีการปฏิบติัในปัจจุบนัเป็นสัดส่วนมาก 

(ร้อยละ 70 ข้ึนไป) และคาดวา่จะปฏิบติัในอนาคตเป็นสดัส่วน

นอ้ย (ต�่ำกวา่ร้อยละ 20) อาจเน่ืองมาจากเกษตรกรผูป้ลูกปาลม์

น�้ำมนัมีอายคุ่อนขา้งมาก ท�ำใหก้ารยอมรับวธีิการ หรือเทคโนโลยี

สมยัใหม่นอ้ยกวา่ท่ีควรจะเป็น แมว้า่ในบางประเดน็นั้นสามารถ

ปฏิบติัไดง่้าย และมีประโยชน์ต่อการผลิตปาลม์น�้ ำมนั อยา่งไร

กต็ามเกษตรกรผูป้ลูกปาลม์น�้ำมนับางรายมีการต่อตา้นวทิยาการ

เหล่าน้ี เพราะเห็นว่ามีความยุง่ยาก และไม่สะดวกท่ีจะปฏิบติั 

ตลอดจนไม่ตอ้งการท่ีจะแบกรับความเส่ียง นอกจากน้ีเป็นไปไดว้า่ 

วิทยาการแผนใหม่อาจจะขดักับความเช่ือและทัศนคติของ

เกษตรกรผูป้ลูกปาลม์น�้ำมนัท่ีมีอายมุาก 

	 ในส่วนของการตรวจสอบความสัมพนัธ์ดว้ยกนัเอง

ระหวา่งตวัแปรอิสระทุกตวัในแบบจ�ำลองพบวา่ ตวัแปรอิสระ

มีความสัมพนัธ์กันในระดับท่ีคาดว่าจะไม่ก่อให้เกิดปัญหา 

พหุสัมพนัธ์เชิงเส้น (Multicollinearity) โดยมีค่าสัมประสิทธ์ิ

สหสัมพนัธ์นอ้ยกวา่ 0.80 ผลการวิเคราะห์แบบจ�ำลองโพรบิท

เชิงล�ำดบัในตารางท่ี 4 พบว่า Pseudo R2 ท่ีเป็นไปตามภาวะ

สารูปสนิทดี (goodness of fit) มีค่าเท่ากบั 0.1439 และค่าสถิติ 

Chi-squared มีนยัส�ำคญัทางสถิติท่ีระดบัความเช่ือมัน่ร้อยละ 99 

แสดงว่า มีค่าสัมประสิทธ์ิของตวัแปรอิสระอย่างน้อย 1 ตวั 

ในแบบจ�ำลองท่ีมีค่าแตกต่างจากศูนย ์หรือสามารถอธิบาย 

การเปล่ียนแปลงในการปรับตัวของเกษตรกรผูป้ลูกปาล์ม

น�้ำมนัไดอ้ยา่งมีนยัส�ำคญัทางสถิติ 

	 การรับรู้ผลกระทบต่อการประกอบอาชีพจากการเขา้ร่วม

ประชาคมเศรษฐกิจอาเซียน (PER) ส่งผลในทางบวกต่อ 

การปรับตวัของเกษตรกรผูป้ลูกปาลม์น�้ำมนั กล่าวคือ หากเกษตรกร

ผูป้ลูกปาลม์น�้ ำมนัมีการรับรู้ผลกระทบต่อการประกอบอาชีพ

จากการเขา้ร่วมประชาคมเศรษฐกิจอาเซียนเพิ่มข้ึน (ลดลง)  

1 คะแนน จะส่งผลให้โอกาสท่ีเกษตรกรผูป้ลูกปาล์มน�้ ำมนั 
มีการปรับตัวในระดับมากเพิ่มข้ึน (ลดลง) ร้อยละ 6.95  
เม่ือก�ำหนดใหปั้จจยัอ่ืนๆ มีค่าคงท่ี เน่ืองจากการรับรู้เป็นปัจจยั

ภายในตวับุคคล (ปัจจยัทางจิตวทิยา) ท่ีเป็นพื้นฐานของความรู้ 

ซ่ึงไดม้าจากการจดจ�ำและท�ำความเขา้ในเร่ืองต่างๆ ตามความ

สามารถและประสบการณ์ของแต่ละบุคคล โดยการปรับตวัจะ

เกิดข้ึนไดก้ต่็อเม่ือมีส่ิงเร้ามากระทบและกระตุน้ใหเ้กิดการรับรู้ 

ส่ิงเร้าในท่ีน้ี คือ ผลกระทบต่อการประกอบอาชีพจากการเขา้ร่วม

ประชาคมเศรษฐกิจอาเซียน เม่ือเกษตรกรผูป้ลูกปาลม์น�้ ำมนั 
มีการรับรู้ในเร่ืองดงักล่าว ยอ่มท�ำใหเ้กษตรกรผูป้ลูกปาลม์น�้ำมนั

ตระหนกัถึงความเส่ียงท่ีจะเกิดข้ึนในอนาคต หรือรู้สึกถึงความ

แตกต่างระหวา่งสภาพในอุดมคติท่ีปรารถนา หรือรู้สึกวา่ดีต่อตนเอง 

และสภาพท่ีเป็นจริง ส่งผลให้เกษตรกรผูป้ลูกปาล์มน�้ ำมนัมี

การตอบสนองต่อส่ิงเร้าดงักล่าวโดยการปรับตวั เพือ่ท่ีจะเติมเตม็

ส่วนต่างระหว่างสภาพในอุดมคติและสภาพท่ีเป็นจริงให้ได้

มากท่ีสุดเท่าท่ีจะสามารถกระท�ำไดภ้ายใตเ้ง่ือนไขและขอ้จ�ำกดั

ท่ีเผชิญอยู่
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	 จ �ำนวนคร้ังท่ีเขา้ร่วมการอบรมเก่ียวกับการท�ำสวน

ปาล์มน�้ ำมัน (TRA) ส่งผลในทางบวกต่อการปรับตัวของ

เกษตรกรผูป้ลูกปาล์มน�้ ำมนั กล่าวคือ หากเกษตรกรผูป้ลูก

ปาลม์น�้ ำมนัมีการเขา้ร่วมการอบรมเก่ียวกบัการท�ำสวนปาลม์

น�้ ำมนัเพิ่มข้ึน (ลดลง) 1 คร้ัง จะส่งผลให้โอกาสท่ีเกษตรกร 
ผูป้ลูกปาลม์น�้ ำมนัมีการปรับตวัในระดบัมากเพิ่มข้ึน (ลดลง) 

ร้อยละ 0.94 เม่ือก�ำหนดให้ปัจจัยอ่ืนๆ มีค่าคงท่ี เน่ืองจาก 

การอบรมเป็นวิธีการหน่ึงของการส่งเสริมการเกษตรแบบกลุ่ม

ท่ีช่วยเพิม่ความรู้เฉพาะเร่ือง อนัมีประโยชนต่์อการประกอบอาชีพ

การท�ำสวนปาลม์น�้ำมนั เช่น การใส่ปุ๋ย การจดัการดินท่ีมีปัญหา 

การเพิ่มผลผลิตปาลม์น�้ำมนั การลดตน้ทุนการผลิตปาลม์น�้ำมนั 

ซ่ึงนอกจากวทิยากรจะใหค้วามรู้ในเร่ืองนั้นๆ แลว้ วทิยากรอาจ

มีการพูดโน้มน้าวใจ ทั้ งการพูดถึงขอ้เท็จจริงอย่างมีเหตุผล 

และ/หรือการพดูชกัจูงใหเ้กษตรกรผูป้ลูกปาลม์น�้ำมนัคลอ้ยตาม 

เพื่อใหเ้กษตรกรผูป้ลูกปาลม์น�้ ำมนัไดต้ระหนกัถึงความจ�ำเป็น

ของการปรับตวัภายใตบ้ริบทประชาคมเศรษฐกิจอาเซียน และ

ในการอบรมยงัมีการเปิดโอกาสใหเ้กษตรกรผูป้ลูกปาลม์น�้ำมนั

แลกเปล่ียน เรียนรู้ร่วมกนั รวมทั้งซกัถามถึงขอ้สงสัย หรือใน

กรณีท่ีเกษตรกรผูป้ลูกปาล์มน�้ ำมนัมีปัญหาดา้นการผลิตและ

ดา้นการตลาด วิทยากรสามารถให้ค �ำแนะน�ำในการปรับตวั 

และ/หรือให้ความรู้ท่ีถูกตอ้งตามหลกัวิชาการ เพื่อแกปั้ญหา

เหล่านั้นได ้ส่งผลใหเ้กษตรกรผูป้ลูกปาลม์น�้ ำมนัมีการปรับตวั

ภายใตเ้ง่ือนไขและขอ้จ�ำกดัท่ีเผชิญอยู่

	 การเป็นสมาชิกสหกรณ์ (COO) ส่งผลในทางบวก 

ต่อการปรับตัวของเกษตรกรผูป้ลูกปาล์มน�้ ำมัน กล่าวคือ  

หากเกษตรกรผูป้ลูกปาล์มน�้ ำมันเป็นสมาชิกของสหกรณ์  
จะส่งผลใหโ้อกาสท่ีเกษตรกรผูป้ลูกปาลม์น�้ ำมนัมีการปรับตวั

ในระดบัมากเพิ่มข้ึนร้อยละ 3.89 เม่ือก�ำหนดให้ปัจจยัอ่ืนๆ  

มีค่าคงท่ี เน่ืองจากเกษตรกรผูป้ลูกปาล์มน�้ ำมนัท่ีเป็นสมาชิก

สหกรณ์ประเภทต่างๆ สหกรณ์การเกษตร สหกรณ์นิคม 

สหกรณ์เครดิตยูเนียน เป็นตน้ ย่อมไดรั้บผลประโยชน์ต่างๆ 

ไม่วา่จะเป็นการเขา้ถึงสินเช่ือ ปัจจยัการผลิต เทคโนโลย ีความรู้

และขอ้มูลข่าวสารท่ีมีประโยชน์ต่อการประกอบอาชีพ รวมทั้ง

ไดมี้การแลกเปล่ียนความคิดเห็นและการปรึกษาหารือระหว่าง

สมาชิกสหกรณ์ด้วยกัน ซ่ึงถือเป็นกลุ่มอ้างอิงท่ีมีอิทธิพล 

ต่อความคิดเห็น ทศันคติ การตดัสินใจ และพฤติกรรมของ

เกษตรกรผู ้ปลูกปาล์มน�้ ำมัน ทั้ งน้ีสมาชิกท่ีเป็นคู่  (กลุ่ม) 

สนทนานั้น อาจมีการปรับตวัอยู่แลว้ และผลลพัธ์ท่ีไดเ้ป็นท่ี 

น่าพอใจ หรืออยูใ่นเกณฑดี์ จึงเป็นส่ิงจูงใจใหเ้กษตรกรผูป้ลูก

ปาลม์น�้ำมนัมีการปรับตวัภายใตเ้ง่ือนไขและขอ้จ�ำกดัท่ีเผชิญอยู ่

อนัเน่ืองมาจากสาเหตุหลายประการ เช่น การคลอ้ยตามกลุ่ม

อา้งอิง ความตอ้งการความส�ำเร็จจากการประกอบอาชีพการท�ำ

สวนปาลม์น�้ ำมนัเช่นเดียวกบักลุ่มอา้งอิง การท่ีเกษตรกรผูป้ลูก

ปาลม์น�้ ำมนัจดัอยูใ่นกลุ่มคนประเภทท่ีชอบกระท�ำตามคนอ่ืน 

หรือการเลียนแบบวถีิปฏิบติัและวถีิการด�ำเนินชีวติระหวา่งกนั 

	 ความพึงพอใจต่ออาชีพการท�ำสวนปาลม์น�้ำมนั (SAT) 

ส่งผลในทางบวกต่อการปรับตวัของเกษตรกรผูป้ลูกปาลม์น�้ำมนั 

กล่าวคือ หากเกษตรกรผูป้ลูกปาลม์น�้ ำมนัมีความพึงพอใจต่อ

อาชีพการท�ำสวนปาลม์น�้ำมนัเพิ่มข้ึน (ลดลง) 1 ระดบั จะส่งผล

ใหโ้อกาสท่ีเกษตรกรผูป้ลูกปาลม์น�้ ำมนัมีการปรับตวัในระดบั

มากเพิ่มข้ึน (ลดลง) ร้อยละ 2.78 เม่ือก�ำหนดให้ปัจจยัอ่ืนๆ  

มีค่าคงท่ี เป็นไปไดว้า่ เม่ือเกษตรกรผูป้ลูกปาลม์น�้ำมนัประกอบ

อาชีพการท�ำสวนปาล์มน�้ ำมันมาเป็นระยะเวลาหน่ึงแล้ว 

เกษตรกรผูป้ลูกปาล์มน�้ ำมนัจะมีการเรียนรู้ว่าอาชีพดงักล่าว 

สามารถตอบสนองความต้องการและสร้างความพึงพอใจ 

ใหก้บัตนเองไดห้รือไม่ หลงัจากนั้นเกษตรกรผูป้ลูกปาลม์น�้ำมนั

จะมีการปรับตัวในอนาคตโดยใช้ประสบการณ์ท่ีสะสมมา

ตั้งแต่อดีตเป็นเกณฑ์ ทั้ งน้ีหากเกษตรกรผูป้ลูกปาล์มน�้ ำมนั 
มีประสบการณ์ท่ีดีในการประกอบอาชีพการท�ำสวนปาลม์น�้ำมนั 

หรืออาชีพการท�ำสวนปาล์มน�้ ำมนัให้ผลลพัธ์เป็นไปตามท่ี

เกษตรกรผูป้ลูกปาล์มน�้ ำมนัคาดหวงัไว ้จะท�ำให้เกษตรกร 
ผูป้ลูกปาล์มน�้ ำมันเกิดความพึงพอใจในอาชีพมาก และมี 
การตอบสนองในเชิงบวก โดยยงัคงประกอบอาชีพการท�ำสวน

ปาลม์น�้ำมนัต่อไป และมีการปรับตวัภายใตเ้ง่ือนไขและขอ้จ�ำกดั

ท่ีเผชิญอยู ่ เพ่ือใหบ้รรลุวตัถุประสงคข์องการผลิตท่ีก�ำหนดไว ้

ซ่ึงเกษตรกรผูป้ลูกปาลม์น�้ ำมนัมากกว่าส่ีในห้ามีวตัถุประสงค์

ของการผลิตเพื่อเป็นอาชีพท่ีสร้างรายไดห้ลกัของครัวเรือน 

	 หน้ีสิน (VDE) ส่งผลในทางบวกต่อการปรับตวัของ

เกษตรกรผูป้ลูกปาล์มน�้ ำมนั กล่าวคือ หากเกษตรกรผูป้ลูก

ปาลม์น�้ำมนัมีหน้ีสินเพิ่มข้ึน (ลดลง) 1 บาท จะส่งผลใหโ้อกาส

ท่ีเกษตรกรผูป้ลูกปาลม์น�้ำมนัมีการปรับตวัในระดบัมากเพิม่ข้ึน 

(ลดลง) ร้อยละ 6.55×10-6 เม่ือก�ำหนดให้ปัจจยัอ่ืนๆ มีค่าคงท่ี 

อาจเน่ืองมาจากเกษตรกรผูป้ลูกปาล์มน�้ ำมนัท่ีมีภาระหน้ีสิน 

ย่อมมีความกดดันทางการเงิน ซ่ึงส่งผลให้เกษตรกรผูป้ลูก

ปาลม์น�้ำมนัมีการปรับตวัภายใตเ้ง่ือนไขและขอ้จ�ำกดัท่ีเผชิญอยู ่

เพื่อลดความวิตกกังวลในเร่ืองความเส่ียงด้านผลผลิตและ 

ดา้นราคาท่ีมีผลต่อรายไดท่ี้จะไดรั้บ รวมทั้งเพือ่ใหมี้สภาพคล่อง

ทางการเงินเพ่ิมข้ึน หรือมีรายไดเ้พ่ิมข้ึนและคงเหลือเพียงพอ 
ท่ีจะน�ำไปใชช้�ำระหน้ีสิน
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	 จ �ำนวนปีท่ีไดรั้บการศึกษา (EDU) ส่งผลในทางบวก

ต่อการปรับตวัของเกษตรกรผูป้ลูกปาลม์น�้ ำมนั กล่าวคือ หาก

เกษตรกรผูป้ลูกปาลม์น�้ำมนัไดรั้บการศึกษาเพิม่ข้ึน (ลดลง) 1 ปี 

จะส่งผลใหโ้อกาสท่ีเกษตรกรผูป้ลูกปาลม์น�้ ำมนัมีการปรับตวั

ในระดับมากเพิ่มข้ึน (ลดลง) ร้อยละ 0.40 เม่ือก�ำหนดให ้

ปัจจัยอ่ืนๆ มีค่าคงท่ี เ น่ืองจากการศึกษามีผลต่อความรู้  

ความสามารถในการอ่าน เขียน และคิดวิเคราะห์ การเปิดรับ

และการเขา้ถึงความรู้และขอ้มูลข่าวสารท่ีเป็นประโยชน์จาก

แหล่งต่างๆ การยอมรับเทคโนโลยกีารผลิตปาลม์น�้ำมนัสมยัใหม่ 

รวมถึงความสามารถในการประยกุตเ์ทคโนโลยีนั้น ตลอดจน

ความสามารถในการประเมินสภาพแวดล้อมของการผลิต

ปาลม์น�้ ำมนั ณ ปัจจุบนั ซ่ึงความรู้และทกัษะเหล่าน้ี จะท�ำให้

เกษตรกรผูป้ลูกปาลม์น�้ ำมนัเห็นถึงความจ�ำเป็นในการปรับตวั 

และน�ำมาประยกุตใ์นการปรับตวัภายใตเ้ง่ือนไขและขอ้จ�ำกดั 

ท่ีเผชิญอยู่

สรุปผลและข้อเสนอแนะ

	 การปรับตวัเพื่อรองรับการเป็นประชาคมเศรษฐกิจ 

เป็นส่ิงท่ีเกษตรกรผูป้ลูกปาลม์น�้ำมนัพงึกระท�ำเพือ่ความอยูร่อด 

งานวิจยัน้ีจึงได้ด�ำเนินการส�ำรวจตวัอย่างในพื้นท่ี 5 อ�ำเภอ 

ของจงัหวดัสุราษฎร์ธานี ประกอบดว้ยอ�ำเภอพุนพิน 58 ราย 

อ�ำเภอท่าชนะ 42 ราย อ�ำเภอพระแสง 39 ราย อ�ำเภอไชยา 39 ราย 

และอ�ำเภอกาญจนดิษฐ ์28 ราย รวมเป็น 206 ราย และ 3 อ�ำเภอ

ของจงัหวดักระบ่ี ประกอบดว้ยอ�ำเภออ่าวลึก 71 ราย อ�ำเภอ

คลองท่อม 60 ราย และอ�ำเภอปลายพระยา 58 ราย รวมเป็น 189 ราย 

โดยพบว่า เกษตรกรผูป้ลูกปาลม์น�้ ำมนัมีการปรับตวัโดยภาพ

รวมในระดบัปานกลาง แมจ้ะมีความเห็นว่า การเขา้ร่วมประชาคม

เศรษฐกิจของประเทศไทยจะส่งผลกระทบเชิงลบต่อการประกอบ

อาชีพการท�ำสวนปาลม์น�้ำมนักต็าม นอกจากน้ีแบบจ�ำลองโพรบิท

เชิงล�ำดบัแสดงใหเ้ห็นวา่ การรับรู้ผลกระทบต่อการประกอบอาชีพ

จากการเขา้ร่วมประชาคมเศรษฐกิจอาเซียน จ�ำนวนคร้ังท่ีเขา้ร่วม

การอบรมเก่ียวกับการท�ำสวนปาล์มน�้ ำมนั การเป็นสมาชิก

สหกรณ์ ความพงึพอใจต่ออาชีพการท�ำสวนปาลม์น�้ำมนั หน้ีสิน 

และจ�ำนวนปีท่ีไดรั้บการศึกษา เป็นปัจจยัท่ีส่งผลในเชิงบวก

ต่อการปรับตวัของเกษตรกรผูป้ลูกปาล์มน�้ ำมนัเพื่อรองรับ 
การเป็นประชาคมเศรษฐกิจอาเซียนอยา่งมีนยัส�ำคญัทางสถิติ 

ท่ีระดบัความเช่ือมัน่ร้อยละ 90 ข้ึนไป

	 ในปัจจุบนัแมว้า่หน่วยงานภาครัฐไดมี้การสร้างการรับรู้

ในเร่ืองประชาคมเศรษฐกิจอาเซียนแก่ประชาชนทัว่ไปใน

ระดบัหน่ึงแลว้ โดยคาดหวงัวา่ประชาชนเหล่านั้นจะมีการปรับตวั

ให้เหมาะสมและสอดรับกบัสภาพแวดลอ้มท่ีเปล่ียนแปลงไป 

ถึงกระนั้นกต็ามผลการวิจยัในคร้ังน้ีไดบ่้งช้ีวา่ เกษตรกรผูป้ลูก

ปาลม์น�้ ำมนัมีการปรับตวัในการประกอบอาชีพโดยภาพรวม

เพียงระดบัปานกลาง และบางประเด็นท่ีเกษตรกรผูป้ลูกปาลม์

น�้ำมนัพงึปฏิบติั เช่น การปรับเปล่ียนรูปแบบของระบบการผลิต 

การท�ำการเกษตรแบบผสมผสาน กลบัพบว่า เกษตรกรผูป้ลูก

ปาล์มน�้ ำมนัมีการปฏิบติัในระดบัน้อยเท่านั้น งานวิจยัน้ีจึงมี 
ขอ้เสนอแนะท่ีเป็นไปไดใ้นเชิงปฏิบติั ดงัน้ี 

	 1.	 ผลการวจิยัพบวา่ การรับรู้ผลกระทบต่อการประกอบ

อาชีพจากการเขา้ร่วมประชาคมเศรษฐกิจอาเซียน และจ�ำนวนคร้ัง

ท่ีเขา้ร่วมการอบรมเก่ียวกบัการท�ำสวนปาลม์น�้ ำมนั เป็นปัจจยั

ท่ีส่งผลในเชิงบวกต่อการปรับตวัของเกษตรกรผูป้ลูกปาล์ม

น�้ ำมนัเพ่ือรองรับการเป็นประชาคมเศรษฐกิจอาเซียนอย่างมี

นยัส�ำคญัทางสถิติ ดงันั้นการสร้างกระบวนการส่งเสริมการรับรู้

และการเรียนรู้ในเร่ืองประชาคมเศรษฐกิจอาเซียนดว้ยวธีิการต่างๆ 

การให้ความรู้ การประชาสัมพนัธ์ การเผยแพร่ขอ้มูลข่าวสาร

ผา่นส่ือต่างๆ เป็นตน้ ควรด�ำเนินการต่อไปในรูปแบบท่ีเหมาะสม 

และมีความต่อเน่ือง ตวัอยา่งเช่น การอบรมในระยะสั้น ในช่วง

ท่ีเกษตรกรผูป้ลูกปาล์มน�้ ำมนัว่างจากการปฏิบติังานในสวน

ปาลม์น�้ำมนั ทั้งน้ีไม่วา่การอบรมเก่ียวกบัการท�ำสวนปาลม์น�้ำมนั

จะบรรยายในเร่ืองใดก็ตาม วทิยากรควรมีการสอดแทรกเน้ือหา

เก่ียวกบัประชาคมเศรษฐกิจอาเซียนร่วมดว้ย โดยใช้เน้ือหา

และภาษาท่ีสามารถท�ำความเขา้ใจไดง่้าย พร้อมทั้งมีตวัอย่าง

ประกอบอย่างชดัเจน และ/หรือมีส่ือประกอบ เช่น วีดิทศัน ์ 

เพื่อใหเ้กษตรกรผูป้ลูกปาลม์น�้ ำมนัเห็นภาพและท�ำความเขา้ใจ

ไดง่้ายข้ึน เอกสาร/คู่มือ/แผน่พบั เพื่อใหเ้กษตรกรผูป้ลูกปาลม์

น�้ ำมนัสามารถน�ำไปศึกษาและท�ำความเขา้ใจได้ด้วยตนเอง

หลงัจากเสร็จส้ินการอบรมแลว้ นอกจากน้ีวิทยากรควรช้ีให้

เห็นถึงความจ�ำเป็นของการปรับตวัเพือ่รองรับการเป็นประชาคม

เศรษฐกิจอาเซียน 

	 2.	 ผลการวิจยัพบว่า เกษตรกรผูป้ลูกปาล์มน�้ ำมนัมี 
การติดต่อเจ้าหน้าท่ีภาครัฐเพื่อขอความช่วยเหลือ/ความรู้/ 

ค �ำแนะน�ำในการท�ำสวนปาล์มน�้ ำมันเป็นสัดส่วนน้อยกว่า 

ท่ีควรจะเป็น ดังนั้นหน่วยงานภาครัฐท่ีเก่ียวขอ้งควรจัดส่ง 

เจา้หน้าท่ีเขา้ไปแนะน�ำแนวทาง/เทคโนโลยีท่ีเหมาะสมและ 

มีความเป็นไปไดแ้ก่เกษตรกรผูป้ลูกปาลม์น�้ ำมนั ณ ท่ีพกัอาศยั 

หรือสวนปาลม์น�้ำมนั เช่น (2.1) การใชเ้ทคโนโลยเีกษตรแม่นย �ำ 

(Precision agriculture) เช่น การเก็บตวัอย่างดินเพ่ือน�ำไป

วเิคราะห์องคป์ระกอบและคุณภาพของดิน ซ่ึงจะช่วยใหก้ารใช้
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ปุ๋ยเคมีมีประสิทธิภาพมากข้ึน (2.2) การปรับเปล่ียนรูปแบบ

ของระบบการผลิตใหเ้ป็นแบบผสมผสาน (Integrated farming 

system) เช่น การปลูกพืชเศรษฐกิจชนิดอ่ืนร่วม และ/หรือ 

การเล้ียงสตัวเ์ศรษฐกิจ และ/หรือการเพาะเล้ียงสตัวน์�้ำเศรษฐกิจ

ท่ีมีความเป็นไปได ้เพือ่สร้างความมัน่คงทางอาหารของครัวเรือน 

และพฒันาอาชีพใหมี้ความยัง่ยนื (2.3) การปฏิบติัตามหลกัการ

การปฏิบติัทางการเกษตรท่ีดี (Good Agricultural Practices 

[GAP]) ส�ำหรับปาลม์น�้ำมนั หรือการผลิตน�้ำมนัปาลม์อยา่งย ัง่ยนื 

(Roundtable on Sustainable Palm Oil [RSPO]) เช่น การเลือกใช้

พนัธ์ุปาล์มน�้ ำมนัเทเนอราท่ีมีคุณภาพ การใส่ปุ๋ยเคมีตามค่า 

การวิเคราะห์ดินและทางใบ เพื่อเพิ่มประสิทธิภาพการผลิต

ปาลม์น�้ ำมนั ทั้งในแง่ของการลดตน้ทุนการผลิตและการเพิ่ม

ผลผลิตปาลม์น�้ ำมนั รวมทั้งยงัท�ำใหผ้ลผลิตปาลม์น�้ ำมนัอยูใ่น

เกณฑ์ท่ีดีและตรงตามมาตรฐานท่ีก�ำหนดไว ้ ซ่ึงจะช่วยสร้าง

คุณค่า (Value creation) และสามารถตอบสนองความตอ้งการ

ของผูรั้บซ้ือผลผลิตปาล์มน�้ ำมนัเฉพาะกลุ่ม หรือบางรายซ่ึง 
รับซ้ือเฉพาะผลผลิตปาลม์น�้ ำมนัท่ีผลิตตามมาตรฐานดงักล่าว 

นอกเหนือจากผูรั้บซ้ือผลผลิตปาลม์น�้ำมนัโดยทัว่ไป (2.4) การใช้

ประโยชนจ์ากส่ือสงัคม (Social media) และโปรแกรมประยกุต ์

(Application) เพื่อศึกษาองคค์วามรู้และติดตามขอ้มูลข่าวสาร

ทางการเกษตรท่ีทนัสมยัและเช่ือถือได ้หรือเพือ่ประโยชนอ่ื์นๆ 

ในการประกอบอาชีพ เช่น การใชแ้ผนท่ีเกษตร (Agri-map)  

การสืบค้นผูผ้ลิตปัจจัยการผลิตท่ีมีคุณภาพและมาตรฐาน  

ผา่นเคร่ืองมือ/อุปกรณ์ส่ือสาร เช่น โทรศพัทเ์คล่ือนท่ีประเภท

สมาร์ทโฟน (Smartphone) แทบ็เลต็ (Tablet) เคร่ืองคอมพวิเตอร์

ทั้งแบบตั้งโตะ๊ (Desktop computer) และแบบพกพา (Notebook 

computer) ทั้งน้ีการยอมรับแนวทาง/เทคโนโลยีใดๆ ก็ตาม  

เป็นเร่ืองท่ีเกษตรกรผูป้ลูกปาลม์น�้ำมนัตอ้งพจิารณาอยา่งรอบคอบ 

โดยค�ำนึงถึงเง่ือนไขและขอ้จ�ำกดัท่ีเผชิญอยู ่ ก่อนท่ีจะตดัสินใจ

ดว้ยตนเองเป็นหลกั

	 3.	 ผลการวจิยัพบวา่ การเป็นสมาชิกสหกรณ์เป็นปัจจยั

ท่ีส่งผลในเชิงบวกต่อการปรับตวัของเกษตรกรผูป้ลูกปาล์ม

น�้ ำมนัเพื่อรองรับการเป็นประชาคมเศรษฐกิจอาเซียนอย่างมี

นยัส�ำคญัทางสถิติ ดงันั้นหน่วยงานภาครัฐท่ีเก่ียวขอ้งควรจดัส่ง

เจา้หนา้ท่ีท่ีมีศกัยภาพ/ความเช่ียวชาญ/ประสบการณ์/ใจบริการ

เขา้ไปส่งเสริมการรวมกลุ่มของเกษตรกรผูป้ลูกปาล์มน�้ ำมนั 

ในรูปแบบท่ีเหมาะสม โดยเฉพาะอยา่งยิง่การรวมกลุ่มในรูปแบบ

ของสหกรณ์ รวมถึงส่งเสริมการสร้างเครือข่ายเพื่อให้เกิด 

การเช่ือมโยงระหว่างกลุ่ม ตลอดจนให้ความช่วยเหลือกลุ่ม 

ทั้งในดา้นการผลิตและการตลาด ตวัอย่างเช่น ในกรณีท่ีกลุ่ม 

หรือเกษตรกรผูป้ลูกปาล์มน�้ ำมนัท่ีเป็นสมาชิกกลุ่มมีปัญหา

ขาดแคลนเงินทุนในการผลิตปาล์มน�้ ำมนั เจา้หน้าท่ีควรให ้
ค�ำแนะน�ำในการเขียนโครงการเพือ่ขอกูเ้งินจากสถาบนัการเงิน 

เช่น ธกส. หรือร่วมมือกบัหน่วยงานภาครัฐในพื้นท่ี เช่น องคก์าร

บริหารส่วนต�ำบล (อบต.) เพื่อจดัหาเงินทุน หรือแหล่งเงินทุน

ท่ีก�ำหนดดอกเบ้ียในอตัราท่ีเหมาะสม นอกจากน้ีควรจดัส่ง 

เจา้หนา้ท่ีเขา้ไปติดตามผลการท�ำสวนปาลม์น�้ำมนัอยา่งต่อเน่ือง 

เพือ่ใหท้ราบถึงปัญหาท่ีแทจ้ริงของเกษตรกรผูป้ลูกปาลม์น�้ำมนั 

และสามารถแกไ้ขปัญหาเหล่านั้นไดอ้ยา่งทนัท่วงที

	 4.	 ผลการวิจยัพบว่า เกษตรกรผูป้ลูกปาล์มน�้ ำมนัมี 
การจดบนัทึกขอ้มูลเก่ียวกบัการจดัการสวนปาล์มน�้ ำมนัและ

การท�ำบญัชีสวนปาลม์น�้ำมนัเป็นสดัส่วนนอ้ยกวา่ท่ีควรจะเป็น 

ดังนั้ นหน่วยงานภาครัฐท่ีเก่ียวข้องควรมีการจัดโครงการ 

เพ่ือเสริมสร้างความรู้และทกัษะเบ้ืองตน้ในการวิเคราะห์ดา้น

เศรษฐศาสตร์การผลิตทางการเกษตรให้แก่เกษตรกรผูป้ลูก

ปาลม์น�้ำมนั เช่น การจดัสรรทรัพยากรการผลิต การเลือกผลผลิต

ท่ีจะท�ำการผลิตในพื้นท่ีท่ีมีอยูอ่ยา่งจ�ำกดั การประมาณการตน้ทุน

การผลิต การจดบนัทึกขอ้มูลเก่ียวกบัการผลิต การท�ำบญัชี

อย่างง่าย เพ่ือน�ำไปใชใ้นการวางแผนการผลิตและการตลาด 

ใหส้อดคลอ้งกบัราคาตลาด และความตอ้งการของตลาดทั้งในดา้น
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