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The present development and impacts of rubber-based intercropping 
systems were investigated and the associated problems and obstacles 
discussed with regard to Kaopra subdistrict, Sonkhla province and Tamod 
subdistrict, Patalung province. Twenty three key informants were surveyed 
using in-depth interviews. Two workshops and one seminar were held in the 
area to gather more information. All data were synthesized using content 
analysis. 
The results revealed that the regulations of the Office of Rubber Replanting 
Aid Fund were relaxed for rubber planters (who requested replanting aid 
funding) to allow not more than 15 rubber-based intercrop trees in the 
replanted plot. Rubber-based intercrops generated positive impacts in 
environmental, economic, and food security dimensions to rubber planters. 
However, almost all of the rubber planters in the study areas where the 
planters have substantially practiced the rubber-based intercropping system 
(RBIS) are still practicing the rubber monocropping system (RMCS). Most of 
the RBIS practiced by planters were encouraged by the local civic group. The 
most popular rubber-based intercrops found in the study areas were forest 
trees, fast growing trees, and fruit trees, respectively. Two main problems 
and obstacles to the development of the RBIS in Southern Thailand were 
identified. First, the government agricultural policy mainly emphasized 
increasing total production under an export-oriented policy, which was 
consistent with the RMCS. Second, rubber planters (by perception or habit) 
considered that the RBIS itself was an obstacle to rubber on-farm 
management. Consequently, the concerned government agencies should 
actively provide a complete compendium of RBIS knowledge and benefits 
to the farmers.
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บทคดัย่อ

	 บทความน้ีตอ้งการน�ำเสนอพฒันาการ ผลกระทบจาก

พืชร่วมยาง และปัญหาอุปสรรคในการขบัเคล่ือนการปลูกพืช

ร่วมยางในภาคใต้โดยใช้พื้นท่ีต�ำบลเขาพระ อ�ำเภอรัตภูมิ 

จังหวดัสงขลา และพ้ืนท่ีต�ำบลตะโหมด อ�ำเภอตะโหมด 

จังหวัดพัทลุง เป็นกรณีศึกษา การวิจัยใช้ข้อมูลจากการ

สมัภาษณ์เชิงลึกบุคคลท่ีใหข้อ้มูลหลกั จ�ำนวน 23 ราย  จดัเวที

ประชุมน�ำเสนอผลการศึกษาระหวา่งการวิจยั 2 คร้ัง และมีเวที

สัมมนาทางวิชาการ 1 คร้ัง เพ่ือให้ผูเ้ขา้ร่วมประชุมได้แลก

เปล่ียนความคิดเห็น และวิจารณ์ผลการศึกษา น�ำขอ้มูลท่ีไดม้า

วิเคราะห์เชิงเน้ือหา ผลการศึกษาพบว่า แมร้ะเบียบของ สกย. 
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เอ้ือใหเ้กษตรกรท่ีมีพืชร่วมในสวนยางขอทุนสงเคราะห์ไดไ้ม่

เกิน 15 ตน้ต่อไร่ ประกอบกบัพชืร่วมยางใหผ้ลกระทบเชิงบวก

ในมิติส่ิงแวดลอ้ม มิติเศรษฐกิจและความมัน่คงทางอาหารแก่

เกษตรกร อยา่งไรกต็ามเกษตรกรในพื้นท่ีศึกษาซ่ึงเป็นพื้นท่ีท่ีมี

การปลูกพชืร่วมยางอยา่งเป็นรูปธรรมมากท่ีสุดของพื้นท่ีภาคใต้

ส่วนใหญ่ก็ยงัท�ำสวนยางพาราเชิงเด่ียวเป็นหลกั เกษตรกรท่ี

ปลูกพืชร่วมยางส่วนใหญ่เป็นเพราะแรงขบัเคล่ือนจากภาค

ประชาชนในพื้นท่ีเป็นหลกั พชืร่วมท่ีเกษตรกรนิยมปลูกจ�ำแนก

เป็นไมป่้าเศรษฐกิจ ไมเ้ศรษฐกิจโตเร็ว และไมผ้ล ตามล�ำดบั 

ปัญหาและอุปสรรคในการขบัเคล่ือนการปลูกพืชร่วมยางเกิด

จากสองส่วน ส่วนแรกเป็นปัญหาเชิงนโยบาย คือนโยบาย

เกษตรของรัฐบาลส่วนใหญ่มุ่งเน้นการเพิ่มผลผลิตเพื่อการ 

ส่งออกซ่ึงสอดรับกบัการท�ำสวนยางเชิงเด่ียวเป็นส�ำคญั ในขณะท่ี

ส่วนท่ีสองเป็นปัญหาท่ีเกิดจากตัวเกษตรกรเอง กล่าวคือ

เกษตรกรมีความเช่ือหรือนิสัยส่วนตวัท่ีมองพืชร่วมยางว่าเป็น

ตวัอุปสรรคในการจดัการสวนยาง ดงันั้น หน่วยงานภาครัฐท่ี

เก่ียวขอ้งควรให้ความรู้ท่ีถูกตอ้งและประโยชน์ท่ีจะไดรั้บจาก

การปลูกพชืร่วมยางแก่เกษตรกรใหม้ากข้ึน

ค�ำส�ำคัญ:  การขบัเคล่ือน/ ผลกระทบ ปัญหาและอุปสรรค  

พืชร่วมยาง

บทน�ำ

	 ยางพาราเป็นพืชเศรษฐกิจท่ีมีบทบาทส�ำคัญต่อ

เศรษฐกิจการเกษตรของประเทศมากข้ึน โดยในปี พ.ศ. 2503 

ประเทศไทยมีพื้นท่ีปลูกยางพารา 3.01 ลา้นไร่ เพิ่มเป็น 10.77 

ลา้นไร่ในปี พ.ศ. 2530 (Charernjiratragul, 1991) ดว้ยเหตุผล

การสูงข้ึนของราคายางพาราอย่างต่อเน่ืองเป็นประวติัการณ์

ระหวา่งปี พ.ศ. 2545–2554 โดยในปี พ.ศ. 2545 ราคายางแผน่

ดิบชั้น 3 ณ ตลาดกลางหาดใหญ่อยู่ท่ี 29 บาทต่อกิโลกรัม  

สูงข้ึนเป็นล�ำดบัไปอยูท่ี่ 128 บาทต่อกิโลกรัม ในปี พ.ศ. 2554 

(สถาบนัวิจยัยาง, 2558) ส่งผลใหพ้ื้นท่ีเพาะปลูกยางพาราไทย

ขยายตวัอยา่งต่อเน่ืองจาก 14.36 ลา้นไร่ในปี พ.ศ. 2549 เป็น 

22.18 ลา้นไร่ในปี พ.ศ. 2556 โดยมีอตัราเพิ่ม ระหวา่งปี พ.ศ.  

2549–2556 สูงถึงร้อยละ 5.52 ต่อปี (สมบูรณ์, 2557) ในขณะท่ี

ตั้งแต่ปี พ.ศ. 2555 เป็นตน้มา ราคายางแผน่ดิบชั้น 3 ลดลงเป็น

ล�ำดบัจนอยูใ่นระดบัเฉล่ีย 62 บาทต่อกิโลกรัมในระยะ 6 เดือน

แรกของปี พ.ศ. 2557 (สถาบนัวิจยัยาง, 2558)  ความผนัผวน

ของราคายางดังกล่าวเป็นมาตลอดมีข้ึนลงตามปัจจัยทาง

เศรษฐกิจ และไม่ใช่ปัจจยัทางเศรษฐกิจ (สมบูรณ์, 2557) ไม่มี

ใครหรือองคก์รใดสามารถก�ำกบัใหร้าคายางเป็นไปในระดบัท่ี

ตอ้งการได ้(Daily Mirror, 2015) 

	 ทุกคร้ังท่ีราคายางพาราตกต�่ำ กลุ่มท่ีรับผลกระทบทาง

เศรษฐกิจและสังคมมากท่ีสุดคือเกษตรกรชาวสวนยาง โดย

เฉพาะชาวสวนยางรายเล็กซ่ึงเป็นเกษตรกรส่วนใหญ่ของ

ประเทศ อยา่งไรก็ตาม มีทางออกหลายทางเพ่ือลดผลกระทบ

จากปัญหาราคายางตกต�่ำ โดยหน่ึงในหลายทางออกคือการ

ปลูกพืชร่วมยาง (Rubber-Based Intercrop) ซ่ึงจะท�ำให้

เกษตรกรมีรายไดจ้ากพืชอ่ืนๆ ท่ีปลูกร่วมในสวนยางนอกจาก

รายไดจ้ากยางเพียงแหล่งเดียว  แต่ประเด็นส�ำคญัคือ การขบั

เคล่ือนการปลูกพืชร่วมยางโดยภาคส่วนต่างๆ ไม่ใช่ส่ิงใหม่ 

เช่นในภาคใตก้ารเคล่ือนไหวใหมี้การปลูกพืชร่วมยางอยา่งไม่

เป็นทางการมีมาเกือบ 30 ปีแลว้ และมีมาเป็นระยะๆ เพียงแต่

ขาดความต่อเน่ือง  พืชร่วมยางจะถูกกล่าวถึงมากในช่วงท่ีราคา

ยางตกต�่ำ ในขณะท่ีจะเงียบไปในช่วงท่ีราคายางกระเต้ืองข้ึน 

เป็นวงจรเช่นน้ีเร่ือยมาโดยตลอด ส่งผลใหก้ารปลูกพืชร่วมยาง

จะถูกปฏิบติัโดยเกษตรกรเฉพาะพื้นท่ีและเฉพาะกลุ่ม

	 Penot (2001) พบวา่วกิฤตการเงินโลกส่งผลกระทบต่อ

การลดราคายางพาราอยา่งรุนแรง ชาวสวนยางแบบวนเกษตร

ในจงัหวดั Jambi ประเทศอินโดนีเซีย สามารถบรรเทาวิกฤต

ทางเศรษฐกิจได ้โดยมีพชืร่วมยางเป็นรายไดเ้สริม ส่งผลใหพ้ื้นท่ี

ท�ำสวนยางแบบวนเกษตรขยายมากข้ึนและกลายเป็นอาชีพหลกั 

Joshi et al. (2002) ส�ำรวจรายไดค้รัวเรือนเกษตรกรสวนยางรายเลก็ 

ในจงัหวดั Bungo ประเทศอินโดนีเซีย พบว่า รายไดร้วมครัว

เรือนกวา่ร้อยละ 70 มาจากสวนยางแบบวนเกษตร ซ่ึงชาวสวน

รายเล็กค�ำนึงถึงความมัน่คงทางอาหาร Penot and Sunario 

(1997) ส�ำรวจการท�ำสวนยางแบบวนเกษตรท่ีประเทศ

อินโดนีเซีย พบวา่มีผลิตผลท่ีไดรั้บเพิ่มเติมจากพืชร่วมยางชนิด

ต่าง ๆ สามารถใชเ้พือ่บริโภคในครัวเรือนและจ�ำหน่าย สอดคลอ้ง

กบั Chambon (2001) ไดส้�ำรวจมุมมองของชาวสวนยางแบบ

วนเกษตร ส่วนใหญ่คิดว่าเป็น “Rubber Bank”  เน่ืองจาก

ผลผลิตท่ีไดรั้บมีหลากหลาย เช่น ไมเ้ศรษฐกิจ ผลไม ้ผลิตภณัฑ์

งานไมฝี้มือ หรือเช้ือเพลิงจากไมฟื้น และอ่ืนๆ 

	 จากการท่ีความผนัผวนราคาสินค้าเกษตรเป็นส่ิงท่ี

หลีกเล่ียงได้ยาก ดังนั้ นจึงกลายเป็นปัญหาของเกษตรกร

ชาวสวนยางอย่างต่อเน่ือง (Rodrigo, Silva, & Munasighe, 

2004) รายไดจ้ากยางพาราถูกคุกคามจากความผนัผวนราคามา

โดยตลอด ดังนั้นการปลูกพืชร่วมยางจะช่วยลดความเส่ียง 

ดงักล่าวไดอี้กทางหน่ึง พืชทางเลือกต่าง ๆ ท่ีเป็นพืชเศรษฐกิจ

จึงน่าจะเป็นส่วนช่วยสร้างความมัน่คงทางรายไดใ้หแ้ก่เกษตรกร
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ได ้(Rodrigo, 1997; Rodrigo, 2001; Tournbize & Sinoquet, 

1995)

	 นอกจากน้ี Wulan, Budidarsono, and Joshi (2008) 

วิเคราะห์ทางเศรษฐกิจของระบบสวนยางแบบวนเกษตร 

(Rubber Agroforestry System: RAS) ท่ีเมือง Sangguu ประเทศ

อินโดนีเซีย พบว่า NPV เท่ากบั 10,087 พนัรูเปียต่อเฮกแตร์ 

และ IRR ร้อยละ 21.01 แมว้า่ระบบ RAS ตอ้งใชเ้งินทุนสูง แต่

ให้ผลตอบแทนท่ีสูงกว่าเม่ือเทียบกบัการปลูกยางพาราแบบ

ดั้งเดิม  เพราะมีผลตอบแทนเพิ่มเติมจากความหลากหลายทาง

ชีวภาพ อนุรักษส่ิ์งแวดลอ้ม และเศรษฐกิจอ่ืนๆ 

	 การวจิยัน้ีมีวตัถุประสงคเ์พือ่ศึกษาพฒันาการ ผลกระทบ 

และปัญหาอุปสรรคในการขบัเคล่ือนการปลูกพืชร่วมยางใน

ภาคใต ้ขอ้คน้พบจากงานวจิยัจะเป็นประโยชน์ต่อหน่วยงานท่ี

เก่ียวขอ้ง เช่น สถาบนัวจิยัยาง ส�ำนกังานกองทุนสงเคราะห์การ

ท�ำสวนยาง องคก์รปกครองส่วนทอ้งถ่ิน หรือรัฐบาล ในการส่งเสริม

และผลกัดนัให้การขยายพื้นท่ีการปลูกพืชร่วมยางปรากฏเป็น

จริงในอนาคต  ดว้ยเช่ือวา่การท�ำสวนยางพาราท่ีมีพชืร่วมน่าจะ

เป็นทางเลือกหน่ึงท่ีจะบรรเทาผลกระทบทางเศรษฐกิจของ

เกษตรกรจากการตกต�่ำของราคายางพาราได ้ 

วธีิการศึกษา

	 งานวจิยัน้ีเป็นการศึกษาเชิงลึก (in-depth study) โดยทีม

วิจยัเลือกพื้นท่ีศึกษาแบบเฉพาะเจาะจง (purposive selection) 

กล่าวคือ เลือกอ�ำเภอท่ีมีการปลูกพืชร่วมยางในรูปแบบต่างๆ  

ใหเ้ป็นกรณีศึกษา 2 พื้นท่ี คือ พื้นท่ีต�ำบลเขาพระ อ�ำเภอรัตภูมิ 

จงัหวดัสงขลา และพื้นท่ีต�ำบลตะโหมด อ�ำเภอตะโหมด จงัหวดั

พทัลุง  การรวบรวมขอ้มูลใช้วิธีการแบบผสานวิธี (mixed 

methods) กล่าวคือ นอกจากขอ้มูลทุติยภูมิ (secondary data)  

ท่ีเก่ียวขอ้งทั้งในและต่างประเทศท่ีมีผูศึ้กษาเรียบเรียงไวแ้ลว้  

ยงัใชข้อ้มูลปฐมภูมิ (primary data) ท่ีรวบรวมจากผูใ้ห้ขอ้มูล

หลกั (key informants) 23 ราย ในปีพ.ศ. 2557 โดยใชว้ิธีเลือก

ตวัอยา่งแบบกรณีหลากหลาย (maximum variation sampling) 

คือเลือกผูใ้ห้ขอ้มูลหลกัให้ครอบคลุมพืชร่วมยางชนิดต่างๆ 

มากท่ีสุด ร่วมกับวิธีเลือกตัวอย่างแบบก้อนหิมะหรือแบบ

ลูกโซ่ (snowball or chain sampling) ผูใ้หข้อ้มูลหลกัดงักล่าว

ประกอบดว้ย เจา้หนา้ท่ีภาครัฐท่ีเก่ียวขอ้ง 7 ราย ภาคประชาชน 

4 ราย  แกนน�ำเกษตรกรชาวสวนยางท่ีมีประสบการณ์การปลูก

พืชร่วมยาง 12 ราย โดยใชแ้บบสอบถามก่ึงโครงสร้าง (semi-

structured questionnaire)  ในประเด็นพฒันาการ ผลกระทบ 

และปัญหาอุปสรรคในการขบัเคล่ือนการปลูกพืชร่วมยางใน

ภาคใต ้ส�ำหรับค�ำวา่ “พืชร่วมยาง” ในท่ีน้ีหมายถึง ไมป่้า ไมโ้ต

เร็ว และไมผ้ล ท่ีปลูกในสวนยางและอยูร่่วมกบัตน้ยางจนกวา่

ตน้ยางส้ินอายกุารกรีด การวิเคราะห์ขอ้มูลไดใ้ชก้ารวิเคราะห์

เน้ือหา (content analysis) ในรูปของพรรณนาวเิคราะห์ อธิบาย

ความสมัพนัธ์เชิงเหตุและผล 

	 ทีมวิจยัได้จดัเวทีเสวนาน�ำเสนอผลการศึกษาให้แก่

เกษตรกรระหวา่งการวิจยั ใหเ้กษตรกรไดแ้ลกเปล่ียนความคิด

เห็น รวมทั้งวจิารณ์ผลการศึกษาในขั้นตน้ และใหข้อ้เสนอแนะ

ท่ีเป็นประโยชน์ต่องานวิจยั ซ่ึงจดัเวทีดงักล่าวในพ้ืนท่ีต�ำบล

เขาพระ 1 คร้ัง มีผูเ้ขา้ร่วม 20 คน และจดัท่ีต�ำบลตะโหมด 1 

คร้ัง มีผูเ้ขา้ร่วม 18 คน หลงัจากนั้นทีมวจิยัน�ำขอ้มูลและขอ้คิด

เห็นจากเวทีทั้ง 2 ไปปรับปรุงผลการศึกษา และสุดทา้ยทีมวจิยั

จดัประชุมสัมมนาวิชาการ เพ่ือน�ำเสนอผลการศึกษาตลอด

โครงการ ให้แก่ผูมี้ส่วนไดส่้วนเสีย ไดแ้ก่ เจา้หน้าท่ี สกย.  

เจา้หนา้ท่ีศูนยว์จิยัยาง ภาคประชาชน แกนน�ำเกษตรกรชาวสวน

ยางในต�ำบลเขาพระ ต�ำบลตะโหมด รวมทั้งเกษตรกรนอก

พื้นท่ีศึกษา รวมทั้งส้ินจ�ำนวน 51 คน ซ่ึงแสดงใหเ้ห็นวา่ผลการ

วิจยัไดผ้่านการตรวจสอบอยา่งเปิดเผยจากเกษตรกรชาวสวน

ยางและผูแ้ทนหน่วยงานท่ีเก่ียวขอ้ง

 

ผลการศึกษาและการอภปิรายผล

	 ผลการศึกษาจ�ำแนกออกเป็น 4 ส่วน คือ (1) ระบบสวน

ยางพาราในสถานการณ์ปัจจุบนั (2) ระบบสวนยางพาราท่ีมีพชื

ร่วม (3) ผลกระทบจากการปลูกพชืร่วมยาง และ (4) ปัญหาและ

อุปสรรคในการขบัเคล่ือนการปลูกพชืร่วมยาง

ระบบสวนยางพาราในสถานการณ์ปัจจบุัน

	 แต่เดิมนั้น พนัธ์ุยางท่ีเกษตรกรปลูกเป็นพนัธ์ุพ้ืนเมือง

เป็นหลกั สวนยางพาราของเกษตรกรมีพืชร่วมยางข้ึนเองตาม

ธรรมชาติ ส่วนใหญ่เป็นไมป่้าประจ�ำถ่ิน หรือผลไมพ้ื้นเมือง 

เช่น ทุเรียนบา้น สะตอ เหรียง เนียง เป็นตน้ ตั้งแต่ประมาณปี 

พ.ศ. 2520 เป็นตน้มา เกษตรกรนิยมใชร้ถแทรกเตอร์ดนัสวน

ยางพาราท่ีถึงอายุตดัโค่นและตอ้งการปลูกแทนดว้ยยางพนัธ์ุ

ใหม่ โดยการขอทุนสงเคราะห์จากส�ำนกังานกองทุนสงเคราะห์

การท�ำสวนยาง (สกย.) ซ่ึงระเบียบของ สกย. แต่เดิมนั้นก�ำหนด

ใหเ้กษตรกรผูรั้บทุนสงเคราะห์ตอ้งตดัโค่นตน้ยางพารารวมทั้ง

ไมอ่ื้น ๆ ทุกชนิดออกจากแปลงท่ีขอรับทุนใหห้มด พชืร่วมยาง

ชนิดต่าง ๆ ท่ีเคยมีในสวนยางของเกษตรกรจึงค่อย ๆ หายไป 
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	 ตั้งแต่ปี พ.ศ. 2530 เป็นตน้มา เสียงวิพากษว์ิจารณ์จาก

ภาคประชาชนต่อระเบียบของ สกย. ดังกล่าวค่อยๆ ดังข้ึน 

ประกอบกบัสถาบนัวจิยัยางสนบัสนุนใหเ้กษตรกรปลูกพชืร่วม

ยางเช่นเดียวกนั สกย. จึงไดผ้อ่นคลายกฎระเบียบวา่ดว้ยการขอ

ทุนสงเคราะห์ปลูกแทน โดยอนุญาตให้เกษตรกรท่ีขอ 

ทุนสงเคราะห์ปลูกแทนเวน้ไมช้นิดอ่ืนในสวนยางพาราได ้

ไม่เกิน 15 ตน้ต่อไร่ อยา่งไรกต็ามแมก้ฎระเบียบจะเอ้ืออ�ำนวย  

แต่เกษตรกรส่วนใหญ่ไม่สนใจท่ีจะมีพชืร่วมในสวนยางท่ีขอทุน

สงเคราะห์ปลูกแทนแต่อยา่งใด  ขอ้มูลท่ีไดจ้ากผูใ้หข้อ้มูลหลกั

พบวา่ทั้ง 2 ต�ำบล ท่ีเป็นพื้นท่ีศึกษา ซ่ึงเป็นพื้นท่ีท่ีมีการปลูกพชื

ร่วมยางท่ีเป็นรูปธรรมท่ีสุดในภาคใต ้กลบัมีเกษตรกรท่ีปลูกพชื

ร่วมยางเพียงประมาณร้อยละ 2 ของเกษตรกรชาวสวนยาง

ทั้งหมดในต�ำบล โดยต�ำบลเขาพระมีเกษตรกรท่ีปลูกพืชร่วม

ยาง 51 ราย ในขณะท่ีต�ำบลตะโหมดมี 70 ราย เท่านั้น

ระบบสวนยางพาราทีม่ีพชืร่วม

	 ส�ำหรับหัวขอ้น้ีจะน�ำเสนอ 3 ประเด็นย่อย ประกอบ

ดว้ย (1) พฒันาการของสวนยางพาราท่ีมีพชืร่วม  (2) เหตุผลใน

การปลูกพชืร่วมยาง และ (3) ระบบการปลูกพชืร่วมยางในพื้นท่ี

ศึกษา

	 1. พฒันาการของสวนยางพาราทีม่พืีชร่วม

	 ภูมิปัญญาของเกษตรกรในพื้นท่ีศึกษาท่ีมีส่วนช่วย

ให้การขับเคล่ือนการปลูกพืชร่วมยางเป็นจริงมี 2 กรณี  

กรณีท่ีหน่ึง อิทธิพลจากภูมิปัญญาชาวบ้านอย่าง ป๊ะหรน  

หมดัหลี แห่งชุมชนเขาพระ ผูล้่วงลบัไปแลว้ ซ่ึงเป็นเจา้ของ

ความคิดเกษตรกรรมส่ีธาตุ คือ ธาตุ ดิน น�้ำ ลม และไฟ ส่ิงท่ีเป็น

เสน่ห์ในสวนป๊ะหรน คือ การปลูกพืช 2-3 ชนิดไวใ้นหลุม

เดียวกนั ความรู้ท่ีเป็นรูปธรรมเหล่าน้ีมีอิทธิพลอย่างส�ำคญั

ใหก้ารขบัเคล่ือนการปลูกพืชร่วมยางในพ้ืนท่ีต�ำบลเขาพระได้

รับการขยายผล กรณีท่ีสอง ลุงวรรณ  ขนุจนัทร์ ลุงวฑูิร  หนูเสน 

และลุงสวาท ทองรักษ ์ปราชญช์าวบา้นแห่งชุมชนตะโหมด ทั้ง 

3 ท่านต่างมีแนวคิดในการปลูกป่าในสวนยาง และต่างเช่ือมัน่

วา่การท่ีตน้ยางในสวนจะใหน้�้ ำยางดีตอ้งมีพืชอ่ืน ๆ เป็นเพื่อน 

ซ่ึงเป็นท่ีมาของการปลูกพืชร่วมยางในพ้ืนท่ี 

	 ภาคประชาชนเป็นตวัแปรหลกัในการให้ความรู้และ

การขบัเคล่ือนการปลูกพืชร่วมยางในพ้ืนท่ีศึกษา ซ่ึงมี 2 กรณี 

กรณีท่ีหน่ึง ภาคประชาชนในนามเครือข่ายเกษตรกรรมทาง

เลือก ซ่ึงจดัตั้งข้ึนในปี พ.ศ. 2536  มีคุณก�ำราบ พานทอง เป็น

หลกัไดน้�ำเอากรณีศึกษาของ ป๊ะหรน หมดัหลี เป็นตวัขบัเคล่ือน

การปลูกพชืร่วมยาง โดยการจดัตั้งกลุ่มเกษตรกรในต�ำบลเขาพระ

ท่ีสนใจในแนวคิดการปลูกพืชร่วมยางแบบไม่เป็นทางการ  

กรณีท่ีสอง ภาคประชาชนในนามสภาลานวดัตะโหมดซ่ึงก่อตั้ง

ในปี พ.ศ. 2538 เป็นแกนน�ำในการขบัเคล่ือนการปลูกพืชร่วม

ยางในต�ำบลตะโหมด ซ่ึงคณะกรรมการของสภาลานวัด 

ตะโหมดประกอบด้วย คณะสงฆ์จากวดัตะโหมด และภาค

ประชาชน โดยเฉพาะปราชญช์าวบา้นรุ่นปู่ รุ่นตา รวมทั้งคนรุ่น

พอ่ โดยมีกลุ่มงานหน่ึงของสภาลานวดัตะโหมด คือกลุ่มงานส่ิง

แวดลอ้ม ซ่ึงรับผิดชอบดา้นต่าง ๆ เช่น ดา้นป่าไม ้แหล่งน�้ ำ

ล �ำธาร การท่องเท่ียว การจดัระเบียบภูมิทศัน์ของชุมชน การ

รักษาทรัพยากรธรรมชาติ กลุ่มงานดงักล่าวเป็นแกนหลกัใน

การขบัเคล่ือนการปลูกพืชร่วมยางในพ้ืนท่ี  

	 สถาบนัการศึกษาโดยโครงการวจิยัเก่ียวกบัพชืร่วมยาง

ของคณะทรัพยากรธรรมชาติในปี พ.ศ. 2548 น�ำโดย ผูช่้วย

ศาสตราจารย ์อภินนัท ์ก�ำนนัรัตน ์ไดช่้วยขบัเคล่ือนการปลูกพชื

ร่วมยางในพ้ืนท่ี  นอกจากนั้นในระหว่างปี พ.ศ. 2535–2545  

มีงานวจิยัหลายช้ินจากเจา้หนา้ท่ีศูนยว์จิยัยางสงขลา ท่ีเก่ียวขอ้ง

ภาพที ่1	 การปลูกพชืร่วมยางตามแนวคิดธรรมชาติ (ก.) พื้นท่ีต�ำบลเขาพระ; (ข.) พื้นท่ีต�ำบลตะโหมด

 (ข.) (ก.)
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กบัมิติต่าง ๆ ของพืชร่วมยาง แต่เนน้พืชร่วมยางจ�ำพวกดาหลา 

กระวาน  และหวาย เป็นตน้ นกัวิจยัหลกัท่ีศึกษาในเชิงเทคนิค

การปลูกพืชร่วมยาง เช่น คุณสมพงศ์ คงสีพนัธ์ คุณไววิทย ์

บูรณธรรม และคุณสมยศ ชูก�ำเนิด เป็นตน้ โดยคุณไววิทย ์

บูรณธรรม ไดย้ืน่ขอ้เสนอไปทาง สกย. ใหท้าง สกย. อนุโลม

ให้เกษตรกรปลูกพืชร่วมในสวนยางไดจ้�ำนวน 20 ตน้ต่อไร่ 

และขอ้เสนอดงักล่าวเป็นท่ีมาของระเบียบใหม่ของ สกย. ท่ี

ยนิยอมใหเ้กษตรกรเวน้หรือปลูกพืชชนิดอ่ืนในสวนยางพาราท่ี

ขอทุนสงเคราะห์ไดไ้ม่เกิน 15 ตน้ต่อไร่ (แทนท่ีจะเป็น 20 ตน้ต่อ

ไร่ตามขอ้เสนอ) ในช่วงประมาณปี พ.ศ. 2540 ซ่ึงแสดงใหเ้ห็น

ว่า สกย. ไดส่้งเสริมให้เกษตรกรมีพืชร่วมในสวนยางไดอ้ยา่ง

เป็นทางการ

	 2. เหตุผลในการปลูกพืชร่วมยาง

	 เหตุผลท่ีเกษตรกรตดัสินใจปลูกพืชร่วมยางสรุปได้

ดงัน้ี คือ เกษตรกรเห็นวา่สภาพสวนยางพาราของตนมีความแหง้

แลง้มากโดยเฉพาะในช่วงยางผลดัใบ ในขณะท่ีจากการสังเกต

สภาพป่าธรรมชาติจะเห็นวา่มีไมห้ลากหลายชนิดอยูร่่วมกนัได้

เป็นอย่างดีและมีความร่มร่ืน จึงคิดเพิ่มความช้ืนและความ

ร่มร่ืนให้สวนยางของตนดว้ยการปลูกพืชร่วมยาง และเช่ือว่า

อินทรียว์ตัถุในสวนยางท่ีมีพืชร่วมจะมีมากกว่า สอดคลอ้งกบั

การศึกษาของ Sombroek, Fearnside, and Cravo (2000) ท่ีพบ

วา่ความหลากหลายของพนัธ์ุไมใ้นแปลงมีผลต่อการสะสมอิน

ทรียวตัถุในดิน อินทรียวตัถุในดินเหล่าน้ีเป็นปัจจยัส�ำคญัต่อ

คุณภาพดิน และการศึกษาของ Schroth et al. (1999) ท่ีไดข้อ้

สรุปว่าพืชร่วมต่าง ๆ มีผลต่อการสะสมคาร์บอนในดิน อนั

เน่ืองมาจากการท�ำงานของระบบรากพืชในระดบัความลึกท่ี

แตกต่างกนัและสัตวใ์นดินส่งผลให้ดินดี สามารถรักษาความ

อุดมสมบรูณ์ ความช้ืนและแร่ธาตุอาหารใหแ้ก่ดินในระยะยาว 

	 เกษตรกรแกนน�ำบางส่วนเห็นว่าขบวนการตัดไม้

ท�ำลายป่าโดยภาคส่วนต่าง ๆ ทั้ งโดยเกษตรกรเองหรือโดย

นโยบายของรัฐ เช่น การสร้างอ่างเก็บน�้ ำ ซ่ึงยากมากท่ีจะหยดุ

ภาพที ่2	 ระบบพืชร่วมยางบางระบบในพื้นท่ีศึกษา (ก.) กฤษณาร่วมยาง; (ข.) ตะเคียนทองร่วมยาง; (ค.) จ�ำปาดะร่วมยาง; (ง.) ไผ่

มนัป่าร่วมยาง

 (ง.) (ค.)

 (ข.) (ก.)
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การกระท�ำดงักล่าวได ้วิธีเดียวท่ีจะป้องกนัการตดัไมท้�ำลายป่า

ได้คือ การปลูกป่าในพื้นท่ีของตัวเอง จึงเป็นท่ีมาของการ

รณรงคใ์ห้มีการปลูกป่าในสวนยางของตนเองในรูปแบบการ

ปลูกพืชร่วมยาง การบุกรุกพื้นท่ีป่าของเกษตรกรเพื่อปลูก

ยางพาราในประเทศจีนก็เป็นปัญหามากเช่นเดียวกนั (Chen & 

Wu, 2009) ในขณะท่ี Marleen, Vera, Rainer, Marife and Edzo 

(2014) พบวา่การเปล่ียนสภาพจากป่าเป็นสวนยางพาราบริเวณ

พ้ืนท่ีภูเขาในมณฑลยนูนาน สาธารณรัฐประชาชนจีน ส่งผลต่อ

การลดลงของคาร์บอนอินทรียใ์นดิน ประมาณร้อยละ 19 ในช่วง

ระยะการวิเคราะห์ 46 ปี ส�ำหรับในส่วนของความช้ืนในดิน  

ในช่วงฤดูแลง้ยางพาราจะมีสัดส่วนการดึงน�้ ำยาวนานกว่าเม่ือ

เทียบกบัพืชพรรณธรรมชาติอ่ืน ส่งผลให้น�้ ำและความช้ืนใน

ดินระดบัลึกลดลง (Guardiola-Claramonte et al., 2010)

	 เกษตรกรบางรายเห็นบทเรียนผลกระทบจากอุทกภยั

โดยเช่ือวา่เป็นเพราะผนืป่าบนภูเขาส่วนหน่ึงถูกเปล่ียนเป็นการ

ท�ำสวนยางพารา จึงตดัสินใจปลูกพชืร่วมยาง จากการศึกษาของ 

Li and Yuan (2008) กล่าวว่าการเปล่ียนสภาพป่าดั้งเดิมเป็น

สวนยางพาราบนพื้นท่ีท่ีมีความชนัสูง เช่น เชิงเขาหรือภูเขา  

ซ่ึงโดยปกติท่ีดินท่ีมีความชนัสูงไม่เหมาะต่อการปลูกยางพารา 

ผลกระทบเชิงลบจากการศึกษาของ Gong (2003) พบว่าการ

ปลูกยางพาราเชิงเด่ียวบนท่ีชนัสูง เป็นตวัเร่งให้อตัราการพงั

ทลายดินเร็วข้ึน และการสึกกร่อนหนา้ดิน ส่งผลใหเ้กิดการสูญ

เสียหนา้ดินอนัสมบูรณ์ไปดว้ยแร่ธาตุและปุ๋ย ลดอตัราการชะลอ

น�้ำและการไหลของน�้ำเม่ือยามน�้ำหลากตามฤดูกาลไดน้อ้ยลง

	 ในขณะท่ีเกษตรกรบางรายเช่ือมั่นในแกนน�ำท่ีให้

ความรู้ จนห็นประโยชน์ท่ีคาดวา่จะเกิดข้ึนจากสวนยางท่ีมีพืช

ร่วมอย่างชัดเจน ทั้ งประโยชน์ในเชิงเศรษฐกิจ สังคม และ 

ส่ิงแวดลอ้มจึงตดัสินใจปลูกพืชร่วมยาง  และเกษตรกรบางราย

ไดรั้บแรงจูงใจจากการไดดู้งานการปลูกพชืร่วมยางของพืน้ท่ีอ่ืนๆ  

    	 3. ระบบการปลูกพืชร่วมยางในพืน้ทีศึ่กษา 

	 การปลูกพืชร่วมยางในพื้นท่ีศึกษามี 2 แนวคิด คือ 

แนวคิดธรรมชาติ และแนวคิดจดัหาพชืร่วมมาปลูก การปลูกพืช

ร่วมยางตามแนวคิดธรรมชาตินั้นพืชร่วมยางท่ีมีในสวนยาง

เป็นไมท่ี้ข้ึนเองตามธรรมชาติ (ภาพท่ี 1) สตัวต่์างๆ โดยเฉพาะ

นกเป็นพาหะน�ำมา 

	 ชนิดของไมร่้วมท่ีข้ึนเองตามธรรมชาติมีหลากหลายท่ี

พบในสวนยางท่ีต�ำบลเขาพระ เช่น ไม้หาด ไมแ้ตว้ ไมว้า  

ไมน้วล ไมต้ �ำเสา ไมท้งั ไมแ้คข่อย ไมห้วา้ ไมไ้ขไ้ต ้ไมท้งัหน  

ไมก้ระดูกค่าง เป็นตน้ และสมุนไพรอีกหลายชนิด ส่วนท่ีพบใน

สวนยางท่ีต�ำบลตะโหมด เช่น ไมไ้หม ้ไมทุ่้งฟ้า ไมน้วล ไมท้งั 

ไมอ้าศยั ไมก้ระดูกค่าง ไมต้ �ำเสา ไมช้ะเมา ไมข้นุน  ตน้ซีเหลง 

เป็นตน้ ซ่ึงการปลูกพืชร่วมยางตามแนวคิดน้ีพบน้อยมากใน

พ้ืนท่ีศึกษา กล่าวไดว้า่เป็นรูปแบบสวนยางท่ียากต่อการน�ำไป

ขยายผล

	 ส่วนการปลูกพืชร่วมยางตามแนวคิดการจดัหาพืชร่วม

ยางมาปลูกเป็นรูปแบบท่ีเป็นจริงในภาคปฏิบติัทั้ง 2 พ้ืนท่ีท่ี

ศึกษา เรียกว่าใครชอบไมอ้ะไรก็หากลา้ไมน้ั้นไปปลูกเป็นพืช

ร่วมยางในสวนยางของตน และการปลูกจะปลูกเป็นแถวเป็น

แนว แลดูเป็นระเบียบ (ภาพท่ี 2) พืชร่วมยางท่ีปลูกในสวน

ยางพาราตามแนวคิดน้ีมีมากมายหลายชนิด ข้ึนอยูก่บัความชอบ

ของแต่ละคน บางคนชอบไมป่้า บางคนชอบไมเ้ศรษฐกิจโตเร็ว 

บางคนชอบไมผ้ล บางคนชอบไมไ้ผ ่และบา้งกป็ลูกผสมกนั ส่งผล

ใหร้ะบบการปลูกพชืร่วมยางในพื้นท่ีศึกษามีความหลากหลาย 

	 ส�ำหรับระบบการปลูกพืชร่วมยางในพื้นท่ีศึกษามีดงัน้ี 

(1) ยาง-ตะเคียนทอง (2) ยาง-ตะเคียนทอง-จ�ำปาทอง (3) ยาง- 

กฤษณา (4) ยาง-ตะเคียนทอง-จ�ำปาทอง-ทงั-มะฮอกกานี (5) 

ยาง-ตะเคียนทอง-สะเดาเทียม (6) ยาง-ตะเคียนทอง-จ�ำปาทอง-

พะยูง-ทุเรียน-สะเดาเทียม (7) ยาง-จ�ำปาดะ-ลองกอง-มงัคุด-

มะปริง-สะตอ-สะเดาเทียม (8) ยาง-ลองกอง (9) ยาง-มงัคุด และ 

(10) ยาง-ไผม่นัป่า เป็นตน้

ผลกระทบจากการปลกูพชืร่วมยาง

	 1. ผลกระทบต่อผลผลติยาง

	 เกษตรกรท่ีปลูกพชืร่วม และเจา้หนา้ท่ีกองทุนสงเคราะห์

การท�ำสวนยาง ต่างใหท้ศันะวา่พชืร่วมยางท่ีเป็นไมเ้ศรษฐกิจโต

เร็ว เช่น กระถินเทพา สะเดาเทียม มะฮอกกานี จะกระทบต่อผลผลิต

ยาง ในขณะท่ีพืชร่วมท่ีเป็นไมป่้าหรือไมผ้ล และไผ ่ไม่กระทบ

ต่อผลผลิตยางแต่อย่างใด ทศันะดงักล่าวสอดคลอ้งกบัการ

ศึกษาของ Goetz et al. (2002) ท่ีไดศึ้กษาการเปล่ียนแปลงพื้นท่ี

ป่าชั้น 2 ไปเป็นการท�ำแปลงพืชร่วมและแปลงพืชเชิงเด่ียวใน

พื้นท่ี Amazonia ประเทศบราซิลโดยพบวา่ แปลงพชืเชิงเด่ียวมี

อตัรามวลชีวภาพเหนือพื้นดินท่ีระดบั 7.7–56.7 ตนัต่อเฮกแตร์  

ในขณะท่ีแปลงพชืร่วมมีอตัราสูงกวา่ คือระดบั 13.2–42.3 ตนัต่อ

เฮกแตร์ ซ่ึงจากอตัราการสะสมคาร์บอนในดินของแปลงพืชร่วม

ท่ีสูงกวา่ เกิดจากการสะสมซากเศษใบไม ้ก่ิง/กา้น พืชท่ีหลาก

หลายนานาพรรณ จึงส่งผลต่ออัตราการเจริญเติบโตและ

จ�ำนวนผลผลิตของแปลงพืชร่วมท่ีสูงกวา่ในระยะยาว
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	 2. พืชร่วมยางกบัผลทางเศรษฐกจิ

	 ผลทางเศรษฐกิจท่ีเกิดจากพืชร่วมยางจะมีรูปแบบ

อยา่งไรข้ึนกบัประเภทของพชืร่วมยางท่ีปลูก เช่น ถา้เป็นผกัเหมียง 

หรือผกัเหรียงอาจสร้างรายไดใ้ห้กบัเกษตรกรเป็นรายวนัหรือ

รายสัปดาห์ ถา้เป็นไผ่ตระกูลไผ่มนัป่าอาจสร้างรายไดใ้ห้กบั

เกษตรกรเป็นรายสปัดาห์หรือรายเดือน ถา้เป็นพืชร่วมประเภท

ไมผ้ลก็จะให้รายไดแ้ก่เกษตรกรเป็นรายปี เพราะไมผ้ลส่วน

ใหญ่จะใหผ้ลผลิตเพยีงปีละ 1 คร้ังตามฤดูกาล   

	 แต่ถา้เป็นพชืร่วมประเภทไมป่้าหรือไมเ้ศรษฐกิจโตเร็ว

จะสร้างรายไดใ้ห้เกษตรกรเพียงคร้ังเดียวในช่วงท่ีตดัเท่านั้น  
พืชประเภทน้ีเปรียบเสมือนการสะสมเงินไวใ้นธนาคารให้

พอกพูนข้ึนเร่ือย ๆ และจะได้เงินก้อนโตเม่ือตัดโค่น โดย

สามารถตดัโค่นพร้อมการโค่นตน้ยางพารา 

	 ดงัท่ีกล่าวแลว้ว่าพืชร่วมท่ีปลูกไม่มีผลกระทบเชิงลบ

ต่อผลผลิตยางแต่อยา่งใด ในขณะท่ียงัมีรายไดจ้ากพืชร่วมเพิ่ม

เติมจากยางพาราอีกดว้ย ดงัท่ี ลุงวรรณ ขนุจนัทร์ ไดใ้หข้อ้คิด

เห็นว่า “ต้นตะเคียนทองหน่ึงต้นท่ีปลูกเป็นพืชร่วม ในระยะ

เวลา 25–30 ปี หลงัปลูกจะขายได้ไม่ต�ำ่กว่า 10,000 บาท ลอง

จินตนาการดูว่าสวนยาง 10 ไร่ ท่ีปลกูตะเคียนทองเป็นพืชร่วม

จะสร้างรายได้ให้เจ้าของสวนเท่าไหร่” 	และในท�ำนองเดียวกนั 

อภินันท์ หมดัหลี ไดใ้ห้ขอ้มูลว่า “เฉพาะจ�ำปาดะร่วมยางท่ี

สมบูรณ์ดเีพยีง 1 ต้น ให้ผลผลิตประมาณ 100 ผลต่อปี แต่ละผล

หนักประมาณ 3 กิโลกรัม ราคาขายประมาณ 30 บาทต่อกิโลกรัม 

ดังน้ันจ�ำปาดะเพียง 1 ต้น สามารถสร้างรายได้ให้เกษตรกรได้

สูงถึง 9,000 บาทต่อปี”

	 ส�ำหรับสวนไผม่นัป่าร่วมยางนั้น สนั เส็นหละ๊ ไดส้รุป

ให้ฟังว่า “ผลผลิตท่ีได้คือล�ำไม้ไผ่ท่ีสามารถตัดขายได้เม่ือไผ่

มีอายุ 3 ปีขึน้ไป หากปลูก 70 กอต่อไร่ ซ่ึงไผ่แต่ละกอจะให้ 

รายได้ประมาณ 900 บาทต่อปี”

	 3. พืชร่วมยางกบัความมัน่คงทางอาหาร 

	 ในพื้นท่ีศึกษานั้นแทบไม่พบการปลูกพืชร่วมยางเพ่ือ

ความมัน่คงทางอาหารโดยตรง ส�ำหรับประเดน็พืชร่วมยางกบั

ความมัน่คงทางอาหารนั้น ก�ำราบ พานทอง  นกัพฒันาเอกชน  
ท่ีคลุกคลีอยูก่บัพืชร่วมยางมาอยา่งยาวนาน ไดใ้หท้ศันะวา่พืช

ร่วมยางท่ีเนน้ความมัน่คงทางอาหารสามารถปลูกไดร้ะหว่าง

ร่องยาง จ�ำแนกตามลกัษณะของพชืไดด้งัน้ี

	 1)	 พืชท่ีมีทรงพุ่มเล็ก เช่น ผกัเหมียง ผกัหวานป่า  

ผกัภูมิสามง่าม ผกัภูมิใหญ่ ตาหมดั ขา้วสารขาว ขา้วสารแดง 

เป็นตน้

	 2)	 พชืท่ีใหห้วั-เหงา้ เช่น หวัมนั ขิง ดาหลา จวด กระวาน 

เป็นตน้ 

	 3)	 พืชท่ีมีลกัษณะเป็นเถา เช่น ส้มมวงเถา พริกไทย 

ดีปลีเชือก เทียมลิง มะหาด เป็นตน้ 

	 อยา่งไรกต็ามพืชท่ีพบในพื้นท่ีศึกษายงัมีผกัเหมียงหรือ

ผกัเหรียงเท่านั้น ส่วนพชืชนิดอ่ืน ๆ ดงักล่าวมีนอ้ยมาก 

	 กรณีเกษตรกรท่ีปลูกไมผ้ลเป็นพชืร่วม หากพจิารณาจดั

เกษตรกรกลุ่มน้ีอยูใ่นพวกท่ีปลูกพืชร่วมยางท่ีเนน้ความมัน่คง

ทางอาหาร พบวา่เกษตรกรปฏิบติักนับา้งในพื้นท่ีต�ำบลเขาพระ 

ส่วนพ้ืนท่ีต�ำบลตะโหมดเกษตรกรไม่นิยมปลูกไมผ้ลร่วมยาง  

ซ่ึงไมผ้ลนั้นนอกจากจะใหอ้าหารแก่เกษตรกรแลว้ ยงัขายเป็น

รายไดใ้หก้บัครัวเรือนไดอี้กดว้ย 

	 กรณีท่ีน่าสนใจท่ีพบในพ้ืนท่ีต�ำบลตะโหมดคือ การมี

พืชร่วมยางตามแนวคิดธรรมชาติของ ลุงวิฑูร  หนูเสน คือ  

นอกเหนือจากผลผลิตยางท่ีดีและการได้พืชร่วมจ�ำพวกไม้

ใชส้อยแลว้ สวนยางของท่านยงัใหอ้าหารจ�ำพวกเห็ดท่ีมีมูลค่า

สูงท่ีข้ึนเองตามธรรมชาติ เช่น เห็ดเสมด็ เห็ดนมหมู เห็ดนมจง 

และเห็ดโคน รวมประมาณ 1,000 กิโลกรัมต่อปี เห็ดแต่ละชนิด

ดงักล่าวมีราคาเฉล่ียทั้งปี 100 บาทต่อกิโลกรัม 	

	 จากการศึกษาของ The International Economic 

Research Institute (2011) ในพื้นท่ีจงัหวดัสาราวนั สาธารณรัฐ

ประชาธิปไตยประชาชนลาว พบวา่ ในอดีตรูปแบบการท�ำสวน

ยางพาราแบบดั้งเดิมท่ีมีความหลากหลายของพชืนานาพรรณใน

สวนยาง ชาวบา้นมีรายไดเ้สริมจากการหาของป่า การขายไม้

และสมุนไพรหรือแมแ้ต่การล่าสตัวจ์ �ำหน่าย กล่าวไดว้า่รูปแบบ

การท�ำสวนยางดงักล่าวส่งผลใหเ้กษตรกรมีความมัน่คงทางดา้น

อาหารระดบัหน่ึง  แต่ในปัจจุบนัเม่ือเปล่ียนรูปแบบมาเป็นการ

ท�ำสวนยางพาราเชิงเด่ียว ประกอบกบัการใชส้ารเคมีก�ำจดัศตัรู

พืช ท�ำให้ความมัน่คงด้านอาหารและรายได้เสริมเหล่านั้น 
หายไป

     	 4. พืชร่วมยางกบัผลทางส่ิงแวดล้อม

	 ในเม่ือการปลูกพืชร่วมยางในพื้นท่ีต�ำบลตะโหมด  

เกิดจากกลุ่มงานส่ิงแวดล้อมของสภาลานวดั ซ่ึงมีบทบาท

ส�ำคญัรับผดิชอบดา้นป่าไมแ้ละแหล่งน�้ำล �ำธาร การปลูกพชืร่วม

ยางเปรียบเสมือนป่าท่ีมนุษยส์ร้างข้ึนเองในพื้นท่ีแห่งน้ี จึงหวงั

ผลกระทบเชิงบวกต่อส่ิงแวดลอ้มเป็นเป้าหมายหน่ึงท่ีส�ำคญั 

ในขณะท่ีเครือข่ายเกษตรกรรมทางเลือกท่ีขบัเคล่ือนการปลูก

พืชร่วมยางท่ีต�ำบลเขาพระ ซ่ึงก็มีกิจกรรมธนาคารตน้ไมข้อง
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กลุ่มออมทรัพยเ์ป็นสมาชิกของเครือข่าย ทั้งหมดมีเป้าหมาย

ดา้นส่ิงแวดลอ้ม โดยช้ีให้เกษตรกรชาวสวนยางเห็นโทษของ

การท�ำสวนยางเชิงเด่ียว และเชิญชวนให้เกษตรกรหันมาให้

ความส�ำคญักบัการปลูกพืชร่วมยาง  เพื่อเพิ่มความหลากหลาย

ทางชีวภาพ (biodiversity) ให้กบัพื้นท่ี ดงัเช่นการศึกษาของ 

พงษ์ศักด์ิ และ พิณทิพย์ (2552) พบว่าการเปล่ียนแปลง

โครงสร้างและการท�ำงานตามหนา้ท่ีจากระบบนิเวศป่าตน้น�้ ำ

ไปเป็นระบบนิเวศยางพาราเชิงเด่ียว ท�ำให้ความหลากหลาย

ทางชีวภาพจากระดบัสูง ซ่ึงมีค่าคะแนนความหลากหลายทาง

ชีวภาพ 49.60 ลดลงมาเป็นระดบัค่อนขา้งต�่ำ ซ่ึงมีค่าคะแนน

ความหลากหลายทางชีวภาพเพียง 19.71 เท่านั้น ดงันั้นการ 
ปลูกพชืร่วมยางยอ่มส่งผลดีต่อส่ิงแวดลอ้มอยา่งแน่นอน

ปัญหาและอุปสรรคในการขับเคลื่อนการปลูกพืชร่วมยางใน

ภาคใต้

	 แมก้ารปลูกพืชร่วมยางส่งผลกระทบเชิงบวกทุกดา้น  

แต่กมี็เกษตรกรนอ้ยมากท่ีสนใจปลูกพชืร่วมในสวนยางของตน 

จากการศึกษาพบว่าการขบัเคล่ือนการปลูกพืชร่วมยางในภาค

ใตมี้ปัญหาและอุปสรรค 2 ส่วนส�ำคญั คือ ปัญหาและอุปสรรค

เชิงนโยบาย และปัญหาและอุปสรรคท่ีเกิดจากตวัเกษตรกรเอง 

	 1. ปัญหาและอุปสรรคเชิงนโยบาย

	 นโยบายเกษตรของรัฐบาลมุ่งเนน้การเพิ่มผลผลิตเพ่ือ

การส่งออก ส่งผลใหก้ารผลิตยางพารามุ่งเนน้สวนยางเชิงเด่ียว

เป็นหลกั ทั้งน้ีเพื่อใหไ้ดผ้ลผลิตปริมาณท่ีมากตอบสนองความ

ตอ้งการของประเทศผูใ้ช้ยางจนละเลยการสร้างสรรค์ระบบ

การผลิตยางพาราท่ีเน้นความมัน่คงในอาชีพของเกษตรกร 

ดงัเช่นระบบสวนยางท่ีมีพชืร่วม เช่นเดียวกบัพื้นท่ีเกษตรกรรม

ทางตอนใตข้องสาธารณรัฐประชาชนจีน เม่ือความตอ้งการ

ยางพาราในตลาดโลกสูงข้ึน ส่งผลให้ราคายางพาราสูงข้ึน 

รัฐบาลจีนมีนโยบายสนับสนุนการปลูกยางพารา ท�ำให้

เกษตรกรหันมาปลูกยางพาราเชิงเด่ียวแทนท่ีพืชเกษตรหรือ

การปลูกพืชร่วมยางเช่นเดียวกนั (Li & Yuan, 2008)   นอกจาก

นั้น สถาบนัวจิยัยาง และ สกย. ซ่ึงเป็นหน่วยงานท�ำหนา้ท่ีศึกษา

วิจยัดา้นยางพารา และการส่งเสริมการเพาะปลูกยางพารา ตาม

ล�ำดบั ต่างมีบทบาทหนา้ท่ีเพื่อตอบโจทยเ์ชิงเศรษฐกิจหรือการ

ตลาดเป็นหลกั โดยให้น�้ ำหนกันอ้ยกบันโยบายการขบัเคล่ือน

การปลูกพืชร่วมยางอยา่งจริงจงั

	 อยา่งไรกต็ามตั้งแต่ปี พ.ศ. 2556 เป็นตน้มา สกย. ส่วน

กลางไดจ้ดัท�ำโครงการความรับผิดชอบต่อสังคม (Corporate 

Social Responsibility: CSR) เพื่อส่งเสริมให้เกษตรกรปลูก

สร้างป่าในสวนยาง โดยตั้งงบประมาณ 1,500,000 บาท ใหก้บั 

6 จงัหวดัท่ีสนใจเขา้ร่วมโครงการเพ่ือจดัหา (ซ้ือ) กลา้ไมร่้วม

ยาง เช่น ตน้ตะเคียนทอง พยอม ต�ำเสา เป็นตน้ ไปแจกจ่ายให้

เกษตรกรท่ีสนใจ อย่างไรก็ตามโครงการดงักล่าวแมจ้ะเป็น

โครงการท่ีดี มีส่วนช่วยขบัเคล่ือนการปลูกพืชร่วมยางไดบ้า้ง  

แต่กย็งัมีค �ำถามดา้นความต่อเน่ืองของโครงการ และจ�ำนวนงบ

ประมาณต่อปีท่ียงันอ้ยเกินไป

	 2. ปัญหาและอุปสรรคทีเ่กดิจากตวัเกษตรกรเอง 

	 อาจเป็นเพราะความเช่ือหรือนิสัยส่วนบุคคลของ

เกษตรกรเอง กลายเป็นปัญหาและอุปสรรคในการขบัเคล่ือน

การปลูกพืชร่วมยางในภาคใต ้ เช่น เกษตรกรจ�ำนวนไม่นอ้ย 

คิดวา่สวนยางพาราท่ีมีพชืร่วมท�ำใหดู้ไม่เป็นระเบียบ  เกษตรกร 

ไม่เห็นตวัอยา่งการปลูกพืชร่วมยางท่ีใหผ้ลดีหรือมีความส�ำเร็จ 

เกษตรกรบางส่วนกลวัวา่การลม้ตน้ยางเม่ือถึงอายโุค่นจะตอ้ง

โค่นพชืร่วมดว้ย ประเดน็น้ีเกษตรกรอาจเขา้ใจคลาดเคล่ือน คิด

ว่าไมท่ี้ปลูกเป็นพืชร่วมยาง (เช่น ไมต้ะเคียนทอง จ�ำปาทอง 

หรือไมก้ฤษณา) นั้นตอ้งใชร้ะยะเวลาท่ียาวนานมากหลายสิบปี

ถึงจะใชง้านได ้ ซ่ึงท่ีจริงแลว้เกษตรกรท่ีปลูกพืชร่วมดงักล่าว

สามารถโค่นพชืร่วมไดพ้ร้อมกบัช่วงเวลาท่ีโคน่ตน้ยางเพือ่ปลูก

ใหม่คือใชเ้วลาประมาณ 28 ปี เท่านั้น 

	 เกษตรกรส่วนใหญ่เกรงวา่พชืร่วมยางจะแยง่อาหารจาก

ตน้ยางพารา ท�ำใหย้างพาราให้ผลผลิตนอ้ย ส�ำหรับประเด็นน้ี

เกษตรกรแกนน�ำท่ีปลูกพืชร่วมจ�ำนวนมากต่างใหค้วามเห็นวา่

ไม่เพียงแต่พืชร่วมจะไม่กระทบต่อผลผลิตยางเท่านั้น พืชร่วม

ยงัท�ำใหผ้ลผลิตยางดีข้ึนอีกดว้ย อยา่งไรกต็ามประเดน็ผลกระทบ 

เชิงบวกจากพืชร่วมต่อตน้ยางดงักล่าว ก็ยงัไม่มีผูท่ี้ศึกษาอยา่ง

จริงจงั คงเป็นเพียงความเห็นเท่านั้น นอกจากนั้นเกษตรกรบาง

ส่วนชอบความสะดวกในการจดัการสวนยาง เช่น เกษตรกรท่ีใช้

สารเคมีก�ำจดัวชัพืช ก็สามารถฉีดพ่นระหว่างตน้และระหว่าง

แถวยางได้อย่างสะดวกรวดเร็วหากเป็นสวนยางเชิงเด่ียว 

เพราะไม่มีพืชร่วมระหว่างร่องยางแต่อย่างใด และสุดท้าย

เกษตรกรขาดความกระตือรือร้นในการเขา้ร่วมประชุมเก่ียวกบั

พืชร่วมยางท่ีจดัโดยภาคประชาชนในพ้ืนท่ี ท�ำให้ขาดความรู้

ในการปลูกพชืร่วมยาง

	 จากการศึกษาเพิม่เติมพบวา่ วธีิการท่ีเกษตรกรกลุ่มน้ีใช้

เพ่ือลดปัญหาการตกต�่ำของราคายางท่ีพบในพ้ืนท่ีศึกษา เช่น  

พ่อบา้นจะออกไปหางานรับจ้างก่อสร้าง หรือรับจ้างทัว่ไป 

เกษตรกรไม่นอ้ยใชร้ะบบกรีดยางท่ีถ่ีข้ึน โดยคิดวา่จะไดร้ายได้

มากข้ึน แต่การกรีดยางท่ีถ่ีมาก ตน้ยางไม่ค่อยไดพ้กั ท�ำใหไ้ดน้�้ำยาง
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ท่ีมีความเขม้ขน้ต�่ำลง ในท่ีสุดน�้ำหนกัยางแหง้ท่ีไดไ้ม่ไดม้ากข้ึน 

ดังเช่น งานศึกษาของ ศุภกร (2557) เร่ืองการจัดการสวน

ยางพาราของเกษตรกรและผลิตภาพของท่ีดิน ในอ�ำเภอรัตภูมิ 

จงัหวดัสงขลา ท่ีพบวา่ค่าเฉล่ียผลผลิตต่อไร่ของสวนยางท่ีกรีด

ระบบกรีด 1 วนั เวน้ 1 วนั (272.9 กิโลกรัมต่อไร่) และระบบกรีด

ถ่ีอ่ืน ๆ (270.1 กิโลกรัมต่อไร่) ไม่แตกต่างกนัอยา่งมีนยัส�ำคญั

ทางสถิติ  นอกจากนั้น ยงัพบว่าช่วงยางผลดัใบ เกษตรกรบาง

รายยงัออกไปกรีดยางเพื่อใหมี้รายได ้ทั้ง ๆ ท่ีตน้ยางควรจะได้

หยุดพกั เกษตรกรบางรายเปล่ียนจากการกรีดยางดว้ยมีดกรีด

ธรรมดาไปใชร้ะบบอดัแกซ๊เพิม่น�้ำยาง แต่กมี็ค�ำถามวา่ตน้ยางท่ี

ใชเ้ทคนิคการอดัแก๊ซเร่งผลผลิตจะมีอายกุารกรีดสั้นลงหรือไม่ 

ซ่ึง ณ วนัน้ียงัไม่มีค�ำตอบท่ีชดัเจน สุดทา้ยเกษตรกรกลุ่มหน่ึงหา

ทางออกดว้ยการก่อหน้ี เช่น จากการสมัภาษณ์เจา้หนา้ท่ีฝ่ายสิน

เช่ือกลุ่มเกษตรกรท�ำนาตะโหมด (ซ่ึงสมาชิกเกือบทั้งหมดมี

สวนยางพารา) พบว่าจากภาวะราคายางตกต�่ำลง ส่งผลให้

เกษตรกรกูเ้งินมาใชจ่้ายมากข้ึน ขอ้มูลปริมาณเงินท่ีใหส้มาชิก

กู ้เพิ่มข้ึนจาก 70 ลา้นบาท ในปีพ.ศ. 2554 (เป็นช่วงท่ีราคายาง

แผน่ดิบชั้น 3 สูงท่ีสุดในระดบัเฉล่ียทั้งปี 128 บาทต่อกิโลกรัม) 

เป็น 100 ลา้นบาทในปีพ.ศ. 2556 (ยางแผน่ดิบชั้น 3 เฉล่ียทั้งปี

ในปีพ.ศ. 2556 ราคา 74 บาทต่อกิโลกรัม) (สถาบนัวิจยัยาง, 

2558) และมีขอ้สงัเกตท่ีน่าสนใจคือ สมาชิกท่ีเคยช�ำระคืนเงินกู้

รายสปัดาห์ เปล่ียนไปเป็นช�ำระคืนรายเดือน และท่ีเคยส่งประจ�ำ

ทุกเดือนเร่ิมมีการผดัผอ่นการช�ำระหน้ี  เป็นตน้

สรุปและข้อเสนอแนะ

	 ปัจจยัท่ีมีอิทธิพลต่อการปลูกพืชร่วมยางในพื้นท่ีศึกษา

ประกอบดว้ย (1) ภูมิปัญญาดั้งเดิมของเกษตรกร เช่น แนวคิด

เกษตรกรรมส่ีธาตุ ของ ปะหรน หมดัหลี แห่งชุมชนเขาพระ 

และแนวคิดการปลูกป่าในสวนของปราชญช์าวบา้นแห่งชุมชน

ตะโหมดของ ลุงวรรณ  ขนุจนัทร์ ลุงวฑูิร หนูเสน และลุงสวาท 

ทองรักษ ์ ท่ีเช่ือว่าตน้ยางในสวนจะให้น�้ ำยางดีตอ้งมีพืชอ่ืนๆ 

เป็นเพื่อน (2) ภาคประชาชนในนามเครือข่ายเกษตรกรรมขบั

เคล่ือนการปลูกพืชร่วมยางในต�ำบลเขาพระ และสภาลานวดั 

ตะโหมดขับเคล่ือนการปลูกพืชร่วมยางในต�ำบลตะโหมด  

(3) สถาบนัการศึกษาโดยโครงการวจิยัเก่ียวกบัพืชร่วมยางของ

คณะทรัพยากรธรรมชาติ มหาวิทยาลยัสงขลานครินทร์  และ  

(4) งานวิจยัของเจา้หนา้ท่ีศูนยว์ิจยัยางสงขลา ท่ีเก่ียวขอ้งกบัมิติ

ต่าง ๆ ของพชืร่วมยาง  อยา่งไรกต็ามจากการศึกษาพบวา่ แรงขบั

เคล่ือนจากภาคประชาชนในพื้นท่ีเป็นปัจจยัหลกัท่ีผลกัดนัให้

เกษตรกรหนัมาปลูกพชืร่วมยาง

	 การปลูกพืชร่วมยางในพื้นท่ีศึกษามี 2 แนวคิด คือ  

(1) แนวคิดธรรมชาติ ซ่ึงพืชร่วมท่ีมีในสวนยางจะเป็นไมท่ี้ข้ึน

เองตามธรรมชาติ แต่แนวคิดน้ีพบเห็นนอ้ยมากในพ้ืนท่ีศึกษา 

และ (2) แนวคิดการจดัหาพืชร่วมมาปลูก ซ่ึงเป็นรูปแบบท่ีเป็น

จริงในภาคปฏิบติัทั้ง 2 พื้นท่ีท่ีศึกษา  ใครชอบไมอ้ะไรกห็ากลา้

ไมน้ั้นไปปลูกเป็นพืชร่วมในสวนยางของตน การปลูกจะปลูก

เป็นแถวเป็นแนว ดูเป็นระเบียบ กลุ่มพืชร่วมท่ีเกษตรกรนิยม

ปลูก ได้แก่ ไมป่้าเศรษฐกิจ ไมเ้ศรษฐกิจโตเร็ว และไมผ้ล  

ตามล�ำดบั 

	 บทสรุปท่ีน่าสนใจ คือในพ้ืนท่ีศึกษาซ่ึงเป็นพ้ืนท่ีท่ีมี

การปลูกพชืร่วมยางอยา่งเป็นรูปธรรมมากท่ีสุดของพื้นท่ีภาคใต ้

แต่กลบัพบว่าเกษตรกรส่วนใหญ่ยงัท�ำสวนยางพาราเชิงเด่ียว

เป็นหลกั ทั้ง ๆ ท่ี สกย. มีระเบียบท่ีเอ้ือต่อการมีพชืร่วมในสวน

ยางไม่เกิน 15 ตน้ต่อไร่  ประกอบกบัพืชร่วมยางมีส่วนช่วยให้

ส่ิงแวดลอ้มดีข้ึน รวมทั้ งให้ผลกระทบเชิงบวกในมิติความ

มัน่คงทางอาหาร และมิติเศรษฐกิจแก่เกษตรกร  ซ่ึงสอดคลอ้ง

กบั สมบูรณ์ พลากร และอริศรา (2557) ซ่ึงพบวา่ ณ ราคายาง 

44.50 บาทต่อกิโลกรัม สวนยางพาราเชิงเด่ียวให้ค่าอตัราผล

ตอบแทนต่อการลงทุน (Benefit Cost Ratio: BCR) เท่ากบั 1.31 

ขณะท่ีสวนยางพาราท่ีมีพืชร่วมระบบ  ท่ี 1 (ยาง-ตะเคียนทอง-

กฤษณา) ระบบท่ี 2 (ยาง-ตะเคียนทอง-จ�ำปาทอง)  และระบบท่ี 3 

(ยาง-ไผม่นัป่า) ใหค่้า BCR เท่ากบั 2.47  2.07 และ 1.83 ตาม

ล�ำดบั สรุปไดว้า่ระบบสวนยางท่ีมีพืชร่วมใหผ้ลทางเศรษฐกิจ 

ดีกวา่สวนยางเชิงเด่ียวอยา่งชดัเจน

	 ปัญหาและอุปสรรคท่ีส่งผลใหก้ารขบัเคล่ือนการปลูก

พชืร่วมยางไม่ค่อยไดผ้ล มี 2 ส่วน คือ ปัญหาและอุปสรรคเชิง

นโยบาย คือนโยบายเกษตรของรัฐบาลมุ่งเนน้การเพ่ิมผลผลิต

เพือ่การส่งออกเป็นหลกั ส่งผลใหก้ารผลิตยางพารามุ่งเนน้สวน

ยางเชิงเด่ียวเป็นหลกั ทั้งน้ีเพ่ือให้ไดผ้ลผลิตปริมาณท่ีมากไป

ตอบสนองความตอ้งการของประเทศผูใ้ช้ยางจนละเลยการ

สร้างสรรคร์ะบบการผลิตยางพาราท่ีเนน้ความมัน่คงในอาชีพ

ของเกษตรกร ดงัเช่น ระบบสวนยางท่ีมีพชืร่วม และปัญหาและ

อุปสรรคท่ีเกิดจากตัวเกษตรกรเองท่ีมีอุปนิสัยชอบความ

สะดวกในการจดัการสวนยาง และเห็นว่าสวนยางเชิงเด่ียว 

ดูสะอาดตา ตลอดจนขาดความกระตือรือร้นในการเขา้ร่วม

ประชุมเก่ียวกบัพืชร่วมยางท่ีจดัโดยภาคประชาชนในพ้ืนท่ี 

ท�ำใหข้าดความรู้ในการปลูกพชืร่วมยาง ส่วนการแกปั้ญหาการ

ตกต�่ำของราคายางของเกษตรกรมีตั้งแต่การกูเ้งินมาใช ้ ออกไป

ท�ำงานนอกฟาร์ม  หรือการเพิ่มความถ่ีในการกรีดยาง กรีดยาง

ในช่วงยางผลดัใบ หรือใชส้ารเร่งน�้ำยาง  อนัเป็นแนวทางการแก้

ปัญหาท่ียงัมีค�ำถามอีกมากในประเด็นความยัง่ยืนของระบบ
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สวนยางพารา ท่ีใชแ้นวทางการแกปั้ญหาอยา่งย ัง่ยนืในรูปของ

การปลูกพชืร่วมยางมีนอ้ยมาก  

	 ขอ้เสนอแนะเพื่อใหก้ารขบัเคล่ือนการปลูกพืชร่วมยาง

เป็นจริงและไดผ้ลมากกวา่ท่ีเป็นอยู ่ มีดงัน้ี

	 1)	 ผูแ้ทนหน่วยงานท่ีเก่ียวขอ้ง เช่น สถาบนัวิจยัยาง 

ส�ำนกังานกองทุนสงเคราะห์การท�ำสวนยาง รวมทั้งนกัวชิาการ

ในสถาบนัการศึกษาท่ีเก่ียวขอ้ง ควรจดัท�ำโครงการให้ความรู้

เก่ียวกบัพืชร่วมยางท่ีถูกตอ้งแก่เกษตรกร โดยเฉพาะเกษตรกร

รายเลก็ซ่ึงก็คือชาวสวนยางส่วนใหญ่ของประเทศ ในประเด็น 

ประเภทพืชร่วม จ�ำนวนต้น และช่วงเวลาปลูกท่ีเหมาะสม  

ประโยชนแ์ละผลกระทบดา้นต่าง ๆ ทั้งทางผลกระทบต่อน�้ำยาง

ท่ีไดรั้บ ผลกระทบทางเศรษฐกิจ  ความมัน่คงทางอาหาร และ 

ส่ิงแวดลอ้มจากการปลูกพชืร่วมยาง เพราะการขาดความรู้เก่ียวกบั

พืชร่วมยางของเกษตรกรเป็นปัญหาหน่ึงในการขบัเคล่ือนการ

ปลูกพชืร่วมยาง   

	 2)	 หน่วยงานท่ีเก่ียวข้องในท่ีน้ีอาจจะเป็นองค์กร

ปกครองส่วนท้องถ่ิน ควรใช้เครือข่ายวิทยุเสียงตามสาย

ประชาสมัพนัธ์กระตุน้ใหเ้กษตรกรชาวสวนยางในพื้นท่ีทราบวา่ 

นอกจากการลดตน้ทุนการผลิต และการหารายไดน้อกฟาร์ม

แลว้ ทางหน่ึงท่ีจะเพิ่มรายไดจ้ากสวนยางให้กบัครัวเรือน คือ 

การปลูกพืชร่วมยาง ทั้งน้ีเพราะรายไดจ้ากสวนยาง เท่ากบัผล

คูณของราคายางกบัผลผลิตต่อพื้นท่ี และพื้นท่ีสวนยาง ส�ำหรับ

ราคายางนั้นไม่มีใครสามารถก�ำหนดให้อยูใ่นระดบัท่ีตอ้งการ

ได ้ส่วนพื้นท่ีสวนยางของเกษตรกรส่วนใหญ่มีขนาดเลก็ การ

เพิ่มผลผลิตต่อพื้นท่ีจึงเป็นทางเลือกเดียวท่ีเป็นไปได ้และหน่ึง

ในวิธีการเพิ่มผลผลิตต่อพื้นท่ีคือ การปลูกพืชร่วมยาง อยา่งไร

ก็ตามเกษตรกรก็ต้องปรับความเคยชินส่วนตวัท่ีชอบความ

สะดวกใหก้ลบัมาใหคุ้ณค่ากบัการท�ำสวนยางท่ีมีพืชอ่ืนร่วมอยู่

ดว้ย เพราะการปลูกพืชร่วมเกษตรกรจะตอ้งดูแลในระยะแรกๆ 

เพยีง 1–2 ปีเท่านั้น 

	 3)	 การท�ำสวนยางพาราในภาวะท่ีโลกก�ำลงัเผชิญกบั

ปัญหาโลกร้อนนั้น รัฐบาลตอ้งทบทวนนโยบายในอดีตท่ีเนน้

การเพิ่มผลผลิตดว้ยการขยายพื้นท่ีพาะปลูก ซ่ึงเกือบทั้งหมด

เป็นสวนยางเชิงเด่ียว และหนัมาใหค้วามส�ำคญักบัการส่งเสริม

ใหเ้กษตรกรเหล่านั้นปลูกพืชร่วมยางในสวนยางของตน เพราะ

การปลูกพืชร่วมเสริมเขา้ไปในสวนยาง นอกจากจะช่วยเพิ่ม

รายไดจ้ากการท�ำสวนยางแลว้ ยงัช่วยเพิ่มความหลากหลายทาง

ชีวภาพและการลดผลกระทบจากอุทกภยัจากหนกัเป็นเบาใน

กรณีท่ีฝนตกหนกัไดอี้กดว้ย

ค�ำขอบคุณ

	 ทีมวจิยัขอขอบคุณ ส�ำนกังานกองทุนสนบัสนุนการวจิยั 

(สกว.) ท่ีไดส้นบัสนุนเงินทุนวจิยั  
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