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บทคัดย่อ

การศึกษาคร้ังน้ีมีวัตถุประสงค์เพื่อศึกษาองค์ประกอบของคณะกรรมการตรวจสอบ คุณสมบัติของ 

คณะกรรมตรวจสอบ และความสมัพนัธ์ระหว่างองค์ประกอบของคณะกรรมการตรวจสอบกบัค่าธรรมเนยีมการ

สอบบญัชขีองบริษทัจดทะเบยีนในตลาดหลกัทรพัย์แห่งประเทศไทย องค์ประกอบของคณะกรรมการตรวจสอบ  

ประกอบด้วย (1) จ�ำนวนคณะกรรมการตรวจสอบ (2) ความเป็นอิสระของคณะกรรมการตรวจสอบ  

(3) ความรู้ความช�ำนาญทางด้านการบัญชีหรือการเงินของคณะกรรมการตรวจสอบ และ (4) จ�ำนวนการ

เข้าร่วมประชุมของคณะกรรมการตรวจสอบ กลุ่มตัวอย่างคือบริษัทจดทะเบียนในตลาดหลักทรัพย์แห่ง

ประเทศไทย ระหว่างปี พ.ศ. 2555 - 2559 จ�ำนวน 442 บริษัท  โดยการศึกษาครั้งนี้ใช้สถิติเชิงพรรณนา 

(ค่าเฉลี่ยเลขคณิต ค่าต�่ำสุด ค่าสูงสุด และส่วนเบ่ียงเบนมาตรฐาน) และใช้สถิติเชิงอนุมาน (การวิเคราะห์

ความถดถอยเชิงพหุ) ในการอธิบายผลการศึกษาและการทดสอบความสัมพันธ์ระหว่างองค์ประกอบของ

คณะกรรมการตรวจสอบกับค่าธรรมเนียมการสอบบัญชี ผลการทดสอบที่ระดับความเชื่อมั่นที่ร้อยละ 95 

พบว่า ความเป็นอิสระของคณะกรรมการตรวจสอบ ความรู้ความช�ำนาญทางด้านการบัญชีหรือการเงิน

ของคณะกรรมการตรวจสอบ และจ�ำนวนการเข้าร่วมประชุมของคณะกรรมการตรวจสอบมีความสัมพันธ ์

ในทศิทางเดยีวกนักบัค่าธรรมเนยีมการสอบบัญชี ในขณะทีจ่�ำนวนของคณะกรรมการตรวจสอบมคีวามสัมพันธ์

ในทิศทางตรงกันข้ามกับค่าธรรมเนียมการสอบบัญชี นอกจากนี้พบว่า ขนาดของกิจการ ความซับซ้อนของ

กิจการ ผลขาดทุนจากการด�ำเนินงาน และประเภทของส�ำนักงานสอบบัญชีมีความสัมพันธ์ในทิศทางเดียว

กับค่าธรรมเนียมการสอบบัญชี

ค�ำส�ำคัญ: 	 คณะกรรมการตรวจสอบ ค่าธรรมเนียม การสอบบัญชี บริษัทจดทะเบียน ตลาดหลักทรัพย์ 

	 แห่งประเทศไทย

1หลักสูตรบัญชีมหาบัณฑิต คณะการจัดการและการท่องเที่ยว มหาวิทยาลัยบูรพา 
2คณะการจัดการและการท่องเที่ยว มหาวิทยาลัยบูรพา
*Corresponding Author e-mail: pissila@hotmail.com



55

Vol. 2 No. 1 January - April  2018

Abstract

This study aimed at identifying information about audit committee composition and 

qualifications of audit committee, as well as the relationship between audit committee 

composition and audit fees of listed companies in The Stock Exchange of Thailand. The 

audit committee composition consists of (1) a number of audit committee members,  

(2) independence of audit committee members, (3) knowledge and expertise in accounting 

or finance of audit committee members, and (4) a number of audit committee attendance. 

The samples include Thai listed companies between 2012 and 2016, total 442 companies. 

Descriptive statistics (mean, minimum, maximum, and standard deviation) and inferential 

statistics (multiple regression analysis technique) were used to describe the results and test 

the relationship between audit committee composition and audit fees. As expected at 95% 

confidence interval, independent of audit committee members, knowledge and expertise 

in accounting or finance of audit committee members, and a number of audit committee 

attendance positively associated with the audit fees, while a number of audit committee 

members negatively associated with the audit fees. Furthermore, the study also found 

that company size, company complexity, operating loss, and type of audit firm positively 

associated with the audit fees.

Keywords: 	 Audit Committee, Audit Fees, Listed Companies, Stock Market of Thailand

บทน�ำ 

ปี พ.ศ. 2541 ตลาดหลักทรัพย์แห่งประเทศไทยได้ออกข้อบังคับให้บริษัทที่จดทะเบียน 

ในตลาดหลกัทรพัย์ต้องจดัตัง้คณะกรรมการตรวจสอบ (Audit Committee) ตามหลกัการก�ำกบัดแูลกจิการ

ที่ดี (Good Corporate Governance) เพื่อท�ำหน้าที่ในการสอบทานรายงานทางการเงิน พิจารณาคัดเลือก 

ผูส้อบบญัช ีสอบทานระบบการควบคมุภายในและตรวจสอบภายใน สอบทานให้บรษิทัปฏบิตัติามกฎระเบยีบ 

และดูแลรายการที่อาจก่อให้เกิดความขัดแย้งทางผลประโยชน์ นอกจากนี้คณะกรรมการตรวจสอบท�ำหน้าที่

ในการเสนอแต่งตัง้ผูส้อบบญัชภีายนอกเพือ่ตรวจสอบความถกูต้องของรายงานทางการเงนิของบรษัิท รวมท้ัง

มีหน้าที่สอบทานรายงานทางการเงินก่อนเสนอต่อผู้ถือหุ้นเพื่อสร้างความเช่ือม่ันต่อผู้ถือหุ้น นักลงทุน และ 

ผู้มีส่วนได้เสียในธุรกิจ (The Stock Exchange of Thailand, 1999)

ข้อก�ำหนดของตลาดหลักทรัพย์แห่งประเทศไทยระบุให้คณะกรรมการตรวจสอบต้องประกอบด้วย

กรรมการทีเ่ป็นอสิระอย่างน้อย 3 คน และคณะกรรมการตรวจสอบอย่างน้อย 1 คนต้องมคีวามรู้ความช�ำนาญ

ทางการบัญชีหรอืการเงนิ รวมทัง้ต้องเข้าร่วมประชมุกบัผูบ้รหิาร ผูส้อบบญัช ีผู้ตรวจสอบภายใน และผู้ถอืหุน้ 

เพื่อพิจารณาประเด็นต่างๆ อย่างน้อยปีละ 4 ครั้ง (The Stock Exchange of Thailand, 1999) โดยผลจาก

งานวิจัยของ Abbott, Parker, Peter, & Raghunandan (2003) ; Goodwin-Stewart & Kent (2006) ; 

Lifschutz & Feldshtein (2010) และ Rustam, Rashid & Zaman (2013) แสดงให้เห็นว่า การก�ำหนด 



Vol. 2 No. 1 January - April  2018

56

ให้มคีณะกรรมการตรวจสอบ องค์ประกอบของคณะกรรมการตรวจสอบด้านความเป็นอสิระ ความรูค้วามช�ำนาญ 

ทางการบัญชีหรือการเงิน และจ�ำนวนการเข้าร่วมประชุมของคณะกรรมการตรวจสอบ เป็นปัจจัย 

ที่ส่งผลกระทบต่อการเพิ่มขึ้นของค่าธรรมเนียมการสอบบัญชี เนื่องจากคณะกรรมการตรวจสอบที่มี 

องค์ประกอบตามข้อก�ำหนดข้างต้นมกัให้ความส�ำคญัต่อการเพิม่คณุภาพการตรวจสอบบญัช ี(Audit quality) 

เพือ่ให้เกดิความเชือ่มัน่ในความถกูต้องของรายงานทางการเงนิก่อนน�ำเสนอต่อทีป่ระชมุผูถ้อืหุน้และเปิดเผย

ต่อผู้ใช้งบการเงินภายนอก จึงเป็นสาเหตุให้ค่าธรรมเนียมการสอบบัญชีเพิ่มขึ้น ดังนั้น การก�ำหนดโครงสร้าง

และนโยบายเกี่ยวกับคณะกรรมการตรวจสอบของบริษัทที่จดทะเบียนในตลาดหลักทรัพย์จึงควรพิจารณา

ถึงสมดุลระหว่างองค์ประกอบของคณะกรรมการตรวจสอบและต้นทุนค่าธรรมเนียมการสอบบัญชีที่จะ 

เกิดขึ้นด้วย

อย่างไรก็ตามภายหลังที่ตลาดหลักทรัพย์แห่งประเทศไทยมีข้อก�ำหนดเรื่ององค์ประกอบของ 

คณะกรรมการตรวจสอบข้ึน ยงัไม่ปรากฏการศกึษาถงึผลกระทบขององค์ประกอบของคณะกรรมการตรวจสอบ 

ทีม่ต่ีอค่าธรรมเนยีมการสอบบญัชขีองกจิการในประเทศไทยแต่อย่างใด แม้มีงานวจิยัในต่างประเทศก่อนหน้า

ได้ท�ำการศกึษาในองค์ประกอบทีเ่กีย่วข้องไว้ ได้แก่ งานวจิยัของ Abbott, Parker, Peter & Raghunandan 

(2003) ; Goodwin-Stewart & Kent (2006) ; Lifschutz & Feldshtein (2010)  และ Rustam, Rashid 

& Zaman (2013) แต่สภาพเศรษฐกิจและสังคมที่แตกต่างกันอาจท�ำให้ขาดความสอดคล้องในการประยุกต์

ผลการศึกษาในประเทศไทย 

วัตถุประสงค์งานวิจัย

1. 	 เพื่อศึกษาองค์ประกอบและคุณสมบัติของคณะกรรมตรวจสอบของบริษัทจดทะเบียนในตลาด 

หลักทรัพย์แห่งประเทศไทย

2. 	 เพื่อศึกษาอิทธิพลขององค์ประกอบของคณะกรรมการตรวจสอบที่ส่งผลต่อค่าธรรมเนียม 

การสอบบัญชีของบริษัทจดทะเบียนในตลาดหลักทรัพย์แห่งประเทศไทย 

ประโยชน์ที่คาดว่าจะได้รับ

1. 	 เป็นแนวทางในการก�ำหนดนโยบายและส่งเสริมการปฏบิติังานของคณะกรรมการตรวจสอบของ

กิจการให้มีประสิทธิภาพ ประสิทธิผล และเกิดความสมดุลต่อต้นทุนค่าธรรมเนียมการสอบบัญชี

2. 	 เป็นข้อมลูส�ำหรบัส�ำนกังานคณะกรรมการก�ำกบัหลกัทรพัย์และตลาดหลกัทรพัย์ในการพจิารณา

ความส�ำคัญขององค์ประกอบของคณะกรรมการตรวจสอบ และเป็นแนวทางในการปรับปรุงหรือก�ำหนด 

องค์ประกอบของคณะกรรมการตรวจสอบให้เหมาะสมมากยิ่งขึ้น

ทบทวนวรรณกรรม

การก�ำกับดูแลกิจการ 

การก�ำกบัดแูลกจิการ ตามนยิามของตลาดหลกัทรพัย์แห่งประเทศไทย คอืระบบทีจ่ดัให้มกีระบวนการ 

โครงสร้างของภาวะผู้น�ำ และการควบคุมของกิจการให้มีความรับผิดชอบตามหน้าท่ีด้วยความโปร่งใส  
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เพื่อสร้างความสามารถในการแข่งขัน รักษาระดับเงินทุน เพิ่มคุณค่าให้กับผู้ถือหุ้นในระยะยาวภายใต้

กรอบการมีจริยธรรมที่ดี และค�ำนึงถึงผู้มีส่วนได้เสียอื่นและสังคมโดยรวม ทั้งนี้ ข้อบังคับฉบับปรับปรุงของ

ตลาดหลกัทรพัย์แห่งประเทศไทย พ.ศ. 2544 ก�ำหนดหลกัการก�ำกบัดแูลกจิการทีด่ทีีส่อดคล้องกบัแนวปฏบิตัิ

ในระดับสากล เป็น 5 หมวด ดังนี ้(Sodsai, 2011)

หมวดที ่1 สทิธขิองผูถื้อหุน้ ผูถื้อหุน้มสีทิธิในความเป็นเจ้าของโดยควบคมุบรษิทัผ่านการแต่งตัง้คณะ

กรรมการให้ท�ำหน้าที่แทนตน และมีสิทธิในการตัดสินใจเกี่ยวกับการเปลี่ยนแปลงที่ส�ำคัญของบริษัท ดังนั้น

บริษัทจึงควรส่งเสริมให้ผู้ถือหุ้นได้ใช้สิทธิของตน

หมวดที ่2 การปฏบิตัต่ิอผูถ้อืหุน้อย่างเท่าเทยีมกนั ผูถ้อืหุ้นทกุรายทัง้ผูถ้อืหุน้ทีเ่ป็นผูบ้รหิารและผูถ้อื

หุ้นที่ไม่เป็นผู้บริหาร รวมทั้งผู้ถือหุ้นต่างชาติ ควรได้รับการปฏิบัติที่เท่าเทียมกันและเป็นธรรม ผู้ถือหุ้นส่วน

น้อยที่ถูกละเมิดสิทธิควรมีโอกาสได้รับการชดเชย

หมวดที่ 3 บทบาทของผู้มีส่วนได้เสีย ผู้มีส่วนได้เสียควรได้รับการดูแลจากบริษัทในสิทธิที่มีตาม

กฎหมายที่เกี่ยวข้อง คณะกรรมการควรพิจารณาให้มีกระบวนการส่งเสริมให้เกิดความร่วมมือระหว่างบริษัท

กับผู้มีส่วนได้เสียในการสร้างความมั่งคั่ง ความมั่นคงทางการเงินและความยั่งยืนของกิจการ

หมวดที่ 4 การเปิดเผยข้อมูลและความโปร่งใส คณะกรรมการควรดูแลให้บริษัทเปิดเผยข้อมูลส�ำคัญ

ที่เกี่ยวข้องกับบริษัท ทั้งข้อมูลทางการเงินและข้อมูลที่มิใช่ข้อมูลทางการเงินอย่างถูกต้อง ครบถ้วน ทันเวลา 

โปร่งใส ผ่านช่องทางที่เข้าถึงข้อมูลได้ง่าย มีความเท่าเทียมกัน และน่าเชื่อถือ

หมวดที ่5 ความรบัผิดชอบของคณะกรรมการ คณะกรรมการมีบทบาทส�ำคัญในการก�ำกบัดแูลกจิการ

เพือ่ประโยชน์สงูสดุของบรษิทั คณะกรรมการมคีวามรบัผิดชอบในการปฏบิตัหิน้าทีต่่อผูถ้อืหุน้และเป็นอสิระ

จากฝ่ายจัดการ

ทั้งนี้กลไกของการก�ำกับดูแลกิจการที่ส�ำคัญประการหนึ่ง คือ การจัดให้มีคณะกรรมการตรวจสอบ

ที่ท�ำหน้าที่อย่างอิสระ โดยคณะกรรมการตรวจสอบเป็นผู้ออกความเห็นที่ตรงไปตรงมาต่อรายงานทางการ

เงนิและระบบการควบคมุภายใน ตลอดจนการเอือ้โอกาสให้ฝ่ายจดัการและผูต้รวจสอบบญัชีได้ปรกึษาหารอื

เพื่อจัดการความเสี่ยงท่ีอาจเกิดข้ึน และเพื่อให้รายงานทางการเงินมีการเปิดเผยอย่างถูกต้องครบถ้วนตาม

มาตรฐานและข้อก�ำหนดที่เกี่ยวข้อง ส่งผลต่อการสร้างมูลค่าเพิ่มของกิจการในที่สุด

	 คณะกรรมการตรวจสอบ 

	 คณะกรรมการตรวจสอบ หมายถงึ คณะกรรมการชดุย่อยทีไ่ด้รบัแต่งตัง้จากคณะกรรมการบรษัิท 

เพือ่เข้ามาช่วยในการตรวจสอบและสอบทานให้บริษทัมกีระบวนการก�ำกบัดแูลกจิการทีด่ ีการควบคุมภายใน 

การบริหารความเสี่ยง และการปฏิบัติตามกฎหมาย กฎเกณฑ์ ระเบียบอื่นๆ ที่เกี่ยวข้อง การปฏิบัติงานที่มี

ประสิทธิภาพของคณะกรรมการตรวจสอบจะส่งผลโดยตรงต่อกรรมการ  ผู้บริหาร ผู้สอบบัญชี และผู้ตรวจ

สอบภายใน (Securities and Exchange Commission, 2010) โดยบทบาทหน้าที่ของคณะกรรมการตรวจ

สอบตามข้อก�ำหนดของตลาดหลักทรัพย์แห่งประเทศไทย ครอบคลุม 7 เรื่อง ดังนี้

	 1. สอบทานให้บริษัทมีการรายงานทางเงินที่ถูกต้อง เพียงพอ และเชื่อถือได้	

	 2. สอบทานให้บรษิทัมกีารควบคมุภายใน และระบบการตรวจสอบทีเ่หมาะสมและมปีระสทิธผิล 

ตลอดจนการพิจารณาความเป็นอิสระของหน่วยตรวจสอบภายใน
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3. สอบทานให้บรษิทัปฏิบัตติามกฎหมายว่าด้วยหลักทรพัย์และตลาดหลักทรัพย์ ข้อก�ำหนดของตลาด

หลักทรัพย์ฯ และกฎหมายที่เกี่ยวข้องกับธุรกิจของบริษัท 

4. พจิารณา คดัเลอืก เสนอแต่งตัง้บคุคลซึง่มคีวามเป็นอสิระเพือ่ท�ำหน้าทีผู้่สอบบญัชีของบรษิทั และ

เสนอค่าตอบแทนของบุคคลดงักล่าว รวมทัง้เข้าร่วมประชมุกบัผูส้อบบญัชีโดยไม่มฝ่ีายจดัการเข้าร่วมประชมุ

ด้วยอย่างน้อยปีละ 1 ครั้ง 

5. พิจารณารายการท่ีเก่ียวโยงกันหรือรายการที่อาจมีความขัดแย้งทางผลประโยชน์ให้เป็นไปตาม

กฎหมายและข้อก�ำหนดของตลาดหลักทรัพย์ฯ ทั้งนี้เพื่อให้มั่นใจว่ารายการดังกล่าวสมเหตุสมผลและเป็น

ประโยชน์สูงสุดต่อบริษัท 

6. จดัท�ำรายงานของคณะกรรมการตรวจสอบ โดยเปิดเผยไว้ในรายงานประจ�ำปีของบรษิทัซึง่รายงาน

ดังกล่าวต้องลงนามโดยประธานกรรมการตรวจสอบ 

7. ปฏิบัติการอื่นใดตามที่คณะกรรมการบริษัทมอบหมาย

องค์ประกอบของคณะกรรมการตรวจสอบ

ตามแนวทางการปฏบิตัทิีด่ขีองคณะกรรมการตรวจสอบ ตลาดหลักทรพัย์แห่งประเทศไทยได้ก�ำหนด

องค์ประกอบของคณะกรรมการตรวจสอบไว้ดังนี้ (The Stock Exchange of Thailand, 1999)

1. ประกอบด้วยกรรมการทีเ่ป็นอสิระอย่างน้อย 3 คน โดยจ�ำนวนสมาชกิควรขึน้อยูกั่บขนาดขอบเขต

ความรับผิดชอบและความมีประสิทธิภาพในการด�ำเนินงาน โดยทั่วไปอยู่ระหว่าง 3-5 คน

2. คณะกรรมการตรวจสอบต้องมคีวามช�ำนาญทีเ่หมาะสมตามภารกจิทีไ่ด้รบัมอบหมาย โดยสมาชิก

ของคณะกรรมการตรวจสอบทกุคนไม่จ�ำเป็นต้องถกูคาดหวงัว่าเป็นผู้เชีย่วชาญทางด้านการบญัชหีรอืการเงนิ 

เนือ่งจากคณะกรรมการตรวจสอบสามารถเรยีกหาค�ำแนะน�ำจากผูเ้ชีย่วชาญอสิระเฉพาะด้านได้ แต่ต้องเป็น

ผู้ที่สามารถตั้งค�ำถามได้อย่างตรงประเด็นและสามารถประเมินผลของค�ำตอบที่ได้รับ

3. กรรมการตรวจสอบอย่างน้อย 1 คนที่มีความรู้ความเข้าใจหรือมีประสบการณ์ด้านการบัญชีหรือ

การเงิน และมีความรู้ต่อเน่ืองเก่ียวกับเหตุท่ีมีต่อการเปล่ียนแปลงของรายงานทางการเงิน ซึ่งมีผลให้การ

ด�ำเนินงานของคณะกรรมการตรวจสอบมีประสิทธิภาพ เนื่องจากหน้าที่หลักของคณะกรรมการตรวจสอบที่

ได้รับมอบหมายคือสอบทานการรายงานทางการเงินให้มีคุณภาพที่ดีที่สุด

4. กรรมการตรวจสอบต้องสามารถอุทิศเวลาอย่างเพียงพอในการด�ำเนินงานตามหน้าที่ของคณะ

กรรมการตรวจสอบ

5. กรรมการตรวจสอบควรได้รับการอบรมและเสริมสร้างความรู้อย่างต่อเนื่องและสม�่ำเสมอในเรื่อง

ที่เกี่ยวข้องต่อการด�ำเนินงานของคณะกรรมการตรวจสอบ เพื่อให้ทันต่อการเปลี่ยนแปลงที่อาจเกิดขึ้น และ

ควรได้เพิ่มพูนความรู้เกี่ยวกับการด�ำเนินงานของบริษัทอย่างต่อเนื่องด้วย

ความสัมพันธ์ระหว่างคณะกรรมการตรวจสอบกับผู้สอบบัญชี  

ตลาดหลกัทรพัย์แห่งประเทศไทย ได้ก�ำหนดแนวทางในการสร้างความสมัพนัธ์ระหว่างคณะกรรมการ

ตรวจสอบกับผู้สอบบัญชี ดังนี ้(The Stock Exchange of Thailand, 1999)
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1. 	 การติดต่อกับผู้สอบบัญชี โดยมีแนวทางดังนี้

	 1.1	 การติดต่อสื่อสารเป็นรายบุคคล ซึ่งตามปกติไม่ค่อยเกิดขึ้นบ่อยนักและมักเป็นประธาน

กรรมการตรวจสอบหรือกรรมการท่ีมีความช�ำนาญด้านการบัญชีพบปะและแลกเปล่ียนความเห็นกับผู้สอบ

บัญชีตามความเหมาะสมโดยไม่ก�ำหนดวาระการพบปะ

	 1.2 	 การเข้าร่วมประชุมตามวาระท่ีคณะกรรมการตรวจสอบก�ำหนดไว้ ซึ่งมักมีผู้อ�ำนวยการ

ส�ำนักตรวจสอบภายในร่วมอยู่ด้วย

2. 	 การคัดเลือก การแต่งตั้งผู้สอบบัญชีรายเดิม และการถอดถอนผู้สอบบัญชี 

	 คณะกรรมการตรวจสอบควรมีส่วนร่วมกับฝ่ายจัดการในการตัดสินใจเสนอชื่อ คัดเลือก และ

ถอดถอนผู้สอบบัญชี การด�ำเนินการนี้ไม่ควรอยู่ในดุลยพินิจที่เด็ดขาดของฝ่ายจัดการแต่เพียงฝ่ายเดียว

3. 	 สอบทานความเป็นอิสระของผู้สอบบัญชี

	 ประเด็นส�ำคัญส�ำหรับคณะกรรมการตรวจสอบ คือการปกป้องและส่งเสริมความเป็นอิสระของ

ผู้สอบบัญชี เพื่อให้ผู้สอบบัญชีสามารถปฏิบัติงานตามมาตรฐานแห่งวิชาชีพและตามกฎข้อบังคับที่วางไว้  

ซึง่ในสหรฐัอเมรกิา AICPA และ SEC เป็นผูว้างกฎเกณฑ์ต่างๆ ให้บรษิทัและผูส้อบบญัชมีคีวามเป็นอสิระตาม 

Sarbanes-Oxley Act หมวดที่ 2 มาตรา 201-209 (Charoenkijjarukorn, 2013) ก�ำหนดมิให้ส�ำนักงาน

สอบบัญชีรับงานที่ส่งผลต่อความเป็นอิสระต่อวิชาชีพในการแสดงความเห็นต่องบการเงิน

4. 	 ขอบเขตการท�ำงานและค่าธรรมเนียมการสอบบัญชี

	 ผู้สอบบัญชีต้องเป็นผู้สอบทานถึงระดับความเสี่ยงของบริษัทแล้วจึงก�ำหนดขอบเขตของการ

ตรวจสอบ ดังนั้น คณะกรรมการตรวจสอบต้องจ�ำเป็นสอบทานถึงเหตุผลของผู้สอบบัญชีที่ก�ำหนดขอบเขต

การตรวจสอบ และท�ำการตัดสินใจว่าขอบเขตการตรวจสอบนั้นตรงตามความเป็นจริงหรือไม่ นอกจากน้ี

คณะกรรมการตรวจสอบต้องประเมนิความสอดคล้องกับส�ำนกัตรวจสอบภายใน โดยมวัีตถปุระสงค์เพือ่ความ

มีประสิทธิภาพ ความมีประสิทธิผล ความประหยัด และความสอดคล้องในการปฏิบัติงานตรวจสอบของทั้ง 

ผูส้อบบญัชแีละส�ำนกัตรวจสอบภายใน จากนัน้เมือ่งานสอบบญัชีสิน้สุดลง คณะกรรมการตรวจสอบต้องสอบ

ทานการปฏิบัติงานของผู้สอบบัญชีว่าบรรลุขอบเขตหน้าที่ที่ก�ำหนดไว้ หากมีการเปลี่ยนแปลงขอบเขตการ

ตรวจสอบทีม่นียัส�ำคญั คณะกรรมการตรวจสอบต้องสอบถามถงึเหตผุลการเปลีย่นแปลงขอบเขตการท�ำงาน 

แนวคิดเกี่ยวกับการก�ำหนดค่าธรรมเนียมการสอบบัญชี

ตามมาตรฐานการสอบบัญชี กฎหมายที่เกี่ยวข้อง รวมถึงข้อบังคับจากหน่วยงานที่มีหน้าที่ก�ำกับ

ดูแลวิชาชีพทางด้านการสอบบัญชี พบว่า ไม่มีข้อก�ำหนดหรือบทบัญญัติที่ชัดเจนเก่ียวกับวิธีการก�ำหนดค่า

ธรรมเนยีมการสอบบญัชี ซึง่มเีพยีงค�ำแนะน�ำให้ผูส้อบบญัชใีช้ประกอบการพจิารณาของสมาคมนกับญัชแีละ

ผู้สอบบัญชีรับอนุญาตแห่งประเทศไทย ท่ีกล่าวถึงค่าธรรมเนียมการสอบบัญชีไว้ในมาตรฐานการสอบบัญชี 

ในเรื่องข้อตกลงในการรับงานว่า ค่าธรรมเนียมการบริการแม้ว่าจะเป็นหน้าที่ของที่ประชุมผู้ถือหุ้นเป็น

ผูก้�ำหนด แต่ในทางปฏบิตัจิะมกีารปรกึษาหารอืกนัระหว่างผูส้อบบญัชแีละฝ่ายบรหิาร ซึง่ผูส้อบบญัชสีามารถ 

ระบุให้ค่าธรรมเนียมการสอบบัญชีที่ชัดเจนเพื่อไม่เกิดข้อโต้แย้งระหว่างกัน โดยการระบุค่าธรรมเนียม 

ในการตรวจสอบไว้ในหนงัสอืตกลงรบังาน (Engagement Letter) และอาจมกีารเปลีย่นแปลงในแต่ละปี หรอื

ก�ำหนดเป็นจ�ำนวนเงินคงทีส่�ำหรับช่วงระยะเวลาใดเวลาหนึง่สดุแล้วแต่ปรมิาณงานและดชันค่ีาครองชพีหรือ

การขึ้นลงของภาวะเศรษฐกิจ (Thongchai, 2008)
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งานวจิยัของ Lifschutz, Jacobi & Feldshtein (2010) ระบแุนวคดิเกีย่วกบัการก�ำหนดค่าสอบบญัชี

ของผู้สอบบัญชีที่แตกต่างกัน ประกอบด้วย 2 แบบ คือ 

1. 	 ค่าสอบบัญชีตามแนวคิด The Audit-Risk Perspective จะเป็นผลมาจากการประเมินความ

เสี่ยงของผู้สอบบัญชีตามหลักการการวางแผนการสอบบัญชี (Audit Planning) และการประเมินความเสี่ยง

ในการสอบบัญชี (Audit Risk Assessment) 

2. 	 ค่าสอบบัญชีตามแนวคิด The Demand-Based Perspective เป็นผลมาจากความต้องการ

คุณภาพงานตรวจสอบบัญชี (Audit Quality) ของกิจการที่ถูกตรวจสอบ

ทัง้นี ้ปัจจัยทีม่ผีลต่อการก�ำหนดค่าธรรมเนยีมการสอบบัญช ีโดยแบ่งเป็นประเภทได้ดงันี ้(Thongchai, 

2008)

1. 	 ปัจจยัด้านกจิการของลกูค้า หมายถงึ คณุลกัษณะของกจิการลกูค้าทีส่่งผลกระทบต่อการก�ำหนด

ค่าธรรมเนยีมการตรวจสอบ ประกอบด้วย โครงสร้างเงนิลงทนุของลกูค้า ผลการด�ำเนนิงานของกจิการลกูค้า 

จ�ำนวนปริมาณรายการค้าของกิจการลูกค้า ความเสี่ยงทางการเงินของลูกค้า ระบบการควบคุมภายในของ

ลูกค้า ขนาดกิจการของลูกค้า และความซับซ้อนของกิจการลูกค้า

2.	 ปัจจัยด้านส�ำนักงานสอบบัญชี หมายถึง คุณลักษณะของส�ำนักงานสอบบัญชีหรือผู้สอบบัญช ี

ทีม่ผีลต่อจ�ำนวนเงนิค่าธรรมเนยีมการสอบบญัช ีประกอบด้วย ชือ่เสยีงของส�ำนกังานสอบบญัช ีระดบัความเสีย่ง 

ในการตรวจสอบบญัชี ระยะเวลาทีใ่ช้ในการปฏบิติังานตรวจสอบ ขนาดของส�ำนกังานสอบบัญช ีคณุภาพของ

งานสอบบัญชี ความสามารถความเชี่ยวชาญของผู้สอบบัญชี และการให้บริการด้านอื่น 

3. 	 ปัจจยัด้านอืน่ ๆ  อาทเิช่น สภาพแวดล้อมทัว่ไป สภาวะเศรษฐกจิ สภาพการแข่งขนัในตลาดธรุกจิ

ให้บริการสอบบัญชี หรือกฎหมายที่ส่งผลกระทบต่อการให้บริการสอบบัญชี 

สมมติฐานของการวิจัย 

องค์ประกอบของคณะกรรมการตรวจสอบตามข้อก�ำหนดของตลาดหลักทรัพย์แห่งประเทศไทย 

ที่อาจส่งผลกระทบต่อค่าธรรมเนียมการสอบบัญชีที่ถูกน�ำมาศึกษาในครั้งนี้ ประกอบด้วย

จ�ำนวนคณะกรรมการตรวจสอบ

Goodwin-Stewart & Kent (2006) ได้ศึกษาความสัมพันธ์ระหว่างค่าธรรมเนียมการสอบบัญชีกับ

คุณลักษณะของคณะกรรมการตรวจสอบและผู้สอบบัญชีภายใน พบว่าการด�ำรงอยู่ของคณะกรรมการตรวจ

สอบที่เพิ่มขึ้นมีความสัมพันธ์โดยตรงกับค่าธรรมเนียมการสอบบัญชี หรือกล่าวอีกนัยหนึ่งว่าหากมีจ�ำนวน

คณะกรรมการตรวจสอบปฏิบัติงานในบริษัทเพิ่มขึ้นมักท�ำให้เกิดการร่วมกันตรวจสอบกระบวนการรายงาน

ทางการเงินของผู้สอบบัญชีภายนอก และมีความต้องการคุณภาพการสอบบัญชีที่สูงขึ้น ซึ่งสอดคล้องกับงาน

วจิยัของ Rustam, Rashid & Zaman (2013) ทีแ่สดงให้เหน็ว่าบรษิทัทีม่คีณะกรรมการตรวจสอบจ�ำนวนมาก 

ส่งผลให้ความต้องการในการน�ำเสนอรายงานทางการเงินให้มีความถูกต้องและน่าเชื่อถือเพิ่มมากขึ้น ท�ำให ้

ผู้สอบบัญชีต้องเพิ่มปริมาณงาน เพิ่มเวลาในการตรวจสอบ เป็นผลให้ต้นทุนของผู้สอบบัญชีหรือส�ำนักงาน

สอบบัญชีเพิ่มขึ้น และส่งผลให้ค่าธรรมเนียมการสอบบัญชีมีจ�ำนวนที่เพิ่มขึ้นตามไปด้วย จากงานวิจัยข้างต้น  

จึงได้ก�ำหนดสมมติฐานดังนี้

H
1
: จ�ำนวนคณะกรรมการตรวจสอบมีความสัมพันธ์เชิงบวกกับค่าธรรมเนียมการสอบบัญชี
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ความเป็นอิสระของคณะกรรมการตรวจสอบ

Abbott, Parker, Peter & Raghunandan (2003) และ Lifschutz & Feldshtein (2010) ได้ศกึษา

ความสัมพันธ์ระหว่างลักษณะของคณะกรรมการตรวจสอบกับค่าธรรมเนียมการสอบบัญชี พบว่า ความเป็น

อสิระของคณะกรรมการตรวจสอบมคีวามสมัพนัธ์เชิงบวกกับค่าธรรมเนยีมการสอบบญัช ีโดยคณะกรรมการ

ตรวจสอบที่มีอิสระในการปฏิบัติงาน ไม่มีส่วนได้เสียใดๆกับบริษัท มีความต้องการการตรวจสอบจากผู้สอบ

บัญชีที่มีคุณภาพสูงขึ้น เพื่อให้เกิดความม่ันใจในรายงานทางการเงินที่ผู้บริหารเป็นผู้จัดท�ำข้ึนว่าถูกต้องและ

เชื่อถือได้ จากงานวิจัยข้างต้นจึงได้ก�ำหนดสมมติฐานดังนี้

H
2
: ความเป็นอิสระของคณะกรรมการตรวจสอบมีความสัมพันธ์เชิงบวกกับค่าธรรมเนียมการสอบ

บัญชี

ความรู้ความช�ำนาญทางด้านการบัญชีหรือการเงินของคณะกรรมการตรวจสอบ

Abbott, Parker, Peter & Raghunandan (2003) ได้ศึกษาความสัมพันธ์ระหว่างลักษณะของคณะ

กรรมการตรวจสอบกับค่าธรรมเนียมการสอบบัญช ีพบว่า คณะกรรมการตรวจสอบที่มีความรู้ความช�ำนาญ

ทางด้านการบัญชีหรือการเงินมีความต้องการให้การตรวจสอบรายงานการทางเงินจากผู้สอบบัญชีภายนอก

มีคุณภาพงานสอบบัญชีที่สูงขึ้น ส่งผลท�ำให้ค่าธรรมเนียมการสอบบัญชีเพิ่มขึ้น ซึ่งสอดคล้องกับงานวิจัยของ 

Goodwin-Stewart & Kent (2006) ที่พบว่าคณะกรรมการตรวจสอบที่มีความรู้ความช�ำนาญทางด้านการ

บัญชีหรือการเงินมีความสัมพันธ์ในเชิงบวกกับค่าธรรมเนียมการสอบบัญชี จากงานวิจัยข้างต้นจึงได้ก�ำหนด

สมมติฐานดังนี้

H
3
: ความรู้ความช�ำนาญทางด้านการบัญชีหรือการเงินของคณะกรรมการตรวจสอบมีความสัมพันธ์

เชิงบวกกับค่าธรรมเนียมการสอบบัญชี

จ�ำนวนการเข้าร่วมประชุมของคณะกรรมการตรวจสอบ

Lifschutz & Feldshtein (2010) ได้ศึกษาความสัมพันธ์ระหว่างลักษณะของการก�ำกับดูแลกิจการ

และค่าธรรมเนยีมการสอบบญัช ีพบว่า คณะกรรมการตรวจสอบทีม่จี�ำนวนการเข้าร่วมประชมุในระหว่างปีสงู

ถือเป็นตัวแทนของความขยันขันแข็งของคณะกรรมการตรวจสอบ ส่งผลให้คณะกรรมการตรวจสอบมีความ

ต้องการใช้บริการการตรวจสอบบญัชท่ีีมคีณุภาพท่ีสงูข้ึน เพือ่สร้างความมัน่ใจในระบบการรายงานทางการเงนิ 

ของฝ่ายบริหารที่จัดท�ำขึ้น ส่งผลท�ำให้ค่าธรรมเนียมที่ผู้สอบบัญชีเรียกเก็บเพิ่มสูงขึ้น สอดคล้องกับงานวิจัย

ของ Goodwin-Stewart & Kent (2006) และ Rustam, Rashid & Zaman (2013) ที่พบว่าจ�ำนวนการ

เข้าร่วมประชมุของคณะกรรมการตรวจสอบมีความสัมพนัธ์เชงิบวกกบัค่าธรรมเนยีมการสอบบญัช ีซึง่การเข้า

ร่วมประชุมของคณะกรรมการตรวจสอบถือเป็นบทบาทหน้าที่ประการหนึ่งตามกฎบัตรของคณะกรรมการ

ตรวจสอบ จากงานวิจัยข้างต้นจึงได้ก�ำหนดสมมติฐานดังนี้

H
4
: จ�ำนวนการเข้าร่วมประชุมของคณะกรรมการตรวจสอบมีความสัมพันธ์เชิงบวกกับค่าธรรมเนียม

การสอบบัญชี
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ทัง้นี ้การทดสอบสมมตฐิานได้ก�ำหนดตวัแปรควบคมุ ได้แก่ ขนาดของกจิการ ความซบัซ้อนของกจิการ  

ผลการขาดทุนจากการด�ำเนินงาน และประเภทของส�ำนักงานสอบบัญชีที่อาจส่งกระทบต่อการก�ำหนด 

ค่าธรรมเนียมการสอบบัญชี เน่ืองจากลักษณะของรายการทางการบัญชี ระดับความเส่ียงทางการเงิน และ

แนวทางการปฏิบัติงานของผู้สอบบัญชี ที่แตกต่างกัน  

ระเบียบวิธีวิจัย

ประชากรทีใ่ช้ในการศกึษาครัง้นี ้คอื บรษิทัจดทะเบยีนในตลาดหลกัทรพัย์แห่งประเทศไทย  จ�ำนวน 

442 บรษัิท ทัง้นี ้ไม่รวมบรษิทัในตลาดหลกัทรพัย์ใหม่ (Market Alternative Invesment : MAI) และกองทนุ

รวมอสังหาริมทรัพย์และกองทรัสต์เพื่อการลงทุนในอสังหาริมทรัพย์ จ�ำนวน 60 บริษัท  ซึ่งเก็บข้อมูลในช่วง

ระหว่างปี พ.ศ. 2555 จนถึงปี พ.ศ. 2559 รวมระยะเวลา 5 ปี  รวมจ�ำนวนบริษัทที่ต้องใช้ในการศึกษาข้อมูล

ทั้งสิ้น 2,210 - บริษัท 

การเก็บรวบรวมข้อมูลในการศึกษาครั้งน้ี จัดเก็บรวบรวมจากข้อมูลทุติยภูมิ (Secondary Data)  

จากฐานข้อมูลออนไลน์ของตลาดหลักทรัพย์แห่งประเทศไทย SETSMART โดยใช้แบบแสดงรายการข้อมูล

ประจ�ำปี (56-1) โดยเก็บข้อมูลย้อนหลังตั้งแต่ปี พ.ศ. 2555 จนถึงปี พ.ศ. 2559 รวมระยะเวลา 5 ปี 

การวิเคราะห์ข้อมูล ประกอบด้วย 1) การวิเคราะห์ข้อมูลด้วยสถิติเชิงพรรณนา (Descriptive 

Statistics) เพื่อวิเคราะห์ข้อมูลเบื้องต้นของตัวแปร ได้แก่ ค่าเฉลี่ยเลขคณิต (Mean) ค่าต�่ำสุด (Minimum) 

ค่าสูงสุด (Maximum) และส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (Standard Deviation)  และ 2) การวิเคราะห์ข้อมูล

ด้วยสถติเิชิงอนมุาน (Inferential Statistics) เพือ่ศึกษาความสมัพนัธ์ระหว่างองค์ประกอบของคณะกรรมการ

ตรวจสอบกับค่าธรรมเนียมการสอบบัญชี โดยใช้แบบวิเคราะห์สมการการถดถอยแบบพหุคูณ (Multiple 

Regression Analysis) พิจารณาค่าสถิติจากระดับนัยส�ำคัญของค่าสัมประสิทธิ์ความถดถอย ณ ระดับความ

เชื่อมั่นที่ร้อยละ 95	

ตัวแปรในการศึกษา ประกอบด้วย

1. 	 ตวัแปรอิสระ ได้แก่ จ�ำนวนคณะกรรมการตรวจสอบ ความเป็นอิสระของคณะกรรมการตรวจสอบ  

ความรู้ความช�ำนาญทางด้านการบญัชหีรอืการเงินของคณะกรรมการตรวจสอบ (เป็นผูจ้บการศกึษาในสาขา

การบัญชีหรือการเงิน หรือเป็นผู้มีประสบการณ์ท�ำงานด้านการบัญชีหรือการเงิน) และจ�ำนวนการเข้าร่วม

ประชุมของคณะกรรมการตรวจสอบ

2. 	 ตวัแปรตาม ได้แก่ จ�ำนวนค่าธรรมเนยีมการสอบบญัชทีีบ่รษัิทจดทะเบยีนในตลาดหลกัทรัพย์แห่ง

ประเทศไทยจ่ายให้แก่ผู้สอบบัญชีหรือส�ำนักงานสอบบัญชีเป็นค่าตอบแทนในการใช้บริการตรวจสอบบัญชี  

ซึ่งเป็นค่าธรรมเนียมการสอบบัญชีรวมของบริษัทใหญ่และบริษัทย่อย ก�ำหนดค่าเป็นล้านบาท

3. 	 ตัวแปรควบคุม ได้แก่ ขนาดของกิจการ (ประเมินจากรายได้รวมรายปี) ความซับซ้อน 

ของกิจการ (ประเมินจากจ�ำนวนของบริษัทย่อย) ผลการขาดทุนจากการด�ำเนินงาน (ประเมินจากผลการ

ด�ำเนินงานสุทธิรายปี) และประเภทของส�ำนักงานสอบบัญชี (ประเมินจากส�ำนักงานสอบบัญชีขนาดใหญ่  

ในกลุ่ม BIG 4)
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ผลการวิจัย

การศึกษาครั้งนี้ เป็นการศึกษาความสัมพันธ์ระหว่างองค์ประกอบของคณะกรรมการตรวจสอบกับ

ค่าธรรมเนียมการสอบบัญชีของบริษัทจดทะเบียนในตลาดหลักทรัพย์แห่งประเทศไทย ซึ่งสรุปผลการศึกษา

ได้ดังนี้

การวิเคราะห์ข้อมูลด้วยสถิติเชิงพรรณนา 

ผลการวิเคราะห์ข้อมูลสถิติเชิงพรรณนา พบว่า จ�ำนวนคณะกรรมการตรวจสอบในแต่ละบริษัท 

มีจ�ำนวนเฉลี่ยเท่ากับ 3 คน ซ่ึงเท่ากับจ�ำนวนคณะกรรมการตรวจสอบขั้นต�่ำตามข้อก�ำหนดของ

ตลาดหลักทรัพย์แห่งประเทศไทย ในด้านความเป็นอิสระ พบว่า สัดส่วนของบริษัทที่ประกอบด้วยคณะ

กรรมการตรวจสอบมีความเป็นอิสระ เท่ากับร้อยละ 98.40 ซึ่งแสดงให้เห็นถึงระดับการให้ความส�ำคัญของ

กิจการต่อความเป็นอิสระของคณะกรรมการตรวจสอบที่สูงมาก ด้านความความช�ำนาญทางด้านการบัญชี 

หรือการเงิน พบว่า สัดส่วนของบริษัทที่ประกอบด้วยคณะกรรมการตรวจสอบมีความรู้ความช�ำนาญ 

ทางด้านการบญัชหีรอืการเงนิ เท่ากบัร้อยละ 81.70 และในด้านจ�ำนวนการเข้าร่วมประชุมของคณะกรรมการ

ตรวจสอบ พบว่า จ�ำนวนครั้งสูงสุดของการเข้าร่วมประชุมของคณะกรรมการตรวจสอบ เท่ากับ 24 ครั้งต่อปี 

จ�ำนวนคร้ังต�ำ่สดุ คอืไม่มกีารเข้าร่วมประชมุของคณะกรรมการตรวจสอบ โดยมค่ีาเฉลีย่เท่ากบั 5.98 คร้ังต่อปี  

และส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐานเท่ากับ 3.15 ครั้ง 

ด้านตัวแปรควบคุม พบว่า ขนาดของกิจการ ซึ่งวัดโดย Log ของรายได้รวม มีค่าเฉลี่ยเท่ากับ 3.54 

และด้านความซับซ้อนของกจิการโดยวดัค่าจากจ�ำนวนบรษิทัย่อยของกจิการ มค่ีาเฉล่ียเท่ากบั 5.91 นอกจากนี้ 

บรษัิททีม่ผีลขาดทนุจากการด�ำเนนิงานมจี�ำนวนร้อยละ19.70 และบรษิทัทีใ่ช้บรกิารตรวจสอบกบัส�ำนกังาน

สอบบัญชีรายใหญ่ (BIG 4) มีจ�ำนวนร้อยละ 61.10

การวิเคราะห์สมการถดถอยแบบพหุคูณ (Multiple Regression Analysis)

จากการทดสอบวิเคราะห์ความสัมพันธ์ระหว่างองค์ประกอบของคณะกรรมการตรวจสอบกับ 

ค่าธรรมเนียมการสอบบัญชีของบริษัทท่ีจดทะเบียนในตลาดหลักทรัพย์แห่งประเทศไทย (ปี พ.ศ. 2555  

ถึง ปี พ.ศ. 2559) ที่ระดับความเชื่อมั่นที่ร้อยละ95  ดังสมการต่อไปนี ้
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ตารางที่ 1 	 ผลการวเิคราะห์ความสมัพนัธ์ระหว่างองค์ประกอบของคณะกรรมการตรวจสอบกับค่าธรรมเนยีม 

	 การสอบบัญชีของบริษัทที่จดทะเบียนในตลาดหลักทรัพย์แห่งประเทศไทย 

Model Expected

Sign

Unstandardized

Coefficients

Standardized

Coefficient t Sig.

B Std. Error Beta

(Constant) -562 0.070 -7.973 0.000

จ�ำนวนคณะกรรมการ

ตรวจสอบ 

(+) -0.054 0.016 -0.055 -3.381 0.001***

ความเป็นอิสระของ 

คณะกรรมการตรวจสอบ 

(+) 0.198 0.050 0.065 3.985 0.000***

ความรู้ด้านการบัญช ี

หรือการเงินของคณะ

กรรมการตรวจสอบ 

(+) 0.052 0.016 0.052 3.233 0.001***

จ�ำนวนการเข้าประชุม

ของคณะกรรมการ

ตรวจสอบ 

(+) 0.024 0.002 0.200 11.924 0.000***

Log ของรายได้รวม (+) 0.155 0.009 0.304 16.362 0.000***

ความซับซ้อนของกิจการ (+) 0.009 0.000 0.316 18.889 0.000***

ผลขาดทุนจากการ

ด�ำเนินงาน 

(+) 0.046 0.016 0.048 2.902 0.004***

ประเภทส�ำนักงาน

สอบบัญชี (BIG 4)

(+) 0.145 0.013 0.186 10.817 0.000***

a. Dependent Variable: ลอการิทึมค่าธรรมเนียมการสอบบัญชี

R Square = 0.435, Adjusted R Square = 0.433, Number of observation = 2,210, 

*** ที่ระดับนัยส�ำคัญ 0.05



65

Vol. 2 No. 1 January - April  2018

ผลการทดสอบความสมัพนัธ์ระหว่างองค์ประกอบของคณะกรรมการตรวจสอบกบัค่าธรรมเนยีมการ

สอบบญัชขีองบริษัทจดทะเบยีนในตลาดหลกัทรพัย์แห่งประเทศไทย พบว่า จ�ำนวนคณะกรรมการตรวจสอบ 

มีความสัมพันธ์ในเชิงลบกับค่าธรรมเนียมการสอบบัญชีซ่ึงไม่เป็นไปตามสมมติฐานที่ตั้งไว้ ส่วนด้านความ

เป็นอิสระของคณะกรรมการตรวจสอบ การมีความรู้ความช�ำนาญทางด้านการบัญชีหรือการเงินของคณะ

กรรมการตรวจสอบ และจ�ำนวนการเข้าร่วมประชุมของคณะกรรมการตรวจสอบมีความสัมพันธ์ในเชิงบวก

กับค่าธรรมเนียมการสอบบัญชีซึ่งเป็นไปตามสมมติฐานที่ตั้งไว้

อภิปรายผล

1. 	 จ�ำนวนคณะกรรมการตรวจสอบมคีวามสมัพนัธ์ในเชิงลบกบัค่าธรรมเนยีมการสอบบัญชี ซึง่ขดัแย้ง 

กับงานวิจัยของ Goodwin-Stewart & Kent (2006)  และ Rustam, Rashid & Zaman (2013) ที่แสดงผล 

ความสมัพนัธ์ในเชงิบวก โดยสาเหตอุาจเกดิจากคณะกรรมการตรวจสอบทีม่จี�ำนวนมาก ส่งผลให้การร่วมกัน

ปฏิบัติหน้าที่ในการสอบทานรายงานทางการเงินให้มีความถูกต้องและครบถ้วน เมื่อผู้สอบบัญชีเข้าประเมิน

ความเสี่ยงในการสอบบัญชี (The Audit-Risk Perspective) จึงพบความเสี่ยงในการสอบบัญชีต�่ำ ส่งผลให ้

ผู้สอบบัญชีเรียกค่าธรรมเนียมการสอบบัญชีที่มีจ�ำนวนต�่ำลง

2. 	 ด้านความเป็นอสิระของคณะกรรมการตรวจสอบ มคีวามสมัพนัธ์ในเชงิบวกกบัค่าธรรมเนยีมการ

สอบบัญช ีสอดคล้องกับงานวิจัยของ Abbott, Parker, Peter & Raghunandan (2003) และ Lifschutz 

& Feldshtein (2010) เนื่องจากคณะกรรมการตรวจสอบที่มีความเป็นอิสระ ไม่มีส่วนได้เสียใดๆ กับกิจการ 

มีความต้องการการตรวจสอบบัญชีที่มีคุณภาพสูง เพื่อให้เกิดความมั่นใจในรายงานทางการเงินที่ผู้บริหารจัด

ท�ำขึน้ว่ามคีวามถกูต้องและน่าเช่ือถือ สอดคล้องกบัแนวคดิการก�ำหนดค่าธรรมเนยีมการสอบบญัชจีากความ

ต้องการคุณภาพของงานตรวจสอบบัญชี (The Demand-Based Perspective) 

3. 	 ด้านความรู้ความช�ำนาญทางด้านการบัญชีหรือการเงินของคณะกรรมการตรวจสอบ มีความ

สัมพันธ์ในเชิงบวกกับค่าธรรมเนียมการสอบบัญชี สอดคล้องกับงานวิจัยของ Goodwin-Stewart & Kent 

(2006) ที่กล่าวว่า คณะกรรมการตรวจสอบท่ีมีความรู้ความช�ำนาญทางด้านการบัญชีหรือการเงิน มีความ

ต้องการให้มีการตรวจสอบโดยผู้สอบบัญชีที่มีคุณภาพท่ีสูงขึ้น ส่งผลใหป้ริมาณงานของผู้สอบบัญชีมากขึ้น 

และค่าธรรมเนียมการสอบบัญชีเพิ่มขึ้นเช่นกัน สอดคล้องกับแนวคิดการก�ำหนดค่าธรรมเนียมการสอบบัญชี

จากความต้องการคุณภาพของงานตรวจสอบบัญชี (The Demand-Based Perspective) 

4. 	 จ�ำนวนการเข้าร่วมประชุมของคณะกรรมการตรวจสอบมีความสัมพันธ์ในเชิงบวกกับค่า

ธรรมเนียมการสอบบัญชี สอดคล้องกับงานวิจัยของ Lifschutz & Feldshtein (2010), Goodwin-Stewart 

& Kent (2006) และ Rustam, Rashid & Zaman (2013) แสดงให้เห็นว่า จ�ำนวนคณะกรรมการตรวจสอบ

ที่เข้าร่วมประชุมในระหว่างปีเพิ่มข้ึน ส่งผลต่อความต้องการการตรวจสอบบัญชีมีคุณภาพการสอบบัญชี 

ที่สูงขึ้น ท�ำใหป้ริมาณงานของผู้สอบบัญชีมากขึ้น และค่าธรรมเนียมการสอบบัญชีเพิ่มขึ้นเช่นกัน สอดคล้อง

กับแนวคิดการก�ำหนดค่าธรรมเนียมการสอบบัญชีจากความต้องการคุณภาพของงานตรวจสอบบัญชี  

(The Demand-Based Perspective) 
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5.  ปัจจัยอื่นที่มีความสัมพันธ์ในเชิงบวกและส่งผลให้ค่าธรรมเนียมการสอบบัญชีเพิ่มสูงขึ้น ได้แก่ 

ขนาดของกจิการซึง่สะท้อนถงึปรมิาณรายการทีต้่องตรวจสอบมากขึน้ ด้านความซบัซ้อนของกจิการทีม่จี�ำนวน 

บริษัทย่อยเพ่ิมข้ึนและมีรายการที่ต้องตรวจสอบมากขึ้น ด้านผลขาดทุนจากการด�ำเนินงาน โดยกิจการ 

ทีม่ผีลขาดทนุมกัสะท้อนถงึความเสีย่งทางการเงนิทีอ่าจจะเกดิขึน้ ด้านประเภทส�ำนกังานสอบบญัช ีเนือ่งจาก

ส�ำนักงานสอบบญัชทีีม่ขีนาดใหญ่ มมีาตรฐานและเป็นทีย่อมรบัในระดบันานาชาต ิมกัใช้เทคโนโลยทีีท่นัสมยั

รวมถึงพนักงานที่มีความเชี่ยวชาญสูงในการปฏิบัติงาน 

6. 	 ผลจากการศึกษาครั้งน้ีช้ีให้เห็นถึงทิศทางความสัมพันธ์ของโครงสร้างและนโยบายด้านคณะ

กรรมการตรวจสอบต่อค่าธรรมเนียมการสอบบัญชี ซึ่งสามารถประยุกต์ในงานวิจัยในอนาคตเพื่อศึกษา 

ถึงความสัมพันธ์ของคณะกรรมการตรวจสอบกับประเด็นอื่นๆ เช่น การเพิ่มมูลค่าขององค์กร การมีส่วนร่วม 

ในการควบคมุภายใน และการมส่ีวนร่วมในการจดัท�ำงบประมาณ เพือ่สะท้อนถึงสมดลุของคณะกรรมการตรวจ

สอบกบัแนวทางการบรหิารงานภายในขององค์กร นอกจากนีบ้รษิทัทีจ่ดทะเบยีนในตลาดหลกัทรพัย์สามารถน�ำ 

ผลการศึกษานี้เป็นแนวทางในการปรับปรุงกฎเกณฑ์การปฏิบัติงานหรือก�ำหนดองค์ประกอบของ 

คณะกรรมการตรวจสอบให้เหมาะสมมากยิ่งขึ้น เพื่อให้ผู้ใช้งบการเงินมีความเช่ือม่ันต่อรายงานทางการเงิน 

และกิจการมีต้นทุนค่าธรรมเนียมการสอบบัญชีที่เหมาะสม 
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