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บทความวิชาการ 

 

 

เทคนิคการเขียนตอบขอสอบวิชากฎหมาย 

 “เขียนตอบอยางไรใหไดคะแนน”  
 

Technique for Writing Answer to Legal Exam 

“How to answer and achieve score” 
 

เกียรติยศ ศักดิ์แสง1 

 

บทคัดยอ 

การทดสอบวิชากฎหมายในระดับปริญญาตรี ปริญญาโท เนติบัณฑิตยสภา 

ตลอดจนผูเขาสอบคัดเลือกบรรจุเปนขาราชการอัยการตําแหนงอัยการผูชวย หรือ

ขาราชการตุลาการตําแหนงผูชวยผูพิพากษาขอสอบวิชากฎหมายจะยากขึ้นเปนลําดับ 

ปญหาใหญของผูสอบในการเขียนตอบขอสอบวิชากฎหมาย มักมีปญหา 

“ตอบถูกธงคําตอบ” แตไมไดคะแนนและเมื่อขอสอบผูกขอเท็จจริงขมวดปมปญหา

หลายประเด็น โดยมีเวลาใหอานคิดและเขียนตอบนอย ทําใหเกิดปญหาหลายประการ 

เชน อานคําถามแลว จับประเด็นไมได คิดตอบในสิ่งท่ีเขาไมถามทําใหสิ้นเปลืองสมอง

และเสียเวลา เกิดความลังเลไมมั่นใจในธงคําตอบเอาแนนอนไมได ลนลานจนขาด 

การจัดระบบความคิดและขาดการวางแผนการเ ขียนตอบทําให เ ขียนตอบ              

ไมปะติดปะตอวกวนไปมา หาจุดเริ่มตนเขียนตอบไมได แตงตวับทขึ้นเอง ปรับบทโดย

                                                           
1 อัยการผูชวย สํานกังานอัยการสูงสุด สถาบันพัฒนาขาราชการฝายอัยการ ชวยราชการสํานักงาน

คดีอาญาธนบุร ีและปฏิบัติราชการสํานกังานอัยการพิเศษฝายคดีอาญาธนบุร ี3 
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ลอกคําถามมาตอบ นําขอเท็จจริงนอกคําถามมาเขียนตอบ หลักกฎหมายไมมีเหตุผล

ทางกฎหมายไมได เปนตน  

จากการศึกษาพบวาการเขียนตอบขอสอบวิชากฎหมายเปนการนําเสนอ

คําตอบเชิงอภิปรายใหเหตุผลอันอยูบนพ้ืนฐานของกฎหมายหรือมีกฎหมายเปน

หลักฐานสําคัญ จึงแนะนําใหผูสอบหาขอบกพรองของตัวเองใหไดประยุกตใชวิธี     

การเขียนตอบในรูป “แบบผสมผสาน” ระหวางการตอบแบบตามขั้นตอนกับการตอบ

แบบฟนธง กลาวคือ เขียนตอบแบบตามข้ันตอนชูประเด็นหลักและประเด็นรอง 

เพราะปกติจะเปนปญหาสําคัญและมีคะแนนสูงกวาประเด็นอื่นสําหรับประเด็น

ปลีกยอยใชวิธีตอบแบบฟนธง โดยวินิจฉัยปรับบทแทรกไปในการเขียนตอบประเด็น

หลักและใหเก็บใหครบถวน อยางมีเหตุผลเช่ือมโยงสอดคลองซึ่งกันและกัน 

คําสําคัญ: เทคนิคการเขียนตอบขอสอบวิชากฎหมาย, การหาประเด็นปญหาคําถาม

กฎหมาย, รูปแบบหรือลีลาการเขียนตอบ, ธงคําตอบ 

Abstract 

The legal exam of bachelor’s degree, master's degree and bar 

association as well as the entrance exam for Assistant Public Prosecutor 

or Assistant Judge, the legal examination questions get progressively 

more difficult. 

The legal examinees’ serious problem in writing answers for 

legal exam is “giving a straight answer” but failing to achieve score. As 

the examination questions construct a complicated plot with a variety 

of issues, they limit time for consideration and writing each answer 

resulting in many problems. For example, the examinees read a 

question but fail to get the point, give an irrelevant answer causing time 

and thought consuming, hesitate about answer, write hurriedly and 
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excitedly causing a lack of system thinking and planning resulting in 

confused answer, cannot find the starting point, compose a principle by 

self, adapt a principle by copying a question, write answer with 

irrelevant fact and write answer without the principles of law and legal 

reason.     

According to the study, it found that writing an answer for legal 

exam presented discussion and reason on the basis of law evidently. 

The examinees should find their defect and apply the “mixed method” 

of writing between writing step-by-step answer and absolute answer. 

The step-by-step answer presents the main issue and sub-issue. They 

are the main problem and provide score more than other issue. For the 

trivial issues, the absolute answer should be applied by considering and 

putting the text in the main issue’s answer and writing all issues in the 

answer reasonably and relevantly.    

Keywords: Technique for Writing Answer to Legal Exam, Finding problem 

issues, Answer Writing Method, Straight Answer 

ปญหาการเขียนตอบขอสอบวิชากฎหมาย 

 นับตั้งแตอดีตจนถึงปจจุบัน ในการทดสอบวิชากฎหมายในระดับปริญญาตรี 

ปริญญาโท เนติบัณฑิตยสภา ตลอดจนผูเขาสอบคัดเลือกบรรจุเปนขาราชการอัยการ

ตําแหนงอัยการผูชวย หรือขาราชการตุลาการตําแหนงผูชวยผูพิพากษาขอสอบวิชา

กฎหมายยากขึ้นเปนลําดับ ปญหาใหญของผูสอบในการเขียนตอบขอสอบขอเขียน

วิชากฎหมาย มักมีปญหา “ตอบถูกธงคําตอบ” แตไมไดคะแนน  

 นอกจากนี้ขอสอบมักผูกขอเท็จจริงขมวดปมปญหาหลายประเด็น มีเวลา  

ใหอานคิดและเขียนตอบจํากัด ทําใหเกิดปญหาหลายประการ เชน อานคําถาม     
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แลวจับประเด็นไมได ตองอานหลายรอบ คิดตอบสิ่งที่ไมไดถามทําใหสิ้นเปลืองสมอง

และเสียเวลา เกิดความลังเลไมมั่นใจในธงคําตอบเอาแนนอนไมได ลนลานจนขาด       

การจัดระบบความคิดและขาดการวางแผนการเขียนตอบ เขียนตอบไมปะติดปะตอ

วกวนไปมา หาจุดเริ่มตนเขียนตอบไมได รางตัวบทข้ึนเอง จําตัวบทไมไดหรือจําตัวบท

ไดแตนํามาใชไมเปน ปรับบทโดยลอกคําถามมาตอบ เถียงคําถามหรือนําขอเท็จจริง

นอกคําถามมาเขียนตอบ หลักกฎหมายไมมี เหตุผลทางกฎหมายไมได เปนตน     

 มีอาจารยที่ เปนผู พิพากษาและพนักงานอัยการ ไดกลาววา “เทาที่ตรวจ     

ขอสอบมาผูท่ีผานเนติ ฯ มาแลว พบวามีความรูสามารถเขาสอบเปนอัยการผูชวย 

หรือผูชวยผูพิพากษาไดอยางสบาย ๆ แตเขียนอยางไรใหไดคะแนน อันนี้แหละสําคัญ 

อาจารยอยากใหคะแนน แตหาท่ีใหคะแนนไมได ไมรูจะใหคะแนนตรงไหน” และ   

“แมลายมือของผูสอบจะอานไมออกแตอาจารยก็พยายามอานเพ่ือหาท่ีใหคะแนน   

แตพยายามหาที่ใหคะแนนแลว มีแตธงคําตอบไมรูวาจะใหคะแนนอยางไรในเมื่อหลัก

กฎหมายไมมี เหตุผลก็หาไมเจอ” ตามลําดับจึงสรุปไดวา ณ ปจจุบันเมื่อผูเขาสอบ

คัดเลือกตางก็เปนผูรูดวยกันความรูของแตละคนคงไมแตกตางกันมากนัก หากแต    

วัดกันที่การเขียน “เขียนตอบอยางไรใหไดคะแนน” อันนี้แหละเปนโจทยสําคัญ           

ที่ผูเขาสอบแตละคนจะตองศึกษาหาเทคนิคการเขียนตอบขอสอบวิชากฎหมาย 

“เขียนตอบอยางไรใหไดคะแนน” อันนําไปสูเปาหมายตามที่ผูสอบตั้งใจ 

การเขียนตอบวิชากฎหมาย 

 การเขียนตอบวิชากฎหมายน้ัน แตกตางกับการเขียนตอบในวิชาอ่ืน ๆ     

จนกลาวไดวาการเขียนตอบวิชากฎหมายนั้นเปนเรื่องยาก เพราะตองข้ึนอยูกับเหตุผล

บนพ้ืนฐานแหงบทบัญญัติของกฎหมาย มิใชเปนการเขียนตอบแบบปญหาธรรมดา 

และไมมีรูปแบบชัดเจนตายตัว ไมมีสิ่งที่จะมาชี้ วัดตรวจสอบวาเขียนอยางไร          
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จะไดคะแนนมากนอย ดังน้ัน ลักษณะการเขียนจึงมีความยืดหยุนในตนเองพอสมควร2

ทั้งน้ี เพราะวิชากฎหมายนําเอา “กฎหมาย” มาเปนวัตถุในการศึกษาซึ่งจัดอยูในสาขา

สังคมศาสตรจึ ง เปนศาสตร เฉพาะมี เอกลักษณของตัว เอง การเ ขียนตอบ               

จึง “เปนการนําเสนอคําตอบเชิงอภิปรายใหเหตุผลอันอยูบนพ้ืนฐานของกฎหมาย  

หรือมีกฎหมายเปนหลักฐานสําคัญ” โดยวิธีการเขียนเรียงความสื่อความหมายให

ผูตรวจขอสอบเห็นองคความรู เขาใจ และคลอยตามสิ่งที่ผูสอบอภิปรายใหเหตุผล

สนับสนุนธงคําตอบนั้นวาถูกตอง ฉะนั้น เทคนิคการเขียนตอบขอสอบวิชากฎหมาย 

“เขียนตอบอยางไรใหไดคะแนน” ที่นําเสนอในบทความนี้ เปนแนวทางการเขียน

เสนอคําตอบขอสอบวิชากฎหมาย เพ่ือประยุกตใชแกไขปญหาและขอบกพรองของแต

ละบุคคล อันนําไปสูการจัดระบบความคิดและการวางแผนการเขียนตอบขอสอบวิชา

กฎหมาย ตลอดจนรูปแบบหรือลีลาในการตอบขอสอบวิชากฎหมายของตนตามความ

ถนัด โดยผูเขียนจะนําเสนอเปนลําดับ ดังนี ้

1. หลักเกณฑการตรวจและใหคะแนนขอสอบวิชากฎหมาย  

 แมการเขียนจะไมมีรูปแบบตายตัว ไมมีสิ่งชี้วัดวาเขียนรูปแบบใดจะได

คะแนน อยางไรก็ตามปจจุบันมีหลักเกณฑการตรวจและการใหคะแนนในการสอบ

คัดเลือกและทดสอบความรูเพื่อบรรจุเปนขาราชการอัยการและแตงตั้งใหดํารง

ตําแหน งอั ยการผู ช วย 3และเพื่ อบรรจุ เปนขาราชการตุลาการในตําแหน ง           

                                                           
2 สุพิศ ประณีตพลกรัง, (2552), ทําอยางไร ถาอยากเปนผูพิพากษา, กรุงเทพฯ: สํานัก

พิมพอฑตยา มิเล็นเนียม, 65. 
3 ระเบียบคณะกรรมการอัยการวาดวยหลักเกณฑและวิธีสมัคร หลักสูตร และวิธีการสอบ

คัดเลือก และทดสอบความรู เพ่ือบรรจุเปนขาราชการอัยการและแตงตั้งใหดํารงตําแหนง

อัยการผูชวย พ.ศ. 2558 ขอ 28, 29. 
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ผูชวยพิพากษา4 ซึ่งมีหลักเกณฑไมแตกตางกันสามารถช้ีใหเห็นวาตอง “เขียนตอบ

อะไร” ลงไปจึงจะไดคะแนนโดยสรุปไดดังนี ้

 ขอ 1 การใหคะแนนคําถามเก่ียวกับปญหาเชิงปฏิบัติ ใหพิจารณาคําตอบ

และเหตุผลที่ใหประกอบกันเปนรายขอไป ดังน้ี (1) ตอบไมถูกธงคําตอบ และเหตุผล

ใชไมได ใหคะแนน 0 (2) ตอบไมถูกธงคําตอบแตเหตุผลพอฟงได ใหคะแนน 1 – 2  

(3) ตอบไมถูกธงคําตอบ แตมีเหตุผลดี ใหคะแนน 2 - 4 (4) ตอบถูกธงคําตอบ แต

เหตุผลใชไมได ใหคะแนน 0 - 1 (5) ตอบถูกธงคําตอบ และเหตุผลพอฟงไดบาง ให

คะแนน 2 - 5 (6) ตอบถูกธงคําตอบ และเหตุผลพอใชได ใหคะแนน 5 - 6 (7) ตอบ

ถูกธงคําตอบ และเหตุผลดี ใหคะแนน 7 - 8 และ (8) ตอบถูกธงคําตอบ และเหตุผลดี

มาก ใหคะแนน 9 - 10 โดยขอสอบขอเขียนจะมีคะแนนเต็มขอละ 10 คะแนน รวม

ทุกขอแลวตองไดคะแนนไมต่ํากวารอยละ 50 ของคะแนนขอสอบขอเขียนทั้งหมดจึง

จะถือวาสอบผานขอเขียนมีสิทธิสอบปากเปลาตอไป ฉะน้ัน หากไดไมนอยกวาขอละ        

5 คะแนนก็มีโอกาสสอบผานซึ่งมิใชเรื่องงายสําหรับในการสอบขอเขียนวิชากฎหมาย  

 เมื่อพิจารณาหลักเกณฑขอ 1 (4) เห็นไดวาหากตอบถูกธงคําตอบแตเหตุผล

ใชไมได จะได 0 - 1 คะแนนอันเปนคําตอบของปญหาที่วา “ตอบถูกธงคําตอบ”      

แตเหตุใดถึงไมไดคะแนน และเมื่อพิจารณาประกอบหลักเกณฑขอ 1 (3) จะเห็นไดวา

แมตอบไมถูกธงคําตอบแตเหตุผลดี ใหคะแนน 2 - 4 คะแนน ฉะนั้น แมจะตอบผิดธง

คําตอบแตก็อาจไดคะแนนถึง 4 คะแนน เมื่อเปรียบเทียบกับคะแนนเต็มในรายขอ   

ถือวาเปนคะแนนที่สูงไมเปนขอถวงในการเฉลี่ยคะแนนในขออ่ืน จากหลักเกณฑ

ดังกลาวจึงชี้ใหเห็นวาจะตอง “เขียนเหตุผลทางกฎหมาย” ลงไปในกระดาษคําตอบจึง

จะไดคะแนน และหาก “เหตุผลดีตอบถูกธงคําตอบ” ดวย สองอยางประกอบกับ

คะแนนก็ยิ่งพุงสูงข้ึนตามลําดับ จึงสรุปไดวา หลักการเขียนตอบขอสอบวิชากฎหมาย         

                                                           
4 ระเบียบคณะกรรมการตุลาการศาลยุติธรรมวาดวยการสมัคร การสอบคัดเลือก และ

ทดสอบความรู เพ่ือบรรจุเปนขาราชการตุลาการในตําแหนงผูชวยผูพิพากษา พ.ศ. 2558 ขอ 

36, 38 
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สิ่งที่ขาดไมได ก็คือ หลักกฎหมายจากตัวบท เหตุผลทางกฎหมาย และการปรับบท 

โดยไมตองไปกังวลกับธงคําตอบวาถูกตองหรือไม ซึ่งหากหลักกฎหมายแมนยํา     

“แมขอเท็จจริงเปลี่ยนแปลงไป แตหลักกฎหมายน้ันยอมไมเปลี่ยนแปลงตาม”

เพราะฉะนั้น ธงคําตอบยอมไมผันแปรหนีไปในทิศทางอื่น นอกจากจะแปรผลไป   

ตามหลักกฎหมายและเหตุผลที่ผูสอบวางไว ดังนี้ โอกาสที่ตอบถูกธงคําตอบก็มีสูงขึ้น

ตามไปดวย 

 สวนคําถามเกี่ยวกับแนวความคิดทางกฎหมาย หลักกฎหมาย หรือปญหา

เชิงทฤษฎี จะตองพิจารณาคําตอบและเหตุผลเปนรายขอ การตอบจะตอง

ประกอบดวย 2 สวน คือ สวนแรกแนวความคิดทางกฎหมาย หลักกฎหมาย หรือ

ปญหาเชิงทฤษฎีและสวนเหตุผลหรือการวิเคราะหเฉพาะสวนหลังหากตอบไดดีจะได

คะแนน 2 - 4 แมสวนแรกไมดี  ฉะนั้น หากเหตุผลหรือการวิเคราะหดี  และ

แนวความคิดทางกฎหมาย หลักกฎหมาย หรือปญหาเชิงทฤษฎีดีดวยคะแนน          

ก็จะสูงข้ึนตามลําดับ   

2. ประเภทขอสอบวิชากฎหมาย 

 ขอสําคัญตองทราบวาขอสอบมีลักษณะแบบใด มิฉะนั้น ไมอาจจัดระบบ

ความคิดและวางแผนการเขียนตอบขอสอบได ทั้งนี้ ขอสอบอาจแบงได 3 ประเภท 

คือ ขอสอบบรรยาย ขอสอบอุทาหรณ ขอสอบความคิดเห็น ดังน้ี5 

 ขอสอบบรรยายลักษณะของขอสอบแบบบรรยาย โดยหลักแลวมุ ง          

จะทดสอบความรูเขาใจเนื้อหาของหลักกฎหมาย ทดสอบระบบความคิด และ

ความสามารถในการอธิบาย ถายทอดความรู ความเขาใจ ในหลักกฎหมายออกมาเปน

ระบบ ขอสอบในลักษณะนี้ผูสอบเพียงแตบรรยายแสดงความรูของตนในเรื่องที่ถาม

                                                           
5 กําชัย จงจักรพันธ, (2542), คูมือกฎหมายลักษณะนิติกรรมและสัญญา, (พิมพครั้งท่ี 5),

กรุงเทพฯ: สํานักพิมพมหาวิทยาลัยธรรมศาสตร, หนา 13-26. 
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ออกมาอยางเปนระบบ ครบถวน สมบูรณเทานั้น6การเขียนตอบใหวางโครงสรางของ

หลักกฎหมายตามที่เขาถามใหครบถวนเสียกอน เชน ทานเขาใจหลักนิติรัฐอยางไร 

การเขียนตอบใหวางโครงสรางองคประกอบของหลักนิติรัฐใหครบถวน เพ่ือแสดงองค

ความรูของผูสอบใหผูตรวจขอสอบเห็น จากนั้นจึงเริ่มลงมือบรรยายอธิบายหลัก

กฎหมายพรอมยกตัวอยางประกอบอธิบาย เรียงตามโครงสรางที่วางไวอยาง         

เปนระบบ กรณีคําถามใหอธิบายถึงความแตกตาง เชน หลักนิติรัฐตางกับหลักนิติ

ธรรมอยางไร จะตองอธิบายความหมายหรือลักษณะของเรื่องนั้นเสมอ แลวจึง

บรรยายอธิบายพรอมยกตัวอยางประกอบ ซึ่งการเขียนโครงสรางไวกอนบรรยายนั้น  

มีขอดีอยูที่วา หากบรรยายขอสอบไมทันเวลา อยางนอยก็ไดแสดงองคความรูไวบาง

แลว ยังพอมีจุดท่ีใหคะแนนไดบาง นอกจากนี้ยังทําใหผูสอบ จัดระบบความคิด       

มีแผนการเขียนตอบขอสอบไดอยางเปนระบบ จะไดเขียนตอบขอสอบไมหลุดออก

จากกรอบที่วางไวแบบไรทิศทาง 

 ขอสอบอุทาหรณ หรือที่เรียกวา “ขอสอบตุกตา” มีลักษณะที่ผูกขอเท็จจริง

มาเปนเรื่องราว มีตัวละครเปนนาย ก นาย ข ฯลฯ ตัวละครเหลานี้ไดกระทําอยางใด

อยางหนึ่งข้ึน แลวทายสุดโจทยก็จะถามปญหาใหวินิจฉัยการกระทํา คําถามลักษณะนี้ 

ผูถามตองการวัดความสามารถในเรื่องการจํา ความเขาใจในตัวบทกฎหมาย และ      

ที่สําคัญตองการวัดความสามารถในการมองปญหา การจับประเด็นปญหา รวมทั้ง

ความสามารถในการปรับใชหลักกฎหมายท่ีไดศึกษามากับขอเท็จจริงที่เกิดข้ึนดวย7

การตอบจะตองอาศัยหลักกฎหมายตัดสินการกระทําของตัวละครหรือขอพิพาท     

ของตัวละครวาตองดวยบทกฎหมายที่ยกขึ้นกลาวอางหรือไม เพราะเหตุผลใด ซึ่งวิธี

คิดและวิธีตอบสวนใหญยึดถือตามแนวทางของศาสตราจารย ดร.หยุด แสงอุทัย คือ8   

(1) ใหพิจารณากอนวาปญหาอุทาหรณนั้นเปนเรื่องอะไร มีประเด็นปญหาอะไรท่ีตอง

                                                           
6 กําชัย จงจักรพันธ, เพ่ิงอาง, หนา 13. 
7 กําชัย จงจักรพันธ, อางแลว, หนา 19. 
8 กําชัย จงจักรพันธ, อางแลว, หนา 19. 
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พิจารณา (2) มีกฎหมายบัญญัติสําหรับเรื่องหรือประเด็นนั้นไวอยางไร (3)           

เมื่อยกกฎหมายนั้นมาปรับกับขอเท็จจริงตามอุทาหรณแลว จะมีผลทางกฎหมาย

อยางไรหรือที่นักกฎหมายเรียกสั้น ๆ วา การปรับบทและ (4) สรุปคําตอบ (ใหตรงกับ

คําถาม)   

ขอสอบความคิดเห็นอาจอยูในรูปแบบคําถามของขอสอบบรรยายหรือ

ขอสอบอุทาหรณก็ไดนอกจากผูออกขอสอบจะตองการวัดความรู ความสามารถ    

ของผูสอบตามหลักการวัดความรู โดยทั่วไปแลว ผูออกขอสอบยังประสงคจะ

ตรวจสอบ อีก 2 ประเด็น คือ ความรู ซึ่งลึกซึ้งเปนพิเศษในหัวขอหรือประเด็นคําถาม

นั้น ๆ และวิธีคิด วิธีใหเหตุผลในปญหาความเห็นของผูสอบ ฉะน้ัน ในการตอบ

ขอสอบความคิดเห็นตอง อธิบายวา จุดหรือประเด็นปญหานั้นเปนปญหาความคดิเห็น 

ตลอดจนอธิบายวา มีนักกฎหมายเห็นแตกตางกันอยางไรบางในประเด็นนั้น ๆ พรอม

ทั้งเหตุผล และทายสุดเห็นดวยกับความเห็นใด เพราะอะไร9ผูสอบจึงมีอิสระอยาง

เต็มที่ในการตอบ เพราะขอสอบมีลักษณะเปนปลายเปด เปดโอกาสใหผูสอบอภิปราย

ใหเหตุผลและแสดงความคิดเห็นไดอยางเต็มที่ แตการตอบตองมี เหตุผลอยูบนฐาน

ของหลักกฎหมาย แนวคิดทางกฎหมาย หรือทฤษฎีทางกฎหมายมาสนับสนุนเสมอ  

3. หลักเกณฑเบื้องตนการเขียนตอบขอสอบวิชากฎหมาย 

 การเขียนตอบขอสอบวิชากฎหมายเปนศาสตรเฉพาะไมมีรูปแบบตายตัว   

จึงมีความยืดหยุนไปตามทองเรื่องของประเภทขอสอบ อยางไรก็ตามมีอาจารย     

ดานกฎหมายหลายทานไดใหหลักเกณฑเบื้องตนของการเขียนตอบไวอยางนาสนใจ 

สรุปไดดังตอไปนี ้

                                                           
9 กําชัย จงจักรพันธ, อางแลว, 22-23. 
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 อาจารย สุจริต ถาวรสุข ไดกลาวไวสรุปไดวา10 ใหตอบตามประเด็นท่ีเขา

ถาม ไมควรลอกคําถามโดยไม จําเปน ประเด็นที่ถามตอบใหหมด การสอบ           

เปนการสอบเปนผู พิพากษา ดัง น้ัน ในการตอบตองรู จัก วินิจ ฉัยขอคําถาม            

และตอบโดยอาศัยตัวบทกฎหมาย เปนหลักฐานสําคัญ สวนคําพิพากษาฎีกาที่อางอิง

นั้นจัดไวเปนลําดับรอง ใหอางใจความหรือเนื้อหาของตัวบทกฎหมายซึ่งสําคัญ      

กวาตัวเลขที่ตัวบทและเน้ือหาของคําพิพากษาฎีกายอมสําคัญกวาเลขที่ฎีกา ความจริง

เลขที่ตัวบทหรือเลขที่ฎีกายอมไมสําคัญนัก แตถาอางไดถูกตองก็ยิ่งดี ถาผิดอาจถูกตัด

คะแนน ใหตอบเพียงที่ เขาถาม แตใหละเอียดและหมดสิ้นทุกกระแสความ          

สวนคําตอบที่เกินเลยออกไปนอกขอบเขตนั้น ถาหากมีและเปนคําตอบท่ีไมถูกตองกับ

หลักกฎหมายก็จะถูกตัดคะแนน คําตอบไมควรมากจนเกินไป ในบรรดาผูมีความรู

ดวยกันนั้น เทคนิคในการตอบหรือวิธีการตอบยอมมีความสําคัญมาก เพราะการตอบ

ที่ไมตรงจุดหรือเลื่อนเปอนออกนอกแนวนั้นอาจทําใหเสียคะแนนได ที่กลาวมาถือเปน

ขอแนะนําที่ควรยึดถือไวเปนแบบอยางพึงจดจําและเปนเครื่องระลึกเวลาเขาสอบ  

ของผูสอบไดเปนอยางดี ศาสตราจารย ดร.หยุด แสงอุทัย ไดกลาวไวสรุปไดวา11 

ความปรากฏแกผูสอนวาบางทีนักศึกษามีความรู แตไมสามารถตอบใหถูกตองได 

เพราะไมทราบถึงวิธีตอบปญหา จึงไดใหคําแนะนําวิธีตอบปญหาไว โดยมีหลักเกณฑ

ทั่ว ๆ ไปดังตอไปนี้ (1) ตองอานปญหาใหเขาใจเสียกอนอยาไดลงมือตอบปญหา

จนกวาจะแนใจวาเขาใจปญหาดีแลว (2) ตองตอบคําถามใหหมดขอ มิฉะน้ันตองเสีย

คะแนนมาก (3) ในการเขียนคําตอบนั้น ตองสมมติตนเองวา เขียนใหบุคคลที่ไมมี

ความรู ในทางกฎหมายเลยใหอานให เขาใจได  โดยผูอานไมตองใชความคิด           

หรือใชความคิดเพียงเล็กนอย (4) ตองยกเหตุผลประกอบคําตอบ ทั้งนี้ไดจากการ     

                                                           
10 สุจริต ถาวรสุข, (2515), วิทยาตุลาการ, (พิมพครั้งที่ 4), พระนคร: โรงพิมพนํ่าเซียการ

พิมพ, หนา 60 - 61. อางถึงใน สุพิศ ประณีตพลกรัง, เพ่ิงอาง, หนา 65. 
11 หยุด แสงอุทัย, (2544), กฎหมายอาญาภาค 1, (พิมพครั้งท่ี 18), กรุงเทพฯ: สํานักพิมพ

มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร, หนา 6 - 9. 
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ที่นักศึกษายกเอาองคประกอบความผิดมาใหดูดวย และช้ีใหเห็นวา ขอเท็จจริง     

ตามปญหาน้ันเขาองคประกอบขอใดหรือไม (5) ตองตอบปญหาใหตรงกับลักษณะ

ของปญหา ปญหากฎหมายนั้นอาจมีได 4 ทางดวยกัน กลาวคือ 

 ก. เปนคําถามทฤษฎี ใหอธิบายขอกฎหมายตองคิดและตอบดังนี้ (1) เปน

เรื่องอะไร (2) มีหลักเกณฑหรือองคประกอบอยางไร (3) ตอไปตองอธิบายความหมาย

ขององคประกอบแตละองคประกอบเปนรายละเอียด 

 ข. เปนคําถามในทางทฤษฎีโดยใหอธิบายขอแตกตาง ตองคิดและตอบ   

ดังนี้ (1) ตองยกองคประกอบทั้งสองเรื่องมาแสดงเปนขอ ๆ (2) เปรียบเทียบ        

ขอแตกตางระหวางองคประกอบท้ังสองเรื่องนี้ (3) ถามีขอแตกตางอยางอ่ืนนอกจาก

องคประกอบก็ยกมาใหดูดวย  

 ค. เปนคําถามที่ใหยกอุทาหรณประกอบคําตอบ นักศึกษาตองคิดและตอบ

ดังนี้ (1) เปนเรื่องอะไร (2) มีหลักเกณฑหรือองคประกอบอยางไร (3) อธิบาย

ความหมายขององคประกอบโดยสังเขป และ (4) ตองยกขอเท็จจริงใหตรงกับ

องคประกอบนั้น ๆ 

 ง. เปนคําถามที่ใหวินิจฉัยขอเท็จจริงที่ผูสอนตั้งขึ้นหรือที่เรียกกันวาปญหา

ในรูปตุกตา ตองคิดและตอบดังนี้ (1) นาจะเปนเรื่องอะไร (2) เรื่องนั้น ๆ กฎหมาย

หรือตําราไดกําหนดหลักเกณฑหรือองคประกอบไวอยางไร (3) หลักเกณฑหรือ

องคประกอบนั้น ๆ มีความหมายอยางไร และ (4) วินิจฉัยขอเท็จจริงใหเขากับ

หลักเกณฑหรือองคประกอบก็เกิดผลในทางกฎหมาย 

 อาจารย สุพิศ ปราณีตพลกรัง ไดใหคําแนะนําสําหรับรูปแบบหรือลีลา      

ในการตอบขอสอบ พอสรุปไดวาการเขียนตอบขอสอบมีลักษณะการตอบ 2 แบบ    

คือการตอบแบบขั้นตอน และการตอบแบบฟนธง สรุปไดดังนี้12 

 การตอบแบบตามขั้นตอน  แยกการตอบออกไดเปน 4 สวน คือ ก.ประเด็น

คําถาม ข. หลักกฎหมาย ค. การปรับบท ง. สรุป แตสวนท่ีถือวาเปนสวนเนื้อหา

                                                           
12 สุพิศ ประณีตพลกรัง, อางแลว, หนา 68 - 72. 
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คําตอบอยางแทจริงมีเพียง 2 สวน คือ หลักกฎหมายกับการปรับบท ในสวนแรก      

คือ ประเด็นของคําถามกับสวนที่สรุปนั้น จะมีหรือไมก็ได 

 ก. ประเด็นของคําถาม เปนเรื่องท่ีเราขมวดปมปญหาที่ถามข้ึนตั้งไว มิให

หลงลืม โดยยกเอาสวนท่ีเปนคําถามในตอนทายปญหา เชน หากเปนศาลจะวินิจฉัย

อยางไร ขออางของนาย ก ฟงไดหรือไม ขอตอสูของนายดําฟงขึ้นหรือไม เปนตน    

สวนนี้จะไมมีคะแนน 

 ข. หลักกฎหมาย วิธีการตอบแบบขั้นตอนจะขึ้นตนดวยการยกหลัก

กฎหมายอางข้ึน แลวอธิบายหลักเกณฑของกฎหมายนั้นเพื่อใหเกิดความเขาใจตาม

หลักเกณฑที่บัญญัติและจะนําไปสูการวินิจฉัยปรับบทขอเท็จจริงเขากับขอกฎหมาย   

ที่ยกขึ้นอางในข้ันตอนตอไป 

 การยกหลักกฎหมายนั้น ตองยกหลักกฎหมายที่ตรงกับปญหาท่ีจะตอง

วินิจฉัย ทั้งนี้ เราจะตองพิเคราะหปญหาและวางแนวคําตอบไวกอนและตองอางชื่อ

กฎหมายใหถูกตอง โดยตองเขียนช่ือเต็มอยาใชตัวยอสวนเลขมาตรานั้นหากไมแนใจ

ไมควรระบุ เพราะตองการเนื้อความแหงหลักกฎหมายเปนหลัก หากระบุเลขมาตรา

ผิดก็ตองถูกหักคะแนน สวนของตัวบทกฎหมาย หากจําเน้ือความของบทบัญญัติได   

ไมทุกตัวอักษรก็ไมควรใชเครื่องหมายอัญประกาศ (“........”) ใหยกบทบัญญัติที่เปน

จุดสําคัญของปญหามาตั้งและอธิบายเปนหลัก สวนที่เปนสวนปลีกยอยอาจสอดแทรก

อยูในสวนของการปรับบทก็ได ในกรณีที่บทบัญญัติหลายมาตรามีความสําคัญ

ทัดเทียมกันก็ยกขึ้นอางและอธิบายทั้งหมด 

 การอธิบายหลักกฎหมายนั้น จะตองอธิบายในจุดท่ีตรงกับปญหา เพ่ือ

นําไปสูการปรับขอเท็จจริงของปญหาที่ใหมา ซึ่งเปนการวินิจฉัยเพ่ือช้ีธงคําตอบ

ออกมา การยกหลักกฎหมายถูกตอง แตไมมีการอธิบายหลักกฎหมายมุงไปที่การปรับ

บทหรือวินิจฉัยเลยทําใหคะแนนในสวนนี้ขาดไปอยางนาเสียดาย 

 ค. การปรับบท ในสวนของการปรับบทนั้น เปนการวินิจฉัยหรือปรับ

ขอเท็จจริงตามปญหาเขากับตัวบทกฎหมายที่เรายกอางอิงและอธิบายไววาเขาตามตัว
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บทหรือไมหรือไมตรงกับตัวบทอยางไร ผลเปนอยางไร ท้ังนี้ตองเขียนใหกระชับได

ใจความที่เหมาะสม เขาใจงาย ไมวกวนกลับไปกลับมาหรือเปนการทวนขอเท็จจริง 

ลอกคําถาม สวนนี้จะเปนการแสดงภูมิความรูของผูตอบไดชัดเจนสวนหนึ่ง 

 ง. สรุป ในสวนของการสรุป เปนการทวนธงคําตอบที่เราตอบไปเปน      

การสรุปแบบสั้น ๆ เชน ดําตองรับผิดชําระหนี้ใหกับนายแดง ตามเหตุผลท่ีไดวินิจฉัย

แลวขางตน ขอตอสูของนายเขียวฟงไมขึ้น เพราะไดรับคําบอกกลาวชําระหนี้แลว 

ดังที่ไดวินิจฉัยแลว เปนตน ในสวนน้ีจะไมมีคะแนน เพราะเปนการซ้ําธงท่ีเราวินิจฉัย

ไวในสวนของการปรับบท ดังน้ัน สวนสรุปนี้จะมีหรือไมก็ได แตอยางไรก็ตาม สวน

สรุปนี้จะชวยเราทวนคําตอบตรงประเด็นหรือไม 

 การตอบแบบฟนธง ในการสอบเรามักจะไดยินคําวา “ปญหาตุกตา” และ 

“ธงคําตอบ” ควบคูกันไปเสมอ การตอบแบบฟนธง เปนวิธีการตอบที่ไมตองพิถีพิถัน

เรียบเรียงคําตอบเหมือนกับวิธีการตอบแบบตามขั้นตอนตามวิธีที่ 1 ซึ่งอาจจะตองยอ

หนาในแตละสวน แตการตอบแบบฟนธงเปนการตอบแบบมุงสูเปาหมาย หรือจุดหลัก

ที่ธงคําตอบเลย จึงมักจะกลาวกันวาเปนการตอบแบบ ฟนธง ตรงประเด็นการตอบ  

จะเปนการวินิจฉัยธงคําตอบโดยกลาวถึงขอเท็จจริงตามปญหาไปพรอมกับหลักเกณฑ

ของกฎหมายโดยมีธงคําตอบเปนเครื่องนําทาง เปนการเขียนอธิบายหลักกฎหมาย

และขอเท็จจริงคลุกเคลาอยูดวยกัน จึงแตกตางกับวิธีแรกที่ตองวางหลักเกณฑ

กฎหมาย อธิบายกฎหมาย ปรับขอเท็จจริงเขากับบทกฎหมาย แลวออกผลธงคําตอบ

ออกมาในตอนทาย สวนการตอบแบบฟนธง ก็ยึดธงเปนหลักไวกอน เชน เรื่องนี้แดง

ตองรับผิดชําระหนี้ใหดํา เพราะขอเท็จจริงปรากฏวาแดงเปนฝายผิดสัญญาซึ่งตอง

ตามมาตรา....ซึ่งบัญญัติวา......ขออางของนายแดงจึงฟงไมขึ้น เปนตน ซึ่งนาจะกลาว

ไดวา การตอบแบบฟนธงเปนการตอบจากผลไปหาเหตุ หรืออางอิงหลักเกณฑ     

ของกฎหมาย หรือขอเท็จจริงตามปญหามาสนับสนุนธงคําตอบ อยางไรก็ตาม ไมวา

จะเปนการตอบแบบไหน สิ่งที่เหมือนกันก็คือ ตองอางหลักกฎหมาย อธิบายหลัก

กฎหมาย และปรับขอเท็จจริงท่ีใหมาเขากับหลักกฎหมาย 
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4. ขอพิจารณาเปรียบเทียบเกี่ยวกับวิธีการตอบขอสอบวิชากฎหมาย 

รูปแบบหรือลีลาการเขียนตอบไมวาในรูปแบบตามขั้นตอนหรือแบบฟนธง

ตางก็มีจุดเดนจุดดอย ซึ่งในสวนนี้ อาจารย สุพิศ ปราณีตพลกรัง ไดกลาวไววาได

เปรียบเทียบกันโดยสรุปไดดังนี้13 

 การตอบแบบข้ันตอนนั้นจะทําใหผูตอบไมหลงหรือเขียนวกวน เพราะมี

กรอบตามขั้นตอนควบคุมอยู คําตอบจึงแยกเปนสัดสวนชัดเจน ผูตรวจเขาใจงาย มีจุด

ใหคะแนนเดนชัด คําตอบไมคลุมเครือกลับไปกลับมา สามารถช้ีใหเห็นไดวาเปน    

การหยิบยกเนื้อหาคําตอบในสวนของหลักกฎหมายยกมาถูกตองอธิบายไดชัดเจน   

แจมแจงชัดในสวนแรกแลว แมตอมามีการปรับบทผิดหรือวินิจฉัยธงผิดก็ยังมีโอกาส  

ที่จะไดคะแนนในสวนของหลักกฎหมายอยางเต็มที่และคะแนนที่ไดสําหรับสวนนี ้  

โดยปกติแลวนาจะตั้งไวสูงกวาสวนอื่น ๆ ในการตรวจขอสอบและใหคะแนน อาจจะ

ถึงครึ่งหนึ่งของคะแนนท้ังหมดดวยซ้ําไปแตการตอบแบบตามข้ันตอนนี้ผูเขียนตอบ

จะตองมีความรูความเขาใจในสิ่งที่จะเขียนตอบอยางแทจริง เพราะเปนการตอบแบบ

สมบูรณแบบ หลักกฎหมายตองชัดเจนถูกตอง ไมใชแตงตวับทข้ึนมาอางอธิบายผิดถูก 

จะทําใหผูตรวจจับพิรุธไดวาไมมีความรู โอกาสจะถูกตัดคะแนนก็มีมากขึ้น  

 สวนการตอบแบบฟนธงมีขอดี คือ ความรัดกุม กะทัดรัด จะเปนเหตุผล    

อยูในตัว หากตอบไดชัดเจนก็มีโอกาสไดคะแนนที่ดี แตหากไมมีความชํานาญ             

ในการเขียนเรียงลําดับเรื่องราว การวินิจฉัยไดไมดีพอ อาจทําใหไดคําตอบที่สับสน   

ไมตอเนื่องเชื่อมโยงเปนเหตุเปนผลซึ่งกันและกันอาจเสียคะแนนไดการเขียนตั้งธง

ขึ้นมาหากธงคําตอบผิดโอกาสที่จะไดรับคะแนนความเห็นใจในหลักกฎหมายอาจจะ

ไมราบรื่น เพราะเริ่มเสียความรูสึกตั้งแตพบเห็นธงแลว ยิ่งอธิบายหลักกฎหมาย      

ไมถูกตองปรับบทไมชัดเจน อางหลักละเรื่อง โอกาสท่ีไมไดคะแนนเลยก็มีมาก ผิดกับ

ตอบแบบขั้นตอนที่อาจจะไดคะแนนในสวนของหลักกฎหมายอยางเต็มที่แมธงคําตอบ

จะผิด 

                                                           
13 สุพิศ ประณีตพลกรัง, อางแลว, หนา 72 - 73. 
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 ปญหาวาควรจะเลือกใชวิธีใดอาจารย สุพิศ ปราณีตพลกรัง แนะนําวา      

ใหเลือกใชทั้งสองวิธี โดยใชใหถูกตองตามกาลเทศะ กลาวคือ14 หากขอสอบใด

สามารถตอบไดอยางชัดเจนทั้งหลักกฎหมายและธงคําตอบก็เลือกใชวิธีการตอบแบบ

ตามขั้นตอนจะทําใหมีโอกาสไดคะแนนอยางสมบูรณมากขึ้น แตถาไมมั่นใจวาจะเขียน    

ไดเต็มท่ีก็คงตองตอบแบบวิธีฟนธง โดยปรับขอเท็จจริงกับหลักกฎหมายไปดวยกัน

อยางงาย ๆ สั้น ๆ และเปนการปกปดขอบกพรองและใหใชในกรณีท่ีเวลาในการเขียน

ตอบมีนอยสําหรับขอนั้น ๆ ใกลจะหมดเวลาแลว ไมมีเวลาเรียบเรียงใหสมบูรณ     

ตามแบบตามขั้นตอนได ซึ่งยอมดีกวาการที่จะไมทําหรือทําแบบครึ่ง ๆ กลาง ๆ ถา

ตองเดาคําตอบก็ฟนธงกลอมแกลมเอา ดีกวาปลอยใหกระดาษคําตอบวางเปลา 

เนื่องจาก การไมตอบเลยยอมไมไดคะแนน ถาตอบอาจจะถูกบาง ไดคะแนนบาง    

หรือตอบผิดก็ไมมีอะไรเสียหาย ไมไดมีผลทําใหตองถูกหักคะแนน เพราะการตอบ        

ไมถูกตองแตอยางไร ซึ่งการเดาก็เดาโดยอยูบนพ้ืนฐานของสามัญสํานึกวาออกไป       

ทางใดจะเปนการยุติธรรม ก็เลือกตอบทางนั้น 

 ผูเขียนเห็นวา สิ่งท่ีทําใหไดคะแนน คือ หลักกฎหมายจากตัวบทและเหตุผล

ทางกฎหมาย การตอบแบบตามข้ันตอนจึงเหมาะสมกวาไมตองกังวลกับธงคําตอบวา

ถูกตองหรือไม ซึ่งหากหลักกฎหมายแมนยํา เหตุผลทางกฎหมายมี โอกาสท่ีตอบถูก   

ธงคําตอบก็มีสูงข้ึนตามไปดวย เมื่อเขียนตอบตามข้ันตอนไปแลว และเวลาเหลือนอย   

ในขอนั้น ๆ จําเปนตองตอบใหครบทุกประเด็นที่เหลือ ก็ใหเขียนตอบแบบฟนธงแทรก

ไปในประเด็นหลักผสมผสานกลมกลืนเช่ือมโยงเหตุผลซึ่งกันและกัน ถาตองเดาธง

คําตอบ ก็ใหสังเกตประเด็นสุดทายวาเมื่อตัดสินใจเดาธงคําตอบไปทางที่เลือกแลว

สามารถวินิจฉัยปญหาตอไปโดยมีเหตุผลเช่ือมโยงถึงประเด็นสุดทายหรือไม และหาก

ตัดสินใจเลือกตอบไปในทางใดแลว เหตุผลไมสามารถเช่ือมโยงไปถึงประเด็นตอไป

หรือตอบประเด็นดังกลาวแลว ไมจําตองวินิจฉัยประเด็นปญหาตอไปในคําถามอีก   

                                                           
14 สุพิศ ประณีตพลกรัง, อางแลว, 73 - 74. 
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ซึ่งนาจะเปนการเดาธงคําตอบท่ีผิด เพราะหากไมจําตองวินิจฉัยตอไปแลวจะนํามา

ขมวดปมปญหาและถามใหตอบเพ่ือการใด   

5. รูปแบบหรือลีลาการเขียนตอบขอสอบวิชากฎหมาย 

 การเขียนตอบขอสอบวิชากฎหมาย เปนการนําเสนอคําตอบโดยวิธี       

การเขียนอภิปรายใหเหตุผลสนับสนุนธงคําตอบนั้นวาถูกตอง ฉะนั้น รูปแบบหรือลีลา

การเขียนตอบขอสอบวิชากฎหมาย จึงเปนเรื่องของการเขียนเสนอหรือแสดงองค

ความรูและแนวคิดของผูสอบอยางเปนระบบ เพื่อใหผูตรวจขอสอบพิจารณาและ

ตัดสินใจใหคะแนนตามที่ผูสอบไดเขียนตอบนั่นเอง แมรูปแบบหรือลีลาการเขียนตอบ

แบบตามขั้นตอนดีที่สุดก็ตาม แตปจจุบันขอสอบมีประเด็นปญหาคอนขางเยอะ     

บางขอผูกขอเท็จจริงขมวดปมปญหาถึง 6 - 8 ประเด็น โดยเฉลี่ยแลวมีเวลาใหอานคิด

และเขียนตอบประมาณขอละ 24 นาที อาจแบงใชเวลาอานและคิดขอละ 4 นาที

เหลือ 20 นาทีเปนเวลาของการเขียนตอบ การที่จะเขียนตอบแบบตามขั้นตอนใหครบ          

ทุกประเด็นน้ันจึงเปนเรื่องยากมากในเวลาที่มีอยู จํากัด ฉะนั้น รูปแบบหรือลีลา     

การเขียนตอบที่ผูเขียนประยุกตจากหลักขางตนโดยใชวิธีตอบ “แบบผสมผสาน”

ระหวางการตอบตามแบบตามขั้นตอนกับการตอบแบบฟนธง กลาวคือ เขียนตอบ

แบบตามข้ันตอนชูประเด็นหลักและประเด็นรอง เพราะปกติจะเปนปญหาสําคัญ  

และมีคะแนนสูงกวาประเด็นอื่นสําหรับประเด็นปลีกยอยใชวิธีตอบแบบฟนธง      

โดยวินิจฉัยปรับบทแทรกไปในการเขียนตอบประเด็นหลักและใหเก็บใหครบถวน 

อยางมีเหตุผลเช่ือมโยงสอดคลองซึ่งกันและกัน  

 ดังน้ัน กอนลงมือเขียนตองอานหาประเด็นปญหาครบถวน และแต         

ละประเด็นมีหลักกฎหมายใดที่จะนํามาใชอางไดบาง ตลอดจนหลักกฎหมายดังกลาว     

มีเหตุผลทางกฎหมายอยางไร เพื่อนําไปสูการปรับบทหรือวินิจฉัยปญหาในลําดับ

ตอไป จากนั้นใหจัดระบบความคิดและวางแผนการเขียนตอบ “แบบผสมผสาน”   

โดยไลตอบทีละประเด็นใหครบถวน โดยมีลําดับการเขียน คือ ประเด็นปญหาอะไร    

มีหลักกฎหมายกําหนดไวอยางไร และหลักกฎหมายดังกลาวมีเหตุผลอยางไร       
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และการที่กระทําเชนนั้นเขาเงื่อนไขของกฎหมายหรือตองดวยกฎหมายหรือไม 

สุดทายฟนธงคําตอบที่ตรงประเด็น ซึ่งการวางแผนการเขียนตอบขอสอบในลักษณะ  

นี้ ทําใหมีกรอบหรือขอบเขตควบคุมการเขียนตอบ ไมใหเขียนตอบนอกประเด็นหรือ

ตอบในสิ่งท่ีเขาไมไดถาม ไมวกวนสับสนในคําตอบของตัวเอง ฉะนั้น รูปแบบหรือลีลา

การเขียนตอบจึงตองประกอบดวย 4 สวน คือ (1) ประเด็นปญหาขอกฎหมาย (2)   

ตัวบทกฎหมายหรือหลักกฎหมาย (3) เหตุผลทางกฎหมาย และ (4) ปรับบท       

หรือวินิจฉัยปญหา นําไปสูธงคําตอบที่ตรงประเด็นคําถาม 

 ประเด็นปญหาขอกฎหมาย เปนการกําหนดประเด็นปญหาขอกฎหมาย      

ชี้ประเด็นหรือเรื่องน้ันวาเปนปญหาขอกฎหมายเรื่องอะไร เพ่ือกระชับเนื้อหาของเรื่อง

ใหแคบลง เปนการวางกรอบหรือขอบเขตของการตอบปญหาทางกฎหมาย และงาย

ตอการยกตัวบทหรือหลักกฎหมายขึ้นอางในลําดับตอไป เชน กรณีผูมีอํานาจรองทุกข 

กรณีการใชสิทธิ เปนตน 

 ตัวบทกฎหมายหรือหลักกฎหมาย เปนการยกหลักกฎหมายข้ึนอาง เพ่ือ

นําไปใชในการปรับบทหรือวินิจฉัยประเด็นปญหาในลําดับตอไป โดยเขียนตัวบท

เฉพาะขอความหรือถอยคําสวนสําคัญท่ีตรงประเด็นท่ีจะนํามาใชปรับบท เปนภาษา

กฎหมายมิใชแตงขึ้นมาเอง โดยไมจําตองยกมาทั้งมาตรา ทั้งนี้กอนวางตัวบทไมควรใช

คําวา  “บัญญัติวา” เพราะคําวา บัญญัติ น้ันผูสอบตองแน ใจวาจําเนื้อความ           

ของบทบัญญัติไดถูกตองทุกตัวอักษร ถาหากไมแนใจควรใชคําวา “วางหลัก         

หรือกําหนดไววา” แทน เชน ....ประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา 5 กําหนด

วา การใชสิทธิแหงตน บุคคลทุกคนตองกระทําโดยสุจริต  

 นอกจากนี้จะตองเขียนชื่อของกฎหมายที่ถูกตองดวย เชน ประมวล

กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา พระราชบัญญัติลมละลาย พุทธศักราช 2483     

เปนตน ไมใชช่ือยอ เชน ป.วิ.อ. หรือ พ.ร.บ. แมจะเปนท่ีเขาใจกันก็ตาม กฎหมาย       

บางฉบับไมใชคําวา พ.ศ. แตใชคําวา พุทธศักราช เชน นี้จะใช พ.ศ. ไมได รัฐธรรมนูญ

แหงราชอาณาจักรไทย ก็เชนเดียวกัน จะใชคําวากฎหมายรัฐธรรมนูญไมได       
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เพราะคําวา กฎหมายรัฐธรรมนูญมิใชช่ือของรัฐธรรมนูญ ฉะน้ัน ชื่อของกฎหมาย   

ควรทองจําและเขียนใหถูกตองตามท่ีประกาศในราชกิจจานุเบกษา เพราะอาวุธ     

ของผูสอบ คือ กฎหมาย ชื่อกฎหมายจึงเปรียบเสมือนอาวุธปน สวนเนื้อหาหรือ

ถอยคําของกฎหมายที่ยกข้ึนอางนั้นเปรียบเสมือนกระสุน จึงตองหยิบยกมาใชให

ถูกตองเพื่อยิงใหตรงเปาหมาย คือ ธงคําตอบ การเขียนช่ือกฎหมายผิดอาจถูกหัก

คะแนนได สําหรับเลขมาตราไมจําตองเขียน อางผิดอาจถูกหักคะแนน แตถาจําได

แมนยําก็สามารถเขียนลงไปได ซึ่งหากเมื่อมีขอเปรียบเทียบระหวางผูเขาสอบดวยกัน

ที่เขียนตอบขอสอบในลักษณะเดียวกัน ตอบถูกธงคําตอบเหมือนกัน แตอีกคนไมไดใส

เลขมาตรา สวนอีกคนใสเลขมาตรา จะเห็นไดวาการท่ีเขียนตอบใสเลขมาตราจะมีลีลา

ถอยคําสํานวนสละสลวยกวาอันเปนขอไดเปรียบ และอาจไดคะแนนสูงกวาผูที่ไมใส

เลขมาตราน่ันเอง เหตุผลทางกฎหมาย ในสวนน้ีเปนการอธิบายตัวบทหรือหลัก

กฎหมายที่ยกข้ึนอาง เพ่ือใชเปนเหตุผลในการปรับบทหรือวินิจฉัยประเด็นปญหา    

ในลําดับตอไป ซึ่งจะตองอธิบายวากฎหมายที่ยกขึ้นอางมีเหตุผลหรือเจตนารมณ

อยางไร อาจเปนการตีความตามแนวฎีกา คุณธรรมทางกฎหมาย หรือสิ่งที่กฎหมาย

มุงคุมครองหรือตองการ หรืออาจเปนแนวความคิดหรือทฤษฎีอันเปนรากฐาน      

ของหลักกฎหมายนั้นก็ได เชน จากหลักกฎหมายดังกลาว คําวาสุจริต หมายถึง ความ

ไววางใจและความซื่อสัตย เปนพฤติกรรมที่สังคมประณาม ฉะนั้น บุคคลใดใชสิทธิโดย

ฝาฝนความไววางใจและความซื่อสัตยยอมถือไดวาเปนการกระทําโดยไมสุจริต เปนตน 

 ปรับบทหรือวินิจฉัยปญหา นําไปสูธงคําตอบที่ตรงประเด็นคําถาม        

เปนการปรับบทกฎหมายหรือวินิจฉัยประเด็นปญหาตามคําถามวาตองดวยตัวบทหรือ

หลักกฎหมายที่ยกขึ้นอางหรือไม เพราะเหตุอะไร ตามเหตุผลทางกฎหมายที่ไดอธิบาย

ไวขางตนนัน่เอง โดยใหเขียนปรับบทสั้น ๆ กะทัดรัด ไมยืดเยื้อน้ําทวมทุงตรงประเด็น

ไมออมคอม ไมลอกคําถามหรือขอเท็จจริงมาตอบ เชน การที่นายดําใชสิทธิเรียกให

นายแดงชําระเงินกูทั้งหมด ในขณะเดียวกันก็รับการผอนชําระหนี้ของนายแดงไป 

เรื่อย ๆ อันเปนการฝาฝนความไววางใจและความซื่อสัตยที่จะตองมีตอนายแดง    
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การใชสิทธิฟองเพ่ือเรียกเงินกูจากนายแดงทั้งหมด จึงเปนการใชสิทธิโดยไมสุจริตตาม

มาตรา 5 นายดําไมมีอํานาจฟอง 

 จะเห็นไดวาเมื่อเขียนรวม4 สวนขางตน มีจุดท่ีใหคะแนนแยกเปนสัดสวน

ชัดเจน งายตอการตรวจใหคะแนน มีกรอบการเขียนควบคุมไว ไมนอกกรอบนอก

ประเด็น สามารถเก็บประเด็นไดอยางครบถวน เมื่อตอบประเด็นครบถวน หลัก

กฎหมายได เหตุผลทางกฎหมายมี ผลทางกฎหมาย คือ ธงคําตอบยอมเปนไปตาม

หลักกฎหมายและเหตุผลที่วางไว ฉะนั้น โอกาสท่ีผลทางกฎหมายผิดพลาดหรือ      

ธงคําตอบผิดยอมเกิดขึ้นไดนอย หรือแมแตธงคําตอบผิดพลาด ก็ยังมีสวนที่ไดคะแนน

จากตัวบทและเหตุผลทางกฎหมายที่ไดยกขึ้นอางและอธิบายไว ซึ่งสวนนี้มีคะแนนสูง

กวาสวนอ่ืนทั้งนี้ ผูสอบตองเขียนเรียงความใหสละสลวย ใชถอยคําภาษากฎหมายให

เขาใจงายแยกใหชัดวาตอบในประเด็นปญหาขอกฎหมายใด สวนใดคือ ตัวบท

กฎหมาย สวนใดคือ เหตุผลทางกฎหมาย สวนใดคือ การปรับบทหรือวินิจฉัยปญหา 

นําไปสูธงคําตอบที่ตรงประเด็นคําถาม เพื่องายตอการตรวจใหคะแนนและจูงใจ     

ใหผูตรวจอยากอานคําตอบดวย ก็จะไดรูปแบบหรือลีลาการเขียนตอบลักษณะ ดังนี้  

 กรณี.....(ประเด็นปญหาขอกฎหมาย)....ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณา

ความอาญา มาตรา....กําหนดหรือวางหลักวา....(ตัวบทกฎหมายหรือหลักกฎหมาย)....

หลักกฎหมายดังกลาว.....(เหตุผลทางกฎหมาย).....ฉะนั้น การที่....(ปรับบทหรือ

วินิจฉัยประเด็นปญหา นําไปสูธงคําตอบที่ตรงประเด็นคําถาม).......โดยใหเขียนตอบ

ลักษณะดังกลาวในประเด็นปญหาหลักและประเด็นรองเพื่อชูประเด็นสําคัญ สวน

ประเด็นปลีกยอย ใหตอบแบบฟนธงผสมผสานกับการตอบแบบตามข้ันตอน         

ในประเด็นหลักไปใหครบถวยทุกประเด็นดังที่กลาวมา ฉะนั้น การที่จะเขียนนําเสนอ

คําตอบขอสอบวิชากฎหมายไดดี  ยอมเ กิดจากการจัดระบบความคิดและ            

การวางแผนการตอบที่ดีดวย   
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6. เทคนิคในการอานขอสอบวิชากฎหมายและการหาประเด็นปญหาขอกฎหมาย 

 การอานหาประเด็นปญหาในคําถามเปนเรื่องสําคัญ หากหาประเด็นปญหา

ไมพบไมเขาใจคําถาม หรือแมแตการอานขอสอบลวก ๆ จับประเด็นไมได ขาดเกินมา 

ยอมไมสามารถจัดระบบความคิดและวางแผนการเขียนได ยอมตอบไดไมสมบูรณ

แบบแนนอน สวนใหญเมื่อลงมืออานขอสอบมักเจอปญหา ดังตอไปนี ้

 ปญหาแรกขอสอบมีประเด็นเยอะ มีเวลาใหอาน คิด และเขียนตอบ    

อยางจํากัด การอานหาประเด็น จัดระบบความคิด วางแผนการเขียนตอบ และเขียน

ตอบไดครบถวนในเวลาจํากัดนั้นเปนเรื่องยาก และมักเกิดปญหาอานแลวไมเขาใจวา

เขาถามอะไร จับประเด็นปญหาไมได ขาดเกินมา ไมทราบวาปญหาแทจริงอยูตรงไหน   

ทําใหตองอานคําถามหลายรอบ เมื่อเริ่มเขาใจปญหาพอจับประเด็นไดบาง เวลาใหคิด

และเขียนตอบขอนั้นก็เหลือนอยลง จําตองรีบลงมือเขียนตอบไปโดยขาดการจัดระบบ

ความคิด และขาดวางแผนการเขียนตอบ เมื่อเรงเขียนก็เกิดการลนลาน เขียนวกวน  

ไปมา ตอบทุกปญหาที่จับไดแมเขาไมถาม สมองก็ลาและหมดเวลาทําขอสอบในท่ีสุด 

บางคนเขียนตอบไปพรอมกับการอาน ทําใหลอกคําถามมาตอบ เขียนตอบไป       

ทุกปญหาท่ีพบแมเขาไมถาม หากตอบถูกก็ไมทําใหไดคะแนนเพ่ิมข้ึน และอาจเสีย

คะแนนถาตอบผิด และที่แน ๆ คือ เสียเวลาและเปลืองสมอง สวนประเด็นที่เขาถาม

กลับไมไดตอบ เพราะหมดเวลากอน ทําใหพลาดคะแนนไปอยางนาเสียดาย ปญหา

ลวนแลวแตเกิดจากการอานขอสอบ แลวจับประเด็นคําถามไมได ทําใหไมสามารถ

จัดระบบความคิดและวางแผนการเขียนตอบไดนั่นเอง ผูเขียนขอยกคําถามตัวอยาง 

เพ่ือชี้ใหเห็นสภาพของปญหาอันเกิดจากการอานหาประเด็น ดังน้ี    

 ถาม นายปลาไดโทรศัพทมา แจงนายเขียววา นายชางตองการรถยนต    

ไปขายตลาดมืดในประเทศเพื่อนบาน จากนั้นนายเขียวไปซื้อของท่ีตลาดพบเห็น

รถยนตทะเบียน ช 888 ชุมพร ของนางชมพูเปนรถรุนที่นายชางตองการจอดอยู    

ริมถนนสาธารณะหนาสํานักงานเทศบาลหนองกดชวงเชาถึงเย็นเปนประจําทุกวัน 

เนื่องจากนางชมพูทํางานเปนแมบานที่สํานักงานเทศบาลดังกลาว หลังจากน้ัน      
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นายเขียวไดวางแผนกับนายหมาเพื่อนสนิทของนายดํา วาจะหลอกนายดําผูประกอบ

กิจการรถยกโดยหวังจายคาบริการในราคาถูก จากนั้นวันรุงขึ้นนายเขียวได         

โทรหานายดําวาตนไดเบอรติดตอมาจากนายหมาและหลอกนายดําวารถยนตทะเบยีน       

ช 888 ชุมพร เปนของตนจอดเสียอยูที่ริมถนนสาธารณะหนาสํานักงานเทศบาลหนองกด 

ใหมายกรถยนตคันดังกลาวไปใหนายชางชางซอมท่ีกรุงเทพมหานคร เมื่อถึง

กรุงเทพมหานครจะโทรมาแจงอีกครั้งวาใหไปสงท่ีใด เชาวันตอมานายดําไดขับรถยก

ไปยกรถยนตคันดังกลาวในขณะที่นายดํายกรถยนตน้ัน นายเขียวออกอุบายให      

นายลาลูกนองไปเสนอขายนํ้ายาถูพ้ืนแกนางชมพู เพื่อจะไดถวงเวลาไมใหนางชมพู

ออกมาท่ีรถยนต นายดําไดยกรถยนตออกจากที่จอดประมาณ 1 เมตรสวนหนาของ

รถยนต ถูกยกขึ้นไปเกยบนคานของรถยกและมีโซคลองรถยนตดังกลาวผูกติดไวกับรถ

ยกของนายดํา ทันใดนั้น นางชมพูก็เดินออกมาที่รถยนตเพื่อจะมาเอาเงินที่อยูใน

รถยนตไปจายคานํ้ายาถูพ้ืนใหนายลาจึงเห็นนายดํากําลังจะขับรถยกออกไป จึงได

เรียกเจาหนาท่ีมาชวยจับนายดํา นายดําอางวารถยนตของนายเขียว ขณะเดียวกัน      

นายลาออกมาทวงถามเงินคาน้ํายาถูพ้ืนนางชมพูเขาใจวาเปนพวกเดียวกับนายดําจึง

ใชไมตีนายลาไปหนึ่งครั้ง ให วินิจฉัยวา นายเขียวและนายดํากระทําความผิด          

ตามประมวลกฎหมายอาญาหรือไม 

 จากคําถามดังกลาว โดยธรรมชาติของผูเขาสอบ ทันทีท่ีเริ่มอานสมองก็   

จะเริ่มคิดตามปญหาของตัวละครที่พบในคําถามทุกปญหา เชน พบปญหาแรก          

คือ นายปลา สมองก็เริ่มจดจออยูที่นายปลาวาจะตองรวมผิดดวยกับนายชางนายเขียว

หรือไม อยางไร ตอไปพบนายชาง นายเขียว นายหมา นายดํา นายลา นางชมพู 

สมองก็จดจออยูกับปญหาของตัวละครดังกลาว อานจนจบจับปญหาไดเยอะมาก     

ใชสมองคิดไปในทุกปญหาที่พบ และในแตละปญหาคอนขางจะยุงยากในการวินิจฉัย

เขียนตอบ และเมื่ออานจนมาถึงยอหนาสุดทายก็จะพบวา คําถามใหวินิจฉัยวา    

“นายเขียวและนายดํากระทําความผิดตามประมวลกฎหมายอาญาหรือไม” เทานั้น 

สิ่งท่ีเกิดข้ึนตามมา คือ จะจัดการกับปญหาทั้งหมดอยางไร แลวนายเขียว นายดํา    
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ทําอะไรเปนผิดกฎหมายหรือไม ตองกลับไปอานใหมเปนรอบที่สองหรือสาม เพื่อทํา

ความเขาใจและหาประเดน็ปญหาของนายเขียวนายดําเพ่ือวินิจฉัยตอไป ฉะนั้น เหตุที่

ทําใหเสียเวลากับการอานหลายรอบ คือ อานรอบแรกแลวแตใชสมองคิดวินิจฉัย

ปญหาของคนอื่นซึ่งเขาไมไดถาม จนจับปญหาของนายเขียวนายดําไมได สวนที่เขียน

ตอบไปในระหวางอาน ทําใหตอบปญหาที่เขาไมไดถามไปดวย นอกจากไมไดคะแนน

เพ่ิม และเสียเวลาแลว อาจโดนหักคะแนนหากตอบผิดในสิ่งท่ีเขาไมถาม 

 นอกจากนี้ การอานหลายรอบ สมองก็จะคิดตามทุกรอบที่อาน ผลที่ตามมา

คือ ทําใหเกิดความลังเลในธงคําตอบของตน ระหวางความคิดครั้งแรกกับครั้งหลัง   

ครั้งไหนเปนธงคําตอบท่ีถูกตอง สงผลใหไมมั่นใจในธงคําตอบของตังเอง ตองเขียน

ตอบแบบสองแงสองงาม เอาแนนอนไมได ขัดกันเอง สวนบางคนกลับลําเปลี่ยนใจไม

เอาตามธงคําตอบเดิมที่คิดไวแตแรกและตองเสียใจ เพราะธงคําตอบที่เกิดขึ้น       

จากการคิดครั้งหลังเปนธงคําตอบที่ผิด นอกจากนี้ ทําใหเวลาเขียนตอบขอนั้น      

เหลือนอยลงและไปกินเวลาขออ่ืน จนลนลานและหาประเด็นปญหาไมครบถวน ขาด

เกิน ความลนลานนี้เอง ทําใหไมสามารถจัดระบบความคิดและวางแผนการเขียนตอบ

ได สงผลใหตอบไดไมสมบูรณแบบในทุกปญหา ฟนธงไมตรงประเด็น การเขียนไมเปน

ระบบ ไดมาครึ่ง ๆ กลาง ๆ ไมเต็มขอคะแนนก็หดหาย สวนที่ฟนธงนอกประเด็นตอบ

ถูกไมไดคะแนน ตอบผิดถูกหักคะแนน สวนที่ตรงประเด็นก็มีแตธงคําตอบ         

หลักกฎหมายและเหตุผลทางกฎหมายประกอบไมมเีชนนี ้ก็ยากที่จะไดคะแนน    

 ปจจุบันขอสอบขมวดปมปญหายากขึ้นทําใหมีเวลาใหตัดสินใจทําขอสอบ

นอยลง การท่ีจะหาประเด็นใหครบละตอบไดครบทุกปญหาในเวลาจํากัดนั้นเปน   

เรื่องยาก เรื่องการประหยัดสมอง การรักษาเวลาและการใชเวลาอันมีคาอยาง

ประหยัดในการอานคิดและเขียนตอบแตละขอ ไมใหกินเวลาและมีสมองเหลือไวคิด

ตอบขออ่ืนจึงเปนเรื่องที่สําคัญ จะมีวิธีใดจะจัดการปญหาดังกลาวไดอันนี้อยู          

ที่ความสามารถและเทคนิคของแตละคน สวนผูเขียนมีเทคนิค ดังนี้  
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 ใหขามไปเริ่มอานคําถามสวนสุดทายกอน คือ ในสวนที่ให วินิจฉัยวา     

“นายเขียวและนายดํากระทําความผิดตามประมวลกฎหมายอาญาหรือไม” จะเห็น  

ไดวาจะเหลือเพียงแคสองประเด็นหลักในทันที คือ (1) นายเขียวกระทําผิดหรือไม      

ธงคําตอบก็มีแคสองทางผิดหรือไมผิด (2) นายดํากระทําผิดหรือไม ธงคําตอบก็มีแค

สองทางผิดหรือไมผิดเชนเดียวกัน จากนั้นใหกลับไปอานคําถามตั้งแตเริ่มตนบรรทัด

แรก แลวหาปมปญหาเฉพาะนายเขียวและนายดํา เพราะเขาถามแคนั้นยังทํา        

ใหสามารถวางกรอบหรือขอบเขตของประเด็นปญหาได งายตอการจัดระบบความคิด

และวางแผนการเขียนตอบตอไป สามารถควบคุมเวลาการเขียนตอบ ไมใชสมองคิด

ตอบนอกประเด็น สวนตัวละครอื่น ๆ ซึ่ งเขาไมไดถามผูทดสอบหวังหลอก            

ใหหลงประเด็น ก็ไมจําตองไปคิดตอบใหมันสิ้นเปลืองสมองและเวลาประหยัดไดท้ัง

เวลาและสมองนั่งเอง  

 เมื่อไลอานหาปมปญหานายเขียวกับนายดํา หากพบการกระทําที่เปนปม

ปญหา ณ จุดใดใหโนตยอธงคําตอบไวสั้น ๆ ในกระดาษคําถาม ณ จุดนั้นทันท ี      

วาผิดหรือไมผิด ตองดวยมาตราใด เพราะอะไร สั้น ๆ นั่นแหละเปนธงคําตอบเกิดจาก

ความคิดแรกของเรา โดยธรรมชาติของมนุษยมักถูกตองเสมอ และเมื่อนําธงคําตอบ

ดังกลาวมาเขียนตอบหามเปลี่ยนความคิดนั้นหรือกลับลําไปเขียนตอบอยางอ่ืน เวนแต

เปนที่ประจักษและแนใจวาธงคําตอบนั้นผิดจริง ๆ จึงจะเปลี่ยนความคิดได          

หากเพียงแตไมแนใจลังเลวา ธงคําตอบจากความคิดแรกเปนธงคําตอบที่ถูกตอง

หรือไม เชนนี้ไมควรไปเปลี่ยนธงคําตอบ จากคําถามขางตนเมื่อเราไลอานสามารถ  

โนตยอธงคําตอบไวในกระดาษคําถาม ณ จุดปญหาได ดังนี้ (1) คําถามนายเขียว

ตองการรถยนตของนางชมพูจึงหลอกนายดําใหไปยกรถ โนตยอ กระทําประสงคตอ

ผล มาตรา59 ผิดฐานลักทรัพย มาตรา 334, 336 ทวิ (2) คําถามนายดําถูกหลอกให

ไปยกรถ โนตยอ ขาดเจตนาไมรูขอเท็จจริงอันเปนองคประกอบ มาตรา 59 ไมผิดลัก

ทรัพย (3) คําถามเมื่อยกรถยนตออกจากที่จอดประมาณ 1 เมตรสวนหนาของรถยนต

ถูกยกขึ้นไปเกยบนคานของรถยก โนตยอ เอาไปสําเร็จ มาตรา 334 และใชยานพาหนะ  
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 ลําดับตอมาใหลําดับความคิด  จะเ ห็นไดว า เมื่ อนายดําขาดเจตนา          

ยอมไมอาจเปนผูถูกใชตามมาตรา 84 ได สวนนายเขียวยังคงตองรับผิดอยู เพราะ    

ในสามัญสํานึกแลว การที่ตองการเอารถของผูอ่ืนโดยที่เขาไมยินยอมยอมไมถูกตอง 

ธงคําตอบนาจะเหมือนกันท้ังหมด คือ ผิดฐานลักทรัพย แตขาดเจตนาผิดฐาน        

ลักทรัพยอยางไร อันนี้อยูที่การใหเหตุผลและจะเขียนอยางไรใหไดคะแนนจากนั้นให

วางแผนการเขียนตอบ เพ่ือนําธงคําตอบที่โนตไวมาเขียนตอบ “แบบผสมผสาน”        

โดยตอบชูประเด็นหลักตามแบบตามข้ันตอน และหากเวลาเหลือนอยลง ซึ่งก็มัก     

จะเกิดข้ึนภายหลังจากเราไดวางตัวบทและใหเหตุผลทางกฎหมายไปแลว แตยังไมได

ปรับบท อยางนอยไดคะแนนสวนนี้ไปแลว ซึ่งเปนสวนที่มีคะแนนสูงกวาสวนอื่น และ

เรายังสามารถเอาโนตยอมาฟนธงตรงประเด็นไดทันเวลาท่ีเหลืออยู ก็ยังดูดีกวา     

การเขียนตอบแบบไรเหตุผลและการที่จะตอบปญหานายเขียวกอนตามลําดับคําถาม 

ทําใหเสียเวลาและรูปแบบวกวน เพราะตองนําผลของนายดํามาประกอบการวินิจฉัย

ดวย จากคําถามควรตอบปญหานายดํากอน แมคําถามจะถามปญหานายเขียวกอน     

ก็ไมมีขอหามไมใหตอบปญหานายดํากอนนายเขียว ดังนี้ สามารถเลือกตอบประเด็น

ใดกอนก็ได อันนี้ข้ึนอยูกับรูปแบบหรือลีลาการเขียนตอบของผูสอบ ที่ไดจากการ

จัดระบบความคดิและการวางแผนการเขียนตอบนั่นเอง แตก็อยาหลงเพลินเขียนตอบ

ประเด็นปลีกยอย จนหลงลืมเวลาเขียนตอบประเด็นหลักไมทันจะทําใหไดคะแนน

นอย เพราะประเด็นหลักมักมีคะแนนสูงกวาประเด็นปลีกยอยจากคําถามขางตน

สามารถเขียนตอบได ดังนี้ ตอบหลักความรับผิดในทางอาญาตามประมวลกฎหมาย

อาญามาตรา 59 กําหนดวา บุคคลจะตองรับผิดในทางอาญาก็ตอเมื่อไดกระทํา     

โดยเจตนา การกระทําโดยเจตนา ไดแก การกระทําโดยรูสํานึกในการกระทําและ           

ในขณะเดียวกันผูกระทําประสงคตอผลหรือยอมเล็งเห็นผลของการกระทํานั้น        

ถาผูกระทํามิไดรูขอเท็จจริงอันเปนองคประกอบของความผิด จะถือวาผูกระทํา

ประสงคตอผลหรือยอมเล็งเห็นผลของการกระทํานั้นไมได 
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 ในกรณีความผิดฐานลักทรัพย ประมวลกฎหมายอาญามาตรา 334 กําหนด

วาผูใดเอาทรัพยของผูอ่ืนไปโดยทุจริต ผูนั้นมีความผิดฐานลักทรัพย จากองคประกอบ

ของหลักกฎหมายดังกลาวเห็นไดวามีคุณธรรมทางกฎหมายหรือวัตถุประสงค      

ของกฎหมายมุงคุมครองกรรมสิทธ์ิของบุคคลในตัวทรัพย และการเอาไปเปน             

การเอาทรัพยของผูอ่ืนไปโดยปราศจากความยินยอมในลักษณะตัดกรรมสิทธ์ิ 

 ฉะนั้น การท่ีนายดําไปยกรถยนตของนางชมพู เพราะถูกหลอกโดยเขาใจวา

เปนของนายเขียวซึ่งอนุญาตใหเอาไปได จึงเปนการเอาไปโดยเชื่อวามีอํานาจกระทํา

ไดอันมิใชเปนการเอาไปโดยปราศจากความยินยอมอันมีลักษณะกรรมสิทธิ์ ดังนี้    

เมื่อนายดําไมทราบขอเท็จจริงอันเปนองคประกอบของความผิดฐานลักทรัพย       

ขาดเจตนาลักทรัพย จึงไมมีความผิดฐานลักทรัพย นายดําไมตองรับผิดตามประมวล

กฎหมายอาญา 

 สวนการกระทําของนายเขียวนั้น คําวาผูใดในองคประกอบความผิดฐาน   

ลักทรัพยดังกลาว หมายถึงผูกระทํา ซึ่งการกระทําในทางกฎหมายตามประมวล

กฎหมายอาญามาตรา 59 อาจกระทําดวยตนเองหรือใชบุคคลอ่ืนเปนเครื่องมือใน    

การกระทําก็ได ฉะนั้น การที่นายเขียวหลอกใหนายดําไปยกรถยนตของนางชุมพูดัง    

ที่กลาวมาจึงเปนการใชบุคคลที่ไมมีเจตนากระทําผิดเปนเครื่องมือใหการกระทําของ

นายเขียว โดยมีเจตนาประสงคตอทรัพยของนางชมพูในลักษณะเปนการเอาไปโดย

ปราศจากความยินยอมอันมีลักษณะตัดกรรมสิทธิ์ และเมื่อนายดํายกรถยนตออกจาก

ที่จอดประมาณ 1 เมตรสวนหนาของรถยนตถูกยกขึ้นไปเกยบนคานของรถยกอันเปน

ยานพาหนะและมีโซคลองรถยนตดังกลาวผูกติดไวกับรถยกของนายดํา ถือไดวาทรัพย

นั้นเคลื่อนที่ไปอยูในความยึดถือโดยสมบูรณ เปนการเอาทรัพยไปสําเร็จแลว        

นายเขียวจึงมีความผิดฐานลักทรัพยสําเร็จ โดยการลักทรัพยนั้นใชรถยกเปน

ยานพาหนะเพื่อสะดวกแกการกระทําผิด หรือการพาทรัพยน้ันไป หรือเพ่ือใหพนจาก

การจับกุม ตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 334, 336 ทวิ กรณี นายเขียวมิใชผูใช
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ใหนายดํากระทําความผิด ตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 84 เพราะการใชให

กระทําผิด ผูถูกใชตองรูขอเท็จจริงอันเปนองคประกอบของความผิดนั้นดวย 

 จากท่ีผูเขียนไดนําเสนอมาเปนลําดับ การท่ีจะแกปญหาเขียนตอบตอบ

อยางไรใหไดคะแนนน้ันมิใชเรื่องงาย ทั้งนี้ ผูสอบจะตองเขาใจปญหาของตัวเองและ

หาขอบกพรองของตัวเองใหได ท่ีสําคัญใหพยายามเขียนตอบมาอยาใหวางเปลา     

จะถูกหรือผิดนั้นอีกเรื่องหน่ึง เพราะการเขียนเทานั้นที่จะทําใหไดคะแนน หากไม

เขียนอะไรมาเลยไมมีทางจะไดคะแนนหากแตได เขียนตอบลงไปแลวไมม ี           

การติดลบขอนั้นกลับกันอาจจะไดคะแนนมาบาง แมจะไดมาแคครึ่งคะแนนก็ถือวา

สําคัญมากในการสอบวิชากฎหมาย ทั้งนี้ มีผูสอบจํานวนมากที่ตองผิดหวัง เพราะ

เพียงแคครึ่งคะแนน และมีจํานวนไมนอยที่สมหวัง เพราะไดครึ่งคะแนนนั้นมา ฉะนั้น 

อยาไดละเลยเพียงเห็นวาคะแนนนอยนิด และปจจุบันการทดสอบเขมขนข้ึน ขอสอบ

ยากขึ้นยุคสมัย เพราะมีตัวเลือกเพ่ิมขึ้น กฎหมายก็เปลี่ยนแปลงไปมากขึ้นตามยุคสมัย 

ผูสอบตองติดตามกฎหมายใหมไวเสมอ แตอยาไดท้ิง แนวคิด ทฤษฎี คุณธรรม     

ทางกฎหมาย ตลอดจนนิติวิธี เจตนารมณ อันเปนเนื้อแทของกฎหมาย ขอใหทํา

ขอสอบดวยความตั้งใจ แมไมสมหวังในครั้งน้ีอยางนอยที่สุดก็ไดกระดูกมวยที่แกรงข้ึน      

และเปนนักรบที่มากประสบการณโชคโชนข้ึน และตอไปในไมชาเราก็สามารถแกไข

ขอบกพรองของตัวเอง จนสามารถควบคุมเกมไดและสามารถฝาฟนขวากหนามไปได

ในท่ีสุด    
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