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และ 3) เพื่่�อศึึกษาแนวคิดด้้านคุณธรรมจริิยธรรมของ ม.ร.ว คึกฤทธิ์์� ปราโมช ในบทบาทของนัักหนัังสืือพิิมพ์์ โดยศึึกษา 

ผ่่านการรวบรวมจากบทความหนัังสืือพิิมพ์์สยามรััฐ ข้้อมููลจากงานหนัังสืือ และข้้อมููลจากการสััมภาษณ์์ผู้้�ที่่�มีีความเกี่่�ยวข้้อง

แล้้วนำำ�มาวิิเคราะห์์โดยใช้้ทฤษฎีีเศรษฐศาสตร์์การเมืืองของสื่่�อสารมวลชน และทฤษฎีีวาทกรรมวิิเคราะห์์
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ผลการศึึกษาพบว่า แนวความคิิดของ ม.ร.ว.คึึกฤทธิ์์�  

ปราโมช จะมีีความจงรัักภัักดีีต่่อสถาบัันพระมหากษััตริิย์์ 

และความเข้้าใจทั้้�งทางด้้านงานการเมืือง และงานหนัังสืือพิิมพ์์  

ประกอบกัับการเป็็นผู้้�มีีศิิลปะในการใช้้ภาษาในบทความ 

จึึงทำำ�ให้้สยามรััฐดำำ�รงอยู่่�ได้้โดยไม่่ถููกสั่่�งปิิดในยุคการปกครอง 

ระบอบเผด็จการ ซ่ึ่�งแนวคิดทางการเมืืองด้้านความจงรัักภัักดีี

ของท่่านเกิิดจากชาติิกำำ�เนิิด แนวความคิิดด้้านการปกครอง 

ในระบอบประชาธิิปไตยของท่่าน  ได้้ซึมซัับตั้้�งแต่่ท่่าน 

เข้้ารัับการศึึกษาในต่่างประเทศ  และท่่านเข้้าใจในระบอบ 

ประชาธิิปไตยของไทยด้้วยว่่าเราไม่่สามารถจะมีีประชาธิิปไตย 

แบบสากลได้้ทันทีจำำ�เป็็นต้้องพััฒนาแบบค่อยเป็็นค่อยไป 

ในการดำำ�รงรัักษาคุุณธรรมจริิยธรรมของหนัังสืือพิิมพ์์  

หนัังสืือพิิมพ์์ต้้องมีีความรัับผิดชอบต่อสัังคม กฎหมาย  

จารีีตประเพณีี และต้้องมีีความรัับผิดชอบต่อตนเอง  

แนวทางการดำำ�รงไว้้ซ่ึ่�งคุุณธรรมจริิยธรรมที่่�ท่่านให้้ความ 

สำำ�คัญมากที่่� สุุด คื อ หนัังสืือพิิมพ์์ต้้องไม่่รัับทุนจาก 

นัักการเมือืง หรืือรััฐบาลสิ่่�งที่่�จะทำำ�ให้้หนัังสืือพิิมพ์์มีีเสรีภาพ 

ในการปฏิิบััติิตามกรอบจริยิธรรมคือื การทำำ�ให้้หนัังสืือพิิมพ์์ 

ได้้รับความนิิยมจากประชาชน

 

คำำ�สำำ�คัญ: ความจงรัักภัักดีี,แนวคิิดทางการเมืือง, ม.ร.ว. 
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Abstract

The objectives of this study are 1) to study 

the origin of his political concept, 2) to investigate 

the impact of the political concept of M.R.Kukrit 

Pramoj on the survival of the Siam Rath newspaper  

and 3) to study his ethical concept in his role as  

a journalist. The data are collected from articles 

published in the Siam Rath newspaper, books, 

interviews from those involved with M.R.Kukrit 

Pramoj, and related documents. The data are 

analyzed based on theories of political economy  

of mass communication and theories of discourse 

analysis.

The result shows that M.R. Kukrit Pramoj’s 

royalist ideology, understanding of politics and 

journalism, and journalistic prowess contributed 

to the continuity of the newspaper’s operation, 

preventing it from being shut down by military 

orders during the period of military dictatorship. 

His political loyalty stemmed from his birth as  

a member of the royal family while his democratic 

perspectives originated from his study in foreign 

countries. He understood that, for Thailand,  

conversion to international democracy took a lot 

of time. To preserve journalist ethics and morality,  

newspapers should take society, law, and culture  

into consideration. What M.R. Kukrit Pramoj was  

mostly concerned with was how the newspaper 

refused money from the government or politicians.  

What contributed to freedom in its professional and  

ethical practice was that the newspaper needed 

to become popular and to be publicly accepted.

Keywords: Royalist Ideology, Political Concept, 

M.R. Kukrit Pramoj

ที่่�มาและความสำำ�คัญของปััญหา

สื่่�อสารมวลชนอยู่่�คู่่�กับเมืืองไทยมาเป็็นเวลานาน 

ในอดีีตประเทศยัังไม่่เป็็นประชาธิิปไตย หรืือประชาธิิปไตย

ยัังอ่่อนแอ สื่่ �อมวลชนจะมีีบทบาทสำำ�คัญในการตรวจสอบ

รััฐบาล ส ะท้้อนปัญหาของประชาชน  ซ่ึ่�งในบางยุุครััฐบาล

มีีความต้้องการที่่�จะครอบครองสื่่�อหรืือตั้้�งสื่่�อของตนเอง
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เพื่่�อควบคุมทิิศทางการนำำ�เสนอข่่าวในทางบวกกัับรัฐบาล

สื่่�อสารมวลชนรุ่่�งเรืืองและมีคีวามสำำ�คัญจนถึงยุคุที่่�พููดได้้ว่า 

ผู้้�ใดครอบครองสื่่�อได้้ผู้้�นั้้�นครอบครองประเทศ  ประเทศไทย 

กว่่าจะเป็็นประชาธิิปไตย จวบจนทุกวัันนี้้�ต้้องผ่่านเหตุุการณ์์ 

สำำ�คัญที่่�ทำำ�ให้้เกิิดการเปลี่่�ยนแปลงทางการเมืืองที่่�แลกมา 

ด้้วยเลืือดเนื้้�อของประชาชนที่่�สำำ�คัญมีี 3 เหตุุการณ์์ คื อ  

14 ตุลาคม 2516, 6 ตุลาคม 2519 และพฤษภาคม 2535  

ซ่ึ่�งสื่่�อมวลชนทั้้�งสื่่�อสิ่่�งพิิมพ์์และสื่่�อโทรทััศน์จะมีีความ 

สำำ�คัญมากในการนำำ�เสนอข่่าวสาร และสร้้างความรู้้�สึึกร่่วม 

ของสถานการณ์์ในแต่่ละห้้วงเวลาและในยามวิิกฤติิ  

สื่่�อมวลชนจะเป็็นเป้้าหมายหลัักของผู้้�มีีอำำ�นาจที่่�ต้้องการ 

เข้้ามาควบคุมการนำำ�เสนอข่่าว หากไม่่ปฏิิบััติิตามคำำ�สั่่�งอาจ 

ถึึงขั้้�นสั่่�งปิิดสถานีีหรืือปิิดหนัังสืือพิิมพ์์ (คึึกฤทธิ์์� ปราโมช, 

ม.ร.ว., 2554)

นัับย้้อนไปในช่วงเวลาหลัังจากได้้รับพระราชทาน

รััฐธรรมนููญ เมื่่�อ พ.ศ.2475 ระบอบการปกครองของประเทศ  

ซ่ึ่�งอยู่่�ในยุุคเปลี่่�ยนผ่าน ส่ วนใหญ่่ถููกปกครองโดยทหาร 

เหตุุการณ์์สำำ�คัญช่่วงหนึ่่�งเกิิดขึ้้�นหลัังจอมพลสฤษดิ์์�  ธนะรััชต์์  

รััฐประหารในปี พ.ศ. 2500 ล้้มรััฐบาล จอมพล ป. พิบููลสงคราม  

แล้้วได้้มอบหมายให้้  พจน์์ ส ารสิิน  เอกอััครราชทููตไทย 

ประจำำ�สหรััฐอเมริิกา ดำ ำ�รงตำำ�แหน่่งนายกรััฐมนตรีีเพื่่�อ 

จััดการเลืือกตั้้�ง ในวันที่่� 15 ธั นวาคม พ.ศ.2500 ต่ อมา 

วัันที่่� 1 มกราคม พ.ศ.2501 พลโท ถนอม กิตติิขจร จึงขึ้้�น 

ดำำ�รงตำำ�แหน่่งนายกรััฐมนตรีีและมีีการรััฐประหารโดย  

จอมพลสฤษดิ์์� ธนะรััชต์์ เมื่่�อวัันที่่� 20 ตุลาคม พ.ศ.2501 โดย 

อ้้างเหตุผุลด้้านความมั่่�นคงว่่า ประเทศกำำ�ลัังถููกคุุกคามจาก 

ลััทธิิคอมมิิวนิสต์ และความวุ่่�นวายทางการเมืือง หลัังจากนั้้�น 

ได้้ยกเลิิกระบอบประชาธิิปไตยแบบรัฐสภา และยกเลิิก 

พระราชบััญญััติิพรรคการเมืือง พ.ศ.2489 มี ผลให้้ 

พรรคการเมืืองสิ้้�นสุดลง ออกประกาศคณะปฏิิวััติิ ฉบัับที่่� 5  

ลงวัันที่่� 20 ตุ ลาคม พ.ศ.2501 ให้้สภาผู้้�แทนราษฎรและ 

คณะรััฐมนตรีีสิ้้�นสุดลง สั่่ �งปิิดหนัังสืือพิิมพ์์บางฉบัับ  

ตรวจพิิจารณาเนื้้�อหาในหนัังสืือพิิมพ์์ก่่อนเผยแพร่่ รวมถึึง 

จัับกุมขัับไล่่นัักหนัังสืือพิิมพ์์เสรีนิิยม และในวันที่่�  9  

กุุมภาพัันธ์ พ.ศ.2502 ก็ มีีพระบรมราชโองการแต่่งตั้้�งให้้ 

จอมพลสฤษดิ์์� ธน ะรััชต์์ ดำ ำ�รงตำำ�แหน่่งนายกรััฐมนตรีี 

สิ้้�นสุดการดำำ�รงตำำ�แหน่่งนายกรััฐมนตรีี เมื่่�อ พ.ศ.2506  

ซ่ึ่�งอาจกล่่าวได้้ว่าในห้้วงของการดำำ�รงตำำ�แหน่่งของจอมพล  

สฤษดิ์์� ธน ะรััชต์์ ได้้จำำ�กัดเสรีภาพด้้านสื่่�อสารมวลชน 

เป็็นอย่่างมาก (วิิทยากร  เชีียงกููล, 2532)

หลัังจาก  จอมพลสฤษดิ์์�  ธนะรััชต์์ ได้้ถึงแก่่อสััญกรรม 

ในขณะดำำ�รงตำำ�แหน่่งนายกรััฐมนตรีีเมื่่�อ 8 ธันวาคม 2506 

จอมพลถนอม กิ ตติิขจร ได้้ขึ้้�นเป็็นผู้้�นำำ�ทางการเมืือง 

นัับตั้้�งแต่่วัันนั้้�น จนถึงวัันที่่� 14 ตุลาคม พ.ศ.2516 ช่วงแรก 

ของการปกครอง ใช้้ธรรมนููญการปกครองราชอาณาจัักร  

พ.ศ.2502 ซ่ึ่�งให้้อำำ�นาจนายกรััฐมนตรีีอย่่างมาก ซ่ึ่�งช่่วงนี้้� 

ประเทศอยู่่�ภายใต้้ระบอบเผด็จการโดยใช้้กลไกของรััฐไป 

แสวงหาผลประโยชน์์อย่่างกว้้างขวางในระบบเศรษฐกิิจ  

สัังศิิต พิ ริิยะรัังสรรค์์ (2526) เรีียกยุุคสมัยนั้้�นว่าระบบ 

ทุุนนิยมขุุนนางไทย (Bureaucratic Capitalism)  

เช่่นเดีียวกับ ทั กษ์์ เฉลิิมเตีียรณ (2548) เรีียกระบบ 

การปกครองในห้้วงเดีียวกันว่า ระบบพ่อขุุนอุปถััมภ์์  

(Paternalism) เนื่่�องจากรััฐบาลในห้้วงนั้้�นใช้้อำำ�นาจ

เบ็็ดเสร็จ็ทั้้�งเชิิงบวก (Hard power) และเชิิงลบ (Bio power) 

ในคราเดีียวกัน เช่่น การจำำ�กัดสิทธิิเสรีภาพในการนำำ�เสนอ

ข่่าวสารของสื่่�อสารมวลชนมีีขีีดจำำ�กัดอย่่างมาก ถึ ึงแม้้

จะมีีการประกาศใช้้ รั ฐธรรมนููญแห่่งราชอาณาจัักรไทย 

พ.ศ.2511 แต่่รููปแบบการปกครองก็็ยัังเป็็นไปเพื่่�อรัักษา 

สถานภาพและตำำ�แหน่่งทางการเมืืองของตนเอง ซ่ึ่�งท้้ายที่่�สุุด  

จอมพลถนอม กิ ตติิขจร ต้้ องลาออกจากตำำ�แหน่่ง 

นายกรััฐมนตรีีและลี้้�ภััยการเมืืองซ่ึ่�งกลายเป็็นจุดเปลี่่�ยน 

แห่่งยุุคสมัยในเวลาต่่อมา (ธีีรยุุทธ บุญมีี, 2536) 

นัับตั้้�งแต่่ จอมพลสฤษดิ์์� ธน ะรััชต์์ ดำ ำ�รงตำำ�แหน่่ง

นายกรััฐมนตรีี เมื่่�อ พ.ศ.2502 ต่อเนื่่�องจนถึง จอมพลถนอม 

กิิตติิขจร ในปี พ.ศ.2506 และสิ้้�นสุดอำำ�นาจเมื่่�อ 14 ตุลาคม  

2516 อาจกล่่าวได้้ว่าประเทศไทยตกอยู่่�ภายใต้้เผด็จการ 
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ทหารที่่�ประชาชนถูกจำำ�กัดเรื่่�องสิิทธิิเสรีภาพหนัังสืือพิิมพ์์ 

ถููกควบคุุมและจำำ�กัดเสรีีในการนำำ�เสนอข่่าวสารโดยเฉพาะ 

ข่่าวสารที่่�มีีผลต่อความมั่่�นคงของรััฐบาลบางครั้้�งอาจถููกสั่่�งปิิดได้้  

เมื่่�อผู้้�มีีอำำ�นาจต้้องการหนัังสืือพิิมพ์์สยามรััฐ เป็็นหนัังสืือพิิมพ์์ 

ภาษาไทยรายวััน  เสนอข่่าวทั่่�วไป ออกฉบัับปฐมฤกษ์์ เมื่่�อ 

วัันที่่� 25 มิ ถุุนายน  พ.ศ.2493 ราคา 50 ส ตางค์์ โดยมีี  

ม.ร.ว.คึึกฤทธิ์์� ปราโมช และนายสละ ลิขิิตกุุล เป็็นผู้้�ร่่วมก่่อตั้้�ง  

เป็็นหนัังสืือพิิมพ์์ที่่� มีีอายุุยืืนยาวอยู่่�คู่่�กับประวััติิศาสตร์์ 

ชาติิไทยมาเป็็นเวลานานผ่่านการต่่อสู้้�กัับอำำ�นาจของรััฐบาล 

มาหลายยุคุหลายสมัยจนสามารถดำำ�รงอยู่่�มาจวบจนทุกวัันนี้้�  

ในสมัย 14 ตุ ลาคม 2516 ได้้นำำ�เสนอข่่าวเหมืือนกับเป็็น 

ฝ่่ายตรงข้้ามกัับรัฐบาล เช่่น การเปิิดโปงการทุุจริิตของรััฐบาล  

และเสนอข่่าวการนำำ�เฮลิิคอปเตอร์์ของทางราชการไปล่่าสััตว์์  

จนเป็น็สาเหตุใุห้้เกิิดความไม่พ่อใจของประชาชน จนนำำ�ไปสู่่� 

เหตุุการณ์์ 14 ตุลาคม 2516 (คึึกฤทธิ์์�  ปราโมช, 2553)

ในสมัยนั้้�นสื่่�อหนัังสืือพิิมพ์์นอกจากเป็็นสื่่�อกลาง 

ในการติิดต่อระหว่่างรััฐบาลกับประชาชน  เสนอข่่าวสาร

ทััศนะทางการเมืือง รวมถึึงการตรวจสอบการทำำ�งานของ 

รััฐบาลนัักการเมืือง และสะท้้อนความต้้องการของประชาชน 

ให้้รัฐบาลได้้รับทราบด้้วย การนำำ�เสนอข่่าวของหนัังสืือพิิมพ์์ 

สยามรััฐที่่�เหมืือนกับเป็็นฝ่่ายค้้านของรััฐบาลย่่อมต้้อง 

ถููกกดดันคุกคามจากรััฐบาลเพื่่�อให้้นำำ�เสนอข่่าวสนัับสนุน 

รััฐบาลหรืืองดเว้้น นำ ำ�เสนอข่่าวที่่�ทำำ�ให้้รัฐบาลเสีียหาย 

แต่่หนัังสืือพิิมพ์์สยามรััฐก็็ผ่่านอุปสรรคต่่าง ๆ  มาได้้จนมาถึึง 

ทุุกวัันนี้้� สิ่่ �งที่่�ผู้้� วิิจััยสนใจคืือ ในห้้วงระบอบเผด็จการ 

ตั้้�งแต่่จอมพลสฤษดิ์์� ธนะรััชต์์ จนถึงจอมพลถนอม กิตติิขจร  

ดำำ�รงตำำ�แหน่่งนายกรััฐมนตรีี ท่ามกลางความขัดัแย้้งระหว่่าง 

รััฐบาลและประชาชน หนัังสืือพิิมพ์์สยามรััฐซ่ึ่�งเป็็นตัวกลาง 

ในการนำำ�เสนอข่่าวสาร ม.ร.ว.คึึกฤทธิ์์� ปราโมช ในฐานะ 

ผู้้� ก่่อตั้้�งหนัังสืือพิิมพ์์สยามรััฐและในฐานะผู้้� เขีียนบท

วิิเคราะห์์วิิจารณ์์ ของหนัังสืือพิิมพ์์สยามรััฐ มี บทบาท 

ในการนำำ�เสนอแนวคิิดทางด้้านการเมืืองอย่่างไร และ 

มีีอิิทธิิพลต่อการดำำ�รงอยู่่�ของหนัังสืือพิิมพ์์สยามรััฐได้้อย่า่งไร 

วััตถุุประสงค์์การวิจััย

การวิิจััยครั้้�งนี้้�มีีวััตถุุประสงค์์ ดังนี้้�

1.	 เพื่่�อศึึกษาที่่�มาของแนวความคิิดทางด้้านการเมืือง 

ของ ม.ร.ว.คึึกฤทธิิ ปราโมช 

2.	 เพื่่�อศึึกษาแนวคิดทางด้้านการเมืืองของ  

ม.ร.ว.คึึกฤทธิ์์� ปราโมช ที่่ �มีีอิิทธิิพลต่อการดำำ�รงอยู่่�ของ 

หนัังสืือพิิมพ์์สยามรััฐ 

3.	 เพื่่�อศึึกษาแนวคิดด้้านคุณธรรมจริิยธรรมของ  

ม.ร.ว คึกฤทธิ์์�  ปราโมช ในบทบาทของนัักหนัังสืือพิิมพ์์

วิิธีีดำำ�เนิินการวิจััย

เครื่่�องมืือในการวิจััย

เป็็นการศึึกษาวิิจััย โดยใช้้ระเบีียบวิิธีวิีิจัยัเชิิงคุุณภาพ  

(Qual i tat ive Research) ผ่ านการวิิ จััยเอกสาร 

(Documentary Research) และการสััมภาษณ์์เชิิงลึึก  

(In-Depth Interview) โดยดำำ�เนิินการวิิจััย ดังนี้้�

การเก็็บรวบรวมข้้อมููล

ศึึกษารวบรวมข้้อมููลจากเอกสาร (Documentary 

Research)

ศึึกษาแนวความคิิดทางด้้ านการ เ มืืองของ  

ม.ร.ว. คึึกฤทธิ์์�  ปราโมช ที่่ �แสดงความคิิดเห็็นผ่าน 

หนัังสืือพิิมพ์์สยามรััฐ ในห้้วง พ.ศ.2500-2516 ข้้อมููลจาก 

งานแต่ง่หนัังสือื รวมถึงึข้้อมููลจากเอกสารงานวิิจััยที่่�เกี่่�ยวข้้อง

ศึึกษาที่่�มาแนวความคิิดทางด้้านการเมืืองของ 

ม.ร.ว.คึึกฤทธิ์์� ปราโมช โดยใช้้ทฤษฎีีเศรษฐศาสตร์์การเมืือง

ของสื่่�อสารมวลชน (Political Economy of Media)

การสััมภาษณ์์เชิิงลึึก (In-Depth Interview)

สััมภาษณ์์เชิิงลึึกผู้้�ที่่�ทำำ�งานในหนัังสืือพิิมพ์์สยามรััฐ 

ทั้้�งในอดีีตและปััจจุุบััน บุคคลใกล้้ชิดที่่�มีีความเกี่่�ยวข้้องกัับ  

ม.ร.ว.คึึกฤทธิ์์� ปราโมช ได้้แก่่ น ายชััชวาลล์ คงอุุดม  

ผู้้�สืืบทอดหนัังสืือพิิมพ์์สยามรััฐต่่อจาก ม.ร.ว.คึึกฤทธิ์์�  ปราโมช  

นายทวีี พันธุ์์�สุระ อดีีตเลขานุุการ ม.ร.ว.คึึกฤทธิ์์� ปราโมช  

นายบุุญส่่ง ชเลธร นัักวิิชาการ นายวิิโรจน์์  วัฒนธาดากุุล 

บรรณาธิิการหนัังสืือพิิมพ์์สยามรััฐ 
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การศึึกษาบทบาทของ ม.ร.ว.คึึกฤทธิ์์� ปราโมช ใน

ฐานะนัักสื่่�อสารมวลชนที่่�เขีียนบทความลงในหนัังสืือพิิมพ์์

สยามรััฐสื่่�อสารแนวคิดิทางการเมือืงอย่า่งไร ภายใต้้ข้้อจำำ�กัด

ทางด้้านเสรีภาพในการนำำ�เสนอข่่าวสาร โดยที่่�หนัังสืือพิิมพ์์

สยามรััฐสามารถดำำ�รงอยู่่�ได้้โดยไม่่ถููกสั่่�งปิิดจากผู้้�มีีอำำ�นาจ 

ซ่ึ่�งการวิิจััยในครั้้�งนี้้� ส ามารถนำำ�ข้้อค้้นพบไปศึึกษาและ 

ปรัับใช้้กับการสื่่�อสารมวลชนในปััจจุุบััน  โดยมีีแนวทาง 

ในการวิิจััย ดังนี้้�

วิิธีีการศึกษาวิิเคราะห์์

การศึึกษาวิิเคราะห์์เพื่่�อให้้สามารถตอบคำำ�ถาม

และบรรลุุวััตถุุประสงค์์ของงานวิิจััยได้้  ผู้้�วิิจััยจะศึึกษา 

แนวความคิิดทางด้้านการเมือืง ของ ม.ร.ว.คึึกฤทธิ์์�  ปราโมช 

ผ่่านการแสดงความเห็น็ ผ่านบทความที่่�เขีียนบนหนัังสือืพิิมพ์์ 

สยามรััฐ หนัังสืือที่่�แต่่งโดย ม.ร.ว.คึึกฤทธิ์์� ปราโมช และ 

การสัมัภาษณ์์บุุคคลใกล้้ชิดิและงานวิิจััยโดยใช้้กรอบแนวคิดิ 

วาทกรรมเชิิงวิิพากษ์์ (Critical Discourse Analysis)  

ของ Fairclough (1992; 1995) และ Wodak and Meyer  

(2001) โดยทฤษฎีีวิิพากษ์์ (Critical Theory) ของ McQuail  

(1987) และ ประสานวิิธีีวิิทยาระหว่่างทฤษฎีีเศรษฐศาสตร์์

การเมืือง (Political Economy Theory) ของกลุ่่�ม Marxist 

โดย Caporaso and Levine (1992) กนกศัักดิ์์� แก้้วเทพ

และคณะ (2550) และไชยรััตน์์ เจริิญสิินโอฬาร (2551) 

ส่่วนเศรษฐศาสตร์์การเมืืองว่่าด้้วยสื่่�อมวลชน  (Political 

Economy of Media) นั้้�นของ Jorgensen and Phillips  

(2002) กาญจนา แก้้วเทพ (2552) และ Baran and Davis  

(2000) โดยแบ่่งขั้้�นตอนการวิิจััยเป็็น 4 ขั้้�นตอน ดังนี้้�

ขั้้�นตอนที่่� 1	 ศึึกษาแนวความคิิดทางด้้านการเมืือง

ของ ม.ร.ว.คึึกฤทธิ์์� ปราโมช ที่่ �แสดงความคิิดเห็็นผ่าน

หนัังสืือพิิมพ์์สยามรััฐ ในห้้วง พ.ศ.2500-2516 

ขั้้�นตอนที่่� 2	 ศึึกษาที่่�มาแนวความคิิดทางด้้านการเมืือง 

ของ ม.ร.ว.คึึกฤทธิ์์� ปราโมช โดยใช้้ทฤษฎีีเศรษฐศาสตร์์

การเมือืงของสื่่�อสารมวลชน (Political Economy of Media)

ขั้้�นตอนที่่� 3	 วิิเคราะห์์คุุณธรรม จริิยธรรมผ่่าน 

งานเขีียนของ ม.ร.ว.คึึกฤทธิ์์� ปราโมช ที่่ �มีีอิิทธิิพลต่อการ

ดำำ�รงอยู่่�ของหนัังสืือพิิมพ์์สยามรััฐ

ขั้้�นตอนที่่� 4	 ใช้้ทฤษฎีีวาทกรรมวิิเคราะห์์ (Critical  

Discourse Analysis) ในการศึึกษาเชื่่�อมโยงระหว่่างการใช้้ 

ภาษา ที่่�มา แนวคิดทางการเมือืง ของ ม.ร.ว.คึกึฤทธิ์์�  ปราโมช  

กัับบริบททางวััฒนธรรม เศรษฐศาสตร์์และแนวคิดของ

สื่่�อสารมวลชน

วิิธีีในการรวบรวมข้้อมููล

เพื่่�อให้้ทราบถึงแนวความคิิดทางด้้านการเมืือง 

ของ ม.ร.ว.คึึกฤทธิ์์� ปราโมช การรวบรวมข้้อมููลจะเก็็บ

รวบรวมจากบทความหนัังสืือพิิมพ์์สยามรััฐ ข้้ อมููลจากงาน 

แต่่งหนัังสืือและข้้อมููลจากแบบสััมภาษณ์์ โดยผู้้�ให้้ข้้อมููล

หลัักประกอบด้้วยผู้้�ที่่�ทำำ�งานในหนัังสืือพิิมพ์์สยามรััฐ  

ทั้้�งในอดีีตและปััจจุุบััน บุคคลใกล้้ชิดที่่�มีีความเกี่่�ยวข้้องกัับ 

ม.ร.ว.คึึกฤทธิ์์� ปราโมช รวมทั้้�งการหาข้้อมููลการวิิจััยจาก

เอกสารงานวิิจััยที่่�เกี่่�ยวข้้อง

ผู้้�ให้้ข้้อมููลสำำ�คัญ

นายชััชวาลล์ คงอุุดม ผู้้� สืืบทอดหนัังสืือพิิมพ์์

สยามรััฐต่่อจาก ม.ร.ว.คึึกฤทธิ์์� ปราโมช นายทวีี พันธุ์์�สุระ  

อดีีตเลขานุุการ ม.ร.ว.คึึกฤทธิ์์� ปราโมช นายบุุญส่่ง ชเลธร 

นัักวิิชาการ น ายวิิโรจน์์ วั ฒนธาดากุุล บ รรณาธิิการ 

หนัังสืือพิิมพ์์สยามรััฐ 

วิิธีีในการวิเคราะห์์ข้้อมููล

การวิิเคราะห์์ข้้อมููลนี้้�ดำำ�เนิินการไปพร้้อมกัับการ

เก็็บรวบรวมข้้อมููล  โดยเป็็นข้้อมููลที่่�ได้้จากการสััมภาษณ์์ 

นำำ�มาถอดความ เพื่่�อใช้้ ตั วบท (Text) ในการวิิเคราะห์์  

และข้้อมููลที่่�ได้้จากเอกสาร และนำำ�ข้้อมููลที่่�ได้้มาจััดประเภท

แยกแยะและเชื่่�อมโยงกัับทฤษฎีี เพื่่�อให้้ความหมาย และ

สร้้างข้้อสรุป การรายงานผลการวิิจััยจะกระทำำ�ในรูปของ

การบรรยาย 
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การศึึกษานี้้�ผู้้�วิิจััยจะใช้้ทฤษฎีีวิิพากษ์์ (Critical 

Theory) รุ่่�นที่่ �สองและรุ่่�นที่่�สาม ประกอบด้้วย ทฤษฎีี

เศรษฐศาสตร์์การเมืือง (Political Economy) แนวคิดว่าด้้วย 

วััฒนธรรมศึึกษา (Cultural Studies) ทฤษฎีีวิิพากษ์์ 

ทั้้�งสองทฤษฎีีนี้้� จะมีีหลัักการและวิิธีีการวิิเคราะห์์บางอย่า่ง 

ที่่�สืืบต่อมาจากทฤษฎีีมาร์์กซ์์ฉบัับคลาสสิิค แต่่ทว่่าในเรื่่�อง 

ของจุุดเน้้นและแง่่มุุมบางประการ ทฤษฎีีเหล่่านี้้�จะให้้คำำ�

อธิิบายที่่�แตกต่่างกัันออกไปกล่่าวคือ ทฤษฎีีเศรษฐศาสตร์์ 

การเมืือง (Political Economy) จะสนใจมิิติิด้้านเศรษฐกิิจ 

การเมืืองที่่�เข้้ามาในส่วนกำำ�หนดกระบวนการทำำ�งานของ 

สื่่�อมวลชน  ซ่ึ่�งเราอาจเรีียกว่่า Political Economy  

of Media ซ่ึ่�งทฤษฎีีนี้้�มัักจะมองสื่่�อสารมวลชนในแง่่ลบ  

เมื่่�อเปรีียบเทีียบกับกลุ่่�มทฤษฎีีในรุ่่�นสองแล้้ว  Cultural  

Studies ซ่ึ่�งเป็็นทฤษฎีีในรุ่่�นที่่� 3 จะมีีทััศนะในทางบวก 

ต่่อสถาบัันสื่่�อมวลชนมากขึ้้�นโดยจะให้้ความสนใจกัับ 

วิิธีีการและรููปแบบที่่�ประชาชนกลุ่่�มต่่าง ๆ เข้้ามาใช้้ 

สื่่�อมวลชนในฐานะเป็็นเครื่่�องมืือทางวััฒนธรรมอย่่างหนึ่่�ง 

โดยใช้้แนวคิดวาทกรรมวิิเคราะห์์ (Critical Discourse 

Analys is )  ในการวิิ เคราะห์์ เชื่่� อมโยงแนวคิดของ  

ม.ร.ว.คึึกฤทธิ์์�  ปราโมช ผ่านภาษาในบทความในหนัังสืือพิิมพ์์ 

สยามรััฐ และบริบิททางสัังคมเพื่่�อวิิเคราะห์ส์ิ่่�งที่่�อยู่่�เบื้้�องหลััง  

ทั้้�งนี้้� การศึึกษานี้้�เพื่่�อให้้ทราบว่า่ ทำำ�ไมหนัังสือืพิิมพ์์สยามรัฐั 

จึึงดำำ�รงอยู่่�ได้้ท่ามกลางแรงกดดันทางการเมืือง ผ่ านการ 

แสดงแนวคิดทางด้้านการเมืืองของ ม.ร.ว.คึึกฤทธิ์์� ปราโมช  

ผู้้�วิิจััยได้้นำำ�แนวคิดทฤษฎีีเศรษฐศาสตร์ก์ารเมืือง (Political 

Economy) แนวคิดบทบาทสื่่�อสารมวลชน  มาเป็็นกรอบ 

แนวความคิิดในการวิิจััย โดยใช้้แนวคิดวาทกรรมวิิเคราะห์์ 

(Critical Discourse Analysis) มาเชื่่�อมโยงกัับข้้อมููล 

จากงานวิิจััยที่่�เกี่่�ยวข้้อง และข้้อมููลที่่�ได้้จากการวิิจััยเอกสาร 

และบทความจึึงได้้กำำ�หนดกรอบแนวคิดในการวิิจััยดังักล่่าว

กรอบแนวคิิดการวิจััย

-	 ศึึกษาความสััมพัันธ์ของปััจจััยเศรษฐกิิจ 

	 ปััจจััยการเมืือง และสื่่�อมวลชน

-	 โครงสร้้างหนัังสืือพิิมพ์์

-	 การเมืือง

-	 การตลาด

ที่่�มา

แนวความคิิดทาง

ด้้านการเมืือง

แนวความคิิด

ทางด้้านการเมืือง

แนวความคิิด

ด้้านคุุณธรรม

จริยธรรม

อิิทธิิพลความคิิดกัับการดำำ�รงอยู่่�

ของสยามรััฐ

- เชื่่�อมโยงระหว่่าง ภาษากัับบริิบททางสัังคมและวััฒนธรรม

-	 บทความหนัังสืือพิิมพ์์

-	 หนัังสืือที่่�แต่่ง

-	 สััมภาษณ์์

-	 งานวิิจััยที่่�เกี่่�ยวข้้อง

แนวคิิดวาทกรรม
วิิเคราะห์์ 

(Critical Discourse 
Analysis: CDA)

ภาพที่่� 1	กรอบแนวคิดการวิิจััย



ความจงรัักภัักดีีต่่อสถาบัันกษััตริิย์์และแนวความคิิดทางการเมืืองของ ม.ร.ว.คึึกฤทธิ์์� ปราโมช
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เริ่่�มต้้นจากการศึึกษาว่่า ม.ร.ว.คึึกฤทธิ์์�   ปราโมช  

ในฐานะนัักหนัังสืือพิิมพ์์มีีแนวคิดและบทบาทการทำำ�หน้้าที่่� 

สื่่�อมวลชน  ในด้้านการส่่งต่่อข้้อมููลข่าวสารทางสัังคมหรืือ 

การสร้้างแรงจููงใจ การแลกเปลี่่�ยนข้้อเท็็จจริิงหรืือการให้้ 

ความรู้้�แก่่ผู้้�อ่่าน  การย้้อนกลัับไปศึึกษาแนวความคิิดทาง 

ด้้านการเมืืองและการให้้สิทธิิเสรีภาพของสื่่�อสารมวลชน 

ในห้้วง พ.ศ.2502-2516 จะทำำ�ให้้ทราบทััศนคติิของ 

ผู้้�บริหารประเทศต่่อการดำำ�เนิินการต่่อสื่่�อมวลชน  ซ่ึ่�งการ 

ศึึกษาการดำำ�รงอยู่่�ได้้ของหนัังสืือพิิมพ์์สยามรััฐโดยการ 

ศึึกษาจากเจ้้าของหนัังสืือพิิมพ์์ผ่่านการวิิเคราะห์์บทความ 

ในหนััง สืือ พิิม พ์์สยาม รััฐ  งานหนััง สืือที่่� เ ขีี ยนโดย  

ม.ร.ว.คึึกฤทธิ์์� ปราโมช และการสััมภาษณ์์บุุคคลใกล้้ชิด 

จะทำำ�ให้้ทราบถึงึแนวคิดทางด้้านการเมือืงและแนวความคิดิ 

ทางด้้านคุณธรรมจริิยธรรมหนัังสืือพิิมพ์์ของ ม.ร.ว.คึึกฤทธิ์์�  

ปราโมช หลัังจากทราบแนวความคิิดทางด้้านการเมืือง 

ของ ม.ร.ว.คึึกฤทธิ์์� ปราโมช และที่่�มาของแนวความคิิด 

ทางด้้านการเมืือง และแนวคิดด้้านคุณธรรมจริิยธรรม

หนัังสืือพิิมพ์์แล้้ว จากการวิิเคราะห์์โดยใช้้ทฤษฎีีเศรษฐศาสตร์์ 

การเมืืองของสื่่�อสารมวลชน (Political Economy of Media)  

ผู้้�วิิจััยใช้้  ใช้้ทฤษฎีีวาทกรรมวิิเคราะห์์มาเชื่่�อมโยงวิิเคราะห์์  

เพื่่�อส่่องสะท้้อนให้้เห็็นถึงสถานการณ์์การเมืืองในขณะนั้้�น 

ที่่�มีีอิิทธิิพลต่อการดำำ�รงอยู่่�ของหนัังสืือพิิมพ์์สยามรััฐ

ผลการวิจััย 

จากผลการศึึกษาสามารถตอบตามวััตถุุประสงค์์ 

ของการวิิจััย 3 ประการ ได้้แก่่ 1) เพื่่�อศึึกษาที่่�มาของ 

แนวความคิิดทางด้้านการเมืืองของ ม.ร.ว.คึึกฤทธิ์์� ปราโมช  

2) เพื่่�อศึึกษาแนวคิดทางด้้านการเมืือง ของ ม.ร.ว.คึึกฤทธิ์์� 

ปราโมช ที่่�มีอีิทิธิิพลต่อการดำำ�รงอยู่่�ของหนัังสืือพิิมพ์์สยามรััฐ 

และ 3) เพื่่�อศึึกษาแนวคิดด้้านคุณธรรมจริิยธรรมของ  

ม.ร.ว คึกฤทธิ์์� ปราโมช ในบทบาทของนัักหนัังสืือพิิมพ์์

1.	ที่่ �มาของแนวความคิิดทางการเมืืองของ ม.ร.ว. 

คึึกฤทธิ์์� ปราโมช จากการศึึกษาพบว่่า แนวความคิิดทาง 

การเมืืองของ ม.ร.ว คึกฤทธิ์์� ปราโมช มาจากกระบวนการ

ขััดเกลาทางสัังคม (Socialization) ในแต่่ละห้้วงเวลา 

ตามบริิบททางสัังคม เศรษฐกิิจและการเมืือง ซ่ึ่�งเป็็น 

ความสััมพัันธ์เชิิงวิิภาควิิธีี (A Dialectical Relationship) 

ทั้้�งนี้้�ตั้้�งแต่่วััยเด็็ก วัยทำำ�งานตอนเริ่่�มต้้น ท่านได้้ปฏิิบััติิหน้้าที่่� 

หลากหลาย เป็็นผู้้�ที่่�เกิิดในชาติิตระกููลและมีีการศึึกษาที่่�ดีี 

มีีพื้้�นฐานดีมาตั้้�งแต่่กำำ�เนิิด เมื่่�อเรีียนจบกลัับมาประเทศไทย 

ได้้รับใช้้ชาติิเป็็นทหาร เมื่่�อปลดจากกองประจำำ�การ ก็ ็ได้้

มาเป็็นนัักการธนาคาร และได้้รับโอกาสเป็็นข้้าราชการ

ทำำ�งานที่่�ธนาคารแห่่งประเทศไทย เป็็นอาจารย์์สอน 

นัักบรรยายตามมหาวิิทยาลััย สิ่่ �งที่่�สำำ�คัญที่่�สุุดในวัยเด็็ก 

ได้้พระราชทานนามว่่า คึ กฤทธิ์์� จากพระพัันปีหลวงและ 

มีีความคุ้้�นเคยกัับชีวิิตในวังเป็็นอย่่างดีี จึ งทำำ�ให้้มีความ 

จงรัักภัักดีีต่่อสถาบัันพระมหากษััตริิย์์ เป็็นอย่่างมาก  

ม.ร.ว . คึึกฤทธิ์์�  ปราโมช มี ความผููกพัันกับสถาบััน 

พระมหากษััตริิย์ต์ั้้�งแต่่เยาว์์วััย  และบรรพบุุรุุษมีีความเกี่่�ยวข้้อง 

โดยตรงกัับสถาบัันพระมหากษััตริิย์์ จึงมีีความโดดเด่่นมาก 

ในเรื่่�องอุุดมการณ์ต่์่อสถาบัันพระมหากษัตัริิย์ ์ท่านได้้นำำ�เสนอ 

และแสดงความเห็็นที่่�เกี่่�ยวข้้องกัับสถาบัันพระมหากษััตริิย์ไ์ว้้  

ในบทความหนัังสืือพิิมพ์์สยามรััฐ หนัังสืือที่่� ท่่านแต่่ง  

การบรรยายในโอกาสต่าง ๆ  รวมทั้้�งได้้แสดงความคิิดเห็็นที่่� 

เกี่่�ยวกับสถาบัันพระมหากษััตริิย์ ์เมื่่�อครั้้�งเป็็นนัักการเมืืองไว้้ 

อย่า่งมากมาย ซ่ึ่�งวิิโรจน์์ วัฒนาธาดากุุล กล่่าวว่า การนำำ�เสนอ 

ข่่าวสารของ ม.ร.ว.คึึกฤทธิ์์� ปราโมช ภายใต้้หนัังสืือพิิมพ์์ 

สยามรััฐยึดึหลัักอยู่่� 2 อย่า่ง คือ 1) ความรัับผิดชอบต่อสัังคม  

นั่่�นคือ ทุกข่่าวที่่�นำำ�เสนอไปต้้องผ่่านการตรวจสอบมั่่�นใจแล้้ว 

ว่่าเป็็นข้้อเท็็จจริิง แยกให้้ชััดระหว่่างข่่าวกับความคิิดเห็็น  

2)  ยึดึมั่่�นในสถาบัันพระมหากษัตัริิย์ ์(วิิโรจน์์  วัฒนาธาดากุุล,  

สััมภาษณ์์, 19 เมษายน 2562) สอดคล้้องกัับ ทวีี พันธุ์์�สุระ  
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ได้้กล่่าวถึง ม.ร.ว.คึึกฤทธิ์์� ปราโมช ว่ ่า ท่ านทำำ�งานเป็็น

บรรณาธิกิารหนัังสือืขำำ�ขัน ตั้้�งแต่่ครั้้�งศึึกษาอยู่่�ที่่�มหาวิิทยาลััย 

อ๊๊อกฟอร์ด์ ท่านติดตามข่า่วสารบ้้านเมือืง โดยตลอดผ่า่นทาง 

โทรเลข ได้้ยิินมาว่่าตอนเกิิดการเปลี่่�ยนแปลงการปกครอง  

พ.ศ.2475 ท่า่นรู้้�สึึกดีีใจ เนื่่�องด้้วยถึึงแม้้จะเกิดิมาในราชนิกูิูล  

แต่่ท่่านรู้้�สึึกว่่าเจ้้าบางกลุ่่�มยัังไม่่มีีความก้้าวหน้้า น อกจาก 

การเป็็นเจ้้าของหนัังสืือพิิมพ์์ เป็็นบรรณาธิิการแล้้วนั้้�น  

ม.ร.ว.คึึกฤทธิ์์� ปราโมช ยั ังเป็็นนัักเขีียนซ่ึ่�งท่่านได้้เขีียน 

บทความเกี่่�ยวกับสถาบัันพระมหากษััตริิย์์หลากหลาย  

(ทวีี พันธุ์์�สุระ, สัมภาษณ์์, 12 พฤษภาคม 2562) บุญส่่ง ชเลธร  

กล่่าวถึงบทบาทสำำ�คัญด้้านงานเขีียนของ ม.ร.ว.คึกึฤทธิ์์� ปราโมช  

ในหนัังสืือพิิมพ์์สยามรััฐคืือ งานเขีียนที่่�ปกป้้องเชิิดชูสถาบััน

พระมหากษััตริิย์ ์งานเขีียนของท่่านไม่่ได้้เป็็นงานเขีียนปกป้้อง 

เนื่่�องจากการที่่�ท่่านเป็็นราชนิิกููล  แต่่สิ่่�งที่่�ท่่านเขีียนใน 

หนัังสืือพิิมพ์์ล้้วนเป็็นสิ่่�งที่่�เป็็นจริิง ที่่ �พระมหากษััตริิย์์ได้้ 

ทรงปฏิิบััติิจริิง น อกจากนั้้�นหากมีีเจ้้านายบางพระองค์์ 

ในราชตระกููลทำำ�สิ่่�งที่่�ไม่่ถููกไม่่ควร ท่านก็ไม่่ได้้ยกเว้้นเพราะ 

ผู้้�ที่่�ทำำ�ไม่่ถููกต้้องก็็ไม่่ควรได้้รับการยกย่่อง โดยเฉพาะเจ้้านาย 

ในราชตระกููล  ซ่ึ่�งการแสดงความคิิดเห็็นอย่่างซื่่�อตรง 

จึึงทำำ�ให้้งานของท่า่นเป็็นที่่�น่่าเชื่่�อถืือ (บุุญส่่ง  ชเลธร, สัมภาษณ์์,  

12 พฤษภาคม 2562)

2.	 แนวความคิิดทางการเมืืองของ ม.ร.ว.คึึกฤทธิ์์� 

ปราโมช ที่่�มีีอิิทธิิพลต่่อการดำำ�รงอยู่่�ของหนัังสืือพิิมพ์์ 

สยามรััฐ จากแนวคิิดพื้้�นฐานของ ม.ร.ว.คึึกฤทธิ์์� ปราโมช  

ที่่�ว่่าสัังคมประชาธิิปไตยเป็็นสังคมที่่�มีีเสรีภาพ ประชาชน 

ได้้รับสิทธิิในการรัับรู้้� มีสิิทธิิในการแสดงความคิิดเห็็น และ

เปิิดรับฟังความเห็็นที่่�หลากหลายในสังคม มุ่่�งพััฒนาตนเอง 

ให้้เป็็นผู้้�รู้้�เพื่่�อให้้ทันกับการเปลี่่�ยนแปลง สื่่ �อสารมวลชน

มีีหน้้าที่่�ในการให้้ข่่าวสาร สร้้ างการรัับรู้้�กัับประชาชน  

การเสนอข่่าวอย่า่งมีีคุุณธรรม จริิยธรรม เสนอข่า่วที่่�เป็็นจริิง  

เที่่�ยงธรรมกัับทุกคน  ซ่ึ่�งกลายเป็็นกระจกสะท้้อนสังคม  

ทำำ�หน้้าที่่�ในการสอนระบอบประชาธิิปไตยแก่่ประชาชน  

ถึึงแม้้เสรีภาพในการนำำ�เสนอข่่าวสารจะน้้อยกว่่าปััจจุุบััน

ก็็ตาม ดังคำำ�บอกเล่า่ของ  ชัชัวาลล์ ์  คงอุดุม ที่่�กล่่าวว่า เสรีภีาพ 

ในสมัยเริ่่�มแรก มีน้้อยกว่่าสมัยปััจจุุบััน ช่องทางในการนำำ�เสนอ 

ข่่าวสารมีีน้้อย ส ามารถนำำ�เสนอผ่่านแค่่ สิ่่ �งพิิมพ์์ วิิทยุุ  

โทรทััศน์ ไม่่เหมืือนปัจจุุบัันที่่�มีีเทคโนโลยีีที่่�ทัันสมัยกว่่า 

มีีระบบอินเทอร์์เน็็ต ในการเผยแพร่่ข่่าวสาร มีสื่่�อออนไลน์ 

เช่่น Facebook Line ดังนั้้�นเสรีภาพในปัจจุุบััน จึงมีีมากกว่่า 

แน่่นอน (ชััชวาลล์  คงอุุดม, สัมภาษณ์์, 12 พฤษภาคม 2562)  

นอกจากนั้้�นสื่่�อมวลชนยังมีีหน้้าที่่�สำำ�คัญอีีกอย่่าง คื อ 

ตรวจสอบการทำำ�งานของรััฐบาลและนัักการเมืือง เพื่่�อให้้

ประชาชนได้้ทราบ  หนัังสืือพิิมพ์์จึึงมีีความสำำ�คัญทั้้�งต่่อ

ประชาชนและรัฐับาล เสรีภาพในการนำำ�เสนอข่า่วสารจึึงเป็็น 

สิ่่�งที่่�สำำ�คัญ หากสื่่�อมวลชนไม่่เสนอข่่าวอย่่างถููกต้้องและ

เป็็นกลาง เข้้าข้้างฝ่่ายหนึ่่�งฝ่่ายใดจะทำำ�ให้้สื่่�อมวลชนนั้้�น 

ขาดความน่่าเชื่่�อถืือในที่่�สุุด การดำำ�รงไว้้ซ่ึ่�งโอกาสในการเขีียน 

เพื่่�อสร้้างความรู้้�ให้้กับประชาชน แต่่คงไว้้ซ่ึ่�งหลัักการไม่่เน้้น 

ความเร็็วแต่่ไม่่ช้้ามากเกิินไป สามารถยืนืยันัอ้้างอิิงข่่าวนั้้�นได้้  

แม้้บางข่่าวเป็็นบุคคลที่่�ไม่่ชอบ แต่่ต้้องเสนอข่่าวเป็็นกลางและ 

ให้้โอกาสเขาโดยการนำำ�เสนอข่่าวที่่�เป็็นจริิง หนัังสืือพิิมพ์์

เป็็นเครื่่�องมืือสำำ�คัญในการสะท้้อนภาพการทำำ�งานให้้กับ

รััฐบาล ส ะท้้อนเสีียงของประชาชนไม่่ใช่่เสีียงของเจ้้าของ

คอลััมน์์หรืือเสีียงของเจ้้าของหนัังสืือพิิมพ์์ ซ่ึ่�งแนวคิด 

ด้้านเสรีภาพของหนัังสืือพิิมพ์์มาควบคู่่�กับแนวความคิิด 

ด้้านการปกครองในระบอบประชาธิิปไตย สิ ทธิิเสรีภาพ 

การแสดงออกทางการเมืืองช่่วงระบบเผด็็จการในเวลานั้้�น  

อาจกล่่าวได้้ว่า แทบไม่่มีี (บุุญส่่ง   ชเลธร, สั มภาษณ์์,  

12 พฤษภาคม 2562) จากแนวคิดทางการเมืืองในลัักษณะนี้้� 

จึึงทำำ�ให้้หนัังสืือพิิมพ์์สยามรััฐคงอยู่่�ได้้ท่ามกลางกระแส

การเมืืองที่่�ร้้อนแรง
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3.	 แนว คิิ ด ด้้ าน คุุณธรร มจริ ยธรร  มขอ ง  

ม.ร.ว.คึึกฤทธิ์์�  ปราโมช ในฐานะนัักหนัังสืือพิิมพ์์  

ในบทบาทของนัักหนัังสืือพิิมพ์์นั้้�น จุ ดยืืนสำำ�คัญของท่่าน

มองว่่า หนัังสืือพิิมพ์์มีีบทบาทและมีีอิิทธิิพลต่อความคิิด 

ของประชาชนผู้้�อ่่านหนัังสืือพิิมพ์์เป็็นอย่่างมาก มี ีหน้้าที่่� 

ในการให้้ข้้อมููลข่าวสาร ประชาสััมพัันธ์ ให้้ความรู้้�กัับ 

ประชาชน  หากนัักหนัังสืือพิิมพ์์ไม่่มีีคุุณธรรมกำำ�กับ 

ก็็จะสร้้างความวุ่่�นวายในสังคมได้้  ซ่ึ่�งคุุณธรรมจริิยธรรม 

ที่่�นัักหนัังสืือพิิมพ์์ต้้องมีี คื อ การเสนอข่่าวสารบนพื้้�นฐาน 

ของความรัับผิดชอบต่อ่สัังคม ทำำ�เพื่่�อประโยชน์์ส่่วนรวมคือื  

ชาติิมากกว่่าความอยู่่�รอดของธุุรกิิจตนเอง คือ หนัังสืือพิิมพ์์  

สอดคล้้องกัับแนวคิิดของกลุ่่�ม Political Economy of 

Media ที่่ �เสนอว่่าจะต้้องวิิเคราะห์์ให้้เชื่่�อมโยงกัับระบบ 

เศรษฐกิิจและการเมืืองของสัังคมอยู่่�เสมอ เพราะเราไม่่อาจ 

จะเข้้าใจสื่่�อ ผลผลิตของสื่่�อและเนื้้�อหาของสื่่�อเลย หากไม่่ได้้ 

พิิจารณาสื่่�อเช่่นเดีียวกับสายตาของนายทุุนที่่�มองว่่าสื่่�อเป็็น 

อุุตสาหกรรมชนิิดหนึ่่�งที่่�ทำำ�การผลิตไปเพื่่�อขายหวัังผลกำำ�ไร 

ผลกำำ�ไรนี้้�นอกจากจะมาจากอุุตสาหกรรมสื่่�อโดยตรงแล้้ว 

ยัังอาจจะมาจากอุุตสาหกรรมกระดาษ น้ำ ำ��มัน  เป็็นต้้น 

และหากเมื่่�อใดที่่�มีีการผููกขาดทั้้�งแนวนอนและแนวตั้้�ง  

เมื่่�อนั้้�นการสะสมผลกำำ�ไรของอุุตสาหกรรมนี้้�ก็็จะยิ่่�งมีี 

เพิ่่�มมากขึ้้�นเป็็นปรากฏการณ์์ที่่�ไม่่อาจจะหลีีกเลี่่�ยงได้้ คื อ 

สื่่�อที่่�ดำำ�เนิินการอย่่างเป็็นอิสระจากระบบทุน (ไม่่หวัังกำำ�ไร)  

หรืือนายทุุนจะลดลง สื่่�อที่่�ต้้องการจะเอาชีีวิิตรอดอยู่่�ต่อไป 

จะทำำ�งานอย่่างมีีอิิสระน้้อยลงทุุกทีี จะเกิิดการรวมศููนย์์ 

ของตลาดในทุุกระดัับ  ไม่่ว่่าจะเป็็นการรวมศููนย์์ของทุุน

การกระจุุกตััวของสื่่�อในตลาด ผู้้�บริโภค 

ผู้้�ทำำ�งานสื่่�อ จะต้้องใช้้กลยุุทธ์์การผลิตที่่�ลดความ

เสี่่�ยงให้้น้้อยที่่�สุุด โดยนำำ�เสนอตามความต้้องการของตลาด

เพื่่�อความอยู่่�รอดมากกว่่า เนื้้�อหาของข่่าวสารจะมีีลัักษณะ

ไม่่สมดุุลทางการเมืืองเพื่่�อเอาใจเจ้้าของทุุน  ซ่ึ่�งมัักจะเป็็น 

ผู้้�ที่่�มีีอำำ�นาจทางการเมืือง 

หนัังสืือพิิมพ์์เป็็นเครื่่�องมืือในการสื่่�อสารข้้อความ 

รููปภาพ ความคิิด  ความเห็็น ทั้้ �งทางด้้านบวกและด้้านลบ 

ของสัังคม ทำำ�ให้้มีอิิทธิิพลต่อความคิิด  ความอ่่านของผู้้�คน 

ในสังคม สั งคมอาจจะสงบสุข หรืือสัังคมอาจจะวุ่่�นวายได้้  

การเสนอข่่าวด้้วยความเป็็นธรรม และการใช้้เสรีภาพ 

อย่่างถููกต้้องจะสร้้างความน่่าเชื่่�อถืือของหนัังสืือพิิมพ์์ 

ต่่อประชาชน โดยแนวคิดด้้านคุณธรรม จริิยธรรมในความ

รัับผิดชอบของหนัังสืือพิิมพ์์ ประกอบด้้วย การนำำ�เสนอข่่าว

ด้้วยความรัับผิดชอบต่อสัังคม ความรัับผิดชอบในการปฏิิบััติิ

ตามกฎระเบีียบ  ความรัับผิดชอบต่อวิิชาชีีพหนัังสืือพิิมพ์์ 

และแนวทางการดำำ�รงรัักษาคุุณธรรมจริิยธรรมหนัังสืือพิิมพ์์

สรุุปและอภิิปรายผล

1.	ที่่ �มาแนวความคิิดทางด้้านการเมืืองของ ม.ร.ว 

คึึกฤทธิ์์� ปราโมช

	 ที่่�มาของแนวความคิิดทางการเมืืองมีีลัักษณะ

เป็็นการปะทะประสานในเชิิงวิิภาควิิธีี ระหว่า่ง ความจงรักัภัักดีี 

ต่่อสถาบัันพระมหากษััตริิย์์ ความเชื่่�อมั่่�นต่อวิิถีีการเมืือง

ในระบอบประชาธิิปไตย และเสรีีภาพของสื่่�อมวลชน 

ในตัวของแนวคิดทางการเมืืองของท่่านเอง ซ่ึ่�งสอดคล้้อง

กัับทฤษฎีีเศรษฐศาสตร์์การเมืืองได้้แบ่่งโครงสร้้างสัังคม

ออกเป็็น 2 ระดัับ คือ โครงสร้้างส่่วนล่าง (Infrastructure) 

ได้้แก่่  โครงสร้้างเศรษฐกิิจ หมายถึึงพลัังการผลิต (Productive 

Force) และความสััมพัันธ์ทางการผลิิต (Relation of  

Productive) และโครงสร้้างส่่วนบน  (Superstructure) 

ได้้แก่่ สถาบัันทางสัังคมต่่าง ๆ  เช่่น สถาบัันการเมืือง สถาบััน 

ด้้านสังคม วัฒนธรรม แหล่่งผลิตความคิิด และอุุดมการณ์์  

ซ่ึ่�งที่่�มาของแนวคิดทางการเมืืองของ ม.ร.ว คึกฤทธิ์์�  ปราโมช 

จะปรากฏอยู่่�ทั้้�ง 2 ระดัับ กล่่าวคือ ความจงรัักภัักดีีต่่อสถาบััน 

พระมหากษััตริิย์์ แนวคิดนี้้�สะท้้อนได้้จาก ม.ร.ว.คึึกฤทธิ์์� 

ปราโมช เป็็นผู้้�ที่่�เกิิดในชาติิตระกููล  และมีีการศึึกษาที่่�ดีี 

ได้้รับพระมหากรุุณาธิิคุุณจากสมเด็็จพระพัันปีหลวง 
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ทรงอุ้้�มไว้้ในวงพระกร และพระราชทานนามว่่า “คึึกฤทธิ์์�”  

ด้้วยพระมหากรุุณาธิิคุุณในสมเด็็จพระพัันปีหลวงที่่�มีีต่่อ 

ม.ร.ว.คึึกฤทธิ์์� ปราโมช ซ่ึ่�งมีีความคุ้้�นเคยกัับชีวิิตในวััง 

เป็็นอย่่างดีี กระทั่่�งสั่่�งสมความรู้้�สึึกจงรัักภัักดีีต่่อแผ่่นดิน 

ที่่� มีีพระราชวงศ์์จัักรีีเป็็นผู้้�ปกครอง จากประวััติิของ  

ม.ร.ว.คึึกฤทธิ์์� ปราโมช ดั งกล่่าว ส ะท้้อนถึงความคิิด  

อุุดมการณ์์ และความเชื่่�อต่่อสถาบัันพระมหากษััตริิย์์ 

ของท่่าน จัดว่า เป็็นโครงสร้้างส่่วนบน (Superstructure)  

ของบุุคคลและสัังคมนั้้�น ส่ วนความเชื่่�อมั่่�นต่อวิิถีีการเมืือง 

ในระบอบประชาธิิปไตย ส ะท้้อนได้้จากช่่วงเวลาที่่�  

ม.ร.ว.คึึกฤทธิ์์� ปราโมช ได้้รับการศึึกษาที่่�ประเทศอังกฤษ 

ตั้้�งแต่่ พ.ศ.2469 ถึง พ.ศ.2476 ในสาขาปรััชญาการเมืือง  

และเศรษฐศาสตร์์ เป็็นช่วงเวลาแห่่งการเรีียนรู้้�ประชาธิิปไตย  

เมื่่�อท่่านกลัับมาที่่�ประเทศไทยหลัังการเปลี่่�ยนแปลง 

การปกครอง พ.ศ.2475 ท่านจึงมีีความเข้้าใจ และยอมรัับ 

ในความจำำ�เป็็นของการเปลี่่�ยนประเทศมาปกครองในระบอบ 

ประชาธิิปไตยอัันมีพระมหากษััตริิย์์ทรงเป็็นประมุุข ซ่ึ่�ง 

การศึึกษาในประเทศอังักฤษทำำ�ให้้ท่านเรีียนรู้้�ประชาธิปิไตย  

และเข้้าใจการปกครองประชาธิิปไตยอย่่างแท้้จริิง ถึงแม้้ว่า 

ในความเป็็นจริิงหากพิิจารณาจากชาติิกำำ�เนิิด ท่ านมีความ 

เกี่่�ยวพันกับสถาบัันพระมหากษััตริิย์์ ซ่ึ่�งมีีความคุ้้�นเคยกัับ 

การปกครองในระบอบสมบููรณาญาสิิทธิิราช และน่่าจะเป็็น 

ผู้้�นิิยมชมชอบในระบอบนี้้� แต่่ในความเป็็นจริิงท่่านเป็็น 

ผู้้�ที่่�ได้้ชื่่�อว่่าเป็็นเสาหลัักประชาธิิปไตย และมีีความเข้้าใจ 

ในการปกครองระบอบประชาธิิปไตยเป็็นอย่่างดีียิ่่�ง 

2.	 แนวความคิิดทางการเมืืองของ ม.ร.ว.คึึกฤทธิ์์� 

ปราโมช ที่่�มีีอิิทธิิพลต่่อการดำำ�รงอยู่่�ของหนัังสืือพิิมพ์์

สยามรััฐ

	 แนวความคิิดทางด้้านการเมืืองของ ม.ร.ว.คึึกฤทธิ์์� 

ปราโมช ผ่ านหนัังสืือพิิมพ์์สยามรััฐ ซ่ึ่�งสามารถดำำ�รงอยู่่�ได้้ 

ในห้้วงเวลาที่่�ประเทศถููกปกครองด้้วยระบอบเผด็็จการ 

ที่่� มีีอำำ�นาจทางกฎหมาย ส ามารถควบคุมและสั่่�งปิิด 

หนัังสืือพิิมพ์์ได้้อย่่างรวดเร็็ว ถึ งแม้้ในห้้วงเวลาดัังกล่่าว

หนัังสืือพิิมพ์์ได้้ถูกทางรััฐบาลปิดไปกว่่า 10 ฉบัับ แต่่เพราะ

เหตุุใดหนัังสืือพิิมพ์์สยามรััฐถึึงดำำ�รงอยู่่�ได้้โดยไม่่ถููกสั่่�งปิิด 

โดยเฉพาะในห้้วงที่่� จอมพลสฤษดิ์์� ธน ะรััชต์์ และจอมพล

ถนอม กิ ตติิขจร ดำ ำ�รงตำำ�แหน่่ง น ายกรััฐมนตรีี ระหว่่าง 

ปีี พ.ศ.2502-2516 ซ่ึ่�งแสดงให้้เห็็นถึงอิิทธิิพลความคิิด 

ของ ม.ร.ว.คึึกฤทธิ์์� ปราโมช ที่่ �ส่่งผลต่อการดำำ�รงอยู่่�ของ

หนัังสืือพิิมพ์์สยามรััฐนั้้�น คือ การเสนอข่่าวอย่่างมีีคุุณธรรม 

จริิยธรรม เสนอข่่าวที่่� เป็็นจริิง เที่่�ยงธรรมกัับทุกคน  

สิ่่�งต่่าง ๆ เหล่่านี้้�เป็็นปัจจััยหนึ่่�งที่่�ทำำ�ให้้สยามรััฐดำำ�รงอยู่่�ได้้  

อีีกทั้้�งองค์์ประกอบหลัักอื่่�น ๆ ได้้แก่่ 

	 2.1	 ความจงรัักภัักดีีต่่อสถาบัันพระมหากษััตริิย์ ์

รวมกัับการมีีบทบาทสำำ�คัญต่่อต้้านเชิิงเหตุุผลกับฝ่่าย

คอมมิิวนิสต์ และทำำ�งานหนัักมากเพื่่�อรัักษาไว้้ซ่ึ่�งการ

ปกครองในระบอบประชาธิิปไตยอัันมีพระมหากษััตริิย์์ 

เป็็นประมุุข อาจเรีียกได้้ว่า เป็็นเกราะป้้องกัันอย่่างดีีจาก

ผู้้�นำำ�ทหารในช่วงนั้้�น เนื่่�องจากมีีแนวคิดที่่�สอดคล้้องกััน

	 2.2	 ความมีีศิิลปะในการอยู่่�รอด ม.ร.ว.คึกึฤทธิ์์�  

ปราโมช เป็็นปัญญาชนที่่�สามารถหาเหตุุผลมาอธิิบาย 

การกระทำำ�ของตนเองได้้เสมอ การพยายามไม่่วิิพากษ์์วิิจารณ์์ 

โครงสร้้างทางสัังคม แต่่จะวิิจารณ์์เฉพาะตััวบุคคล 

คณะบุุคคลเพราะถ้้าตราบใดโครงสร้้างทางสัังคม การเมืือง 

การปกครอง ยั งดำำ�รงไว้้ซึ่่�งสถาบัันพระมหากษััตริิย์์ท่่าน 

จะหลีกีเลี่่�ยงที่่�จะวิิจารณ์ ์แต่่ถ้้าวิิพากษ์สั์ังคม ม.ร.ว. คึกึฤทธิ์์� 

ปราโมช จะมีีศิิลปะในการใช้้โวหาร ถ้้ อยคำำ�  เพื่่�อไม่่ให้้เกิิด 

การเผชิญหน้้ามากเกิินไป

	 2.3	 ความเข้้าใจงานด้้านการเมืือง ม.ร.ว.คึึกฤทธิ์์� 

ปราโมช มี ประสบการณ์์ทางด้้านการเมืืองได้้เรีียนรู้้�ถึึง

การเมืืองการปกครองโดยเฉพาะประเทศอังกฤษที่่�ท่่านได้้ไป 

ศึึกษาจึึงทำำ�ให้้ได้้รับมอบหมายในตำำ�แหน่่งสำำ�คัญโดยการ

แต่่งตั้้�งของรััฐบาล จึ งทำำ�ให้้เกิิดภาพของความเกรงใจ

ระหว่่างรััฐบาล และ ม.ร.ว.คึึกฤทธิ์์� ปราโมช
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	 2.4	 ค ว าม เข้้ า ใจ ใน ธุุ ร กิิ จห นัั ง สืื อ พิิ ม พ์์  

ม.ร.ว.คึึกฤทธิ์์� ปราโมช เป็็นทั้้�งนายทุุน  และเจ้้าของ 

หนัังสืือพิิมพ์์สยามรััฐ การดำำ�รงอยู่่�ในห้้วงระบอบเผด็็จการ 

นอกจากต้้องระมััดระวัังอำำ�นาจจากรััฐบาลแล้้ว  ในแง่่ 

การตลาดหนัังสืือพิิมพ์์ต้้องได้้รับความนิิยมจากประชาชน 

ด้้วย ซ่ึ่�งต้้องยอมรัับกันว่าที่่�หนัังสืือพิิมพ์์สยามรััฐได้้รับ

ความนิิยมเนื่่�องจากประชาชนชื่่�นชอบรูปแบบ วิิธีีการเขีียน 

ของ ม.ร.ว.คึึกฤทธิ์์�  ปราโมช เมื่่�อการตลาดเข้้มแข็็ง  

สยามรััฐย่่อมดำำ�รงอยู่่�ได้้ด้้วยตนเอง

	 2.5	 ความเป็็นที่่�นิิยมชมชอบกับประชาชน 

นอกจากบทบาทนัักการเมืือง ของ ม.ร.ว.คึึกฤทธิ์์� ปราโมช 

ที่่�สร้้างความชื่่�นชมให้้กับประชาชนแล้้ว บ ทบาทการเป็็น 

นัักหนัังสืือพิิมพ์์ก็็ตรงกัับความต้้องการของประชาชน 

เนื่่�องจากได้้เปรีียบรัฐบาลในแง่่การรัับทราบเสีียงของประชาชน

ผ่่านการจััดทำำ�คอลััมน์์ตอบปัญหาประจำำ�วันเสมอ ดั งนั้้�น 

ทำำ�ให้้เข้้าใจความต้้องการของประชาชน  เมื่่�อดำำ�รงตำำ�แหน่่ง

นายกรััฐมนตรีจึีึงสามารถจัดัทำำ�โครงการที่่�ตรงใจกับัประชาชน  

เช่่น โครงการเงิินผัน

	 2.6	 ความเป็็นนัักประชาธิิปไตย ประชาธิิปไตย

ในความหมายของ ม.ร.ว.คึึกฤทธิ์์� ปราโมช ไม่่ใช่่การปกครอง

ในอุดมคติิที่่�เป็็นรูปแบบการปกครองที่่�สมบููรณ์์เพีียบพร้้อม 

แต่่ยอมรัับความไม่่สมบููรณ์์แบบของประชาธิิปไตย เมื่่�อ

เวลาผ่่านไปอุุดมการณ์์ประชาธิิปไตยจะถููกสร้้างขึ้้�นมาเอง  

ความเข้้าใจในการปกครองระบอบประชาธิิปไตยแบบ 

ที่่�ประเทศไทยเป็็นอยู่่� จึ งทำำ�ให้้ท่านพยายามหลีีกเลี่่�ยง 

สร้้างความขััดแย้้งกัับผู้้�นำำ�ของรััฐบาล

3.	 แนวคิิดด้้านคุุณธรรมจริยธรรมของ ม.ร.ว. 

คึึกฤทธิ์์� ปราโมช ในฐานะนัักหนัังสืือพิิมพ์์

	 3.1	 การนำำ�เสนอข่่าวด้้วยความรัับผิดชอบ 

ต่่อสัังคม นัักหนัังสืือพิิมพ์์จำำ�เป็็นต้้องมีีจริิยธรรมและ 

ความรัับผิดชอบต่อสัังคม ประกอบด้้วย การนำำ�เสนอข่่าว

อย่่างเที่่�ยงตรง การเคารพสิิทธิิส่่วนบุคคล การนำำ�เสนอข่่าว

ด้้วยความเป็็นธรรม การขายข่่าวในเรื่่�องที่่�ไม่่เป็็นความจริิง  

การทำำ�เรื่่�องเล็ก็ให้้เป็็นเรื่่�องใหญ่ ่ความเป็น็กลางในการเสนอ

ข่่าวสารเพื่่�อประโยชน์์ส่่วนรวม 

	 3.2	 ความรัับผิดชอบในการปฏิิบััติิตามกฎระเบีียบ 

นัักหนัังสืือพิิมพ์์จะต้้องเสนอข่่าวที่่�เป็็นความจริิง เที่่�ยงตรง 

ไม่่บิิดเบืือนทั้้�งเจตนาหรืือไม่่ก็็ตาม ไม่่สร้้างปััญหาให้้กับ

สัังคมโดยส่่วนรวม หนัังสืือพิิมพ์์ย่่อมต้้องมีีความรัับผิดชอบ

ต่่อตนเองในการปฏิิบััติิตามกฎหมาย ไม่่อ้้างเสรีภาพจนเกิิน

ขอบเขต ต้้ องระมััดระวัังไม่่ให้้เสรีภาพตนเองไปกระทบกับ

สิิทธิิของผู้้�อื่่�น

	 3.3	 ความรัับผิดชอบต่อวิิชาชีีพหนัังสืือพิิมพ์์ 

หนัังสืือพิิมพ์์ต้้องมีีความรัับผิดชอบต่อวิิชาชีีพ ซ่ึ่�งปกติิ

อาชีพีนัักหนัังสือืพิิมพ์์มัักจะถููกคุุกคาม หรืือมีีอิิทธิิพลมุ่่�งหวังั 

ต้้องการเข้้ามาครอบงำ�� ด้้ว ยวิิธีีการต่่าง ๆ น านา ตั้้ �งแต่่ 

การบีีบบัังคัับให้้เป็็นฝ่่ายรััฐบาลด้้วยการซื้้�อตััวผู้้�เขีียน  

เพื่่�อให้้เสนอข่่าวที่่�เป็็นผลดีกัับรัฐบาล  หรืือเสนอข่่าว 

ตามความต้้องการของนายทุุน ดั งนั้้�นนัักหนัังสืือพิิมพ์์  

บรรณาธิิการและเจ้้าของหนัังสืือพิิมพ์์ ต้้ องรัับผิดชอบ 

ต่่อวิิชาชีีพของหนัังสืือพิิมพ์์โดยการเสนอข่่าวอย่า่งเที่่�ยงตรง 

แม้้ว่าจะโดนกดดันมากเพีียงไรก็็ตาม

	 3.4	 แนวทางการดำำ�รงรัักษาคุุณธรรมจริิยธรรม

หนัังสืือพิิมพ์์ แนวทางในการดำำ�รงไว้้ซ่ึ่�งคุุณธรรมของ

หนัังสืือพิิมพ์์ ดั งนี้้� 1) ห้้ ามหนัังสืือพิิมพ์์รัับเงิินทุนจาก 

นัักการเมืืองหรืือรััฐบาลเพื่่�อประกอบธุุรกิิจหนัังสืือพิิมพ์์ 

2) ต้้ องทำำ�ให้้หนัังสืือพิิมพ์์ที่่�ได้้รับความนิิยมชมชอบจาก

ประชาชน  จะทำำ�ให้้หนัังสืือพิิมพ์์มีีเสรีภาพและไม่่ตกอยู่่� 

ภายใต้้อำำ�นาจนายทุุน เมื่่�อประชาชนนิยิมทำำ�ให้้หนัังสืือพิิมพ์์

มีีรายได้้มากตามไปด้้วย และ 3) ความซื่่�อสััตย์ต่์่อประชาชน

ผู้้�อ่่าน ทำ ำ�หน้้าที่่�ด้้วยความสุุจริิต หนัังสืือพิิมพ์์จะได้้รับ 

การสนัับสนุนจากประชาชน
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ข้้อเสนอแนะจากงานวิิจััย

1.	 สื่่�อมวลชนควรตระหนัักความรัับผิดชอบต่อ 

สัังคม โดยการนำำ�เสนอข่่าวอย่่างเที่่�ยงตรง การเคารพสิิทธิิ 

ส่่วนบุคคล การนำำ�เสนอข่่าวด้้วยความเป็็นธรรม การขายข่่าว 

ในเรื่่�องที่่�ไม่่เป็็นความจริิง การทำำ�เรื่่�องเล็็กให้้เป็็นเรื่่�องใหญ่่  

ความเป็็นกลางในการเสนอข่่าวสารเพื่่�อประโยชน์์ส่่วนรวม 

2.	 สื่่�อมวลชนควรมีีความรัับผิดชอบในการปฏิิบััติิ

ตามกฎระเบียีบ โดยจะต้้องเสนอข่า่วที่่�เป็็นความจริงิ เที่่�ยงตรง  

ไม่่บิิดเบืือนทั้้�งเจตนาหรือืไม่่ก็็ตาม ไม่่สร้้างปััญหาให้้กับสังคม  

สื่่�อมวลชนไม่่ควรอ้้างเสรีภาพจนเกิินขอบเขต ต้้องระมััดระวััง 

ไม่่ให้้เสรีภาพตนเองไปกระทบกับสิทธิิของผู้้�อื่่�น

3.	 สื่่�อมวลชนควรมีีความรัับผิดชอบต่อวิิชาชีีพ 

โดยไม่่เกรงกลััวต่อการคุุกคาม หรืืออิิทธิิพลที่่�ต้้องการเข้้ามา 

ครอบงำ��ธุุรกิิจสื่่�อด้้วยวิิธีีการต่่าง ๆ ตั้้ �งแต่่การบีีบบัังคัับ 

ให้้เป็็นพวกรััฐบาล ด้้ว ยการซื้้�อตััวผู้้�เขีียน ทั้้ �งนี้้� ต้้ องการ 

เพีียงเพื่่�อให้้เสนอข่่าวที่่�เป็็นผลดีกัับรัฐบาล  หรืือเสนอข่่าว

ตามความต้้องการของนายทุุน ดั งนั้้�นสื่่�อมวลชน  ผู้้�บริหาร

บรรณาธิิการและเจ้้าของหนัังสืือพิิมพ์์ ต้้ องรัับผิดชอบต่่อ 

วิิชาชีีพของตนโดยการเสนอข่่าวอย่่างเที่่�ยงตรง แม้้ว่า 

จะถููกกดดันมากเพีียงไรก็็ตาม

4. 	สื่่�อมวลชนควรดำำ�รงรัักษาคุุณธรรมจริิยธรรม

ของสื่่�อ โดยไม่่ควรรัับเงิินทุนจากนัักการเมืืองหรืือรััฐบาล

เพื่่�อประกอบธุุรกิิจสื่่�อ และควรมีีความซื่่�อสััตย์ต่์่อประชาชน

ผู้้�อ่่าน ทำ ำ�หน้้าที่่�ด้้วยความสุุจริิตจะได้้รัับการสนัับสนุุน 

จากประชาชน
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