
วารสารสมาคมปรชัญาและศาสนาแห่งประเทศไทย ปีที ่14 ฉบบัที ่1 สุมาล ีมหณรงคช์ยั 1 

 

ความหมายของศาสนาผ่าน “การรือ้ท าลายทางเทคโนโลยี”1 
The Meaning of Religion through the Technological Disruption 

สุมาลี มหณรงคช์ยั 
Sumalee Mahanarongchai 

รองศาสตราจารย ์ประจ าภาควิชาภาควิชาประวติัศาสตร ์ปรชัญา และวรรณคดีองักฤษ 
คณะศิลปศาสตร,์ มหาวิทยาลยัธรรมศาสตร ์
Associate Professor, Department of History, Philosophy and English Literature 
Faculty of Arts, Thammasat University 
[Received: 22/03/2563 Revised: 24/05/2563 Accepted: 04/06/2563] 

บทคดัย่อ: 

บทความนี้ศกึษาความหมายและความสมัพนัธข์องค าว่า “เทคโนโลยทีีท่ าใหเ้ปลีย่นแปลงอย่างพลกิ
ผนั” กบั “การรือ้ท าลายทางเทคโนโลย”ี ตลอดจนส ารวจความหมายของศาสนา ผ่านการรือ้ท าลาย
ทางเทคโนโลย ีผลการศกึษาพบว่า ค าว่า “เทคโนโลยทีีท่ าใหเ้ปลีย่นแปลงอย่างพลกิผนั” สื่อนัยทัง้
ในเชงิบวกและลบ เช่นเดยีวกบัค าว่า “การรื้อท าลายทางเทคโนโลย”ี ก็สามารถเขา้ใจได้ทัง้ในเชิง
บวกและลบ เทคโนโลยขีองศตวรรษที ่21 ไม่ไดท้ าลายลา้งศาสนาทีม่อียู่ใหส้ิน้ไป แต่สรา้งผลกระทบ
ไปในทางรือ้ท าลายความหมายของศาสนา ในแงมุ่มดา้นเนื้อหาว่าดว้ยสิง่ทีม่อียู่ ในขณะทีโ่ครงสร้าง
และความหมายของศาสนาในแง่มุมของการท าหน้าที่ ยงัคงถูกรกัษาไวเ้พื่ออ านวยประโยชน์ให้แก่
การคน้พบทางวทิยาศาสตรแ์ละเทคโนโลยตี่อไป  

ค าส าคญั: ศาสนา, เทคโนโลย,ี วทิยาศาสตร์, เทคโนโลยทีี่ท าใหเ้ปลี่ยนแปลงอย่างพลกิผนั, การรื้อท าลายทาง
เทคโนโลย ี

 

 
1 ปรบัปรุงจากการน าเสนอในงานประชุมสามญัประจ าปีของสมาคมปรชัญาและศาสนาแห่งประเทศไทย ในหวัขอ้ “ปรชัญา
และศาสนา กับ AI and Disruptive Technology” จัดโดย สมาคมปรัชญาและศาสนาแห่งประเทศไทย ร่วมกับ คณะ
สงัคมศาสตร์และมนุษยศาสตร์ มหาวทิยาลยัมหดิล ระหว่างวนัที่ 20-21 ธนัวาคม พ.ศ. 2562 ณ  คณะสงัคมศาสตร์และ
มนุษยศาสตร ์มหาวทิยาลยัมหดิล วทิยาเขตศาลายา  
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Abstract: 

This article studies the meaning and relationship of the terms “disruptive technology” and 
“technological disruption.” It also explores the meaning of religion through technological 
disruption. Results of study show that the term “disruptive technology” has both positive and 
negative implications. So does the term “technological disruption.” Technology of the 21st 
century does not destroy religions, but it disrupts the meaning of religion in the substantive 
aspect. However, the structural as well as the functional aspect of religion are maintained to 
serve the scientific and technological discoveries.  
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ความหมายของศาสนาผ่านการรือ้ท าลายทางเทคโนโลยี 

ปัจจุบนัมนุษยไ์ดก้า้วเขา้สู่ยุคทีส่บัสนในการก าหนดนิยามเรื่องต่าง ๆ อย่างเฉพาะเจาะจงไดย้าก แมแ้ต่ค าว่า 
“disruption” กย็งัมหีลายความหมายทีใ่ชส้ือ่ความเชงิบวกหรอืลบแตกต่างกนัไปตามบรบิท ในบทความเรื่อง
นี้จะขอแปลค า ๆ นี้ว่า “การรื้อท าลาย” ด้วยเหตุผลบางประการที่จะกล่าวถึงต่อไป การรื้อท าลายทาง
เทคโนโลยี (technological disruption) สร้างความปัน่ป่วนในวงการส าคัญ ๆ ทัว่โลก ก่อให้เกิดความ
เปลีย่นแปลงอย่างพลกิผนัในวงการเหล่านัน้ ซึ่งการเปลีย่นแปลงอย่างพลกิผนันี้เป็นอย่างไร และเกี่ยวขอ้ง
กบัการรือ้ท าลายสิง่ใดเป็นประเดน็ทีน่่าสนใจคน้ควา้เป็นอย่างยิง่ บทความนี้จงึสนใจศกึษาการรือ้ท าลายทาง
เทคโนโลยโีดยเฉพาะเทคโนโลยดีา้นเครอืขา่ยขอ้มลูในศตวรรษที ่21 ต่อสิง่ทีเ่รยีกกนัว่าเป็นศาสนา  แต่ก่อน
จะไปถงึจุดนัน้เราจ าเป็นตอ้งท าความเขา้ใจลกัษณะของการรือ้ท าลายทางเทคโนโลยกี่อนว่าเป็นอย่างไร ต่าง
จากการรือ้ท าลายในความเขา้ใจทัว่ไปหรอืไม่ สาเหตุและผลลพัธจ์ากการรือ้ท าลายของเทคโนโลยใีนแงข่อง
ความเปลี่ยนแปลงอย่างพลิกผนัคอือะไร ศาสนามโีครงสร้าง เนื้อหา และองค์ประกอบที่ยอมรบัร่วมกัน
อย่างไร และศาสนาถูกรือ้ท าลายโดยเทคโนโลยไีดอ้ย่างไร 
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(1) 

โดยภาพกวา้ง ค าว่า “เทคโนโลย”ี หมายถงึสิง่ทีม่นุษยส์รา้งขึ้นจากการประยุกต์ใชค้วามรูด้้านวทิยาศาสตร์ 
เป็นการน าความรู้ทางวทิยาศาสตร์มาใช้ประโยชน์ในเชงิรูปธรรม แม้ว่าบางลกัษณะของเทคโนโลยจีะเป็น
กระบวนการนามธรรมที่จบัต้องไม่ได้ก็ตาม ในขณะที่วทิยาศาสตร์เกี่ยวข้องกบัความรู้ที่เป็นสากลและมี
เป้าหมายเพื่อประโยชน์ต่อมนุษยโ์ดยรวม แต่ส่วนใหญ่ของเทคโนโลยกีลบัเกี่ยวขอ้งกบัปัจจยัทางเศรษฐกจิ 
ซึ่งมเีรื่องของทุน ธุรกจิ หรอืการเมืองเขา้มาขอ้งเกี่ยว โดยเทคโนโลยมีสีามลกัษณะ คอื (หนึ่ง) เทคโนโลยทีี่
เป็นความรู ้กระบวนการ หรอืระบบคดิเชงิวทิยาศาสตร ์เพือ่ใชแ้กปั้ญหาเรื่องเฉพาะต่าง ๆ (สอง) เทคโนโลยี
ทีเ่ป็นผลติผลหรอืผลติภณัฑท์างวทิยาศาสตร ์ไดแ้ก่ เครื่องมอื วสัดุ อุปกรณ์ เครื่องจกัรต่าง ๆ และ (สาม) 
เทคโนโลยีผสมผสานกระบวนการเข้ากับผลผลิตทางวิทยาศาสตร์ อาทิ โปรแกรมคอมพิวเตอร์ ระบบ
อลักอรทิมึ เป็นตน้2 

ในอีกด้านหนึ่ ง หากถือตามทัศนะของนักปรัชญาเช่นไฮเดกเกอร์ (Heidegger: 1889-1976) ค าว่า 
“เทคโนโลย”ี (technology) จะถูกใหค้วามหมายในอกีแบบหนึ่งซึง่แยกต่างหากจาก “แก่นสารของเทคโนโลย”ี 
(the essence of technology) ด้วย มนีิยามเบื้องต้นสองชุดที่ใช้อธบิายเทคโนโลย ีชุดแรกคอืนิยามในเชิง
มานุษยวทิยา (anthropological) ชุดทีส่องคอืนิยามในเชงิเป็นสิง่ประดษิฐ์ (instrumental) เทคโนโลยใีนเชงิ
มานุษยวทิยาหมายถงึกจิกรรมของมนุษย ์ส่วนเทคโนโลยใีนเชงิเป็นสิง่ประดษิฐ์หมายถงึการเป็นเครื่องมอื
น าไปสูเ่ป้าหมาย 

การเป็นเครื่องมอืน าไปสู่เป้าหมายหมายความว่า เทคโนโลยสีรา้งผลกระทบในเชงิสาเหตุและผลลพัธ์ขึน้มา
ดว้ยการเป็นวถิมุ่ีงสู่ผลลพัธ์ตามทีม่นุษยต์้องการ เทคโนโลยจีงึเป็นเรื่องของการท าเหตุใหเ้กดิผล เพื่อท าให้
ทุก ๆ การผลติมคีวามเป็นไปได ้เกดิขึน้จรงิ หรอืเผยตวัมนัออกมา (revealing) การเป็นเครื่องมอืเชงิสาเหตุ
และผลลพัธ์จงึเป็นลกัษณะพื้นฐานของเทคโนโลยี3 ซึ่งการเป็นเครื่องมอืนี้ไม่จ าเป็นต้องแสดงให้เห็นเป็น
รูปร่างหรอืเป็นวตัถุกายภาพเสมอไป ไฮเดกเกอรไ์ม่ไดม้องเทคโนโลยเีป็นเครื่องมอืท ากนิแบบชาวบา้น แต่
มองเทคโนโลยีเป็นเครื่องมือที่ท าให้เหตุและผลเกิดขึ้นจริงและสัมฤทธิผ์ลเป็นกิจกรรมที่บรรลุตาม
วตัถุประสงค์ของมนุษย์ อะไรก็ตามที่เขา้ข่ายค าอธบิายนี้ สิง่นัน้ถอืได้ว่าเป็นเทคโนโลย ีไม่ว่าเทคโนโลยี

 
2 อานันท์ เกียรติสารพิภพ, “Disruptive Technology การด ารงชีวิตจะเปลี่ยนไป,” เอกสารวชิาการอิเล็กทรอนิกส์ ส านัก
วชิาการ ส านักเลขาธกิารสภาผูแ้ทนราษฎร, 2562, http://www.parliament.go.th/library.  
3 Martin Heidegger, The Question Concerning Technology and Other Essays, trans. William Lovitt. (New York: 
Harper & Row, Publishers, Inc., 1977), 12.  

http://www.parliament.go.th/library
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สมยัใหม่จะมคีวามซบัซ้อนและจบัต้องได้ยากขึ้นเพยีงไร เทคโนโลยเีหล่านัน้ก็สามารถสะท้อนให้เหน็การ
เป็นเครื่องมอืเชงิเหตุผลไดอ้ยู่เสมอ 

นอกจากนี้ เทคโนโลยใีนฐานะเป็นเครื่องมอืนัน้ไม่มโีทษในตวัเอง มนัเป็นเพยีงสื่อกลางที่มนุษย์น ามาใช้
บรรลุเป้าหมาย แต่ในทุก ๆ การเผยออกมาจากความเป็นไปได้ที่เทคโนโลยมุ่ีงไปสู่ มนัมคีวามท้าทายที่
มนุษยจ์ะท าใหต้วัเองกลายเป็นเครื่องมอื (หรอืวตัถุดบิรอป้อน) ของเทคโนโลยไีปเสยีเอง กล่าวคอืแทนทีเ่รา
จะวางกรอบและก ากบัเทคโนโลยใีห้เป็นเครื่องมอืรอสัง่การ (standing-reserve/ enframing) เรากลบัท าให้
ตนเองเป็นผูร้บัค าสัง่การโดยเทคโนโลยนีัน้ เพราะมนุษยไ์ม่เขา้ใจแก่นสารของเทคโนโลยทีีเ่ป็นเรื่องของการ
เผยออกมาหรอืคลีใ่หเ้หน็บางสิง่ในฐานะทีส่ ิง่นัน้เป็นอย่างนัน้ ซึง่เป็นการท าใหส้ิง่หนึ่งออกจากการถูกปิดบงั
ตามหลกัเหตุและผลจนกลายเป็นสิง่ทีม่นัเป็น เราไม่เขา้ใจทศิทางการคลีค่ลายความเป็นไปไดข้องเทคโนโลยี
จากสิง่ที่ไม่ปรากฏสู่สิง่ที่ปรากฏ เราจงึถูกครอบง าโดยเทคโนโลยจีากการสัง่การของตวัเราเอง มนุษย์ใช้
เทคโนโลยใีนแบบทีแ่ยกไม่ออกระหว่างแก่นสารของเทคโนโลยกีบัแก่นสารของมนุษย ์จงึท าใหแ้ก่นสารของ
มนุษยส์ูญหายหรอืสูญเสยีไป แก่นสารของเทคโนโลยจีงึเป็นอนัตรายในขณะทีเ่ทคโนโลยไีม่มโีทษ4 หากจะ
ใหส้รุปสัน้ ๆ ตามทีผู่เ้ขยีนเขา้ใจกค็อื ไฮเดกเกอรอ์าจก าลงับอกเราว่า แก่นสารของมนุษยแ์ตกต่างจากแก่น
สารของเทคโนโลย ีปัญหาและอนัตรายทีเ่กดิขึ้นจากการใชเ้ทคโนโลยไีม่ไดม้าจากการใชเ้ทคโนโลย ีแต่มา
จากความไม่เข้าใจแก่นสารของเทคโนโลย ีเมื่อมนุษย์ไม่เข้าใจวถิีการด าเนินไปของเทคโนโลย ีจึงคดิว่า
ตนเองใช้เทคโนโลยเีพื่อมนุษย์ ทัง้ที่ความจรงิแล้วเราอาจก าลงัใช้มนุษย์เพื่อเทคโนโลยอียู่โดยไม่รู้ตวั ซึ่ง
บทความนี้กจ็ะแสดงใหเ้หน็ขอ้สมมตฐิานตามนี้ดว้ย  

ต่อมา ค าว่า “การรือ้ท าลาย” (disruption) แปลไดห้ลายความหมาย ค า ๆ นี้อาจหมายถงึ การท าใหเ้กดิความ
เปลีย่นแปลงอย่างฉับพลนั การรือ้ การท าลาย การถอดถอน การก าจดั การลบลา้ง การท าใหก้ระจดักระจาย 
การท าใหยุ้่งเหยงิ การรบกวน การรุกล ้าท าใหเ้สยีหาย การแยกสลาย การขดัขวาง หรอืการท าใหเ้กดิความ
ปัน่ป่วนกไ็ด้5 ความก้าวหน้าทางวทิยาศาสตรแ์ละเทคโนโลยตีัง้แต่ครัง้ปฏวิตัอิุตสาหกรรมครัง้ที ่ 3 ในกลาง
ศตวรรษที่ 20 ท าให้เทคโนโลยดี้านไอทกีลายเป็นพลงัส าคญัที่ก่อให้เกดิความเปลี่ยนแปลงในวถิชีวีติของ
ผูค้นตลอดจนสงัคม แต่การเปลีย่นแปลงนัน้ยงัมองไม่เหน็การรือ้ท าลายโครงสร้างของสิง่ที่มอียู่ก่อนในเชงิ
รปูธรรม ต่อเนื่องมาจนถงึยุคปฏวิตัอิุตสาหกรรมครัง้ที ่4 การผสมผสานเทคโนโลยเีขา้กบัวทิยาศาสตร์สาขา
ใหม่ ๆ ไดแ้ก่พนัธุวศิวกรรมศาสตร ์ประสาทวทิยา วทิยาศาสตรช์วีเคม ีและคอมพวิเตอรค์วอนตมั ท าใหก้าร

 
4 Ibid., 26-27. 
5 สุมาล ีมหณรงค์ชยั, “โครงสร้างของชวีติกบัการถอดรื้อทางเทคโนโลยี: บทเรยีนจากหนังสอื“Homo Deus.” ประชาไท
ออนไลน์ (21 กนัยายน 2562), https://prachatai.com/journal/2019/09/84441. 

https://prachatai.com/journal/2019/09/84441
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เปลีย่นแปลงมลีกัษณะเป็นการรือ้ท าลายโครงสรา้งของสิง่ทีเ่คยมอียู่ก่อนอย่างชดัเจนมากขึน้ การรือ้ท าลาย
นี้เป็นเหมอืนการซดัของคลื่นพายุลูกใหม่ทีม่กี าลงัแรงมากแต่คาดการณ์ทศิทางไม่ได ้มนัท าใหส้ิง่ทีม่อียู่เดมิ
สญูเสยีความหมายและความส าคญั จ าเป็นตอ้งปรบัเปลีย่นเพือ่ด ารงอยู่ ไม่เช่นนัน้กจ็ะถูกคลื่นพายุซดัใหล้่ม
สลายหายไป 

การเปลี่ยนต าแหน่งของค ามีผลท าให้ความหมายเปลี่ยนไป ค าว่า “การรื้อท าลายทางเทคโนโลยี” 
(technological disruption) มคีวามหมายไม่ตรงกบัค าว่า “เทคโนโลยแีบบทีท่ าใหเ้กดิการเปลีย่นแปลงอย่าง
พลิกผนั” (disruptive technology) เสยีทีเดียว เทคโนโลยแีบบสร้างความเปลี่ยนแปลงอย่างพลิกผันเป็น
ผลผลติของวทิยาศาสตร์ใหม่ หรอืเป็นกระบวนการประยุกต์ใช้วทิยาศาสตร์ใหม่ที่สร้างความเปลี่ยนแปลง
อย่างพลกิผนัแก่ทุกสิง่รวมทัง้เทคโนโลยเีอง อกีทัง้สง่ผลกระทบต่อชวีติความเป็นอยู่ของผูค้นในระดบัมูลราก
ดว้ยอตัราเร่งทีย่ากจะคาดเดา เช่นการเกดิขึน้ของเทคโนโลยบีนมอืถอืไดเ้ปลีย่นแปลงรปูแบบของการสื่อสาร 
ตลาด และการด าเนินชวีติของมนุษยจ์ากแบบเดมิสู่แบบใหม่ทีไ่ม่เคยปรากฏ ซึ่งการเปลีย่นแปลงอย่างพลกิ
ผนัเช่นนี้ไดร้ือ้ท าลายและแทนทีส่ิง่เก่าดว้ยนวตักรรมใหม่ทีไ่ม่เคยมมีาก่อน เทคโนโลยใีหม่อาจไม่ไดท้ าลาย
สิ่งสร้างจากเทคโนโลยีเก่าโดยตรง แต่มันก็ท าให้เทคโนโลยีเก่ารวมทัง้สิ่งสร้างจากเทคโนโลยีเดิมที่
ปรบัเปลี่ยนตวัเองไม่ทนัเกดิความปัน่ป่วนจนอยู่ไม่ได้ ต้องสิ้นสุดสถานะและบทบาทของตวัเองลงในที่สุด 
เทคโนโลยทีีท่ าใหเ้กดิการเปลีย่นแปลงอย่างพลกิผนัและรือ้ท าลายของเก่า6 ไดแ้ก่ (หนึ่ง) อนิเทอรเ์น็ตบนมอื
ถอื (รวมทัง้ระบบธนาคารบนมอืถอื – mobile internet and mobile banking) (สอง) ซอฟต์แวรค์ดิวเิคราะห ์
(automation of knowledge work) (สาม) อินเทอร์เน็ตด้านข้อมูลสื่อสารสารพัดประโยชน์ (internet of 
things) (สี่)  หุ่นยนต์ท าภารกิจเฉพาะ ในทางการแพทย์ก็เช่นการผ่าตัด (advanced robotics) (ห้า) 
เทคโนโลยเีกบ็ขอ้มูล (cloud technology) (หก) พาหนะไรค้นขบั (autonomous vehicles) (เจด็) เทคโนโลยี
ปรบัปรุงพฒันายนี (next-generation genomics) (แปด) เทคโนโลยเีกบ็ไฟฟ้าและพลงังาน (next-generation 
energy storage) (เกา้) เทคโนโลยกีารพมิพส์ามมติ ิ(3D-printing technology) (สบิ) เทคโนโลยกีารผลติวสัดุ
ใหม่ (advanced materials) (สบิเอด็) เทคโนโลยขีุดหาน ้ามนัและก๊าซ (advanced oil and gas exploration 
and recovery) (สบิสอง) เทคโนโลยผีลติไฟฟ้าจากแหล่งทีไ่ม่มวีนัหมด (renewable electricity)  

 
6 วราภรณ์ สามโกเศศ, “รูจ้กั DISRUPTIVE TECHNOLOGIES” คอลมัน์อาหารสมอง กรุงเทพธรุกจิ (22 พฤศจกิายน 
2559), https://www.bangkokbiznews.com>blog>detail; Margaret Rouse, “Disruptive Technology,” 20 December 
2016, https://whatis.techtarget.com/definition/ disruptive-technology.  
  
 



วารสารสมาคมปรชัญาและศาสนาแห่งประเทศไทย ปีที ่14 ฉบบัที ่1 สุมาล ีมหณรงคช์ยั 6 

 

เทคโนโลยทีี่ท าให้เกิดการเปลี่ยนแปลงอย่างพลกิผนัครอบคลุมเรื่องของ hardware, software, networks 
และ combined technologies เทคโนโลยใีหม่เหล่านี้ไม่ได้ส่งผลกระทบที่การรื้อท าลายสิง่ เรื่องราว ชีวติ 
และความสมัพนัธ์ที่เกี่ยวขอ้งกบัมนุษย์ หากยงัท าให้เทคโนโลยเีก่าใช้การไม่ได้อกีด้วย การรื้อท าลายของ
เทคโนโลยใีหม่แตกต่างจากกริยิาของการท าลายแบบทัว่ไป เพราะการรือ้ท าลายของเทคโนโลยไีม่ได้ท าให้
วตัถุเก่าพงัเสยีหายในเชิงรูปธรรมโดยตรง แต่เป็นการสร้างความปัน่ป่วน รบกวน ขดัขวาง หรอืถอดรื้อ
เรื่องราวสิง่สร้างต่าง ๆ ของยุคก่อนตามความเป็นจรงิ (reality) ทางกายภาพที่ถูกค้นพบและยอมรบัใน
ปัจจุบนั การรือ้ท าลายจงึเกดิขึน้ตัง้แต่ระดบันามธรรม มนัอาจน าไปสู่ความเปลีย่นแปลงในระดบัโครงสร้าง
หรือในระดับความสัมพันธ์ระหว่างธรรมชาติกับมนุษย์และระหว่างมนุษย์กับมนุษย์ด้วยกัน ความ
เปลี่ยนแปลงนี้ส่งผลกระทบในเชิงลูกโซ่เป็นวงกว้าง เหมือนคลื่นของพายุที่ซัดเข้ามาไม่ได้ท าลายแค่
บ้านเรอืนบางหลงั แต่รื้อกระจายสภาพแวดล้อมและท าให้ระบบนิเวศปัน่ป่วนเพื่อสร้างทศันวสิยัแบบใหม่
แทนทีแ่บบเดมิ ยิง่คลื่นลูกใหญ่เพยีงใด ผลกระทบของมนักย็ิง่ขยายวงกวา้งเพยีงนัน้  

คลื่นของพายุเทคโนโลยใีหม่เริม่ซดัแรงขึ้นตัง้แต่ปลายศตวรรษที่ 20 แต่ความเปลี่ยนแปลงที่เหน็ได้ชดัว่า
เป็นการรื้อท าลายเกดิขึ้นในศตวรรษที่ 21 เมื่อมนัรื้อท าลายเรื่องราวสิง่สร้างทัง้หมดที่เกี่ยวขอ้งกบัมนุษย์
ตามขอ้เทจ็จรงิทางวทิยาศาสตรท์ีค่น้พบใหม่ เนื่องจากความเป็นจรงิทีน่กัประสาทวทิยาคน้พบเป็นเรื่องของ
สมองและเครือข่ายเส้นใยประสาท ระบบชีวเคมี และสื่อกระแสไฟฟ้า ความรู้ด้านวิทยาศาสตร์กับ
ความก้าวหน้าของเครื่องมอืดา้นเทคโนโลยใีนปัจจุบนัจงึพงัทลายโครงสรา้งของชวีติมนุษยใ์หเ้ป็นเพยีงกลุ่ม
ก้อนของระบบชวีเคม ีชวีติของแต่ละคนถูกรื้อกระจายให้เป็นเพยีงเศษเสี้ยวของชิ้นส่วนขอ้มูล (biochips) 
ล่องลอยอยู่ในโลกกายภาพเมื่อ “ความเป็นจรงิ” ของยุคนี้ท าใหช้วีติของมนุษยแ์ต่ละคนมคีวามหมายเป็นแค่
ชุดขอ้มูล แลว้ “เรื่องราว” ทีม่นุษยเ์ขยีนขึน้จะยงัมคีวามส าคญัใดเหลอือยู่ เนื่องจากเรื่องราวเป็นสิง่ทีม่นุษย์
สรา้งขึน้ มนัจงึไม่เคยมอียู่ในโลกของความเป็นจรงิ เมื่อความเป็นจรงิเปลีย่น เรื่องราวกจ็ าเป็นจะตอ้งเปลีย่น
ตาม เทคโนโลยอีาจแค่ “รื้อกระจาย” โครงสร้างของชวีติมนุษย์ แต่มนัได้ “รื้อท าลาย” เรื่องราวทุกอย่างที่
ผกูพนัอยู่กบัชวีติเรา ซึง่หนึ่งในเรื่องราวทีอ่ยู่เคยีงคู่กบัสงัคมมนุษยม์านานกค็อืศาสนา 

การรื้อท าลายของเทคโนโลยใีหม่ไม่ใช่การท าลายในความหมายทัว่ไป การท าลายในความเขา้ใจทัว่ไปคอื
การท าใหพ้นิาศย่อยยบั นยัของความเขา้ใจเป็นไปในแงล่บเพยีงดา้นเดยีว สว่นการรือ้ท าลายแบบเทคโนโลยี
นัน้มองได้ทัง้สองนัยคอืเข้าใจได้ทัง้แง่ลบและแง่บวก หากมองในเชงิลบเทคโนโลยทีุกลกัษณะโดยเฉพาะ
ลกัษณะผสมผสานที่พฒันาขึ้นอย่างมากในศตวรรษที่ 21 เป็นเหมอืนคลื่นที่ซดัเข้ามาเพื่อท าลายสิง่สร้าง
เรื่องราวของมนุษยย์ุคก่อน แต่หากมองในแง่บวก ทุกครัง้ทีค่ลื่นลูกนี้รือ้ท าลายสิง่สรา้งของเก่า มนักจ็ะน าสิง่
ใหม่เขา้มาแทนทีข่องเก่าทีถู่กท าลายลงไปดว้ยเสมอ การเกดิขึน้ของหุ่นยนตปั์ญญาประดษิฐเ์ชงิการคา้ท าให้
คนจ านวนมากทีป่รบัตวัไม่ทนัตกงาน แต่กม็คีนอกีจ านวนไม่น้อยไดร้บัโอกาสสรา้งธุรกจิใหม่ทีไ่ม่เคยมใีนยุค
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ก่อน ในท านองเดยีวกนั หากเทคโนโลยสีามารถรือ้ท าลายความหมายแบบเก่าของศาสนาลงได ้มนักจ็ะน า
ความหมายแบบใหม่มาให้แก่ศาสนาด้วย ซึ่งบทความนี้จะลองวเิคราะห์ความหมายใหม่ที่เทคโนโลยใีหม่
น ามาแทนทีค่วามหมายเดมิ ส่วนความหมายแบบใหม่อนัมาพรอ้มกบัเทคโนโลยใีหม่นัน้จะเป็นทีย่อมรบัได้
หรอืไม่นัน้ เป็นอกีประเดน็หน่ึงทีอ่ยู่นอกเหนือขอบเขตเนื้อหาของบทความเรื่องนี้  

 

(2) 

ศาสนาเป็นค าหนึ่งที่มนุษย์น ามาใช้อย่างก ากวมและสบัสนที่สุด มนัมหีลายหลากนิยามตามทฤษฎีของ
ศาสตรต์่าง ๆ แต่คนส่วนใหญ่ยอมรบัว่าศาสนาเป็นชุดของความเชื่อ ค่านิยม บรรทดัฐาน ตลอดจนทศันคติ
ทีเ่กี่ยวขอ้งกบัสิง่เหนือธรรมชาต ิค าส าคญัทีม่กัน ามาเชื่อมโยงกบัเรื่องของศาสนาไดแ้ก่ ความเป็นจรงิสงูสุด 
(เช่นอาตมนั) อ านาจเหนือธรรมชาติ (เช่นพระเจ้า เทพเจ้า สิง่ศกัดิส์ทิธิ ์ฯลฯ) คุณค่าทางศีลธรรม และ
ศรทัธา 

โดยรากศัพท์ของค าว่า “ศาสนา” ในภาษาไทยมาจากภาษาสันสกฤต หมายถึงค าสัง่สอน ซึ่งอาจเป็น
ข้อบัญญัติจากอ านาจภายนอกที่มองไม่เห็นเกี่ยวกับการด าเนินชีวิต จุดหมายสุดท้าย หรือหลักการอยู่
ร่วมกบัผู้อื่น นอกจากนี้ศาสนายงัอาจหมายถึงการปกครองจิตใจโดยอาศยัหลกัคุณธรรมภายใน และยงั
หมายถึงความเป็นระเบียบเรียบร้อยก็ได้ ส่วนค านี้ในภาษาอังกฤษยิ่งมีความหมายหลากหลายและ
กว้างขวาง สนันิษฐานกนัว่ารากศพัท์ของค าว่า “ religion” หรอื “religio” ในภาษาละตินนัน้ มาจากค าใน
ภาษาละตนิสองค า คอืค าว่า “relegere” แปลว่าการปฏบิตัติ่อหรอืการเกี่ยวขอ้งอย่างระมดัระวงั และค าว่า 
“religare” แปลว่าผูกพนักบัพระเจ้า ศาสนาเป็นค าคลุมเครอืและไม่มคีวามหมายเฉพาะ มนัเป็นเหมือน
ค าแสดงกลุ่มความเชื่อทีม่ลีกัษณะร่วมอย่างกวา้ง ๆ บางประการเหมอืนกนั (family resemblance) ถ้าหาก
จะนิยามใหล้ะเอยีดกต็อ้งระบุว่าเป็นนิยามจากแง่มุมหรอืจุดยนืใด ซึง่ทีผ่่านมามผีูจ้ดัค านิยามของศาสนาตาม
แง่มุมต่าง ๆ ไว้มากถงึ 48 นิยาม7 นักปรชัญาศาสนาเช่น John Hick จงึกล่าวว่า การนิยามศาสนาในอดตี
กระท าโดยผ่านการก าหนดเงื่อนไข (stipulative) ความหมายของศาสนาจึงเปลี่ยนไปตามบรบิท เช่นมอง
จากแง่มุมของนักสงัคมวทิยาหรอืมองจากแง่มุมของนักการศาสนา เป็นต้น เพื่อจะเขา้ใจค า ๆ นี้เราจงึควร
มองศาสนาตามความเป็นจรงิ โดยไม่ถอืเอาความหมายจากแง่มุมใดว่าถูกตอ้งกว่าความหมายจากแง่มุมอื่น 
แต่ใหม้องศาสนาผ่านการจดักลุ่มความเชื่อมโยงใกลเ้คยีงกนั  

 
7 อา้ง James Leuba ใน Arvind Sharma. The Philosophy of Religion: A Buddhist Perspective. (Delhi: Oxford University 
Press, 1995), 6-7. 
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ซึ่งความหมายของค าว่า “religion” ในภาษาองักฤษอาจเขา้ไดก้บัขอ้ใดขอ้หนึ่ง (หรอืหลายข้อ) ตามขา้งล่าง
นี้8  

1. ความหมายด้านพุทธิปัญญา (intellectual emphasis): ศาสนาหมายถึงความสามารถหรือ

อ านาจจติในการเขา้ถงึสิง่หรอือ านาจสงูสุดเช่นพระเจา้ภายใตเ้ครื่องหุม้ห่อต่างกนั 

2. ความหมายด้านศลีธรรม (moral emphasis): ศาสนาหมายถงึการยอมรบัหน้าที่ทัง้ปวงตามเท

วโองการ 

3. ความหมายด้านอารมณ์ความรู้สึก (emotional emphasis): ศาสนาหมายถึงความรู้สกึพึ่งพิง

อ านาจสงูสุด 

4. ความหมายดา้นการบูชา (emphasis on worship): ศาสนาคอืการเคารพบูชาอ านาจทีสู่งส่งกว่า

มนุษยเ์พือ่เป้าหมายบางประการ 

5. ความหมายด้านผลประโยชน์ส่วนตน (emphasis on self-advantage): ศาสนาคือการใช้

อานุภาพของสิง่ศกัดิส์ทิธิเ์พือ่บรรลุความตอ้งการของมนุษย์ 

6. ความหมายด้านสงัคม (social emphasis): ศาสนาหมายถึงความรู้สกึถึงคุณค่าสูงสุดในทาง

สงัคม 

7. ความหมายด้านการด ารงอยู่ (individual emphasis): ศาสนาหมายถึงความรู้สึก การกระท า 

และประสบการณ์แห่งการด ารงอยู่ของปัจเจกบุคคลในการเชื่อมโยงตวัตนของเขาเขา้กบัอ านาจ

บางอย่าง 

8. ความหมายดา้นอุดมคตสิงูสุด (emphasis on the supreme ideal): ศาสนาคอืการเขา้ถงึภาวะที่

ดทีีสุ่ดหรอืเป็นอุดมคตสิูงสุดเท่าทีค่น ๆ หนึ่งจะคาดคะเนไปถงึ ความหมายของศาสนาในขอ้นี้

อาจใกลเ้คยีงกบัเป้าหมายของศรทัธาที ่Paul Tillich ซึง่เป็นนกัปรชัญาศาสนาร่วมสมยัคนส าคญั 

เรยีกว่า “the ultimate concern” 

 
8 สุชพี ปุญญานุภาพ. ประวตัศิาสตรศ์าสนา. (กรุงเทพ: รวมสาสน์, 2538), 3-10. 
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9. ความหมายดา้นการครอบคลุมสรรพสิง่ (emphasis on what includes all the others): ศาสนา

คอืความสมัพนัธ์ระหว่างมนุษยก์บัอ านาจทีม่นุษยผ์ูกพนัและมคีวามรบัผดิชอบต่ออ านาจนัน้ใน

ทุกเรื่องของชวีติ 

สุชพี ปุญญานุภาพ ไดส้รุปความหมายของศาสนาตามทีท่่านเขา้ใจดงันี้ ศาสนาคอืค าสัง่สอนอนัเป็นที่พึ่งที่
ยดึเหนี่ยวทางจติใจ อกีทัง้เป็นทีร่วมแห่งความเคารพนับถอืสูงสุดของมนุษย ์โดยศาสนาในความเขา้ใจของ
ยุคก่อนจะมอีงค์ประกอบส าคญัได้แก่ (หนึ่ง) ศาสดาหรอืผู้ก่อตัง้ศาสนา (สอง) หลกัค าสอนหรอืคมัภรี์ทาง
ศาสนา (สาม) นกับวชซึง่เป็นผูส้บืต่อหรอืตวัแทนอย่างเป็นทางการของศาสนา (สี)่ ศาสนสถานหรอืทีต่ ัง้ของ
ศาสนา (ห้า) เครื่องหมายหรอืสิง่แทนอนัเป็นที่เคารพของศาสนา เช่น ธรรมจกัร ไม้กางเขน และ (หก) 
พธิกีรรมทางศาสนา บางศาสนาอาจมอีงค์ประกอบเหล่านี้ไม่ครบถ้วน แต่สาระส าคญัที่ท าใหค้ าสัง่สอนนัน้
ได้รบัการยอมรบัว่าเป็นศาสนา คอืมหีลกัค าสอนแน่นอนและมศีาสนิกที่เชื่อมัน่ศรทัธาในค าสอนนัน้อย่าง
แนบแน่นต่อเนื่อง ปัจจยัทีผู่กโยงอยู่กบัการนับถอืศาสนาใดศาสนาหนึ่งกค็อื อ านาจทีม่องไม่เหน็และยงัไม่
สามารถอธิบายให้เป็นวทิยาศาสตร์ ศรทัธา จุดหมายสูงสุดของชวีติมนุษย์ ตลอดจนชุดความเชื่อและข้อ
ปฏบิตัเิพือ่บรรลุจุดหมายสงูสุดทีส่ง่ผ่านกนัในหมู่คณะนัน้ ๆ9  

 

(3) 

ตัง้แต่ก่อนที่เทคโนโลยใีหม่จะรื้อท าลาย (disrupt) สิง่สร้างยุคก่อนของมนุษย์ การค้นพบด้านวทิยาศาสตร์
ตัง้แต่ศตวรรษที่ 18 ท าให้นักคดิเริม่ตีความศาสนาแบบธรรมชาตินิยม โดยมองว่าศาสนาคอือะไรและมี
ประโยชน์อย่างไรในโลกของสสารวตัถุ ศาสนาไดร้บัการอธบิายอยู่ในสองแง่มุม คอืแง่มุมของการท าหน้าที่ 
(functional/ pragmatic aspect) กบัแง่มุมของเนื้อหาที่มอียู่จรงิ (substantive/ ontological aspect) ศาสนา
ในแง่มุมของการท าหน้าที่ได้รบัการอธิบายว่า เป็นสิง่ที่เชื่อมโยงเจตจ านงที่รู้ตวัและแรงขบัที่ไม่รู้ตวัของ
มนุษยเ์ขา้ไวด้ว้ยกนัเป็นหมู่คณะ ศาสนามปีระโยชน์ในแงท่ีเ่ป็นคู่มอืส าหรบัการแสวงหาความหมายของชวีติ 
ซึง่มนุษยอ์าจมจุีดสนใจร่วมกนัทีพ่ระเจา้ ชาต ิหรอืสถาบนั ความเชื่อและขอ้ปฏบิตัริ่วมกนัของหมู่คณะทีม่จุีด
สนใจร่วมกนันัน้แสดงถงึความเป็นศาสนาของพวกเขา ส่วนศาสนาในแง่มุมของการเป็นเนื้อหาที่มอียู่จรงิ
ไดร้บัการนิยามว่า อะไรกต็ามที่จดัว่าเป็นศาสนาจะต้องมเีนื้อหาอนัเชื่อมโยงอยู่กบัความเป็นจรงิบางอย่าง 
ซึง่ความเป็นจรงินัน้มกัเป็นสิง่เหนือธรรมชาต ิหรอืเป็นเรื่องเกีย่วกบัจติ วญิญาณ หรอืสิง่ทีไ่ม่อาจรบัรูไ้ด้ดว้ย

 
9 Marcus Weeks. Religion in Minutes. (London: Quercus, 2017), 6-7.  
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ประสาทสมัผสั ยกตวัอย่างคนทีเ่ชื่อในพระเจา้หรอืดวงวญิญาณบรสิุทธิ ์หากเขาไดด้ าเนินตามขอ้ปฏบิตับิาง
ประการเพือ่มุ่งสูส่ ิง่ทีเ่ขาเชื่อ และมกีารอุทศิตนตามความเชื่อนัน้ นัน่คอืศาสนาของคน ๆ นัน้ตามความหมาย
แบบหลงั10  

ปรชัญาและวทิยาศาสตร์ประสบความส าเร็จในการวเิคราะห์ความเป็นจรงิทางธรรมชาติให้เป็นกองเป็ น
สว่นย่อยลงไปเรื่อย ๆ โดยมหีลกัฐานเชงิประจกัษ์จากการทดลองหรอืเหตุผลสนับสนุนขอ้อา้งขอ้สรุปเด่นชดั 
เมื่อหลกัฐานเชงิประจกัษ์รวมทัง้เหตุผลมคีวามส าคญัมากขึน้ ศาสนากถ็ูกแยกออกจากปรชัญาและเทววทิยา 
ในขณะทีป่รชัญา (ดา้นศาสนา) เน้นวธิกีารตรวจสอบเนื้อหาศาสนาดว้ยเหตุผล มุ่งแสวงหาความจรงิเกีย่วกบั
โลกและตวัตนอย่างเป็นระบบด้วยเครื่องมอืที่มนุษย์เข้าใจได้ ส่วนเทววทิยาก็เป็นเรื่องของการใช้เหตุผล
พสิูจน์การมอียู่ของสิง่ศกัดิส์ทิธิ ์ศรทัธา และความรูแ้บบววิรณ์ (revelation) ยิง่ความหมายและขอบเขตของ
การศกึษาวชิาดา้นปรชัญาศาสนาและเทววทิยาชดัเจนขึน้เพยีงใด ความหมายและขอบเขตของศาสนศกึษา
กย็ิง่คลุมเครอืมากขึน้เพยีงนัน้  

ศาสนามกัถูกมองในเชิงลบโดยกลุ่มหวัก้าวหน้าทางวทิยาศาสตร์ที่ได้รบัอิทธิพลจากแนวคดิและทฤษฎี
ววิฒันาการ นักจติวทิยา นักสงัคมนิยมเชงิวตัถุ และนักสงัคมวทิยา เป็นต้น โดยนักวทิยาศาสตรท์ีเ่ชื่อตาม
ทฤษฎีววิฒันาการจะให้ความส าคญักบัการสงัเกต (observation) และทดลอง (experiment) มากกว่าการ
อนุมาน (inference) จากขอ้อา้งคอืสิง่ทีม่องเหน็ไปสูข่อ้สรุปคอืสิง่ทีม่องไม่เหน็ ค าสอนของศาสนาโดยเฉพาะ
กลุ่มเทวนิยมในยุควทิยาศาสตรก์ายภาพขดัแยง้กบัการคน้พบทางวทิยาศาสตรห์ลายประการ อาท ิในขณะที่
นักวทิยาศาสตรจ์ านวนมากสนับสนุนสมมตฐิานทีว่่ามนุษยว์วิฒัน์มาจากสตัวช์ัน้ต ่ากว่าเช่นลงิเป็นต้น กลุ่ม
ชาวครสิต์จ านวนไม่น้อยกลบัเชื่อว่ามนุษยค์อืสิง่สรา้งชัน้สูง มคีวามใกลเ้คยีงกบัฉายาลกัษณ์ของพระเจา้ใน
จุดเริม่ตน้แต่ต่อมาค่อย ๆ ตกต ่าลงเพราะใชเ้สรภีาพไปในทางผดิ11 เนื่องจากศาสนามกัใชว้ธิกีารอา้งเหตุผล
แบบไม่มหีลกัฐานเชงิประจกัษ์รองรบั ศรทัธาจงึถูกมองว่าเป็นเรื่องของจนิตนาการแบบเพ้อฝัน (fantasy) 
สว่นศาสนากถ็ูกตดัสนิว่าเป็นความเขา้ใจโลกของมนุษยใ์นยุคก่อนวทิยาศาสตร์ 

นกัจติวเิคราะหเ์ช่นฟรอยด ์(Sigmund Freud : 1856-1939) มองศาสนาว่าเป็นความเชื่อทีถู่กสรา้งขึน้ใหเ้ป็น
เครื่องปกป้องทางจิตต่อภยัคุกคามทางธรรมชาติ มนัเป็นภาพมายาที่มนุษย์ได้แปรพลงัของธรรมชาติที่
คุกคาม ท าลาย และควบคุมไม่ได ้ใหเ้ป็นอ านาจลีล้บัแบบมนุษยท์ีอ่ยู่เหนือธรรมชาต ิซึ่งหนึ่งในความรุนแรง
ทางธรรมชาตกิค็อืสญัชาตญาณดบิของเดก็ชายในวยั 3-6 ปีทีย่งัไม่รู้จกัเรื่องของศลีธรรม ฟรอยด์เชื่อว่าใน

 
10 Kevin Schilbrack, “What Isn’t Religion?” The Journal of Religion 93, 3 (2013): 291-318, 294. 
11 อ้างทศันะแบบ The Augustinian Theodicy ใน John H. Hick. Philosophy of Religion. Fourth Edition. (New Jersey: 
Prentice-Hall International, Inc., 1990), 42.  
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วยันี้เดก็ชายจะมคีวามต้องการครอบครองมารดาและพชิติบดิาของตนเอง เมื่อท าไม่ส าเรจ็ ความรูส้กึผดิจะ
ถูกกดทบัไว้และถูกแปรรูปให้กลายเป็นศาสนาของพระบดิาที่เมตตาบุตร ส่วนในกรณีของเดก็หญิงจะเกดิ
ความรูส้กึอจิฉาอวยัวะเพศและพละก าลงัของผูช้าย ซึ่งกเ็ป็นความรูส้กึผดิในอกีลกัษณะหนึ่งทีเ่กดิจากก าลงั
ขบัแห่งสญัชาตญาณเช่นกนั แต่เพราะสงัคมที่ฟรอยด์ด าเนินชีวติเป็นสงัคมที่ผู้ชายเป็นใหญ่ ด้วยเหตุนี้ 
ศาสนาจงึถูกเชื่อว่าเป็นสิง่สรา้งของมนุษย ์(ซึง่โดยมากเป็นผูช้าย) ทีแ่สดงใหเ้หน็ถงึการหวนคนืสูส่ภาวะของ
การสะกดกลัน้ความรู้สึกผิดในใจของตนเอง (a return to the repressed) ในขณะที่ศรัทธาก็เป็นเพียง
รปูแบบหน่ึงของไมค้ ้ายนัในทางจติวทิยา (a kind of psychological clutch)12  

ต่อมาคอืทศันะของนักสงัคมนิยมเชงิวตัถุเช่นมากซ์ (Karl Marx :1818 – 1883) ที่มองว่าศาสนาเป็นเสียง
ถอดถอนใจของจติทีถู่กท าใหไ้รซ้ึง่เสรภีาพ เมื่อกรรมาชน (ผูใ้ชแ้รงงาน) มองคุณค่าแรงงานทีต่นใสเ่ขา้ไปใน
กระบวนการผลติเท่ากบัวตัถุที่ตนผลติแต่ไม่สามารถครอบครอง ความแปลกแยกในการมอียู่ของพวกเขา
น าไปสู่ความทุกข์ที่หาทางออกไม่ได้ และน าไปสู่การดิ้นรนต่อสูร้ะหว่างชนชัน้ที่เอาชนะได้ยาก ศาสนาจงึ
เป็นเหมอืนยาฝ่ินทีท่ ัง้ชนชัน้สูงและชนชัน้แรงงานชื่นชอบ เพราะมนัช่วยมอมเมาพวกเขาใหฝั้นถงึชวีติหรอื
โลกใหม่ในบางครัง้บางครา โดยเฉพาะท าใหช้นชัน้แรงงานเฉื่อยชาไม่กระดา้งกระเดื่อง แต่มนัไม่ไดช้่วยน า
คนไปสูเ่สรภีาพหรอืสนัตภิาพอย่างแทจ้รงิ13  

ต่อมาคือนักสงัคมวทิยา (หรือนักสงัคมศาสตร์ในความหมายกว้างขึ้น) เช่น Emile Durkheim ที่มกัมอง
ศาสนาในแง่มุมของการท าหน้าที่มากกว่าเป็นเนื้อหาค าสอนของบางสิง่ที่มอียู่จรงิ ศาสนาถูกมองว่าเป็น
สถาบนัทางสงัคมทีม่นุษยส์รา้งขึน้เพื่อบรรลุวตัถุประสงคท์างสงัคมบางประการ โดยมเีป้าหมายไม่แตกต่าง
จากสถาบนัการศกึษา สถาบนัครอบครวั หรอืสถาบนัทางวฒันธรรมอื่น ๆ สถาบนัทางศาสนามปีระโยชน์ใน
แงเ่ป็นหน่วยงานสรา้งหลกัประกนัทางดา้นจติใจ ช่วยเสรมิสรา้งพลงัดา้นอารมณ์ ความรูส้กึ ตลอดจนความรู้
คดิ เป็นเครื่องยดึเหนี่ยวบรรเทาความกลวั ท าใหก้ลา้หาญ ก่อใหเ้กดิความรูส้กึผกูพนัและมสีว่นร่วมในชุมชน 
ตลอดจนท าให้ปัจเจกบุคคลสามารถเชื่อมโยงอัตลักษณ์ของตนเองเข้ากับผู้อื่นได้  Schilbrack ได้สรุป
ประโยชน์จากการท าหน้าทีข่องศาสนาในสีด่า้น คอืดา้นร่างกาย ดา้นความสมัพนัธ์ทางสงัคม ดา้นธรรมชาต ิ
และดา้นการมอียู่ (ตวัตน) ของบุคคล14  

 
12 อา้ง Freud ใน John H. Hick, Philosophy of Religion, 34.  
13 Austin Cline, “Religion as Opium of the People,” เอกสารอเิลก็ทรอนิกส,์ 2017, 
https://www.learnreligions.com/religion-as-opium-of-the-people-250555.  
14 Kevin Schilbrack, “What Isn’t Religion?,” 299.  



วารสารสมาคมปรชัญาและศาสนาแห่งประเทศไทย ปีที ่14 ฉบบัที ่1 สุมาล ีมหณรงคช์ยั 12 

 

จากทศันคตแิละความเหน็ของนกัคดิผูม้ชีื่อเสยีงจากศาสตรต์่าง ๆ ขา้งตน้นัน้ ท าใหท้ราบว่าความหมายและ
บทบาทของศาสนาถูกโจมตใีห้สัน่คลอนตัง้แต่การเกดิขึ้นของวทิยาศาสตรส์มยัใหม่ อาจกล่าวไดว้่าศาสนา
ถูกลดความส าคญัลงมาเรื่อย ๆ เพราะขาดความชดัเจนตัง้แต่แยกออกจากปรชัญาและเทววทิยา อย่างไรก็
ตาม แม้ศาสนาและอ านาจของสิง่ศกัดิส์ทิธิถ์ูกท้าทายจากความก้าวหน้าด้านวชิาการสมยัใหม่อย่างหนัก
ตลอดมา แต่ศาสนาก็ยงัสามารถตัง้มัน่ด ารงอยู่ได้เพราะศรทัธาและคุณค่าทางศีลธรรมที่ศาสนาได้สร้าง
คุณูปการไวใ้หแ้ก่สงัคม ในแงห่นึ่งอาจดเูหมอืนวทิยาศาสตรโ์จมตศีาสนา ทว่าบ่อยครัง้ทีว่ทิยาศาสตรน์ัน่เอง
ต้องอาศยัก าลงัของศาสนาในการสร้างเรื่องราวแห่งคุณค่าให้แก่ชวีติของนักวทิยาศาสตร์เอง เพราะล าพงั
อะตอม ยนี หรอืนิวเคลยีสในเซลล์ย่อมไม่สามารถตดัสนิหรอืยนืยนัคุณค่าทางจรยิธรรมใด ๆ ได ้ในท านอง
เดียวกนั ศาสนาก็ต้องการพลงัของวทิยาศาสตร์ในการสร้างความชอบธรรมให้แก่ความเชื่อของหมู่คณะ 
เพราะสิง่ศกัดิส์ทิธิจ์ะมอี านาจมากขึ้นถ้าพสิูจน์ได้ว่ามอียู่จรงิในเชงิวทิยาศาสตร ์ วทิยาศาสตร์กบัศาสนาจงึ
เหมอืนทะเลาะกนัอยู่ในภายนอก แต่ภายในทัง้คู่กลบัเกือ้กูลสนับสนุนกนัอยู่โดยอาจไม่รูต้วั นกัวทิยาศาสตร์
ไม่แตะต้องศรทัธา ประสบการณ์ และความรู้สกึส่วนตวัของศาสนิกหมู่ใด แม้จะไม่เห็นด้วยกบัความเชื่อ
ของศาสนิกหมู่นัน้กต็าม นกัการศาสนากไ็ม่สามารถโจมตกีารคน้พบใหม่ทางวทิยาศาสตร ์เพราะการค้นพบ
นัน้มหีลกัฐานเชงิประจกัษ์รบัรอง แต่จะพยายามตคีวามความเชื่อทางศาสนาแบบเก่าใหเ้ขา้ไดก้บัหลกัฐาน
เชงิประจกัษ์ใหม่นัน้ 

 

(4) 

ศาสนาส าคญัของโลกโดยเฉพาะกลุ่มเทวนิยมเกดิขึ้นในยุคเกษตรกรรม แต่ถูกโจมตอีย่างหนักหน่วงตัง้แต่
ยุคอุตสาหกรรมจากนักวทิยาศาสตร ์นกัจติวทิยา นกัปรชัญา นกัสงัคมศาสตร ์อ านาจของสิง่ศกัดิส์ทิธิถ์ูกท้า
ทายมานานนับศตวรรษ นักจติวทิยาเช่นฟรอยด์ (Freud) ชี้ว่าศาสนาเป็น ไมค้ ้าความรูส้กึผดิบาป ในใจของ
มนุษย์ นักเคลื่อนไหวสงัคมนิยมเช่นมากซ์ (Marx) ระบุว่าศาสนาเป็น ยาฝิน่ ที่กรรมาชนถูกมอมเมาใหล้มื
ความทุกข์ล าเค็ญของชนชัน้ นักปรชัญาเช่นนิตเช่ (Nietzsche: 1844-1900) ประกาศว่า พระเจ้าตายแล้ว 
และนกัสงัคมวทิยาอกีจ านวนมากกบ็อกว่าศาสนา (และพระเจา้) ถูกสรา้งขึน้เพือ่บรรลุประโยชน์บางประการ
ในทางสงัคมเท่านัน้ เหล่านี้เป็นต้น ในแง่นี้จงึพอกล่าวไดว้่า ศาสนาถูกรือ้ท าลายความหมายและคุณค่าโดย
ความกา้วหน้าทางวทิยาศาสตรต์ัง้แต่ก่อนศตวรรษที ่21 นานแลว้ 

อย่างไรกด็ ีการท าลายความหมายและคุณค่าของศาสนาในยุคก่อนยงัไม่สามารถท าให“้เนื้อหา” ของศาสนา
เปลีย่นทศิทางได ้ทีผ่่านมาแมส้ถาบนัทางศาสนาจะถูกโจมตอีย่างหนักแต่ก็ยงัไม่สูญเสยีอ านาจของตวัเอง 
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ส่วนหนึ่งเป็นเพราะยงัเหลอืพื้นที่แห่งศรทัธาของปัจเจกบุคคลอยู่มากในขอบเขตของศาสนา ตราบเท่าที่
ความเป็นจรงิทางวทิยาศาสตร์ยงัไม่สามารถหาค าตอบสุดท้ายให้แก่ความเป็นไปของจกัรวาล โลก มวล
มนุษย์ สรรพสตัว์ และสรรพสิง่ ตราบที่มนุษย์ยงัเชื่อว่าตนเองมดีวงวญิญาณบรสิุทธิ  ์(soul) ซึ่งสามารถ
สื่อสารและเชื่อมโยงกบัสิง่ศกัดิส์ทิธิท์ี่มองไม่เห็นด้วยศรทัธา และตราบที่การเชื่อมโยงกบัสิง่สูงสุดนัน้น า
มนุษยไ์ปสู่วถิทีางแห่งศลีธรรมโดยมเีป้าหมายสุดท้ายทีค่วามสุขนิรนัดร (ในกรณีของพุทธศาสนาคอืความ
หลุดพ้นถาวร) ตราบนัน้ศาสนาก็ยงัสามารถเป็นปรากฏการณ์ (รวมทัง้สถาบนั ) ทางวฒันธรรมที่แตกต่าง
จากทัง้ปรชัญา เทววทิยา รวมทัง้ศาสตรท์างโลกอื่น ๆ เช่นสุนทรยีศาสตร ์และสามารถรกัษาอตัลกัษณ์ของ
ความเป็นศาสนาทีส่รา้งคุณูปการหลายดา้นใหแ้ก่สงัคม 

แมศ้าสนาจะเกี่ยวขอ้งกบัสิง่เหนือธรรมชาตใินท านองเดยีวกบัเทววทิยา แต่มนักลบัสนับสนุนการหลอมรวม
พฤตกิรรมทางจติวญิญาณเขา้กบัสิง่สรา้งทางวฒันธรรมภายใต้แนวคดิหนึ่ง ๆ ศาสนาไม่ใช่เทววทิยาเพราะ
ความส าคญัของศาสนาอยู่ที่มนุษย์เป็นผู้ตดัสนิคุณค่าของการกระท า ไม่ได้อยู่ที่เสยีงอนัดงัมาจากโลกอื่น 
ศาสนาไม่ใช่เทววทิยาเพราะเกี่ยวข้องกบัความเป็นจรงิที่ถูกให้ (given reality) ในโลกนี้ ไม่ใช่การเปิดรบั
ความเป็นจรงิใหม่จากโลกอื่น ศาสนาเป็นส่วนหนึ่งของเรื่องราวทางวฒันธรรม แต่เทววทิยาเป็นเรื่องของ
ความเป็นจรงิที่อยู่นอกเหนือวฒันธรรม15 ในแง่นี้ศาสนาจงึมคีวามโน้มเอยีงไปในทางปรชัญามากกว่าเทว
วทิยา แมก้ระนัน้ศาสนากไ็ม่ใช่ปรชัญา เพราะปรชัญาศกึษาแนวคดิว่าดว้ยโลกและตวัตนในเชงิสากลโดยไม่
อา้งถงึสิง่เหนือธรรมชาต ิแต่ในศาสนามเีรื่องของสิง่เหนือธรรมชาตทิีไ่ม่สามารถอธบิายดว้ยเหตุผล 

ในสงัคมเสรนีิยมทัว่ไป มนุษยใ์หคุ้ณค่าแก่เสรภีาพของปัจเจกบุคคลในการนับถอืศาสนา ศาสนาคอืบางสิง่ที่
ใหค้วามหมายและทศิทางแก่ชวีติ มนัก าหนดเจตจ านงและความโน้มเอยีงของบุคคล เป็นชุดของความเชื่อ
เกี่ยวกบัสิง่ที่มอียู่จรงิเหนือธรรมชาติรวมทัง้ข้อปฏิบตัิที่น าไปสู่การใช้ชีวติที่ถูกต้อง (ตามความเชื่อของ
ศาสนานัน้ ๆ) ศาสนาวางมาตรฐาน บรรทดัฐาน และระเบยีบทีเ่หนี่ยวน าผูค้นไปสู่คุณค่าบางอย่าง ปัญหาที่
ศาสนาสนใจเป็นเรื่องเกี่ยวกบัคุณค่าสูงสุด อุดมคต ิหรอืเป้าหมายสุดท้ายของชวีติ บทบาทและหน้าที่ของ
ศาสนาจงึแตกต่างจากบทบาทและหน้าที่ของปรชัญา อกีทัง้สามารถมองศาสนาตามความหมายกวา้ง ๆ นี้
ไดจ้ากทัง้สองแง่มุมคอื ในแง่มุมของการท าหน้าที ่ศาสนามปีระโยชน์ตรงทีใ่ห้มาตรฐานการด าเนินชวีติที่ด ี
ในแง่มุมของเนื้อหาค าสอนว่าด้วยสิ่งที่มีอยู่จริง ศาสนาก็สมัพนัธ์กับความเป็นจริงที่ไม่อาจรบัรู้ได้ด้วย
ประสาทสมัผสั ท าให้มาตรฐานการด าเนินชีวติที่ศาสนาเสนอให้แก่สงัคมนัน้แตกต่างจากมาตรฐานทาง
ศลีธรรมของสถาบนัทางโลกอื่น มสีถาบนัครอบครวั สถาบนัการศกึษา เป็นตน้  

 
15 Robert P. Scharlemann, “Can Religion Be Understood Philosophically?” International Journal for Philosophy of 
Religion. 38, 1/3 (1995): 93-101, 96. 
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นักคดิดา้นปรชัญาศาสนาจ านวนมากพยายามจะตอบโจทยว์่าอะไรเรยีกไดว้่าเป็นศาสนา และอะไรทีไ่ม่เป็น
ศาสนา ค าตอบทีไ่ดก้ค็อือะไรกต็ามทีเ่รยีกว่าเป็นศาสนาไดน้ัน้ จะต้องมแีง่มุมของการท าหน้าทีใ่นฐานะเป็น
สถาบนัทางวฒันธรรมที่ประกอบอยู่ด้วยความเชื่อ ศรทัธา และขอ้ปฏบิตัขิองกลุ่มคน และจะต้องมีเนื้อหา
บางอย่างทีต่่างจากค าสอนของสถาบนัทางวฒันธรรมอื่น ซึ่งเนื้อหาทีเ่ป็นเอกลกัษณ์ของศาสนากค็อืค าสอน
ทีเ่ชื่อมโยงอยู่กบัความเป็นจรงิเหนือประจกัษ์ (superempirical) ความเป็นจรงิเหนือประจกัษ์อาจไม่ใช่สิง่ที่มี
อยู่เองเหนือธรรมชาต ิแต่เป็นบางสิง่ทีไ่ม่สามารถประจกัษ์ไดด้ว้ยประสาทสมัผสัทัว่ไป อาจเป็นอุดมคตสิงูสุด 
ทางรอดสุดท้าย โมกษะ นิพพาน โลกหน้า พระเจ้า หรอืสิง่ศกัดิส์ทิธิบ์างอย่าง เป็นต้น 16 แม้จะพยายาม
คน้หาความหมายทีส่รา้งอตัลกัษณ์ใหแ้ก่ศาสนา ท าใหศ้าสนาแตกต่างจากเทววทิยาและปรชัญา แต่นัน่อาจ
ไม่เพยีงพอทีจ่ะเป็นความหมายของศาสนาในศตวรรษที ่21 หรอืความหมายของศาสนาทีย่อมรบัโดยทัว่ไป
ในยุคก่อนจนถงึตอนน้ีอาจไม่สามารถใชไ้ดใ้นยุคต่อไป 

 

(5) 

เมื่อมนุษยม์คีวามรูด้า้นวทิยาศาสตรแ์ละเทคโนโลยเีพิม่ขึน้ น าไปสูก่ารคน้พบ “ความเป็นจรงิ” เกีย่วกบัสมอง
และเทหวตัถุมากขึน้เรื่อย ๆ นักวทิยาศาสตรใ์นยุคนี้อาจยงัคน้ไม่พบความเป็นจรงิสุดทา้ยของจกัรวาล โลก 
สตัว ์และสิง่ต่าง ๆ แต่สิง่ทีพ่วกเขาคน้พบกด็เูหมอืนเพยีงพอทีจ่ะท าใหก้ารพึง่พงิสิง่ศกัดิส์ทิธิก์ลายเป็นเรื่อง
เกินจ าเป็น ตัง้แต่ปลายศตวรรษที่ 20 ความก้าวหน้าด้านประสาทวิทยาท าให้มนุษย์สามารถจ าลอง
ความสามารถทางสมองของมนุษยม์าสรา้งหุ่นยนต์ปัญญาประดษิฐ์เพื่อสนองความต้องการดา้นธุรกจิแขนง
ต่าง ๆ เทคโนโลยปีรบัปรุงยนีสามารถต่อสูโ้รคและยดือายุขยัของมนุษย ์ระบบค านวณและประมวลผลขอ้มูล 
(อลักอรทิมึ – algorithm) ในผลติภณัฑน์วตักรรมต่าง ๆ สามารถตอบโจทยด์า้นสุขภาพ เป็นคลงัขอ้มลู หรอื
แมแ้ต่สรา้งแหล่งพลงังานใหม่ใหแ้ก่มนุษย ์ฯลฯ สว่นเทคโนโลยสีามมติกิส็ามารถเชื่อมการรบัรูข้องคนเขา้กบั
ระบบประมวลผลขอ้มูลในสมองเพื่อสร้างโลกเสมอืนจรงิหรอืความเป็นจรงิเสมอืนขึ้นมาเพื่อเป็นพื้นที่แห่ง
ความบนัเทงิใจส าหรบัมนุษย ์เมื่อเทคโนโลยสีามารถสนองตอบความตอ้งการทางดา้นร่างกายและจติใจของ
มนุษยไ์ดถ้งึขนาดนี้ แลว้เราจะยงัตอ้งการศาสนาและพระเจา้ต่อไปอกีหรอืไม่และเพือ่การใด 

วทิยาศาสตร์สมยัใหม่อาจไม่โจมตคีวามเป็นจรงิเหนือประจกัษ์ของศาสนา หรอืไม่แตะต้องศรทัธาของศา
สนิกชน เพราะวทิยาศาสตรไ์ม่สามารถพสิูจน์การมอียู่ของความเป็นจรงิภายนอก และไม่สามารถพสิูจน์การ

 
16 Robert P. Scharlemann, “Can Religion Be Understood Philosophically?” International Journal for Philosophy of 
Religion, 38, 1/3 (1995): 93-101, 313. 
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มอียู่ของดวงวญิญาณขา้งในมนุษย ์ในสมองและร่างกายประกอบไปดว้ยเครอืข่ายเสน้ใยประสาท สารเหลว
ชีวเคม ีสื่อน าแม่เหล็กไฟฟ้า และช่องทางรบัสมัผสัต่าง ๆ แต่ในบรรดาสิ่งที่กล่าวมานี้ไม่มีสิง่ใดเลยที่มี
ลกัษณะเหมอืนดวงวญิญาณซึ่งคงสภาพบรสิุทธิแ์น่นอนในตวัเอง รอเวลาเหมาะสมกจ็ะไดส้มัผสักบัพระเจ้า
หรอืกลบัสู่อาตมนัเป็นต้น เรื่องของดวงวญิญาณไปไม่ได้กบัหลกัฐานเชิงประจกัษ์ ทัง้เขา้ไม่ได้กบัทฤษฎี
ววิฒันาการ เพราะสิง่ทีม่อียู่เทีย่งแทถ้าวรย่อมไม่สามารถเขา้สู่กระบวนการคดัเลอืกทางธรรมชาต ิ(natural 
selection) เพือ่ปรบัปรุงสายพนัธุใ์หอ้ยู่รอดและมวีวิฒันาการต่อไป 

เมื่อพสิจูน์ดวงวญิญาณ (soul) ไม่ได ้สิง่เชื่อมโยงระหว่างมนุษยก์บัสิง่ศกัดิส์ทิธิจ์งึไม่มแีละยิง่ไม่จ าเป็นต้องมี
เพราะในยุคนี้ความสามารถทางสมองตอบโจทยก์ารใชช้วีติไดม้ากกว่าดวงวญิญาณ ศาสนาจ าพวกเทวนิยม
ทีส่นับสนุนเรื่องดวงวญิญาณจงึถูกรือ้ท าลายความหมายก่อน ส่วนศาสนาทีก่้าวตามความเป็นจรงิกายภาพ
ของยุคปัจจุบนัไม่ทนักจ็ะสูญเสยีอ านาจในการจูงใจคนรุ่นใหม่ใหเ้กดิศรทัธา สถาบนัทางศาสนาจงึมบีทบาท
เป็นองค์กรด าเนินภารกิจต่อเนื่องทางศาสนา มากกว่าจะมีบทบาทเป็นผู้น าทางความคดิให้แก่ผู้ติดตาม 
ศาสนาทีอ่ยู่รอดไดใ้นปัจจุบนัจะท าหน้าทีเ่ป็นผูร้กัษาแหล่งอ านาจแบบเก่า (source of authority) มากกว่าจะ
เป็นผู้น าแหล่งความคดิสร้างสรรค์แบบใหม่ (source of creativity) บทบาทของศาสนาถูกปรบัเปลี่ยนให้มี
แรงขบัเชงิรบัมอื ไม่ใช่แรงขบัเชงิรุกคบื  

นักวทิยาศาสตร์และนักพฒันาเทคโนโลยใีนศตวรรษที่ 21 อาจไม่สนใจเนื้อหาเทวนิยมของศาสนายุคก่อน 
แต่พวกเขาเล็งเห็นแง่มุมด้านการท าหน้าที่ของศาสนาที่วทิยาศาสตร์ท าไม่ได้ ศาสนามปีระโยชน์ตรงที่
สามารถยดึโยงคนหมู่มากไวด้ว้ยกนัผ่านเรื่องราวของพระเจา้และต านานสิง่ศกัดิส์ทิธิท์ ัง้หลาย โครงสรา้งของ
ศาสนาช่วยสร้างและค ้าจุนระเบียบทางสงัคมมาโดยตลอดในประวตัิศาสตร์ วทิยาศาสตร์และเทคโนโลยี
ต้องการระเบยีบทางสงัคมทีศ่าสนาสรา้งและรกัษาไวเ้พื่อต่อยอดอ านาจแห่งความรูข้องตน ศาสนาจงึไม่ถูก
ท าลายโดยวทิยาศาสตร์และเทคโนโลยขีองยุคนี้ แต่ถูกแปรรูปและเปลี่ยนความหมายเพื่อให้ระเบยีบทาง
ศาสนาสามารถค ้าจุนอ านาจแห่งความรูท้างวทิยาศาสตรใ์นระดบัการเมอืงและเศรษฐกจิ17  

เมื่อผ่านสมมติฐานที่ว่า “ระเบียบ” ทางสงัคมจะเป็นฐานสร้าง “อ านาจ” ให้แก่ความรู้ วทิยาศาสตร์และ
เทคโนโลยใีหม่ตอ้งการใช ้“ความเป็นศาสนา” เพือ่บรรลุเป้าหมายเฉพาะกจิต่าง ๆ มแีหล่งทุนดา้นวจิยั ความ
ร่วมมอื หรอืการยอมรบัจากกลุ่มธุรกจิการเมอืงต่าง ๆ เป็นตน้ ความเป็นจรงิของศาสนายุคเก่าถูกรือ้ท าลาย
ทีละเรื่อง พระเจ้า สิง่ศกัดิส์ทิธิ ์โลกหน้า อุดมคติ ตลอดจนความหลุดพ้น ทัง้หมดนี้ไม่ใช่ความเป็นจรงิที่
วทิยาศาสตร์กายภาพยุคนี้รบัรอง กลบัเป็นสิง่สร้างแห่งจนิตนาการที่มนุษย์ถกัทอร้อยเรยีงขึ้นเพื่อสื่อสาร
และสร้างความร่วมมอืกนัในวงกว้าง อะไรจะเกิดขึ้นถ้าพระเจ้า เทพเจ้า และสิง่ศกัดิส์ทิธิ ์ถูกปรบัเปลี่ยน

 
17 Yuval Noah Harari. 21 Lessons for the 21st Century. (London: Vintage, 2019), 151-164. 
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ความหมายจาก ความเป็นจรงิ เหนือธรรมชาติภายนอกที่มีอยู่ได้เอง (objective realities) เป็น สิง่สร้าง
เรือ่งราว ทีม่นุษยจ์ านวนมากร่วมกนัก าหนดความหมายขึน้มา (intersubjective entities)18 

เมื่อหนัมาพจิารณาความเป็นจรงิใหม่ที่นักวทิยาศาสตร์และนักคณิตศาสตร์คน้พบ ในขณะที่ความเป็นจรงิ
ของสสารวตัถุคอือะตอมกบัการเคลื่อนทีแ่บบควอนตมั ความเป็นจรงิของชวีติมนุษย์ทีถู่กค้นพบกเ็ป็นเรื่อง
ของสมอง เครือข่ายการท างานของเส้นใยประสาท (neuron activities) สารชีวเคมี ฮอร์โมน สื่อ
แม่เหลก็ไฟฟ้า ซึ่งสิง่เหล่านี้เมื่อท างานร่วมกนั นักวทิยาศาสตรเ์ชื่อว่าสามารถอธบิายใหอ้ยู่ในรูปแบบล าดบั
ขัน้ของการประมวลผลในเชงิคณิตศาสตร์ได ้เรยีกระบบการค านวณและประมวลผลแบบนี้ว่า “อลักอรทิมึ” 
อลักอรทิึมคอืระบบรบัข้อมูลเข้า (input) ด าเนินการด้านค านวณ (processing) และประมวลผลเป็นขอ้มูล
ส่งออก (output) มนัเป็นชุดของระบบค านวณเชงิคอมพวิเตอรเ์พื่อเป้าหมายคอื จดักลุ่มทางเลอืก แก้ปัญหา 
และตดัสนิใจ19 หากน าทฤษฎวีวิฒันาการเขา้มาร่วมอธบิาย เป้าหมายหลกัของการไหลเขา้และส่งออกของ
ข้อมูลลักษณะนี้ก็จะเพื่อความอยู่รอดและการสืบต่อสายพันธุ์ โดยมีการค านวณจากสมองเพื่อสร้าง
พฤตกิรรมเหมาะสมต่อการมุ่งสูเ่ป้าหมายดงักล่าวเป็นวถิทีาง 

สมมตฐิานใหม่จากความเป็นจรงิทีค่้นพบขา้งต้นก็คอื หากสมองคนท างานแบบอลักอรทิมึ มนุษย์ในภาษา
คณิตศาสตร์ก็จะเป็น “อลักอรทิึมชีวเคม”ี (carbon/ biochemical algorithm) ที่ใช้ความสามารถทางสมอง 
(intelligence) ประมวลข้อมูลเข้าและผลลัพธ์ออกอยู่ตลอดเวลา โดยผ่านสมมติฐานแบบนี้  ความคิด 
ความรูส้กึ อารมณ์ และประสบการณ์ทัง้หมดของมนุษยก์จ็ะเป็นเรื่องของอลักอรทิมึชวีเคมทีัง้หมด อะไรจะ
เกดิขึน้ถา้นกัประสาทวทิยาบอกเราว่า แรงขบัทางศาสนา ประสบการณ์เหนือประจกัษ์ การรบัรูส้ ิง่มหศัจรรย ์
รวมทัง้ศรทัธาทีเ่ป็นเรื่องของความรูส้กึตอบสนองต่อบางสิง่ก็ด ีหรอืเป็นการยนิยอมผูกพนัชวีติของตนเอง
เข้ากับบางสิ่งที่มองไม่เห็นก็ดี เหล่านี้ เป็นกลไกการค านวณชีวเคมีของสัตว์เลี้ยงลูกด้วยนมชัน้สูงที่ มี
เป้าหมายเพื่ออยู่รอดปลอดภยั ปีตสิุขทางศาสนากเ็ป็นเพยีงเป้าหมายอกีระดบัขัน้ของการอยู่รอดปลอดภยั
ในทางสงัคม  

เมื่อชวีติของมนุษยถ์ูกลดทอนใหเ้ป็นระบบอลักอรทิมึ แต่ความสามารถของสมองมนุษยน์ัน่เองกลบัสามารถ
จ าลองรูปแบบท าซ ้าเช่นนี้ให้แก่เครื่องจกัรปัญญาประดิษฐ์ ซึ่ งเรียกระบบของการประมวลผลแบบนี้ใน
เครื่องจกัรว่า “อัลกอริทึมซิลิคอน” (silicon algorithm) ตราบเท่าที่การค านวณคือหวัใจของการอยู่รอด 
อลักอรทิมึชวีเคมจีะเหนือกว่าอลักอรทิมึซลิคิอนทีค่วามสามารถในการค านวณและจดัการขอ้มลูเท่านัน้ หาก

 
18 Yuval Noah Harari. Homo Deus. (London: Vintage, 2017), 70. 
19 Hannah Fry. Hello World: How to Be Human in the Age of the Machine. (London: Black Swan, 2019), 8-12. ; Yuval 
Noah Harari. Homo Deus, 187. 
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วันหนึ่งที่มนุษย์สามารถสร้างศูนย์เชื่อมโยงเครือข่ายข้อมูลสากล (global networked algorithm – the 
cosmic data-processing system) ขึ้นมาเป็นหน่วยแห่งระเบียบใหม่ทางสงัคม ซึ่งเป็นแหล่งข้อมูลที่ทัง้
อลักอรทิมึชวีเคมแีละอลักอรทิมึซิลคิอนเขา้ถงึได้ ศูนย์เชื่อมโยงเครอืข่ายขอ้มูลนัน้จะเป็นทัง้แหล่ งอ านาจ 
แหล่งความรู ้และแหล่งสรา้งสรรค ์ชนิดทีม่นัสามารถท าภารกจิต่อโลกนี้แทนพระเจา้ของศาสนาเทวนิยมยุค
ก่อนไดอ้ย่างสนิทใจ  

ครัง้หนึ่งดวงวญิญาณบรสิุทธิค์ ือสิ่งเชื่อมโยงมนุษย์เข้ากับพระเจ้า ครัง้นี้ระบบอลักอริทึมของสมองก็จะ
เชื่อมโยงมนุษยเ์ขา้กบัเครอืขา่ยขอ้มลูสากล หากครัง้หนึ่งมนุษยเ์คยยนิยอมมอบอ านาจของตนใหแ้ก่พระเจ้า
ทีต่นใหค้วามหมาย แลว้เหตุใดครัง้นี้มนุษยจ์ะไม่สามารถมอบอ านาจของตนใหแ้ก่เครอืข่ายขอ้มลูสากลทีต่น
ก าลงัใหค้วามหมายอยู่เหมอืนกนั ครัง้หนึ่งมนุษยย์นิดยีกอ านาจของตนแก่พระเจา้เพราะพระเจ้าท าให้เรามี
ตวัตน ในท านองเดยีวกนั เพือ่แลกกบัการมตีวัตนในยุคเทคโนโลยใีหม่ มนุษยจ์ านวนมากกย็นิดจีะยกอ านาจ
การตดัสนิใจของตนให้แก่อลักอรทิมึ ในยุคก่อนมนุษย์สื่อสารกนัผ่านพระเจ้าที่มองไม่เหน็ ในยุคนี้มนุษยก์็
สือ่สารกนัผ่านอนิเทอรเ์น็ตสารพดัประโยชน์ (internet-of-all-things) ทีม่องไม่เหน็เหมอืนกนั เทคโนโลยใีหม่
ไม่ไดท้ าลายศาสนาเทวนิยมใหห้ายไป แต่มนัสรา้งความหมายใหม่ใหแ้ก่ศาสนาในแบบทีท่ าใหศ้าสนาที่มอียู่
เดมิค่อย ๆ สูญเสยีสถานะ บทบาท และหน้าที่ของตนเองลงไปเรื่อย ๆ เหล่านี้เองคอืลกัษณะของการรื้อ
ท าลายทางเทคโนโลยทีีม่ตี่อความหมายของศาสนา (ตามความเขา้ใจของผูเ้ขยีนบทความนี้) 

โดยผ่านนิยามของศาสนาในแง่มุมของการท าหน้าที่ ศาสนาใหม่มีประโยชน์แน่นอนในฐานะเป็นระบบ
เชื่อมโยงขอ้มูลและความรูถ้งึกนัหมด อนิเทอรเ์น็ตสารพดัประโยชน์ท าใหค้นทีใ่ชง้านคดิ รูส้กึ มอีารมณ์ร่วม 
และกระท าการบางอย่างดว้ยกนัได ้ในแง่มุมของเนื้อหาเกี่ยวกบัสิง่ทีม่อียู่ ระบบเครอืข่ายขอ้มูลสากลก็เป็น
สิง่มอียู่จรงิเหนือประจกัษ์ (superempirical) เราปฏเิสธการมอียู่ของมนัไม่ได้ แต่ก็ไม่รู้ว่ามนัอยู่แห่งหนใด
แน่นอน หาตวัตนไม่เจอเหมอืนพระเจา้ ระบบเครอืขา่ยขอ้มลูสากลรบัขอ้มลูดบิจากปัจเจกบุคคล แต่แปรเป็น
ขอ้มูลกลางทีใ่ครกใ็ช้ประโยชน์ไดไ้ม่จ ากดั ซ ้าความถูกต้องของการค านวณก็น่าทึง่มาก ในยุคทีเ่ทคโนโลยี
ท าให้เกดิความเปลี่ยนแปลงอย่างพลกิผนั เราจงึเหน็นิยามใหม่ของศาสนาในแบบที่ระบบเครอืข่ายข้อมูล
สากลเขา้มาแทนทีพ่ระเจ้าและเสยีงของพระองค ์ศรทัธากลายเป็นผลลพัธ์หนึ่งของสมองอลักอรทิมึ คุณค่า
ทางศลีธรรมและส านึกทางจติวญิญาณเป็นส่วนหนึ่งของววิฒันาการเพื่อส่งเสรมิยนีให้แขง็แรงขึ้น 20 ชวีติ 
(life) คือการไหลเวียนของข้อมูลที่เป็นปกติ ตัวตน  (self) คือรูปแบบท าซ ้าทางคณิตศาสตร์ ความดี 
(goodness) คือระบบข้อมูลไหลเวียนอย่างเสรี ความชัว่  (evil) คือระบบข้อมูลถูกแทรกแซง ความตาย 
(death) คอืระบบขอ้มลูหยุดท างาน และอุดมคตขิองชวีติ (ideal of life) คอืการเขา้ถงึระบบขอ้มลูใหม้ากและ

 
20 Yuval Noah Harari. 21 Lessons for the 21st Century, 213. 
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ไวที่สุด มนุษย์คนใดที่เขา้ถงึระบบขอ้มูลได้ฉับไว เขาก็สามารถเป็นผู้ส่งสาร (messenger) เพื่อช่วยเหลอื
หรอืปลดปล่อยผูเ้ดอืดรอ้นจากความชัว่รา้ยหรอือยุตธิรรม 

ในประวตัศิาสตรห์ลายพนัปีของเผ่าพนัธุ์มนุษยชาต ิเราไดส้รา้งเรื่องราวของบางสิง่ขึน้มา (สิง่ศกัดิส์ทิธิต์่าง 
ๆ เป็นต้น) เพื่อใหบ้างสิง่นัน้มอี านาจเชื่อมโยงหมู่มนุษยไ์วด้ว้ยกนั มนุษยใ์ห้ความหมายแก่สิง่นัน้ก็จรงิ แต่
ในไม่ช้ามนุษย์ก็ยินดียกอ านาจของตนให้แก่สิ่งนัน้เพราะเห็นว่าสิ่งนัน้ “รู้” และ “ท าได้” มากกว่าตน 
โครงสรา้งของศาสนายงัอยู่ การท าหน้าทีข่องศาสนากย็งัด าเนินไป แต่เนื้อหาของศาสนาถูกปรบัเปลีย่นจาก
แนวคดิแบบเทวนิยมไปสู่จกัรกลนิยม พระเจ้าเคยรูแ้ละท าอะไรได้มากกว่าคน มาบดันี้ระบบอลักอรทิึมและ
อนิเทอรเ์น็ตสารพดัประโยชน์ก็รู้และท าอะไรได้มากกว่าคน จุดเด่นของมนุษยค์อืสามารถสร้างความหมาย
เพื่อเชื่อมโยงกนั แต่จุดด้อยก็คอืมนุษย์มคีวามสามารถในการเชื่อมโยงความหมายได้น้อยกว่าจกัรกลมาก 
อ านาจของมนุษยจ์งึถูกถ่ายโอนไปทีศู่นยเ์ครอืข่ายขอ้มูลสากล เพื่อไม่ใหต้นเองสูญเสยีความสามารถในการ
เชื่อมโยงขอ้มูล หรอืไม่ถูกปฏเิสธการมสีว่นร่วม มนุษยจ์งึยนิยอมสละความเป็นสว่นตวั (privacy) ความเป็น
นายของตวัเอง (autonomy) และความเป็นปัจเจก (individuality) เพื่อสนับสนุนอ านาจของระบบทีเ่ชื่อมโยง
เราเขา้กบัคนจ านวนมากอยู่ นี่เองคอืค าอธบิายถงึการยอมลดความหมายของชวีติส่วนตวัเพื่อการมตีวัตน
ในทางสงัคม21 ยุคก่อนมนุษยย์อมยกอ านาจของตนใหแ้ก่พระเจ้าเพื่อการได้มาซึ่งความหมายแห่งการมอียู่
ร่วมกันของมนุษยชาติ ยุคนี้มนุษย์ก็ยอมยกอ านาจของตนให้แก่เครื่องจกัรอัลกอริทึมเพื่อการได้มาซึ่ง
ความหมายแห่งการมอียู่เชื่อมโยงกนัอย่างเป็นเครอืข่ายข้อมูล โครงสร้างและการท าหน้าที่ของศาสนา
จกัรกลนิยมไม่แตกต่างจากของศาสนาเทวนิยม แต่เนื้อหาเปลีย่นตามความเป็นจรงิทียุ่คสมยัยอมรบั 

การที่มนุษย์ยินยอมแลกอ านาจของตนเพื่อการมีความหมายในทางสังคมนั ้น เราสามารถอธิบาย
กระบวนการนี้ด้วยภาษาของไฮเดกเกอร์ได้ว่า ในตอนแรกมนุษย์เป็นผู้วางกรอบให้แก่เทคโนโลยใีนฐานะ
เป็นเครื่องมอืรอรบัค าสัง่ แต่ทา้ยทีสุ่ดมนุษยก์ถ็ูกกรอบทีต่นเองตัง้ไวเ้องครอบง าอย่างสิ้นเชงิ แก่นสารของ
เทคโนโลยตีัง้อยู่บนการวางกรอบ (enframing) ซึ่งแสดงวถิแีห่งการเผยความน่าจะเป็นใหเ้ป็นสิง่ปรากฏ แต่
ในการวางกรอบนัน้มนุษยไ์ดน้ าพาแก่นสารของตวัเองเขา้ไปพวัพนักบัการท าให ้(บางสิง่) ปรากฏ จนไม่เป็น
อสิระจากแก่นสารของเทคโนโลย ีซึง่นัน่ท าใหม้นุษยก์ลายเป็นฟันเฟือง (หรอืวตัถุดบิ) หนึ่งแห่งเหตุและผลที่
ล่องลอยไปตามแต่เทคโนโลยจีะพาไป อนัตรายจงึเกดิขึ้นเมื่อมนุษย์สูญเสยีการรบัรูต้วัตนอย่างเป็นอสิระ 22 
นึกว่าตนเองก าลงัใชเ้ทคโนโลยเีพือ่บรรลุเป้าหมายของมนุษย ์แต่แทจ้รงิแลว้เราอาจก าลงัใชม้นุษยส์นับสนุน
เทคโนโลยโีดยเฉพาะเทคโนโลยเีครอืข่ายขอ้มูล ซึ่งเทคโนโลยเีหล่านี้ก็สร้างความหวงัให้แก่มนุษย์แทนที่

 
21 Yuval Noah Harari. Homo Deus, 233. 
22 Martin Heidegger. The Question Concerning Technology and Other Essays, 26-28. 
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พระเจ้าหรอืสิง่ศกัดิส์ทิธิใ์นอดตีในขณะที่รื้อท าลายความหมายแห่งตวัตนของมนุษย์ และรื้อท าลายเนื้อหา
ของศาสนาตามความหมายเดมิไปพรอ้มกนั  

ในการวางกรอบการใชเ้ทคโนโลยใีหม่ตามหลกัเหตุและผล มนุษยจ์ะเผชญิกบัสภาพทีห่ลกีเลีย่งไม่ได ้เพราะ
ผลย่อมเกดิขึน้ตามเหตุอย่างแน่นอน แต่มนุษยก์ลบัเขา้ใจผดิคดิว่ากระบวนการด าเนินไปของเทคโนโลยเีป็น
เรื่องทีถู่กลขิติไวแ้ลว้ เราทัง้หลายจงึ “ใช”้ เทคโนโลยใีนแบบที ่“รบัใช”้ เทคโนโลยไีปดว้ย  

ในแง่นี้เทคโนโลยไีม่ไดก้่อโทษแก่มนุษย์ แต่มนุษย์สบัสนระหว่างการใช้เทคโนโลยใีนฐานะทีเ่ป็นเครื่องมอื
ทางกจิกรรมกบัแก่นสารของเทคโนโลยทีีเ่ป็นเรื่องของการท าใหผ้ลลพัธ์ปรากฏแน่นอนตามสาเหตุ น าเอา
แก่นสารของมนุษยไ์ปรองรบัแก่นสารของเทคโนโลย ีปัญหาทีเ่กดิขึน้ในกรณีนี้กค็อื เราสรา้งเครอืขา่ยจกัรกล
อลักอรทิมึขึ้นมาเพื่อรองรบัการใช้งานของมนุษย์ แต่ในขณะเดยีวกนัเรากย็นิยอมให้แก่นสารของจกัรกลนี้
เขา้มาก าหนดแก่นสารของมนุษย์เพราะคดิว่ามนัเป็นเรื่องของเหตุและผลในทางวทิยาศาสตร์ เทคโนโลยี
เครอืข่ายขอ้มูลจึงเปลี่ยนความหมายด้านเนื้อหาของศาสนาซึ่งครัง้หนึ่งเป็นสิง่ยดึเหนี่ยวจติใจของมนุษย์ 
และเปลี่ยนถ่ายอ านาจจากความเชื่อเดิมสู่ความเชื่อใหม่โดยยังมีแก่นสารของมนุษย์เป็นตัวเชื่อม 
กระบวนการแทรกแซงดา้นแก่นสารนี้ด าเนินไปโดยที่มนุษยส์่วนใหญ่ไม่รูต้วั อกีทัง้ไม่รูว้่าการใชเ้ทคโนโลยี
ของมนุษยด์ าเนินไปควบคู่กบัการเป็นทาสของเทคโนโลย ีการใชเ้ทคโนโลยจีงึไม่มโีทษ แต่การไม่รูท้นัแก่น
สารของเทคโนโลยกีลบัเป็นอนัตรายอย่างยิง่และน าไปสูก่ารรือ้ท าลายโดยนยันี้  

 

(สรปุ) 

เทคโนโลยใีหม่น าไปสู่การเปลีย่นแปลงอย่างพลกิผนัและรือ้ท าลายไดห้ลากหลายรูปแบบ วทิยาศาสตรแ์ละ
เทคโนโลยขีองศตวรรษที ่21 ไม่ไดท้ าลายลา้งศาสนาใด แค่รือ้ท าลายเนื้อหาของเรื่องส าคญัทางศาสนาของ
ยุคก่อน โดยแทนทีเ่นื้อหาเหล่านัน้ดว้ยแนวคดิใหม่ทีส่นับสนุนการคน้พบทางวทิยาศาสตรม์ากกว่า ดว้ยเหตุ
นี้ เนื้อหาของศาสนาทีว่่าดว้ยพระเจา้ เทพเจา้ สิง่ศกัดิส์ทิธิเ์หนือธรรมชาตจิากภายนอก คุณค่าทางศลีธรรม 
ศรทัธา เป้าหมายสูงสุด และอุดมคติของชีวติ จึงถูกแทนที่ด้วยเนื้อหาใหม่ที่เป็นเรื่องของศูนย์เชื่อมโยง
เครอืข่ายขอ้มูลสากล ระบบประมวลผลขอ้มูลระดบัโลก อลักอรทิมึชวีเคม ีอนิเทอร์เน็ตสารพดัประโยชน์ 
กระแสขอ้มลูไหลเวยีนในสมอง เสรภีาพแห่งขอ้มลู ยนีแห่งความสุข การเป็นผูพ้ชิติไดค้รอบครองขอ้มลู การ
หลุดพน้ในโลกเสมอืนจรงิ เป็นตน้ 
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การรื้อท าลายทางเทคโนโลยที าให้เนื้อหาของศาสนาที่มอียู่ปัน่ป่วน ถูกขดัขวาง และค่อย ๆ สูญเสยีอตั
ลักษณ์และบทบาทของตน ความปัน่ป่วนนี้ท าให้คนที่แม้ประกาศตนเองว่าไม่นับถือศาสนาใดก็ยงัต้อง
ทบทวนว่าอะไรใช่หรอืไม่ใช่ความหมายของศาสนา เพราะหากถอืตามโครงสรา้งและนิยามของศาสนาแบบที่
ยอมรบักนัแต่เดมิ สิง่ใหม่ทีว่ทิยาศาสตรแ์ละเทคโนโลยพีามากส็ามารถจดัเป็นเนื้อหาทีเ่ขา้กบัโครงสรา้งและ
การท าหน้าทีข่องศาสนาได ้ส่วนการจะยอมรบัความหมายดา้นเนื้อหาที่เคลื่อนไปของศาสนาไดห้รอืไม่นัน้ 
เป็นสิง่ทีผู่ส้นใจเรื่องราวทางศาสนาทัง้หลายจะตอ้งหาเหตุผลสนบัสนุนหรอืโตแ้ยง้ต่อไป  
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