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3. พระมหากษัตริย์ไม่อาจมีความผิดได้ 

	 การปกครองที่มีมาก่อนระบอบประชาธิปไตย (democracy) ทั่วโลก คือ 

การปกครองระบอบราชาธิปไตย (monarchy) ซึ่งโดยทั่วไปหากพิจารณาถึง 

องค์อ�ำนาจสูงสุดหรือองค์อธิปัตย์ (sovereign) ที่มีอ�ำนาจเต็ม หรืออ�ำนาจเด็ดขาด 

ในการปกครอง ก็อาจจะเรียกกันว่าเป็นระบอบสมบูรณาญาสิทธิราชย์ (absolute 

monarchy) ทีอ่�ำนาจทัง้หมดในแผ่นดนิอยูท่ีอ่งค์อธปัิตย์ ซึง่อาจจะเป็นพระมหากษตัรย์ิ 

(king) พระราชินี (queen) เจ้าชาย (prince) หรือต�ำแหน่งอื่นใดที่เทียบเท่า หรือถือว่า

เป็นองค์อธิปัตย์ เช่น จักรพรรดิ์ (emperor) ซึ่งอ�ำนาจเช่นว่านั้น เราเรียกโดยรวบรัด

ว่าเป็น พระราชอ�ำนาจ (royal prerogative) ซึ่งเป็นอ�ำนาจแห่งองค์อธิปัตย์ที่จะ 

ทรงกระท�ำการใดๆ ภายในราชอาณาจักรของพระองค์ 
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	 เมื่อประเทศต่างๆ ที่มีสถาบันพระมหากษัตริย์ได ้ปรับเปลี่ยนเข ้าสู ่ 

ระบอบประชาธิปไตยหรือระบอบราชาธิปไตยภายใต้รัฐธรรมนูญ (constitutional 

monarchy) พระราชอ�ำนาจเช่นว่านั้นที่มีแต่จ�ำเดิมมาที่ เป ็นพระราชอ�ำนาจ 

แบบเบ็ดเสร็จเด็ดขาด (absolute) ในองค์อธิปัตย์ โดยพระองค์เองจะทรงจ�ำกัด 

พระราชอ�ำนาจของพระองค์หรือไม่ก็สุดแล้วแต่พระองค์ ซึ่งโดยทั่วไปองค์อธิปัตย์ 

ในแต่ละประเทศก็มกัจะมสีิง่ยดึเหนีย่วอนัเป็นเครือ่งจ�ำกัดการใช้อ�ำนาจอย่างเด็ดขาด 

โดยเฉพาะอย่างย่ิงโดยไม่ฟังเสียงของประชาชนของพระองค์ เช่น ในกรณีของ 

ราชอาณาจักรไทยก็จะเป็นหลักธรรมแห่งพระมหากษัตริย์ เช่น ทศพิธราชธรรม  

ที่พระมหากษัตริย์ไทยได้ทรงยึดถือเป็นหลักธรรมในการปกครองบ้านเมืองเสมอมา 

และแม้เมื่อเข้าสู่ภาวะประชาธิปไตยแล้ว หลักธรรมดังกล่าวก็ยังเป็นหลักธรรมที่ 

พระมหากษัตริย์ไทยทรงยึดถือปฏิบัติสืบมา ดังจะเห็นได้จากพระราชจริยวัตรของ

พระบาทสมเดจ็พระปรมินทรมหาภูมิพลอดลุยเดช ทีไ่ด้ทรงแสดงให้เหน็เป็นทีป่ระจกัษ์

ถึงความเป็นผู้ทรงไว้ซึ่งทศพิธราชธรรมอย่างบริบูรณ์ตลอดรัชสมัยของพระองค์ท่าน 

	 แม้หลักธรรมอันเป็นเครื่องยึดเหนี่ยวในการปกครองของพระมหากษัตริย์

ในระบอบประชาธิปไตยจะยังคงเป ็นเช ่นเดียวกับเ ม่ือครั้ ง ยังเป ็นระบอบ

สมบูรณาญาสิทธิราชย์ แต่ในส่วนของพระราชอ�ำนาจนั้นได้มีการปรับเปลี่ยนเข้าสู่

พระราชอ�ำนาจในระบอบประชาธิปไตย ซึ่งมิได้เป็นอ�ำนาจเบ็ดเสร็จเด็ดขาดในอันที่

จะทรงกระท�ำการใดๆ ดังเช่นพระราชอ�ำนาจในระบอบสมบูรณาญาสิทธิราชย์ 

นอกจากนั้น พระราชอ�ำนาจของพระมหากษัตริย์ในระบอบประชาธิปไตยยังเป็นไป

ตามที่ก�ำหนดไว้ในรัฐธรรมนูญ ซึ่งในประเทศที่ใช้รัฐธรรมนูญเป็นลายลักษณ์อักษร 

เช่น ประเทศไทย พระราชอ�ำนาจนั้นก็จะเป็นไปตามบทบัญญัติแห่งรัฐธรรมนูญ และ

ขนบธรรมเนียมประเพณีแห่งรัฐธรรมนูญ (constitutional convention) ส่วนใน

ประเทศที่ใช้รัฐธรรมนูญที่ไม่เป็นลายลักษณ์อักษร แต่เป็นรัฐธรรมนูญจารีตประเพณี 

(customary หรือ unwritten constitution) พระราชอ�ำนาจก็จะเป็นไปตาม

ขนบธรรมเนยีมประเพณแีห่งรฐัธรรมนญูทีต่กทอดสบืต่อกันมาและได้ปรบัเปลีย่นไป 

ตามยุคสมัยตามที่เหมาะสมแก่การณ์ โดยเฉพาะเมื่อประเทศเดินเข้าสู่ความเป็น
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ประชาธิปไตย เช่น สหราชอาณาจักร (United Kingdom) หรือประเทศอังกฤษ 

(England) 

	 หากจะพิจารณาถึงพระราชอ�ำนาจของพระมหากษัตริย ์ ในระบอบ

ประชาธิปไตยนั้น การศึกษาถึงพระราชอ�ำนาจของพระมหากษัตริย์ในประเทศ

อังกฤษในฐานะที่ เป ็นประเทศที่มีการปกครองในระบอบประชาธิปไตยอันมี 

พระมหากษัตริย์ทรงเป็นประมุขที่น่าจะถือได้ว่าเก่าแก่ที่สุดในโลก จะสามารถช่วยให้

เข้าใจถึงพระราชอ�ำนาจของพระมหากษัตริย์ในระบอบประชาธิปไตยในประเทศไทย

ได้ในระดับหนึ่ง ซึ่งคงจะไม่ใช่ทั้งหมด เนื่องจากพระราชอ�ำนาจของพระมหากษัตริย์

ในระบอบประชาธิปไตยของแต่ละประเทศนั้น แม้จะมีความเหมือนกันในหลักการ

อันเป็นรากฐาน แต่ก็มีความแตกต่างกันไปตามขนบธรรมเนียมประเพณีที่สืบสาน

แตกต่างกันมา โดยเฉพาะโบราณราชประเพณี และโบราณนิติราชประเพณีของ 

แต่ละบ้านเมืองที่แม้จะมีส่วนหลักที่เหมือนกัน แต่ก็มีรายละเอียดพอสมควรที่ 

แตกต่างกัน	

	 หลัก The King can do no wrong. นั้น ตามรากศัพท์ละติน หรือบางทีก็

เรียกว่าภาษาโรมันนั้น คือ “Rex non potest peccare” ซึ่งตามหลักกฎหมายจารีต

ประเพณีของอังกฤษนั้นถือว่าการกระท�ำของพระมหากษัตริย์ในสถานะทางการเมือง

ของพระองค์เป็นสิง่ทีส่มบรูณ์พร้อม (absolute perfection) น่ันคือ พระมหากษตัรย์ิ 

ไม่อาจมีความผิดได้ ซึ่งหลักที่มีมาแต่โบราณนี้ไม่ใช่จะให้เข้าใจกันว่าทุกสิ่งทุกอย่าง 

ทีก่ระท�ำโดยรฐับาลนัน้เป็นสิง่ทีถ่กูต้องและถกูกฎหมายเสมอ แต่หมายความถึงสองสิง่ 

คือ หนึ่ง สิ่งใดๆ ก็ตามแต่ที่เป็นการกระท�ำอันเป็นกิจการสาธารณะจะไม่ถูกยกขึ้น 

อ้างให้รับผิด (imputed) ต่อพระมหากษัตริย์ พระองค์ไม่ทรงต้องตอบค�ำถามใดๆ  

ในการกระท�ำเหล่านั้นต่อราษฎรของพระองค์เพื่อเป็นการธ�ำรงไว้ซึ่งพระราชอ�ำนาจ 

(royal prerogative) ของพระองค์ และสอง เพื่อเป็นการแสดงให้เห็นว่า 

พระราชอ�ำนาจนั้นจะถูกใช้เพื่อให้เป็นประโยชน์แก่ประชาชน โดยจะไม่มีการก่อให้

เกิดโทษแก่พวกเขาโดยเด็ดขาด
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	 William Blackstone ได้ชี้ให้เห็นว่าหลักพระมหากษัตริย์ไม่อาจม ี

ความผิดได้ หรือ The King can do no wrong. นั้นหมายถึงว่า แม้พระมหากษัตริย์

ในฐานะที่เป็นมนุษย์ผู ้หนึ่งก็ตกอยู ่ภายใต้ความปรารถนาและความบกพร่อง 

(passions and infirmities) เช่นเดียวกับมนุษย์ทุกรูปทุกนาม รัฐธรรมนูญก็มิได้

บัญญัติกระบวนการในอันที่จะก�ำหนดให้พระองค์ทรงรับผิดเป็นการส่วนพระองค์ 

ในความผิดอันอาจจะเกิดขึ้นได้จากการกระท�ำของพระองค์ การก�ำหนดการไม่อาจ

ก้าวล่วงได้ (inviolability) ในพระมหากษัตริย์นั้นเป็นสิ่งอันจ�ำเป็นอย่างยิ่งเพื่อให้

พระองค์ทรงใช้พระราชอ�ำนาจได้อย่างอิสระ มิใช่เพื่อพระองค์เองในความเพลิดเพลิน

ส่วนพระองค์ หรือตามความต้องการของพระองค์เพื่อพระองค์เอง หากแต่เป็นไปเพื่อ

เป็นหลักประกันและการสงวนไว้ซึ่งความสุขและเสรีภาพที่แท้จริงแก่ราษฎรของ

พระองค์ 

	 Harold J. Laski ได้เขียนเอาไว้ในบทความของเขาอ้างถึงค�ำกล่าวของ 

William Blackstone ว่า กษัตริย์ไม่เพียงแต่ไม่สามารถกระท�ำผิดได้ หากแต่แม้

กระทั่งคิดผิด พระองค์ไม่สามารถเลยที่จะตั้งใจที่จะท�ำสิ่งอันไม่ควร ในความเป็น

พระองค์นั้นจะไม่มีความเขลา หรือความอ่อนแอ (The King is not only incapable 

of doing wrong, but even of thinking wrong; he can never  

mean to do an improper thing; in him is no folly or weakness.) 1  

ซ่ึงในหนังสือของ William Blackstone เอง ได้ขยายความเพิ่มเติมว่าหากกษัตริย์ 

(the Crown) ได้ถูกชักจูง (induced) ที่จะให้สิทธิพิเศษ (franchise) หรือเอกสิทธิ์ 

(privilege) ใดๆ แก่ราษฎรอันเป็นการขัดกับเหตุผล (contrary to reason) กฎหมาย

จะไม่กล่าวหาว่าพระมหากษตัรย์ิมุง่หมายทีจ่ะกระท�ำสิง่อนัจะก่อให้เกิดความเสยีหาย 

แต่จะประกาศว่าพระมหากษัตริย์ได้ถูกลวง (deceived) และแน่นอนการกระท�ำนั้น

จะต้องถูกยกเลิกเพิกถอนไป (void) เพราะเหตุแห่งความฉ้อฉล (fraud) หรือ 

1	 Laski, Harold J., The Responsibility of the State in England. To Roscoe Pound,  

Harvard Law Review, Vol. 32, No. 5 (Mar., 1919), pp. 447 – 472. 
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การหลอกลวง (deception) นั้นของผู้ท�ำงานให้กับพระองค์ท่าน (agents) ดังนั้นหาก

มีสิ่งอันเป็นความผิด บุคคลเหล่านั้นจะต้องเป็นผู้รับผิด 2 

	 Fred Peterson ได้เขียนเอาไว้ใน Central Law Journal โดยอ้างถึง 

William Blackstone เช่นกัน ว่า หลัก “Rex non potest peccare” หรือ  

The King can do no wrong. นั้น เป็นมรดกตกทอดมาตั้งแต่ยุคสมัยโรมัน  

โดยหลักนี้เป็นเครื่องรองรับการท�ำหน้าที่ขององค์อธิปัตย์ในฐานะที่เป็นผู ้แทน 

(representative capacity) ส่ิงที่พระองค์ทรงกระท�ำนั้นเป็นการกระท�ำในนามของ

รัฐบาลของพระองค์ (act of government) เช่นเดียวกับผู้พิพากษา เม่ือท�ำหน้าที่

อย่างเป็นทางการ หากแม้นว่ามีความผิดพลาดใดๆ เกิดขึ้น แม้กระทั่งจะก่อให้เกิด

การลิดรอนเสรีภาพ หรือกระทบต่อสิทธิ ร่างกาย หรือทรัพย์สินของราษฎร ท่านก็ 

ไม่ต้องรับผิดในความผิดพลาดน้ันเป็นการส่วนตัว แต่อย่างไรก็ตาม การกระท�ำของ

ท่านนั้นก็จะต้องไม่เกิดจากความประสงค์ร้าย หรือการจงใจละเมิดต่อกฎหมาย 

(maliciously) 3 

	 Herbert Broom ก็ได้เขียนถึงหลัก The King can do no wrong.  

โดยอ้างตามที่ William Blackstone ได้เขียนเอาไว้ว่าเป็นหลักกฎหมายโบราณ และ

เป็นหลักการพื้นฐานของรัฐธรรมนูญจารีตประเพณีของอังกฤษ แต่หลักนี้ไม่ได้

หมายความว่าพระมหากษัตริย์จะทรงอยู่เหนือกฎหมาย ในบริบทที่ไม่มีข้อจ�ำกัด 

(unconfined sense) ถ้อยค�ำต่าง ๆ และทุกสิ่งที่พระองค์ทรงกระท�ำ จะถือว่า 

เป็นสิ่งที่ถูกต้อง และถูกกฎหมายเสมอ (just and lawful) แต่อันที่จริงแล้ว  

หลกั The King can do no wrong. น้ี มคีวามหมายในสองนยัยะ คอื หนึง่ องค์อธปัิตย์ 

ในฐานะปัจเจกและโดยส่วนพระองค์ และตามพระราชสถานะตามธรรมชาติของ

พระองค์ทรงเป็นเอกเทศและไม่ต้องรับผิดชอบ (amenable) ต่ออ�ำนาจ หรือ 

2	 Blackstone, Sir William, Commentaries on the Laws of England (1827).
3	 Peterson, Fred, Rights and Immunities of a Sovereign Ruler, 88 Cent. L.J. 28 (1919). 
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เขตอ�ำนาจใดๆ ในโลก และส่ิงใดๆ ก็ตามที่อาจจะเป ็นความผิดพลาดใน 

กิจการสาธารณะ (public affairs) จะไม่สามารถถูกยกขึ้นอ้าง หรือใช้กล่าวหา  

(to be imputed to) พระมหากษัตริย์ เพื่อที่จะให้พระองค์ทรงตอบค�ำถามเป็น 

การส่วนพระองค์ต่อราษฎรของพระองค์ได้ สอง หลักน้ีหมายถึงว่าพระราชอ�ำนาจ

ขององค์อธิปัตย์นั้นขยายไปถึงการที่จะไม่ทรงกระท�ำสิ่งใดอันเป็นผลร้าย เพราะ 

พระราชอ�ำนาจนั้นเป็นสิ่งที่ถูกสร้างขึ้นมาเพื่อประโยชน์ของประชาชน และดังนั้น  

จึงไม่สามารถที่จะถูกใช้ (exerted) ให้เป็นอคติ (prejudice) ต่อพวกเขาได้ และนี่คือ 

กฎอันเป็นพื้นฐานแห่งพระราชอ�ำนาจ 4 

	 ในส่วนของประเทศไทยน้ัน พระบาทสมเด็จพระปรมนิทรมหาภมูพิลอดลุยเดช 

ได้ทรงอรรถาธิบายการทรงใช้พระราชอ�ำนาจของพระมหากษัตริย์ส่วนหน่ึงเอาไว้ใน

คราวพระราชทานพระบรมราชวโรกาสให้คณะบุคคลต่างๆ ทั้งหมด 633 คณะ  

จ�ำนวน 21,859 คน เฝ้าฯ ถวายพระพรชัยมงคล เน่ืองในวโรกาสวันเฉลิม

พระชนมพรรษา 5 ธันวาคม ณ ศาลาดุสิดาลัย สวนจิตรลดา เมื่อวันที่ 4 ธันวาคม 

2549 เวลา 16.31 น. ดังนี้ 

 

	 พระบาทสมเดจ็พระเจ้าอยู่หวั รัชกาลที ่9 พระราชทานพระบรมราชวโรกาส

ให้คณะบคุคลต่าง ๆ  ทัง้หมด 633 คณะ จ�ำนวน 21,859 คน เฝ้าฯ ถวายพระพรชัยมงคล 

เนือ่งในวโรกาสวนัเฉลมิพระชนมพรรษา 5 ธันวาคม ณ ศาลาดสุดิาลยั สวนจติรลดา 

เมื่อวันที่ 4 ธันวาคม 2549 เวลา 16.31 น. 

	 ขอขอบใจนายกรัฐมนตรีที่ได้กล่าวอวยพรในโอกาสที่

จะถึงวันเกิด ก็ขอบใจว่าจะท�ำให้ทุกคนในที่นี้และนอกที่นี	้

มีก�ำลังใจว่า นายกฯ พูดดี ก็ไม่ทราบว่าที่ชมนายกฯ ว่าพูดดี	

อาจมีคนไม่เห็นด้วย ที่พูดนี่เป็นความเดือดร้อนกับตัวเอง 

4	 Broom, Herbert, A Selection of Legal Maxims Classified and Illustrated, 10th Ed., 

(London: Sweet & Maxwell Limited, 1939). 
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เพราะว่าถ้าชมนายกฯ คนอื่นอาจจะไม่ชมข้าพเจ้าว่าชมนายกฯ 

ท�ำไม แต่นายกฯ มีอยู ่ไว ้ส�ำหรับให้ชม ถ้าไม่ชมนายกฯ 	

ก็ไม ่ค ่อยพอใจ ถ้านายกฯ ไม่พอใจ งานการจะเป็นไป	

ได้อย่างไร จึงต้องชมนายกฯ ว่าพูดดี เพราะท่านนายกฯ 	

มาชมเรา เป็นของธรรมดาที่ทุกคนชอบให้ชม เขาไม่ชอบให้ติ 

ข้าพเจ้าเองก็ได้ติคนอยู่เรื่อยๆ เขาก็ไม่พอใจกัน แม้จะไม่ติคน 

บางทีเขาไปประกาศในหนังสือพิมพ์ว่าพระเจ้าอยู่หัวติคนโน้น

คนนี้ แท้จริงไม่เคยติใครเท่าไหร่ เพราะว่าถ้าจะติแต่ไม่ได้พูด

ออกมาโจ่งแจ้งว่าติ 

	 คนเราอยู่ในที่แจ้งในที่คนเห็นมากๆ ย่อมถูกติได้ง่ายๆ 

เพราะคนเห็นมาก ถ้าเห็นมากแล้วเราท�ำอะไรก็ไม่มีดี หรือมีดีก็

มีที่ไม่ดีมาก ถ้าสมมติว่ามีดีมากก็ไม่เป็นไร แต่ถ้ามีไม่ดีบ้าง

แล้วคนเขาติ ถ้าเรารู้สึกว่าได้ดีมีการแสดงตนว่ารู้ว่าไม่ดี มันก็

ท�ำให้เกิดความรู้สึก แล้วถ้าเกิดความรู้สึก บางทีก็รู้สึกชื่นชม 

บางทีก็รู้สึกเคือง ถูกติเตียน แล้วแสดงตัวว่าเข้าใจว่าถูกแล้ว 

เขาติเตียนเราแล้วเรารู้ ก็ไม่พอใจ ก็เสียหาย ท�ำให้ส่วนรวม

ทั้งหมดปั่นป่วน พูดแค่นี้ก็พอแล้ว ถ้าพูดมากกว่า จะท�ำให้เกิด

เร่ืองยุ่ง แต่ว่าวันนี้เต็มใจจะพูดอะไรที่ไม่พาดพิงใครเลย 	

ไม่ติเตียนใครเลย เพราะว่าการติเตียนใครพาดพิงใคร ก็เกิด

เคืองไม่สบายใจ แต่ที่เห็นอยู่ข้างหน้านี่มีคนที่พูด ก็คงรู้ว่าใคร

พูด มีคนพูดว่า ข้าพเจ้าไม่ดี คือพระเจ้าอยู่หัวไม่ดี ท�ำอะไรผิด 

แต่เขาต้องแสดงออกว่าพระเจ้าอยู่หัวไม่ผิด ผิดไม่ได้ ซึ่งเป็น

ตามความจริง ตามระบอบประชาธิปไตย

	 ในระบอบรัฐธรรมนูญที่มีพระมหากษัตริย์เป็นประมุข 

พระเจ้าอยู่หัวผิดไม่ได้ เขาพูดอย่างนั้น The King can do no 

wrong.  เห มือนท ่ านองคมนตรีชอบพูดว ่ าต ้องอ ้ า ง	
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ภาษาอังกฤษ แต่ว่าเวลา The King บอกว่า The King can do 

no wrong ก็เป็นสิ่งที่ wrong แล้ว ผิดแล้ว ไม่ควรจะพูด	

อย่างนั้น ความจริง เวลาอ่านต�ำรากฎหมายรัฐธรรมนูญของ

อั งกฤษ มีต� ำราที่ คนเขาอ ้ า งอยู ่ เสมอแล ้วคนที่ เ รี ยน	

ภาษาอังกฤษเรียนกฎหมายอังกฤษก็ต ้องอ ้างถึงเสมอ 

เรื่อง The King can do no wrong. และนักกฎหมายแถวนี้ก็

พยักหน้าว่าใช่ ความจริง The King can do no wrong. 

เป็นการดูถูก The King อย่างมาก เพราะว่า The King 	

ท�ำไมจะ do no wrong ไม่ได้ แสดงให้เห็นว่า เขาถือวา 	

The King ไม่ใช่คน แต่ว่า The King ท�ำ wrong ได้ 	

แต่ข้อส�ำคัญที่สุดข้าพเจ้าเป็น The King และก็เขาบอกว่า do 

no wrong เราก็เห็นด้วยกับเขาเพราะว่าการท�ำอะไรคนเรา

ถือว่าต้องมีสติ ก็หมายความว่ารู้ว่าก�ำลังท�ำอะไร รู้ว่าก�ำลังคิด

อะไร แล้วไม่ปล่อยให้มันผิดออกมา มันก็ไม่ผิด ผิดไม่ได้

	 อันนี้ก็เป็นการพูดว่า ข้าพเจ้าเองไม่ผิด ไม่มีวันผิด 	

ถ้าสมมติว่าพูดผิดเพราะไม่รู ้ ก็อย่า แต่ว่าผิดโดยรู ้ว่าผิด 	

การท�ำผิดโดยรู ้ๆ ไม ่ ดี แต ่บางทีก็ ไม ่รู ้ เพราะไม ่มีสติ 	

ขาดสติเพราะไม่ระวังตัว ทีหลังก็เสียใจ เมื่อก่อนนี้ก่อนที่จะ

เป็นพระเจ้าแผ่นดิน ก่อนที่จะเป็น King ก็เสียใจหลายครั้ง แต่

ตอนที่เป็นพระเจ้าแผ่นดินแล้วเป็น King แบบไทย ๆ แล้วซึ่ง

ฝร่ังบอกว่าเป็น The King เข้าใจว่าน้อยครั้งที่จะได้ท�ำผิด

เพราะว่าระวัง ถ้าไม่ระวังป่านนี้ก็คงตายแล้ว มันล�ำบาก 	

ต้องระวัง ถ้าไม่ระวังก็ตาย

	 นี่เป็นเรื่องของธรรมชาติของการเมือง หรือการที่อยู่ใน

สายตาของคน สายตาของคนนี่มันฆ่าได้ ถ้าเราไม่ระวัง เราตาย 

ก็เลยถึงบอกได้ว่า ท�ำไมการที่บอกว่า The King can do no 
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wrong. เพราะต้อง do no wrong เพราะถ้าท�ำ wrong ตาย 	

ทุกคนก็มีฐานะอย่างน้ีไม่ใช่ว่า The King เก่ง แต่ทุกคนก็มี

ส่วนที่เก่ง เมื่อมีต�ำแหน่ง รับต�ำแหน่งที่สูง ได้รับเหรียญตรา 

แล้วคนก็ชี้คนนั้นสูงมาก มียศศักดิ์ The King เป็นยศศักดิ์สูง 

แต่คนที่อยู่ในที่นี้ไม่ระวังตัวก็ตายเหมือนกัน ถ้าไม่ระวัง ไม่ใช่

คนคนนั้น เขาต้องตายแน่เพราะไม่ระวัง

	 ทุกคนตั้งแต่แรกจนถึงแถวสุดท้าย จนกระทั่งหลังแถว 

จนถึงข้างนอก ทุกคนถ้าไม่ระวังมีอันตราย นี่พูดแปลก ๆ 

หน่อย หาว่าแช่ง แต่ที่จริง แช่ง สงสาร เพราะว่าถ้าไม่ระวัง เมือง

ไทยตาย ฉะนั้น จึงต้องขอร้องอย่างเดียวว่า มาวันน้ีให้ระวัง 

ระวัง ระมัดระวังที่คิด ที่พูด ที่ท�ำ ถ้านึกว่าท�ำถูกต้องแล้ว ท�ำ 

เรื่องที่มีแล้ว เค้าก็บอกในหนังสือพิมพ์ ในวิทยุ ในโทรทัศน์ 

บอกว่าที่ The King ท�ำอะไรก็ไม่วิจารณ์ เราก็บอกอย่าวิจารณ์ 

จริงๆ อยากให้วิจารณ์เพราะว่าเราท�ำอะไรก็ต้องรู้ว่าเค้าเห็นดี

หรือไม่ดี ถ้าไม่พูดก็หาว่าท�ำดีแล้ว แต่แท้จริงที่พูดที่ออกข่าวให้

สัมภาษณ์บอกว่า อย่าไปวิจารณ์ The King ต้องบอกว่าอย่าไป

วิจารณ์พระเจ้าอยู่หัว เพราะว่าไม่ควร ในรัฐธรรมนูญก็มีอยู่ว่า

ละเมิดไม่ได้ นักกฎหมายก็พยักหน้าอีกแล้วว่าถูกต้อง ว่าไม่

ควรจะวิจารณ์ วิจารณ์ไม่ได้ ละเมิดไม่ได้ แต่ว่าถ้าพูดว่า

พระเจ้าอยู่หัวท�ำถูก ไม่ใช่ละเมิด เป็นการถ้าพูดภาษาอังกฤษ 

approve approve พระเจ้าอยู่หัวเห็นชอบด้วย แต่ไม่มีใคร	

มาเห็นว่า พระเจ้าอยู่หัวพูดดีพูดถูก

	 แต่ความจริงก็ต้องวิจารณ์บ้างเหมือนกัน และก็ไม่กลัว

ว่าถ้าใครจะมาวิจารณ์ว่าท�ำไม่ดตีรงน้ัน ตรงน้ัน จะได้รู ้เพราะว่า

ถ้าบอกว่าพระเจ้าอยู่หัวไปวิจารณ์ท่านไม่ได้ ก็หมายความว่า 

พระเจ้าอยู่หัวไม่เป็นคน ไม่วิจารณ์ เราก็กลัวเหมือนกัน ถ้าบอก
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ไม่วิจารณ์แปลว่าพระเจ้าอยู่หัวไม่ดี ไม่วิจารณ์พระเจ้าอยู่หัว 

ไม่วจิารณ์พระเจ้าอยูห่วัเพราะพระเจ้าอยูห่วัดมีาก ไม่ใช่อย่างนัน้ 

บางคนอยู่ในสมอง พระเจ้าอยู่หัวพูดชอบกล พูดประหลาด ๆ 

ขอเปิดเผยว่าวจิารณ์ตวัเองได้ ว่าบางทกีอ็าจจะผดิ แต่ให้รูว่้าผดิ 

ถ้าเขาบอกว่าวิจารณ์พระเจ้าอยู ่หัวว่าผิดให้ขอทราบว่าผิด	

ตรงไหน ถ้าไม่ทราบ เดือดร้อน

	 ฉะนั้น ก็ที่บอกว่าการวิจารณ์เรียกว่า ละเมิดพระมหา

กษัตริย์ ละเมิด ให้ละเมิดได้ แต่ถ้าเขาละเมิดผิด เขาก็ถูก

ประชาชนบอก เป็นเร่ืองขอให้เขารู้ว่าวิจารณ์อย่างไร ถ้าเขา

วิจารณ์ถูกก็ไม่ว่า แต่ถ้าวิจารณ์ผิด ไม่ดี แต่เมื่อบอกว่าไม่ให้

วิจารณ์ ละเมิดไม่ได้ เพราะรัฐธรรมนูญว่าอย่างนั้น ลงท้ายพระ

มหากษัตริย์ก็เลยล�ำบาก แย่ อยู ่ในฐานะล�ำบาก ถ้าไม่ให้

วิจารณ์ก็หมายความว่าพระเจ้าอยู่หัวนี้ ต้องวิจารณ์ ต้องละเมิด 

แล้วไม่ให้ละเมิด พระเจ้าอยู่หัวเสีย พระเจ้าอยู่หัวเป็นคนไม่ดี 

ซึ่งถ้าคนไทยด้วยกัน ก็ (1) ไม่กล้า (2) ไม่ เอ็นดูพระเจ้าอยู่หัว 

ไม่อยากละเมิด

	 แต่มีชาวต่างประเทศมีบ่อยๆ ละเมิดพระเจ้าอยู ่หัว 

ละเมิด The King แล้วก็หัวเราะเยาะว่า The King ของ 

Thailand ของพวกคนไทยทั้งหลายเป็นคนแย่ ละเมิดไม่ได้ ใน

ที่สุดถ้าละเมิดไม่ได ้ก็ เป ็นคนเสีย เป ็นคนที่ เสีย ฉะนั้น 	

ก็บางโอกาสก็ขอให ้ละเมิดจะได ้รู ้กันว ่าใครดีใครไม ่ดี 	

นี่พูดเลยเถิด พูดมากไป แต่ว่าคนที่อยู่ข้างหน้าไม่ต้องกลัว

เพราะว ่าไม ่มีความผิด คนที่ นึกว ่ามีความผิดพยักหน้า 	

พยักหน้าว่ามีความผิดจริงๆ ความจริงไม่มีความผิด

	 คนที่มาก่อนมีความผิดแล้วกลัว คนที่พยักหน้าไม่ได้

แก้ไข ที่ผิดตรงนี้ ไม่ได้แก้ไข หลบความรับผิดชอบ มันเป็น
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อย่างนั้น คือในเมืองไทยน่ีคนไหนที่ท�ำอะไรไม่เข้าร่องเข้ารอย	

กล็าออก ลาออกแล้วไม่มอีะไรผดิเลย แม้จะท�ำอะไรผิดอย่างมาก 

ถ้าเป็นข้าราชการก็เรียกเข้ากระทรวง เข้ากรุงเทพฯ แล้วก็หมด

มุข นานๆ ก็มีเข้าคุก เรียกพูดอย่างนี้ชักจะหนัก จะให้เข้าวัง 

เรียกเข ้ ากรุง เทพฯ มาเข ้ าคุก แต ่ มีที่ เกิดเรื่องเข ้ าคุก 	

แต่ยังไงก็ตามเข้าคุกแล้วถ้าเป็นการละเมิดพระมหากษัตริย์ 

พระมหากษัตริย์เองเดือดร้อน เดือดร้อนหลายทาง ทางหน่ึง 

ต่างประเทศบอกเมืองไทยพูดวิจารณ์พระมหากษัตริย์ไม่ได ้

และวิจารณ์ไม่ได้ก็เข้าคุก มีที่เข้าคุกเดือดร้อนกว่าพระมหา

กษัตริย์ ต้องบอกว่าเข้าคุกแล้วต้องให้อภัย

	 ที่เขาด่าเราหนักๆ ฝรั่งเขาต่อว่าในเมืองไทยน่ีพระมหา

กษัตริย์ถูกด่า เข้าคุก ที่จริงควรจะเข้าคุกแต่ว่าเพราะฝรั่งบอก

อย่างนั้นก็ไม่ให้เข้า ไม่มีใครกล้าเอาคนที่ด่าพระมหากษัตริย์

เข้าคุก เพราะพระมหากษัตริย์เดือดร้อน เขาหาว่าพระมหา

กษัตริย์เป็นคนที่ไม่ดี อย่างน้อยๆ ที่สุดก็เป็นคนที่จั๊กจี้ ใครมา

ว่าอะไรหนักนิดก็บอกให้เข้าคุก ตั้งแต่สมัยรัชกาลก่อน ๆ  ที่เป็น

กบฏก็ยังไม่จับใส่คุก ไม่ลงโทษ รัชกาลที่ 6 ท่านไม่ลงโทษ ไม่มี

ต้องโทษ หรือผู้ที่เป็นกบฏมาจนกระทั่งถึงต่อมา รัชกาลที่ 9 นี่ 

ใครเป็นกบฏก็ไม่เคยมีแท้ๆ ที่จริงก็ท�ำแบบเดียว ไม่ให้เข้าคุก 

ให้ปล่อย หรือถ้าเข้าคุกแล้วก็ให้ปล่อย ถ้าไม่เข้าคุกก็ไม่ให้ฟ้อง 

เพราะว่าเดือดร้อน ผู้ที่ถูกด่าเป็นคนที่เดือดร้อน 

	 อย่างคนทีล่ะเมดิพระมหากษตัรย์ิ ไม่ใช่คนนัน้เดอืดร้อน 

พระมหากษัตริย์เดือดร้อน และมีแปลกๆ คราวน้ีนักกฎหมาย

กช็อบให้ฟ้อง ให้จบัเข้าคกุ อนันีน้กักฎหมายเขาสอน สอนนายกฯ 

บอกว่าต้องฟ้อง ต้องลงโทษ ก็ขอสอนนายกฯ ใครบอกว่าให้

ลงโทษ อย่าลงโทษเขา ลงโทษไม่ดี ไม่ใช่นายกฯ เดือดร้อนแต่



12     วารสารสังคมศาสตร์และมนุษยศาสตร์   

พระมหากษัตริย์เดือดร้อน อาจจะอยากให้พระมหากษัตริย์

เดือดร้อน ไม่รู้นะ เขาท�ำผิด เขาด่าเพื่อที่จะให้พระมหากษัตริย์

เดอืดร้อน และกเ็ดอืดร้อนจรงิ ๆ เพราะว่าถ้าใครมาด่าเราชอบไหม 

ไม่ชอบ ถ้านายกฯ เกิดให้ลงโทษ แย่เลย

	 แล้วนักกฎหมายต่างๆ ก็ให้ลงโทษคนที่ด่าในหลวง 	

คนที่ด่าพระมหากษัตริย์ ท�ำไปท�ำมานี่นะ เขาด่านายกฯ ถ้าด่า

นายกฯ นายกฯ เดือดร้อนไหม ไม่ควรจะเดือดร้อน แต่ถ้าด่านา

ยกฯ พระมหากษัตริย์ก็ไม่เดือดร้อน เพราะว่าเป็นเรื่องของนา

ยกฯ แต่ถ้าเขาด่าพระมหากษัตริย์ นายกฯ เดือดร้อน เพราะว่า

ต้องเป็นคนจัดการ เรื่องมันยุ่งอย่างนี้ แล้วกฎหมายก็สอนนา

ยกฯ ไปอย่างน้ัน สอนนายกฯ ว่าใครมาด่าเรา เราต้องด่ากลบั มัน

ไม่ดี

	 พูดชักจะไม่ดีเพราะว่าชักจะเป็นส่วนตัว แต่ว่าเราเองก็	

ไม่ขอบอกว่า ควรจะท�ำอะไร ควรจะรู้ว่ากฎหมายมันต้องรู้ว่าท�ำ

อะไรถูก อะไรผิด ไม่ต้องพูดทุกวัน ทุกวัน ทุกวัน ที่จริงเขาไม่

ได้พูดทุกวันแต่เขาท�ำเทปเอาไว้ หรือท�ำดีวีดีเพราะว่าแจกทั่ว 	

แจกให้ทั่ว ลงท้ายคนก็ฟัง ดูเขาเอือมกันนะ ที่ไปแก้ตัวแทน	

นายกฯ

	 วันนี้เราขึ้นมาน่ีเราแก้ตัวแทนนายกฯ เพราะว่านายกฯ 

ไม่ผิด นายกฯ ท�ำได้ทุกอย่าง ก็เลยให้ ไม่ต้องไปออกทีวีแล้ว 	

กอ็อกทวีทีกุวนั ทกุวนั มคีนเขาบอกว่า เออืมทีอ่อก แต่ว่ามีหน้าทีท่ี่

จะออกก็ออก มีคนที่เขาเดือดร้อนที่อยู่ในรายการเพราะเขา

ต้องเป็นคนที่ต้องพูด และคนที่พูดก็เลยถูกลูกหลงไปด้วย แต่

อย่างไรก็ตาม การแก้ตัวครั้งเดียวท�ำได้ แต่แก้ตัว แก้ตัวมาเท่า

ไหร่ 11 คร้ังแล้วที่ออกทีวีเลยจะเอือม คนเขาอยากดูละคร 

พอแล้ว เสียไฟฟ้า ไม่ใช่เสียไฟฟ้าของคนดู เสียไฟฟ้าที่ส่ง
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เพราะว่าทีวีออกทีไฟฟ้าแรง เสียน�้ำมันนี่ก็เลยนึกว่าควรจะพูด

พอแล้ว ที่พูดนี่ก็เสียไฟฟ้ามาก เขาควรจะบอกว่าเลิกเสียท ี	

ไม่ต้องพูดมาก แต่เราก็พูดต่อเพราะว่าเป็นรายการที่อัดเสียง

ไว้ใส่เทปไว้ ไม่ได้ออกโทรทัศน์ ไม่ต้องเสียไฟฟ้าส�ำหรับ

โทรทัศน์

	 หลักในเรื่องพระมหากษัตริย์ไม่อาจมีความผิดได้ (The King can do no 

wrong.) นี้ ผู้เขียนได้เคยเขียนเอาไว้ในบทความชื่อว่า “พระมหากษัตริย์ไม่อาจมี

ความผิดได้” 5 ที่น�ำมาลงไว้ด้านล่างนี้ เพื่อแสดงให้เห็นถึงสิ่งที่พระบาทสมเด็จ 

พระปรมินทรมหาภูมิพลอดุลยเดชได้ทรงสอนเอาไว้อย่างเข้าใจง่ายและพุ่งเป้าไปที่

สาระส�ำคัญ โดยทรงแสดงให้เห็นถึงหลักการแห่งรัฐธรรมนูญ อันเป็นหลักการเมือง 

การปกครอง และยังทรงแสดงถึงหลักอันเป็นการคุ้มครององค์พระมหากษัตริย ์

โดยส่วนพระองค์เอาไว้ด้วย ดังนี้ 

	 พระมหากษัตริย์ไม่อาจมีความผิดได้

	 เราได้เคยพูดคุยกันมาแล้วในเรื่องความคุ้มครองที่

แต่ละรัฐ แต่ละประเทศต่างก็มีไว้ส�ำหรับประมุขของรัฐหรือ

ประมุขของประเทศตนทั้งสิ้น ไม่ว่าจะในเรื่องของการที่จะไม่

ถูกท�ำร้าย หรือถูกว่ากล่าวไปในทางที่ไม่สมควร ในฐานะ

ประมุขของรัฐ หรือประมุขของประเทศ

	 ในแง่ของประมุขของรัฐ คงจะไม่มีใครปฏิเสธได้ว่า 

สถานะของความเป็นประมุขของรัฐหรือประมุขของประเทศ 	

ในฐานะของพระมหากษัตริย ์นั้นเป ็นฐานันดรอันสูงสุด	

5	 เจษฎ์ โทณะวณิก “พระมหากษัตริย์ไม่อาจมีความผิดได้” หนังสือพิมพ์โพสต์ทูเดย์ ฉบับวันที่  

8 ตุลาคม พ.ศ. 2554 
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ในบรรดาความเป็นประมุขของรัฐรูปแบบต่างๆ เนื่องจาก

เหตุผลหลายประการ ซึ่งโดยทั่วไปแล้วก็ล้วนแต่เป็นสิ่งที่

สืบสานต่อเนื่องกันมาตามประวัติศาสตร์ของแต่ละชาติ 

	 ยกตัวอย่างเช่นกรณีของประเทศไทยเรา ซึ่งแต่เดิมจะ

เรียกกันมาว่าอะไรและจะสืบสานกันมาตามต�ำราไหนอย่างไร	

ก็สุดแล้วแต่ว่าใครจะยึดถือเอาสารัตถะ รายละเอียดของ	

ต�ำราไหนเป็นหลักหรือแม้จะไม่เชื่อต�ำราใดเลยก็ตาม สิ่งที่เห็น

อยู่กันเฉพาะหน้าในบ้านเมืองเราก็เป็นเครื่องอธิบายได้ น่ันคือ 

สถานะของพระมหากษตัริย์นัน้สืบมาแต่บรรพบรุษุ ไม่เพยีงแต่

บรรพบุรุษของพระองค์ท่าน ซึ่งเราเรียกกันว่าบูรพมหากษัตริย์

ทั้งหลาย หากแต่เป ็นบรรพบุรุษของพวกเราทุกคนด้วย 	

(เว้นแต่คนที่ไม่มีบรรพบุรุษอยู ่บนผืนแผ่นดินของพวกเรา 

หรือไม่ยึดถือพระคุณ และบุญคุณที่ท่านเหล่านั้นได้หลั่งเลือด

ชโลมดินรักษาบ้านเมืองเอาไว้ให้เรา)

	 โดยเหตุที่บรรพบุรุษของพวกเราร่วมกันกับบูรพมหา

กษัตริย์ธ�ำรงรักษาบ้านเมืองกันมา โดยบรรพบุรุษของเรา 	

ได้ยอมรับให้บูรพมหากษัตริย์สืบบัลลังก์ต่อเน่ืองหรือสืบ

สันตติวงศ ์กันมา ไม ่ว ่ าจะเริ่มด ้วยการราชาภิ เษกหรือ

ปราบดาภิเษกก็ตาม ก็ล้วนแต่ได้รับการยอมรับจากบรรพบุรุษ

ของพวกเราทั้งสิ้น แม้เราจะเริ่มที่มองว่ารากเหง้าของบรรพบุรุษ

เราทั้งหลายต่างก็เริ่มที่จุดเดียวกัน แต่เราก็คงจะปฏิเสธไม่ได้

ว่าในบรรดาบรรพบุรุษของพวกเราทั้งหลายเหล่านั้น ท่านก็มี

คนที่พวกท่านให้การยอมรับ เคารพ ยกย่องให้เป็นหัวหน้า 	

ซึ่งจ�ำเดิมมาจะเรียกขานท่านว่าอะไรก็แล้วแต่ แต่ปัจจุบัน	

เราเรียกต�ำแหน่งหัวหน้านั้นว่า “พระมหากษัตริย์”

	 นั่นคือ เหตุหน่ึงที่พระมหากษัตริย์ทรงด�ำรงต�ำแหน่ง

ประมุขของรัฐ อีกหลายๆ เหตุประกอบไปด้วย การสืบสาน 
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หรือการท�ำงานมาอย่างต่อเนื่องในฐานะที่เป็นหัวหน้านั้นตั้งแต่

ยุคสร ้างบ ้านสร ้างเมืองมาเป ็นประเทศไทยเราทุกวันนี ้	

บูรพมหากษัตริย์ทั้งผ่านการราชาภิเษกหรือการปราบดาภิเษก 

โดยการยอมรบัของบรรพบรุษุเราทัง้หลาย ต่างก็สร้างคุณูปการ

ในฐานะเป็นหัวหน้าของบรรพบุรุษเรามาทั้งสิ้น และแต่ละ

พระองค์ก็ได้ท�ำตลอดอายุขัยหรือพระชนม์ชีพของพระองค์มา

ในสถานะความเป็นหัวหน้านั้นกับด้วยความเป็นผู้ทรงไว้ซึ่ง

คุณงามความดี หรือบางทีเราก็เรียกกันว่าทรงไว้ซึ่งทศพิธราช

ธรรม ประกอบกับธรรมะอื่นๆ อีกเอนกอนันต์จะเห็นได้จากสิ่ง

ที่ทรงแสดงตลอดมาของพระบาทสมเด็จพระเจ้าอยู่หัวภูมิพล

อดุลยเดชฯ ล้นเกล้ารัชกาลที่ 9 ของประเทศไทยเรา

	 สิ่งต่างๆ ที่กล่าวมาทั้งหมดน้ันประกอบกับอีกหลายสิ่ง

หลายอย่าง จึงเห็นได้ชัดเจนว่าพระมหากษัตริย์ไทยต่างก็	

ไม่อาจจะนับเป็นอื่นได้นอกจากเป็นประมุขของรัฐ ซึ่งจะต้อง

ได้รับความคุ ้มครองทั้งโดยหลักไทย และโดยหลักสากล	

ดังที่เราได้เคยคุยกันมาแล้ว และแม้แต่ในรัฐธรรมนูญแห่ง	

ราชอาณาจักรไทยที่ก็คงจะต้องบอกว ่าเป ็นผลงานของ

บรรพบุรุษของพวกเราร่วมสร้างกันมาเช่นกัน ก็มีปรากฏให้

สืบค้นได้ถึงความคุ้มครองที่มีต่อพระมหากษัตริย์ไทย

	 อย่างไรก็ตามสิ่งที่หลายคนคงจะสงสัยก็คือ ความ

คุ ้มครองนั้นถึงขั้นว่าทรงท�ำอะไรก็ไม่ผิดเลย หรือเรามอง

พระองค์ท ่านเป ็นสมมติเทพล่วงพ ้นความถูกความผิด	

ทั้งหลายจนถึงกับว่า “ไม่อาจมีความผิดได้” เลยหรือ หากจะให้

มีความชัดแจ้งในเรื่องนี้ก็คงจะต้องพูดกันเรื่องหลักที่ฝรั่ง	

เรยีกว่า “The King can do no wrong” ซึง่ว่ากนัอย่างง่าย ๆ 	

และรวบรัดที่สุด ไม่ได้เป็นหลักการพิเคราะห์หรือก�ำหนด	

การกระท�ำของตวับคุคล หากแต่เป็นต�ำแหน่ง สถานะ หรือฐานันดร 
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จะเรียกอะไรก็แล้วแต่ของบุคคล อันเป็นหลักทางการปกครอง 

หรือการบริหารแผ่นดิน ซึ่งพระมหากษัตริย์ไม่อาจมีความผิด

ได้ ก็เนื่องจากว่าต้องมีผู้ทูลเกล้าและมีผู้รับสนองพระบรม

ราชโองการ ดังนั้น หากจะมีความผิดในเรื่องใดผู้ทูลเกล้า หรือ

ผู้รับสนองพระบรมราชโองการนั้นหรือบรรดาผู้ที่เกี่ยวข้อง	

ทั้งหลายก็จะต้องรับไป 

	 แต่โดยพระองค์เอง อาจจะทรงท�ำผิดได้ แต่ด้วยสถานะ

ของพระองค์และประวัติศาสตร์ของชนชาติไทยเราที่สืบสาน

กันมานานนม เรายกพระองค์ท ่านขึ้นไว ้ในสองฐานคือ 	

พระองค์ท่านเป็นตัวแทนพระคุณและบุญคุณที่หัวหน้าของ

บรรพบุรุษของพวกเราหรือบูรพมหากษัตริย์ได้ทรงท�ำมาต่อ

แผ่นดิน และด้วยความที่เราเชื่อว่าพระองค์ท่านจะไม่ทรงท�ำ

อะไรผิดอย่างที่จะกล่าวอ้างเอาเป็นความผิดที่สมควรจะ	

ถูกลงโทษ จึงให้ความคุ้มครองพระองค์ท่านโดยส่วนพระองค	์

เองด้วย ดงัจะเหน็ได้จากบทบญัญัตขิองรัฐธรรมนญูฉบบัต่าง ๆ 

ดังต่อไปนี้

	 ใน “พระราชบัญญัติธรรมนูญการปกครองแผ่นดิน

สยามชั่วคราวพุทธศักราช 2475” นั้น มีถ้อยค�ำดังนี้

	 “มาตรา 6 กษัตริย์จะถูกฟ้องร้องคดีอาชญายังโรงศาล

ไม่ได้ เป็นหน้าที่ของสภาผู้แทนราษฎรจะวินิจฉัย 

	 มาตรา 7 การกระท�ำใดๆ ของกษัตริย์ต้องมีกรรมการ

ราษฎร ผู้หน่ึงผู้ใดลงนามด้วย โดยได้รับความยินยอมของ

คณะกรรมการราษฎรจึ่งจะใช้ได้ มิฉะนั้นเป็นโมฆะ”

	 ถ้อยค�ำที่ปรากฏข้างต้นแสดงให้เห็นถึงการให้ความ

คุ้มครอง “กษัตริย์” ในฐานะประมุขของรัฐ โดยมาตรา 6 ส่วน

ในมาตรา 7 นั้นเป็นการแสดงให้เห็นถึงหลัก “พระมหากษัตริย์
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ไม่อาจมีความผิดได้” (The King can do no wrong) โดยการ

ก�ำหนดให้มีการยินยอมในการกระท�ำของพระองค์โดยคณะ

กรรมการราษฎร ซ่ึงต่อมาใน “รัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักร

สยามพทุธศกัราช 2475” ถ้อยค�ำได้ถกูเปล่ียนไป และมกีารระบุ

ชัดเจนถึงการคุ้มครอง “พระมหากษัตริย์” และเป็นการให้

ความคุ้มครองแก่พระองค์ โดยส่วนพระองค์ ไม่ใช่เพียงส่วน

เป็นประมุขของรัฐ ดังถ้อยค�ำ

	 “มาตรา 3 องค์พระมหากษัตริย์ด�ำรงอยู่ในฐานะอันเป็น

ที่เคารพสักการ ผู้ใดจะละเมิดมิได้”

	 แต่ตามถ้อยค�ำในรัฐธรรมนูญ พ.ศ. 2475 น้ัน การให้

ความคุ้มครองในฐานะประมุขของรัฐหายไป แต่จากนั้นก็ได้มี

ผู้เติมเข้าไปใน “รัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทยพุทธศักราช 

2475 แก้ไขเพิ่มเติม พุทธศักราช 2495” ความว่า

	 “มาตรา 4 ผู้ใดจะกล่าวหาหรือฟ้องร้องพระมหากษัตริย์

ในทางใดๆ มิได้” 

	 ทั้งสองส่วนจึงสมบูรณ์เป็นการให้ความคุ้มครองทั้ง “พระมหากษัตริย์” 	

โดยส่วนพระองค์และโดยความเป็นประมุขของรัฐ ดังที่จะเห็นจากบทบัญญัติของ

รัฐธรรมนูญสืบต่อมาจนถึง “รัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทยพุทธศักราช 2551” 

ความว่า

	 “มาตรา 8 องค์พระมหากษัตริย์ทรงด�ำรงอยู่ในฐานะ	

อันเป็นที่เคารพสักการะ ผู้ใดจะละเมิดมิได้

	 ผูใ้ดจะกล่าวหาหรอืฟ้องร้องพระมหากษตัรย์ิในทางใด ๆ 

มิได้”

	 เสยีดายพ้ืนทีมี่จ�ำกดั เอาเป็นว่าคราวหน้ามาเจาะประเดน็

ตรงๆ กันต่อนะครับ
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	 หากจะมองย้อนผ่านกระแสพระราชด�ำรสัพระบาทสมเดจ็พระปรมนิทรมหา

ภูมิพลอดุลยเดชในองค์ที่พระราชทานแก่ตุลาการศาลปกครองสูงสุด และองค์ที่

พระราชทานแก่ผู้พิพากษาประจ�ำศาล ส�ำนักงานศาลยุติธรรม เมื่อวันที่ 25 เมษายน 

พ.ศ. 2549 ที่แม้พระองค์จะทรงเน้นไปที่การทรงอธิบายเรื่องของมาตรา 7 ของ

รัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย พ.ศ. 2541 ในประเด็นของประเพณีการปกครอง

ในระบอบประชาธิปไตยอันมีพระมหากษัตริย์ทรงเป็นประมุข แต่สิ่งที่พระองค์ทรง

เน้นย�้ำไว้อย่างชัดเจน คือ ประเพณีการทรงใช้พระราชอ�ำนาจของพระมหากษัตริย์ 

ในระบอบประชาธิปไตยและหลักพระมหากษัตริย์ไม่อาจมีความผิดได้ (The king 

can do no wrong.) โดยในกระแสพระราชด�ำรัสที่ตรัสต่อตุลาการศาลปกครอง

สูงสุดดังมีใจความตอนหนึ่งดังที่ได้เขียนไว้ข้างต้นแล้วว่า

	 “พูดถึงการปกครองแบบมีพระมหากษัตริย์เป็นประมุข 

ไม่ได้บอกว่าให้พระมหากษัตริย์ตัดสินใจท�ำได้ทุกอย่าง ถ้าท�ำ 

เขาจะต้องว่าพระมหากษัตริย์ท�ำเกินหน้าที่ ซึ่งข้าพเจ้าไม่เคย

เกิน ไม่เคยท�ำเกินหน้าที่ ถ้าท�ำเกินหน้าที่ก็ไม่ใช่ประชาธิปไตย”

	 “เขาอ้างถึงเมื่อครั้งก่อนนี้ เมื่อรัฐบาลของอาจารย์

สัญญา ธรรมศักดิ์ ตอนนั้นไม่ได้ท�ำเกินอ�ำนาจของพระมหา

กษัตริย์ ตอนนั้นมีสภา สภามีอยู่ ประธานสภา รองประธานสภา

มีอยู่ แล้วก็รองประธานสภาท�ำหน้าที่ แล้วมีนายก ที่สนอง

พระบรมราชโองการได้ตามรัฐธรรมนูญในครั้งนั้น ไม่ ไม่ได้

หมายความว่าที่ท�ำครั้งน้ันผิดรัฐธรรมนูญ ไม่ใช่ ตอนนั้นเขา

ไม่ใช่นายกพระราชทาน นายกพระราชทานหมายความว่า	

ตั้งนายกโดยไม่มีกฎเกณฑ์อะไรเลย ตอนนั้นมีกฎเกณฑ ์	

เมื่อครั้งอาจารย์สัญญาได้รับตั้งเป็นนายก เป็นนายกที่มี	

ผู้รับสนองพระบรมราชโองการ คือ รองประธานสภานิติบัญญัติ 

นายทวี แรงข�ำ ดังนั้น ไปทบทวนประวัติศาสตร์หน่อย”



19วารสารสังคมศาสตร์และมนุษยศาสตร์   ปีที่ 43 ฉบับที่ 2

	 ในส ่วนของกระแสพระราชด�ำ รัสที่ ได ้ตรัสต ่อผู ้พิพากษาศาลฎีกา 

ในวันเดียวกัน ก็ได้ทรงสะท้อนสิ่งเดียวกัน คือ เรื่อง ประเพณีการปกครองในระบอบ

ประชาธิปไตยอันมีพระมหากษัตริย์ทรงเป็นประมุข และหลักพระมหากษัตริย์ไม่อาจ

มีความผิดได้ โดยในกระแสพระราชด�ำรัสดังกล่าวมีใจความตอนหนึ่งดังที่ได้เขียนไว้

ข้างต้นแล้วเช่นกัน ในท�ำนองเดียวกันว่า

	 “ในมาตรา 7 นั้น ไม่ได้บอกว่ามีพระมหากษัตริย์สั่งได ้

ไม่มี ลองไปดู มาตรา 7 เขาเขียนว่า ไม่มีการบทบัญญัติแบบ

ประชาธิปไตยอันมีพระมหากษัตริย์เป็นประมุข ไม่ได้บอกว่ามี

พระมหากษัตริย์ทีจ่ะมาสัง่การได้ แล้วกข็อยนืยนัว่าไม่เคยสัง่การ

อะไรที่ไม ่มีกฎเกณฑ์ของบทบัญญัติในรัฐธรรมนูญหรือ

กฎหมาย พระราชบัญญัติต่าง ๆ ท�ำถูกต้องตามรัฐธรรมนูญ 

ทุกอย่าง อย่างที่เขาขอบอกว่าให้มี ให้พระราชทานนายก

พระราชทาน ไม่เคย ไม่เคยมีข้อนี้ มีนายกแบบมีการรับสนอง

พระบรมราชโองการอย่างที่ถูกต้องทุกครั้ง มีคนเขาก็อาจจะ	

มา มาบอกว่าพระมหากษัตริย์รัชกาลที่ 9 เน่ียท�ำตามใจชอบ 	

ไม่เคยท�ำอะไรตามใจชอบ ตั้งแต่เป ็นมา มีรัฐธรรมนูญ	

หลายฉบับ แล้วก็ท�ำมาหลายสิบปี ไม่เคยท�ำอะไรตามใจชอบ 

ถ้าท�ำไปตามใจชอบ ก็เข้าใจว่าบ้านเมืองล่มจมไปนานแล้ว 	

แต่ตอนนี้เขาขอให้ท�ำตามใจชอบ แล้วเวลาถ้าเขา ถ้าท�ำตามที่

เขาขอ เขาก็จะต้อง ต้องด่าว ่านินทาพระมหากษัตริย ์ว ่า	

ท�ำตามใจชอบ ซึง่ไม่ใช่กลัว ถ้าต้องท�ำกต้็องท�ำ แต่ว่ามนัไม่ต้องท�ำ”

	 เมื่อพิจารณากระแสพระราชด�ำรัสทั้งสององค์ดังกล่าวผ่านมาที่กระแส 

พระราชด�ำรัสที่ตรัสต่อคณะบุคคลต่าง ๆ เนื่องในวโรกาสวันเฉลิมพระชนมพรรษา  

5 ธันวาคม ณ ศาลาดุสิดาลัย เมื่อวันที่ 4 ธันวาคม พ.ศ. 2548 ซึ่งพระองค์ทรงเน้น 
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ที่หลักพระมหากษัตริย์ไม่อาจมีความผิดได้ (The king can do no wrong.)  

โดยทรงแยกแยะอรรถาธิบายในส ่วนของประเพณีการปกครองในระบอบ

ประชาธิปไตยอันมีพระมหากษัตริย์ทรงเป็นประมุขท่ีมีหลักว่าพระมหากษัตริย์ 

ไม่อาจมีความผิดได้ เนื่องจากต้องมีผู้รับสนองพระบรมราชโองการ ดังที่ได้เห็นจาก

กระแสพระราชด�ำรัสสององค์ที่ได้พระราชทานแก่ตุลาการศาลปกครองสูงสุด และ

คณะผู้พิพากษา เมื่อวันที่ 25 เมษายน พ.ศ. 2549 ซึ่งนั่นเป็นเพียงส่วนหน่ึงของ

ประเพณีการปกครองในระบอบประชาธิปไตยอันมีพระมหากษัตริย์ทรงเป็นประมุข

ในเรื่องพระมหากษัตริย์ไม่อาจมีความผิดได้ โดยทรงชี้ให้เห็นว่านั่นคือ หลักการ

ปกครองระบอบประชาธิปไตยเป็นระบอบรัฐธรรมนูญ แต่นอกจากหลักดังกล่าวใน

ลักษณะของการปกครองแล้ว ส่ิงที่ซ่อนอยู่ในหลักดังกล่าว คือ หลักการปกครอง

ตนเอง หรือหลักการครองตน ในเรื่องพระมหากษัตริย์ไม่อาจมีความผิดได้ ว่าปรัชญา

ที่ซ่อนอยู่ภายในหลักการปกครองที่พระมหากษัตริย์ไม่อาจมีความผิดได้นั้นคืออะไร 

ดังจะเห็นได้จากกระแสพระราชด�ำรัสที่ตรัสไว้เมื่อวันที่ 4 ธันวาคม พ.ศ. 2548 ซึ่งได้

แสดงไว้ข้างต้นแล้ว โดยมีใจความตอนหนึ่งดังนี้

	 “มคีนพดูว่า ข้าพเจ้าไม่ด ีคอืพระเจ้าอยูหั่วไม่ดี ท�ำอะไรผิด 

แต่เขาต้องแสดงออกว่าพระเจ้าอยู่หัวไม่ผิด ผิดไม่ได้ ซึ่งเป็น

ตามความจริง ตามระบอบประชาธิปไตย ในระบอบรัฐธรรมนูญ

ที่มีพระมหากษัตริย์เป็นประมุข พระเจ้าอยู่หัวผิดไม่ได้ เขาพูด

อย่างนั้น The King can do no wrong. 

	 เหมือนท่านองคมนตรีชอบพูดว่าต้องอ้างภาษาอังกฤษ 

แต่ว่าเวลา The King บอกว่า The King can do no wrong. 

กเ็ป็นสิง่ที ่wrong แล้ว ผิดแล้ว ไม่ควรจะพูดอย่างนัน้ ความจรงิ 

เวลาอ่านต�ำรากฎหมายรัฐธรรมนูญของอังกฤษ มีต�ำราที	่

คนเขาอ้างอยู่เสมอ แล้วคนที่เรียนภาษาอังกฤษเรียนกฎหมาย

อังกฤษก็ต้องอ้างถึงเสมอ เรื่อง The King can do no wrong. 

และนักกฎหมายแถวนี้ก็พยักหน้าว่าใช่ ความจริง The King 
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can do no wrong. เป็นการดูถูก The King อย่างมากเพราะ

ว่า The King ท�ำไมจะ do no wrong ไม่ได้ 

	 แสดงให้เห็นว่าเขาถือว่า The King ไม่ใช่คน แต่ว่า 	

The King ท�ำ wrong ได้ แต่ข้อส�ำคัญที่สุดข้าพเจ้าเป็น 	

The King และก็เขาบอกว่า do no wrong เราก็เห็นด้วยกับเขา

เพราะว่าการท�ำอะไรคนเราถือว่าต้องมีสติ ก็หมายความว่ารู้ว่า

ก�ำลังท�ำอะไร รู้ว่าก�ำลังคิดอะไร แล้วไม่ปล่อยให้มันผิดออกมา 

มันก็ไม่ผิด ผิดไม่ได้ อันนี้ก็เป็นการพูดว่า ข้าพเจ้าเองไม่ผิด 

ไม่มีวันผิด 

	 ถ้าสมมตว่ิาพดูผดิเพราะไม่รู ้กอ็ย่า แต่ว่าผิดโดยรูว่้าผิด 

การท�ำผิดโดยรู้ๆ ไม่ดี แต่บางทีก็ไม่รู้เพราะไม่มีสติ ขาดสติ

เพราะไม่ระวังตัว ทีหลังก็เสียใจ เมื่อก่อนนี้ก่อนที่จะเป็น

พระเจ้าแผ่นดิน ก่อนทีจ่ะเป็น King กเ็สยีใจหลายครัง้ แต่ตอนที่

เป็นพระเจ้าแผ่นดินแล้วเป็น King แบบไทยๆ แล้ว ซึ่งฝรั่ง	

บอกว่าเป็น The King เข้าใจว่าน้อยครั้งที่จะได้ท�ำผิดเพราะว่า

ระวัง ถ้าไม่ระวังป่านนี้ก็คงตายแล้ว มันล�ำบาก ต้องระวัง 	

ถ้าไม่ระวังก็ตาย

	 นี่เป็นเรื่องของธรรมชาติของการเมืองหรือการที่อยู่ใน

สายตาของคน สายตาของคนนี่มันฆ่าได้ ถ้าเราไม่ระวัง เราตาย 

ก็เลยถึงบอกได้ว่า ท�ำไมการที่บอกว่า The King can do no 

wrong. เพราะต้อง do no wrong เพราะถ้าท�ำ wrong ตาย 	

ทุกคนก็มีฐานะอย่างน้ีไม่ใช่ว่า The King เก่ง แต่ทุกคนก็มี

ส่วนที่เก่ง เมื่อมีต�ำแหน่ง รับต�ำแหน่งที่สูง ได้รับเหรียญตรา 

แล้วคนก็ชี้คนนั้นสูงมาก มียศศักดิ์ The King เป็นยศศักดิ์สูง 

แต่คนที่อยู่ในที่นี้ไม่ระวังตัวก็ตายเหมือนกัน ถ้าไม่ระวัง ไม่ใช่

คนคนนั้น เขาต้องตายแน่เพราะไม่ระวัง” 
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	 เมื่อพิจารณาหลัก The King can do no wrong. อันเป็นส่วนหน่ึงของ

ประเพณีการปกครองในระบอบประชาธิปไตยอันมีพระมหากษัตริย์ทรงเป็นประมุข 

ที่พระบาทสมเด็จพระปรมินทรมหาภูมิพลอดุลยเดชได้ทรงอธิบายไว้ในกระแส 

พระราชด�ำรัสเมื่อวันท่ี 4 ธันวาคม พ.ศ. 2548 เทียบกับที่ผู้รู ้ในหลักดังกล่าวใน 

ต่างประเทศ โดยเฉพาะในประเทศอังกฤษ และโดยเฉพาะอย่างย่ิง William 

Blackstone ที่เป็นปราชญ์รัฐธรรมนูญของอังกฤษที่ได้รับการยกย่องและอ้างถึงเป็น

อย่างมาก จะเห็นได้ว่าสิ่งที่ล้นเกล้ารัชกาลที่ 9 ได้ทรงอรรถาธิบายนั้นเป็นสิ่งเดียวกัน 

และเป็นไปโดยรายละเอียดเช่นเดียวกันกับที่ท่านเหล่านั้นได้อธิบายไว้ช้านานมาแล้ว 

อันเป็นการแสดงให้เห็นถึงความเข้าใจอันลึกซึ้งในหลักพระมหากษัตริย์ไม่อาจมี

ความผดิได้ หรอื The King can do no wrong. อนัเป็นหลกัทีใ่ช้อธบิายพระราชภาระ

ในการทรงกระท�ำการใด ๆ ในฐานะพระมหากษัตริย์ โดยเฉพาะอย่างยิ่งความเป็น

พระมหากษตัรย์ิภายใต้รฐัธรรมนญู (constitutional monarchy) และพระราชอัฉริยภาพ

ของพระองค์ท่านที่ทรงทราบ และทรงสามารถปฏิบัติได้ครบถ้วนถึงศาสตร์ต่าง ๆ  

อันเป็นศาสตร์แห่งพระราชาที่เป็นประเพณีอันพระมหากษัตริย์จะทรงถือปฏิบัติเพื่อ

การทรงปกครองบ้านเมืองของพระองค์ และพระราชอัฉริยภาพในการทรงแจกแจง

ให้ราษฎรของพระองค์ท่านได้เข้าใจถึงหลักดังกล่าวด้วยถ้อยค�ำอันเป็นภาษาที่

ธรรมดา แต่สามารถคลี่คลายเรื่องอันเรียนรู้ได้ยาก ให้เป็นสิ่งที่รู้เรื่องกันได้อย่างง่าย 

และเป็นการทรงสอนหลักการเมืองการปกครองและหลักกฎหมายอย่างยอดเยี่ยม

เพื่อให้ประชาชนชาวไทยได้รับรู ้สืบกันต่อไปถึงหลักพระมหากษัตริย์ไม่อาจมี 

ความผิดได้ หรือ The King can do no wrong. ว่าเป็นเช่นใด เพื่อจะได้ไม่ไปพูด 

หรือใช้กันผิด ๆ  ถูก ๆ  ต่อไป 

4. บทสรุป

	 ดังที่ได้น�ำเสนอมาตลอดบทความนี้ ส่ิงที่เป็นบทสะท้อนพระราชจริยวัตร 

และการทรงรกัษาขนบธรรมเนียมประเพณีแห่งรัฐธรรมนญู หรอืหลกัแห่งรฐัธรรมนญู 

(constitutional convention) ไว้อย่างแม่นมั่น มิได้เคยทรงล่วงหลักเหล่าน้ีด้วย 
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การทรงใช้พระราชอ�ำนาจของพระองค์ท่านขดัหรือแย้งต่อกฎหมาย โดยเฉพาะอย่างยิง่

กฎหมายที่ ถูกบรรจุอยู ่ในรัฐธรรมนูญที่ เรียกว่าบทบัญญัติแห่งรัฐธรรมนูญ 

(constitutional provisions) ขององค์พระบาทสมเด็จพระปรมินทรมหาภูมิพล

อดลุยเดชส่งผลให้ตลอดรชัสมัยของพระองค์ท่าน ไม่ว่าจะมเีหตกุารณ์น้อยใหญ่ใดๆ  

ที่ท�ำให ้บทบัญญัติของรัฐธรรมนูญถูกทดสอบจนถึงขั้นที่ ไม ่มีราษฎรคนใด 

จะสามารถหาค�ำตอบให้สังคม หรือหาค�ำอธิบายรัฐธรรมนูญเพื่อคลี่คลายสถานการณ์

อันอาจจะน�ำมาซึ่งวิกฤตการณ์ของประเทศได้ หากบทบัญญัติแห่งรัฐธรรมนูญ  

รวมถึงขนบธรรมเนียมประเพณีแห่งรัฐธรรมนูญหรือหลักแห่งรัฐธรรมนูญ 

ไม่สามารถถูกอธิบาย หรือใช้ให้เกิดทางออกอันเป็นหนทางน�ำพาประเทศออกจาก

ภาวการณ์ที่อาจจะเข้าสู่วิกฤตการณ์นั้นได้ แต่ทุกครั้งที่บ้านเมืองไทยเราเข้าสู่ภาวะ 

ดังกล่าวหรือก�ำลังจะเดินไปสู่ภาวะอันอาจจะก่อให้เกิดวิกฤตการณ์ของประเทศชาติ 

พระบาทสมเด็จพระปรมินทรมหาภูมิพลอดุลยเดชได้ทรงใช้ธรรมะอันพระองค์ท่าน

ได้ทรงประกาศไว้เป็นพระปฐมบรมราชโองการว่า “เราจะครองแผ่นดินโดยธรรม  

เพื่อประโยชน์สุขแห่งมหาชนชาวสยาม” ร่วมกับพระราชอัฉริยภาพของพระองค์ท่าน

ในการทรงอรรถาธิบายและใช้รัฐธรรมนูญ โดยเฉพาะอย่างยิ่งประเพณีการเมือง 

การปกครองที่แฝงอยู่ในรัฐธรรมนูญน้ัน ทั้งที่แฝงอยู่ในส่วนอันเป็นบทบบัญญัติ 

แห่งรัฐธรรมนูญ และส่วนที่เป็นขนบธรรมเนียมประเพณีแห่งรัฐธรรมนูญ หรือ 

หลักแห่งรัฐธรรมนูญ ให้ประเทศชาติได้พ้นโพยภัยได้ตลอดพระชนม์ชีพของ

พระองค์ท่าน 

	 เมื่อสิ้นบทบัญญัติของรัฐธรรมนูญที่จะใช ้บังคับแก ่การใด แม ้ว ่ า 

รัฐธรรมนูญที่เราคุ้นชินกันอยู่บ้าง คือ รัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย พ.ศ. 2541 

และรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย พ.ศ. 2551 จะได้มีบทบัญญัติของมาตรา 7  

ไว้ส�ำหรบัทีจ่ะเป็นบทอดุช่องว่าง (loophole closing provision) ทีใ่ห้วนิจิฉยักรณนีัน้

ไปตามประเพณีการปกครองอันมีพระมหากษัตริย์ทรงเป็นประมุข แต่ถ้อยความตาม

กฎหมายรัฐธรรมนูญดังกล่าวน้ีแฝงไว้ด้วยหลักมากมายที่จะสามารถน�ำมาใช้ได้  

โดยเฉพาะอย่างยิ่งการจะด�ำเนินการให้ได้ตามบทบัญญัติดังกล่าวนี้ พระราชอ�ำนาจ

แห่งองค์พระมหาษัตริย์เป็นสิ่งที่ส�ำคัญที่สุดที่จะท�ำให้บทบัญญัติเช่นว่าสัมฤทธิผลได้
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จริงในทางปฏิบัติ ซึ่งสังคมไทย โดยเฉพาะผู้รู้ทั้งหลายในบ้านในเมืองควรที่จะช่วย

กันคิด ช่วยกันตรึก ช่วยกันตรอง และร่วมกันหาทางออกเพื่อมิต้องไประคายเคือง

เบื้องพระยุคลบาทแห่งองค์พระมหากษัตริย์ แต่ในความเป็นจริงจากประสบการณ์ที่

พวกเราก็คงจะได้เห็นมาบ้างหรืออย่างน้อยก็คงจะได้รับรู้กันอยู่พอสมควร เราหาได้

มีบุคคลเช่นนั้นในบ้านในเมืองเราไม่ มีแต่พากันน�ำความล�ำบากพระวรกาย และ

ความไม่สบายพระราชหฤทัยไปสู่องค์พระบาทสมเด็จพระปรมินทรมหาภูมิพลอดุลย

เดชเสมอมา แต่พระองค์ท่านก็มิได้เคยทรงบ่นว่าหรือทรงย่อท้อต่อการแก้ปัญหาให้

บ้านเมืองเสมอมา ดังจะเห็นได้จากสิ่งที่น�ำเสนอมาตลอดบทความนี้ 

	 การอธิบายหลักแห่งประเพณีการปกครองในระบอบประชาธิปไตย 

อันมีพระมหากษัตริย์ทรงเป็นประมุขนั้นแม้จะมิใช่เรื่องง่าย แต่ก็ยังง่ายกว่าการใช้

จริงในทางปฏิบัติ แต่การใช้จริงในทางปฏิบัตินั้น เมื่ออยู่ในพระราชสถานะของ 

ความเป็นพระมหากษัตริย์น้ัน แม้จะทรงเป็นพระมหากษัตริย์ที่ทรงอยู ่ภายใต ้

หลักพระมหากษัตริย์ไม่อาจมีความผิดได้ หรือ The King can do no wrong.  

ที่การกระท�ำในทางการเมืองการปกครองของพระองค์ท่านนั้นมิได้ถือว่าเป็น 

การกระท�ำโดยพระองค์ท่านเป็นการส่วนพระองค์เอง และเพื่อประโยชน์แห่งพระองค์

ท่านเอง ดังนั้นพระองค์ท่านจึงไม่อาจทรงมีความผิดในการทรงกระท�ำการใดๆ ได้  

แต่ในความเป็นจริงดังที่ได้อัญเชิญกระแสพระราชด�ำรัสขององค์พระบาทสมเด็จ 

พระปรมินทรมหาภูมิพลอดุลยเดชหลายองค์มาให้ได้อ่านกัน จะเห็นว่าหาเป็น 

เช่นนั้นไม่ เพราะหากพระองค์ท่านทรงยึดเอาหลักพระมหากษัตริย์ไม่อาจมีความผิด

ได้ไว้อย่างแม่นมั่นในลักษณะที่ไม่ทรงต้องรับผิดในการกระท�ำของพระองค์ท่าน  

บ้านเมืองคงไม่มีทางออกเป็นแน่แท้ และก็คงจะมีผู้วิพากษ์วิจารณ์พระองค์ท่าน 

ไปต่างๆ นานา ดังเช่นที่พระองค์ท่านได้ทรงตรัสไว้ในกระแสพระราชด�ำรัส 

ที่ได้อัญเชิญมาทั้งหลาย โดยเฉพาะองค์ที่ได้พระราชทานไว้เมื่อวันที่ 4 ธันวาคม 2549 

ที่พระองค์ท่านได้ทรงชี้ให้เห็นว่าพระองค์ท่านจะต้องทรงใช้พระราชอ�ำนาจของ

พระองค์อย่างสอดคล้องกับขนบธรรมเนียมประเพณีแห่งรัฐธรรมนูญหรือหลักแห่ง

รัฐธรรมนูญ มิใช่จะทรงใช้อย่างไรก็ได้ตามพระราชอัธยาศัย และมิใช่จะใช้โดย 
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ทรงอ้างเอาหลักพระมหากษัตริย์ไม่อาจมีความผิดได้ หรือ The King can do no 

wrong. แล้วทรงตัดช่องน้อยว่านี่คือ หลักที่ใช้กันมาแต่โบราณตั้งแต่สมัยโรมัน  

และฝรั่งอังกฤษก็ใช้สืบกันมาเป็นพันๆ ปีแล้ว ประเทศไทยเราก็ใช้กันง่ายๆ ไปเลย 

ว่า The King can do no wrong. ซึ่งก็คงได้อ่านกันไปแล้วที่พระองค์ท่านทรงตรัส

สอนไว้ว่า ท�ำเช่นนั้นไม่ได้ 

	 ตลอดรัชสมัยขององค์ล้นเกล้ารัชกาลที่ 9 พระบาทสมเด็จพระปรมินทร 

มหาภูมิพลอดุลยเดช พระองค์ท่านได้ทรงด�ำรงพระองค์เป็นแบบอย่างของการยึดมั่น

ในประเพณีการปกครองอันมีพระมหากษัตริย์ทรงเป็นประมุขที่ไม่ขัดหรือแย้งต่อ

บทบัญญัติแห่งรัฐธรรมนูญ รวมถึงขนบธรรมเนียมประเพณีแห่งรัฐธรรมนูญหรือ

หลักแห่งรัฐธรรมนูญ และทรงใช้หลักดังกล่าวด้วยความรอบคอบและความรับผิด

ชอบอย่างเต็มเปี ่ยม ไม่เคยทรงล่วงละเมิดต่อพระราชอ�ำนาจของพระองค์ท่าน  

และกฎหมายแห่งบ้านเมืองเลย นี่คือ พระมหากรุณาธิคุณอันล้นพ้นของพระองค์ท่าน 

ที่พวกเราควรน้อมน�ำมาใส่เกล้าใส่กระหม่อมเทิดทูนไว้เหนือเกล้าและช่วยกันธ�ำรง

รักษาไว้ซึ่งหลักการอันแม่นมั่นที่พระองค์ท่านได้ทรงสอนเอาไว้อย่างถ่ีถ้วน  

เพื่อเป็นการตอบแทนพระมหากรุณาธิคุณหาที่สุดมิได้แห่งองค์พระบาทสมเด็จ 

พระปรมินทรมหาภูมิพลอดุลยเดชสืบต่อไปตราบนานเท่านาน 


