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บทคัดย่อ 
การอยู่ร่วมกันระหว่างภาคประชาชนและภาคอุตสาหกรรมโดยเฉพาะในพื้นที่เขตเศรษฐกิจ มีความโน้มเอียง  

ที่จะก้าวไปสู่ความขัดแย้งอันเนื่องมาจากการแย่งชิงทรัพยากร และนโยบายการพัฒนาเศรษฐกิจของรัฐที่ส่งผลกระทบต่อสงัคม
และชุมชน การวิจ ัยในครั ้งนี ้ใช้แนวทางในการวิจ ัยเชิงคุณภาพด้วยการเก็บและวิเคราะห์ข้อมูลเอกสารเป็นหลัก  
โดยมีว ัตถุประสงค์ (1) เพื ่อวิเคราะห์นวัตกรรมชุมชนในต่างประเทศ ที ่นำมาใช้ในการอยู ่ร ่วมกันระหว่างชุมชน  
และภาคอุตสาหกรรม และ (2) เพื่อพัฒนาข้อเสนอแนะในการเสริมสร้างพลังอำนาจ และการพัฒนาศักยภาพของนวัตกรรม 
ที่มีส่วนร่วมโดยชุมชน งานศึกษานี้ดำเนินการเลือกตัวแบบทั้งกลุ่มประเทศอุตสาหกรรม ได้แก่ เขตการปกครองพิเศษไต้หวัน 
และประเทศจีน และกลุ่มประเทศหลังอุตสาหกรรม ได้แก่ ประเทศสหรัฐอเมริกา และประเทศสวีเดน  โดยทำการศึกษา 
เพื่อให้เห็นพัฒนาการของตัวแบบดังกล่าวในช่วงระยะเวลาตั้งแต่ศตวรรษที่ 20 จนถึงปัจจุบัน ผลการศึกษาพบว่า นวัตกรรม
ชุมชนที ่เกิดขึ ้น แม้จะมีบริบทด้านที่มา โครงสร้างโอกาสทางการเมือง รวมทั ้งบริบทเชิงสถานที ่ ในมิติที ่แตกต่างกัน  
แต่ก็ต้องอาศัยการมีส่วนร่วมของคนในชุมชนและทุกภาคส่วนในสังคมเช่นเดียวกัน โดยสามารถปรากฏได้ในรู ปแบบ 
ที ่หลากหลาย เช่น ความก้าวหน้าทางเทคโนโลยี การริเริ ่มโครงการ การกำหนดนโยบาย กระบวนการกำกับดูแล  
และกรอบกระบวนทัศน์ของการพัฒนา นอกจากนี้ ข้อเสนอแนะเพื่อการเสริมสร้างพลังอำนาจ และการพัฒนาศักยภาพ  
ของนวัตกรรมที่มีส่วนร่วมโดยชุมชน สามารถพิจารณาถึงประเด็นท่ีเกี่ยวข้อง 4 ประการ ได้แก่ (1) บริบทเงื่อนไขของการสร้าง
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นวัตกรรมชุมชน (2) ข้อได้เปรียบท่ีนำไปสู่ความสำเร็จในการสร้างนวัตกรรมชุมชน (3) ความท้าทายที่อาจจะขัดขวางการสร้าง
นวัตกรรมชุมชน และ (4) แรงผลักดันหรือขับเคลื่อนในการสร้างนวัตกรรมชุมชน 
 

คำสำคัญ: นวัตกรรมชุมชน; การอยู่ร่วมกันอย่างยั่งยืน; ประเทศอุตสาหกรรม; ประเทศหลังอุตสาหกรรม 
 

Abstract 
The coexistence between public and industrial sectors, particularly in economic zones, tends to 

escalate a propensity for conflict due to competition over limited resources and the negative impact of 
state economic development policies on social structures and local communities. This research employs a 
qualitative methodology, with a primary focus on the systematic collection and analysis of documentary 
data. The objectives of the study are twofold: (1) to critically analyze community innovations implemented 
in different countries that facilitate coexistence between communities and industrial sectors; and (2) to 
develop insightful recommendations for empowering communities through the enhancement of their 
participatory capacity in community-driven innovation endeavors. By illustrating the development since the 
20th century, the study encompasses both industrial countries, i.e., Taiwan and China, and post-industrial 
countries, i.e., the United States and Sweden. The findings of the study reveal that community innovations 
exhibit nuanced manifestations contingent upon the contextual factors, including history, political 
opportunities and spatial dynamics. However, a common thread among these divergent manifestations lies 
in the imperative of multi-stakeholder engagement within society and community participation.  
These innovative endeavors assume multifaceted forms, encompassing technological advancements, 
project initiatives, policy formations, governance processes, and developmental frameworks. In addition, 
recommendations for empowerment and capacity development of community-driven innovation can be 
addressed through the lens of four pertinent dimensions: (1) the contextual conditions for community 
innovations; (2) advantages leading to success in creating community innovations; (3) the challenges that 
may be obstacles to the development of community innovations; and (4) the driving forces to create 
community innovations. 
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บทนำ 
การส่งเสริมและพัฒนาอุตสาหกรรมภายในของประเทศต่าง ๆ  แม้ในด้านหนึ่งจะมีคุณูปการต่อมิติในการพัฒนา

ประเทศในเชิงเศรษฐกิจ โดยเฉพาะการนำพาประเทศก้าวพ้นสถานะความยากจนและการเป็นประเทศท่ีมีรายได้ของประชากร
ในระดับต่ำและระดับกลางเป็นอย่างมาก แต่ในอีกด้านหนึ่งการพัฒนาเหล่านี้ก็ได้สร้างปัญหาและส่งผลกระทบต่อชุมชน
ท้องถิ่นในหลากหลายรูปแบบ โดยเฉพาะปัญหาที่ตามมาจากความเหลื่อมล้ำและการกระจุกตัวของความมั่งคั่ง ปัญหาสังคม 
ตลอดจนปัญหาสิ่งแวดล้อม และการแย่งชิงทรัพยากรการผลิตและการบริโภคระหว่างภาคส่วนต่าง ๆ ของสังคม เกิดภาพของ
ความขัดแย้งและไม่ลงรอยกันระหว่างฝ่ายของชาวบ้านที่อาศัยอยู่เดิม และฝ่ายของภาคธุรกิจ อุตสาหกรรม ตลอดจนปัญหา
คุณภาพชีวิตของแรงงานท่ีมาจากนอกพ้ืนท่ี ซึ่งเข้ามาเป็นฟันเฟืองให้กับอุตสาหกรรมในพื้นที่ดังกล่าว แนวทางการดำเนินการ
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แก้ไขปัญหาที่ผ่านมาของภาครัฐโดยส่วนใหญ่ มักจะเป็นไปใน 3 แนวทาง แนวทางแรก ได้แก่ การกำหนดแนวนโยบายของรัฐ
ในการแบ่งแยกพ้ืนท่ี (zoning) ระหว่างชุมชนและอุตสาหกรรมออกจากกัน ดังจะพบได้จากการกำหนดเขตพัฒนาพิเศษต่าง ๆ 
เช่น เขตพัฒนาพิเศษภาคตะวันออก การกำหนดนโยบายของรัฐในการสร้างเกษตรกรต้นแบบ และการจัดระเบียบพื้นที่  
ภาคเกษตรกรรมจากฐานข้อมูลแผนที่เกษตรเชิงรุก (Agri-Map) ตามโครงการบริหารจัดการพื้นที่เกษตรกรรม (zoning by 
Agri-Map) [1] หรือในกรณีของการจัดสรรพื้นที่เพื่อพักอาศัยของแรงงานต่างด้าวบริเวณพื้นที่นิคมอุตสาหกรรม ดังที่ปรากฏ  
ในพื้นที่เขตพัฒนาพิเศษภาคตะวันออก (EEC) [2] ในส่วนของแนวทางที่สอง มักจะดำเนินการผ่านการนำฝ่ายใดฝ่ายหนึ่ง 
ออกจากพื้นที่ ทั้งโดยวิธีการสร้างแรงจูงใจและการออกระเบียบสั่งการ เช่น การหยุดสร้างหรือการหยุดพัฒนาอุตสาหกรรม 
(deindustrialization) รวมทั้งการใช้อำนาจรัฐในการเวนคืนที่ดินของชุมชนและการเคลื่อนย้ายผู้คนในชุมชนออกจากพื้นที่
เพื่อสร้างนิคมอุตสาหกรรม อย่างไรก็ตาม แนวทางแก้ไขปัญหาทั้งสองแนวทางดังกล่าว มีแนวโน้มที่ไม่สามารถตอบโจทย์  
ของความขัดแย้งที่เกิดขึ ้นได้ อันเนื่องมาจากปัญหาในการแย่งชิงทรัพยากรที่มีอยู ่อย่างจำกัด ที่กลับเพิ่มจำนวนมากขึ้น  
อย่างต่อเนื่อง ซึ่งนำไปสู่การวนกลับมาของปัญหาในการฝ่าฝืนกฎหมายของประชาชน การรุกล้ำและบุกรุกพื้นที่ รวมทั้งการ
แย่งชิงทรัพยากรในมิติต่าง ๆ ในเวลาต่อมา  [3] แนวทางที่เป็นไปได้มากที่สุดในการบริหารจัดการกับปัญหาที่เกิดขึ้น  
และสอดคล้องกับสภาพความเป็นจริงของสังคม ก็คือแนวทางที่สาม ซึ่งมีจุดเน้นที่การแสวงหาแนวทางในการอยู่ร่วมกัน 
(coexistence) ระหว ่างช ุมชนและโรงงานอุตสาหกรรม เน ื ่องจากการแยกชุมชนท้องถ ิ ่นออกจากอุตสาหกรรม  
และอุตสาหกรรมออกจากชุมชนท้องถิ ่นในทางกลับกัน เป็นสิ ่งที ่ไม่สามารถกระทำได้ ตัวอย่างของแนวทางดังกล่าว  
ได้แก่ สวนอุตสาหกรรมเชิงนิเวศของเมืองคาลันบอร์ก (Kalundborg’s Eco-Industrial Park) ในประเทศเดนมาร์ก 
(Denmark) ซึ ่งได้ร ับการออกแบบเพื ่อลดผลกระทบต่อสิ ่งแวดล้อมและดำเนินงานอย่างใกล้ชิดกับชุมชนใกล้เคียง   
รวมทั้งโครงการต่าง ๆ ในการพัฒนาเกษตรกรรมทางเลือกอย่างยั่งยืนโดยชุมชน (Community-Based Agriculture) ในพื้นที่
เขตเศรษฐกิจพิเศษภาคตะวันออก จังหวัดฉะเชิงเทรา ทั้งนี้ แนวทางที่สามดังกล่าว ดำเนินการภายใต้บริบทสำคัญที่เกิดขึ้น
ในช่วงสองทศวรรษที่ผ่านมา ได้แก่ การเกิดขึ ้นและต่อยอดของภูมิปัญญาเชิงสร้างสรรค์ทางเทคโนโลยีที ่เจริญก้าวหน้า  
อยา่งรวดเร็ว ด้วยเหตุนี้ เราจึงพบปรากฎการณ์ของชุมชนหลายแห่งในหลายประเทศ ที่พยายามสร้างนวัตกรรมเพื่อเป็นกลไก
ในการนำไปสู่การอยู่ร่วมกับระหว่างภาคประชาชนและภาคอุตสาหกรรมในหลากหลายรูปแบบ และมีลักษณะที่ผันแปรไปตาม
สภาพปัญหา บริบท และความต้องการของชุมชน จุดเน้นที่สำคัญประการหนึ่งในประเด็นดังกล่าว ก็คือการให้ความสำคัญ 
กับหลักการและแนวทางที่สอดคล้องกับการพัฒนาเศรษฐกิจที่ไปด้วยกันได้กับการรักษาสิ่งแวดล้อม รวมทั้งการดำเนินงาน
อย่างมีส่วนร่วมของชุมชนภายใต้แนวทางสันติวิธี เนื่องจากแนวทางการสนับสนุนการดำเนินชีวิตที่ยั่งยืนของชุมชนดังกล่าวนี้ 
ต้องอาศัยปัจจัยที่สำคัญในการสร้างสรรค์กระบวนการมีส่วนร่วมโดยสันติของชุมชน ทั้งการส่งเสริมการเข้าร่วมของประชาชน 
การศึกษา และการทำงานร่วมกันของหน่วยงานที่เกี ่ยวข้อง เพื่อให้สามารถพัฒนาชุมชนให้เป็นที ่อยู ่อาศัยที่เป็นมิตร  
ต่อสิ่งแวดล้อมและสร้างผลกระทบเชิงบวกทางสังคมที่มีความยั่งยืน 

ด้วยเหตุนี้ คณะผู้วิจัยจึงสนใจศึกษาการสร้างนวัตกรรมชุมชนในบริบทที่แตกต่างกันในหลายประเทศ เพื่อค้นหา
แนวทางในการพัฒนาศักยภาพของนวัตกรรมเหล่านั้น และใช้เป็นกลไกขับเคลื่อนไปสู่การอยู่ร่วมกันอย่างยั ่งยืนเป็นสุข  
ภายใต้หลักความยุติธรรมทางเศรษฐกิจ (economic justice) ความยุติธรรมทางสังคม (social justice) และสร้างความ 
เสมอภาค (equity) ระหว่างผู้มีส่วนได้ส่วนเสียทุกฝ่าย อย่างไรก็ตาม จากการศึกษาทบทวนวรรณกรรมที่เกี่ยวข้องในอดีต 
คณะผู้วิจัยพบว่าในส่วนขององค์ความรู้ทางวิชาการในประเทศไทย ยังไม่ได้ให้ความสนใจในการศึกษาตัวแบบเชิงพัฒนา  
ที่เกิดขึ้นในต่างประเทศมากนัก โครงการวิจัยในครั้งนี้จึงเป็นการอุดช่องว่างทางวิชาการดังกล่าว โดยการมุ่งศึกษาและสร้าง
ข้อเสนอในเรื่องการพัฒนาศักยภาพของนวัตกรรมชุมชนสำหรบัการดำเนินชีวิตของผู้คนอย่างยั่งยืน ทั้งนี้ งานวิจัยได้ดำเนินการ
ศึกษาผ่านบทเรียนจากต่างประเทศ ทั้งในกลุ่มประเทศอุตสาหกรรม และกลุ่มประเทศหลังอุตสาหกรรม ในด้านหนึ่ง  
การค้นหาและสนับสนุนนวัตกรรมชุมชนที่มุ่งเน้นการอนุรักษ์และใช้ทรัพยากรที่มีอยู่อย่างมีประสิทธิภาพ และสอดคล้องกับ
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การแสวงหาแนวทางอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม ไม่เพียงแต่เป็นแนวทางเพื่อนำไปสู่เป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน (SDGs 2030)  
ขององค์การสหประชาชาติเท่านั้น แต่ในอีกมิติหนึ่ง ยังถือเป็นแนวทางเชิงบวกในการพัฒนาองค์ความรู้ทางสังคมศาสตร์  
ที่เกี ่ยวข้องภายใต้ความเป็นพลวัตและความพลิกผันทางเศรษฐกิจ การเมือง และสังคม ในปัจจุบัน อีกด้วย นอกจากนี้ 
โครงการวิจัยในครั้งนี้ยังตั้งอยู่บนข้อเสนอพื้นฐานที่ว่า ผลจากการศึกษานวัตกรรมชุมชนในพื้นที่ต่างประเทศ จะมีส่วนช่วยให้
เกิดการเรียนรู้เพิ่มเติมเกี่ยวกับแนวทางในการพัฒนาเพื่อการอยู่ร่วมกันอย่างสร้างสรรค์และยั่งยืน และสามารถนำมากำหนด
เป็นต้นแบบ (model) ให้กับการพัฒนานวัตกรรมชุมชนในเขตพัฒนาพิเศษภาคตะวันออกของประเทศไทย ต่อไป 
 

วัตถุประสงค์ของการวิจัย 
1. เพื่อวิเคราะห์นวัตกรรมชุมชนในต่างประเทศ ท่ีนำมาใช้ในการอยู่ร่วมกันระหว่างชุมชนและภาคอุตสาหกรรม 
2. เพื่อพัฒนาข้อเสนอแนะในการเสริมสร้างพลังอำนาจ (empowerment) และการพัฒนาศักยภาพของนวัตกรรม 

ที่มีส่วนร่วมโดยชุมชน 
 

วิธีดำเนินการวิจัย 
การศึกษาวิจัยครั ้งนี ้เป็นการวิจัยเชิงคุณภาพ โดยการศึกษาและตีความเอกสาร ( documentary research)  

ทั้งเอกสารชั้นต้น (primary data) และเอกสารชั้นรอง (secondary data) และการวิเคราะห์บริบทของงานเขียนที่เกี่ยวข้อง 
(contextual analysis) ซึ ่งให้ความสำคัญกับการรวบรวมและศึกษาเอกสารที่ปรากฏจากเอกสารในหลายแหล่งข้อมูล  
รวมทั้งตัวอย่าง และตัวบทของนวัตกรรมชุมชนในต่างประเทศ ภายหลังการศึกษาเอกสารและตัวบท คณะผู้วิจัยจะนำข้อมูล  
ที่ได้จากการศึกษาเอกสารดังกล่าว มาวิเคราะห์นวัตกรรมชุมชนในต่างประเทศ ที่นำมาใช้ในการอยู่ร่วมกันระหว่างชุมชน  
และภาคอุตสาหกรรม เพื่อพัฒนาข้อเสนอแนะในการเสริมสร้างพลังอำนาจ (empowerment) และการพัฒนาศักยภาพ 
ของนวัตกรรมโดยการมีส่วนร่วมของชุมชน 

นอกจากนี้ โครงการวิจัยในครั้งนี้พิจารณาคัดเลือกเมืองที่จะใช้ในการวิเคราะห์โดยใช้หลักเกณฑ์จากเมืองที่มีการ
พัฒนาอุตสาหกรรมผ่านกรอบของระดับการพัฒนาอย่างยั ่งยืน ในงานของ Yusuf [4] จำนวน 2 กลุ ่ม ได้แก่ (1) กลุ่ม
อุตสาหกรรม (industrial) ที่เน้นการเติบโตทางเศรษฐกิจที่ยังคงเป็นอุตสาหกรรมหนัก ใช้ทรัพยากรน้ำมันเป็นหลักในการ
ขับเคลื่อน ได้แก่ เขตปกครองพิเศษไต้หวัน และประเทศจีน และ (2) กลุ่มหลังอุตสาหกรรม (post-industrial) ที่เน้นระบบ
นิเวศสิ่งแวดล้อมเป็นปัจจัยในการพัฒนา เน้นใช้เทคโนโลยีที่เป็นมิตรต่อสิ่งแวดล้อม และพลังงา นทางเลือกอื่น ๆ ได้แก่ 
ประเทศสหรัฐอเมริกา และประเทศสวีเดน โดยกำหนดกรอบระยะเวลาในการศึกษาครั้งนี้ เพื่อให้เห็นพัฒนาการของตัวแบบ 
ในพื้นที่เมืองต่าง ๆ ดังกล่าว ตั้งแต่ศตวรรษท่ี 20 จนถึงปัจจุบัน 

ทั้งนี้ การศึกษาวิจัยในครั้งนี้ ได้เชื่อมโยงทฤษฎีและแนวคิดที่ใช้ในการศึกษา ได้แก่ แนวคิดการจัดการปกครอง 
(governance) ทฤษฎีความทันสม ัยเช ิงน ิ เวศ (ecological modernization) แนวค ิดเม ืองอ ุตสาหกรรมเช ิงน ิ เ วศ  
(eco industrial town / eco-industrial park) ทฤษฎีชุมชนยั่งยืน (sustainability community) แนวคิดการพัฒนาท่ียั่งยืน
กับการนำสังคมเข้ามาเป็นส่วนหนึ่งของการพัฒนา (sustainable development and social inclusiveness) และแนวคิด
ความเสมอภาคแนวนอน (horizontal equity) และความเสมอภาคแนวตั้ง (vertical equity) ดังที่แสดงให้เห็นในภาพที่ 1 
ดังนี ้
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ภาพที่ 1 กรอบทฤษฏีและแนวคิดในการวิจัย 
 

ผลการวิจัย 
1. นวัตกรรมชุมชนในการอยู่ร่วมกันระหว่างชุมชนและภาคอุตสาหกรรม กรณีกลุ่มประเทศอุตสาหกรรม 
1.1 เขตปกครองพิเศษไต้หวัน 
เขตปกครองพิเศษไต้หวัน หรือช่ือเรียกอย่างเป็นทางการว่าสาธารณรัฐจีน (the Republic of China: ROC) ถือเป็น

เมืองหนึ่งที่มีความโดดเด่นของการปรับแนวทางการดำเนินนโยบายทางเศรษฐกิจแบบสมัยใหม่  ภายหลังเป็นอิสระจากการ
ปกครองของจักรวรรดิญี่ปุ ่นในปี ค.ศ. 1945 ไต้หวันตกอยู่ภายใต้การปกครองเบ็ดเสร็จของรัฐบาลก๊กมินตั๋ง จนกระทั่ง 
การปฏิวัติของประชาชนในปี ค.ศ. 1947 ซึ่งนับเป็นเหตุการณ์ที่ประชาชนถูกกวาดล้างจำนวนมาก ไต้หวันได้เปลี่ยนเป็นเมือง 
ที่เน้นการจัดการแบบระบบราชการ จนกระทั่งสหรัฐอเมริกาได้เข้ามามีบทบาทในภูมิภาคเอเชียในช่วงสงครามเย็น และดำเนิน
ยุทธศาสตร์สกัดกั้นคอมมิวนิสต์ด้วยการสนับสนุนประชาธิปไตยในไต้หวัน ตั้งแต่ช่วงปี ค.ศ. 1950s ผลพวงจากประวตัิศาสตร์
ทางการเมืองดังกล่าว ได้ส่งผลให้ไต้หวันดำเนินแนวทางเศรษฐกิจแบบก้าวกระโดด ซึ่งเป็นท่ีรู้จักกันในนาม ‘ไต้หวันมหัศจรรย์’ 
(Taiwan Miracle) เพื ่อแสดงให้เห็นความเข้มแข็งของตนเองในการปฏิเสธที ่จะอยู ่ภายใต้การปกครองของรัฐบาลจีน   
ทั้งนี้ สามารถแบ่งยุทธศาสตร์ความมหัศจรรย์ทางเศรษฐกิจ (economic miracle) ดังกล่าวออกเป็น 4 ระยะ ได้แก่ ระยะของ
การผลิตเพื่อทดแทนการนำเข้า (ช่วงปี ค.ศ. 1950s – 1960s) ระยะของการพัฒนาอุตสาหกรรมที่ขับเคลื่อนด้วยการส่งออก 
(ช่วงปี ค.ศ. 1957 – 1970s) ระยะของการพัฒนาอุตสาหกรรมไฮเทคที่เน้นคอมพิวเตอร์เป็นศูนย์กลาง (ช่วงปี ค.ศ. 1970s – 
1990s) และระยะของความสัมพันธ์ทางเศรษฐกิจและการถ่ายทอดเทคโนโลยีไปยังจีนแผ่นดินใหญ่  (ตั้งแต่ปี ค.ศ. 2000  
เป็นต้นมา) [5] 

ในปัจจุบันไต้หวันถือเป็นเขตที่ส่งเสริมอุตสาหกรรมหลายชนิด เช่น การผลิตชิ้นส่วนรถยนต์ เครื่องใช้ไฟฟ้า อุปกรณ์
อิเล็กทรอนิกส์ ชิ ้นส่วนอิเล็กทรอนิกส์ เคมีภัณฑ์ รวมทั้งการส่งออกและการลงทุนของภาคอุตสาหกรรมในต่างประเทศ 
โดยเฉพาะในทวีปเอเชีย ถึงกับได้รับการขนานนามว่าเป็นหนึ่งใน "สี่เสือแห่งเอเชีย" การพัฒนาทางเศรษฐกิจของไต้หวันที่เน้น

แน
วค

ิด - แนวคิดการจัดการปกครอง 
(governance)
- ทฤษฎีความทันสมัยเชิงนิเวศ 
(ecological modernization)
- แนวคิดเมืองอุตสาหกรรมเชิง
นิเวศ (eco industrial town / 
eco-industrial park)
- ทฤษฎีชุมชนยั่งยืน 
(sustainability community) 
- แนวคิดการพัฒนาที่ยั่งยืนกับ
การน าสังคมเข้ามาเป็นส่วนหนึ่ง
ของการพัฒนา (sustainable 
development and social 
inclusiveness)
- แนวคิดความเสมอภาคแนวนอน 
(horizontal equity) และความ
เสมอภาคแนวตั้ง (vertical 
equity)

ตัว
แบ

บท
ี่ใช

้ศึก
ษา 1. กลุ่มประเทศอุตสาหกรรม

- เขตปกครองพิเศษไต้หวัน
- ประเทศจีน

2. กลุ่มประเทศหลัง
อุตสาหกรรม
- ประเทศสวีเดน
- ประเทศสหรัฐอเมริกา

ผล
ลัพ

ธ์ แนวทางในการพัฒนานวัตกรรม
ชุมชน
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อุตสาหกรรมส่งผลให้เกิดปัญหาสิ่งแวดล้อมเป็นอย่างมาก ภายใต้ช่วงเวลาของการพัฒนาเศรษฐกิจที่มุ่งเน้นการใช้เทคโนโลยี  
ในปัจจุบัน รัฐบาลไต้หวันเริ่มตระหนักถึงปัญหานี้มากขึ้น และหันมาอนุรักษ์สิ่งแวดล้อมอย่างจริงจังทั้งในด้านงานอนุรักษ์  
และการพัฒนาเศรษฐกิจที่เป็นมิตรกับสิ่งแวดล้อมมากขึ้น เช่น การส่งเสริมการรีไซเคิล การใช้พลังงานหมุนเวียนจากโซลาร์
เซลล์ และการใช้พลังงานจากลม รวมทั ้งการพัฒนาอุตสาหกรรมสีเขียว โดยเฉพาะการเป็นผู ้ผลิตแผงโซลาร์เซลล์  
พลังงานแสงอาทิตย์ 

หนึ่งในโครงการด้านนวัตกรรมที่สำคัญของไต้หวันก็คือ การสร้างสวนอุตสาหกรรม เช่น ‘Linhai Industrial Park’ 
ที่ตั้งอยู่ในเขตเสี่ยวกัง (Siaogang) ทางใต้ของไต้หวัน โดยมีผู้ประกอบการ เช่น อุตสาหกรรมผลิตเหล็ก อุตสาหกรรมต่อเรือ 
อุตสาหกรรมกลั่นน้ำมัน โรงงานเกี่ยวกับเครื่องยนต์ เครื่องจักรกล และเคมีภัณฑ์ สวนอุตสาหกรรมดังกล่าวค่อนข้างประสบ
ความสำเร็จ โดยการนำเอานวัตกรรมสมานชีวิน (Symbiosis) มาใช้เพื่อช่วยลดการปล่อยก๊าซและลดการใช้น้ำมันเชื้อเพลิง  
มีการทำขยะหมุนเวียน ความสำเร็จของสวนอุสาหกรรมมาจากการประสานงานร่วมกับรัฐท่ีสนับสนุนการพัฒนาทางเทคโนโลยี 
การกำหนดนโยบายแห่งชาติ และเจตจำนงของผู้ประกอบการเอง [6] 

นวัตกรรมที่มีความน่าสนใจอีกกรณีหนึ่ง ได้แก่ ‘Disfactory Project’ โดยการใช้เทคโนโลยีข้อมูลแบบเปิด (open 
data) ในการทำคราวด์ซอสซิ่ง (crowdsourcing) เชิญชวนให้ชุมชนพลเมืองร่วมกันแก้ปัญหา (civic tech communities) 
ผ่านการร้องเรียนสาธารณะ และใช้เป็นข้อมูลประกอบการติดตามการแก้ปัญหา โดยตั้งแต่ช่วงเดือนมีนาคม ค.ศ. 2020  
ถึง ธันวาคม ค.ศ. 2022 มีประชาชนแจ้งพื้นที่ตั ้งโรงงานที่ผิดกฎหมาย จำนวน 2,511 แห่ง ผ่านระบบ disfactory.tw.  
ของโครงการ ซึ่งนำไปสู่การจัดการข้อมูลและแจ้งรายงานภาคอุตสาหกรรมที่ส่งผลกระทบต่อสิ่งแวดล้อม จำนวน 706 เรื่อง 
ผลก็คือมีโรงงาน 12 แห่ง ถูกสั ่งให้รื ้อถอนย้ายออกไป ชุดข้อมูลที ่มีอยู ่ดังกล่าว สามารถแก้ปัญหาระบบการทำงาน  
ของเจ้าหน้าที่ท้องถิ่นได้ โดยเฉพาะข้ออ้างในเรื่องการขาดทรัพยากรคนและเวลาในการติดตามการร้องเรียนของชุมชน [7] 
นอกจากนี้ งานวิจัยยังพบนวัตกรรมอื่น ๆ ที่ถูกนำมาใช้เพื่อการบริหารจัดการในลักษณะที่คล้ายคลึงกับองค์กรปกครอง  
ส่วนท้องถิ่น ได้แก่ นวัตกรรมการบริหารจัดการตนเองตนเอง โดยสมาคมพัฒนาชุมชน (Community Development 
Association: CDA) 

1.2 ประเทศจีน 
การพัฒนาอุตสาหกรรมในประเทศจีนมีความเป็นเอกลักษณ์และประวัติศาสตร์ที ่น่าสนใจมากในปี ค.ศ. 1978  

ซึ่งเป็นเวลาเกือบ 30 ปี ภายหลังการเปลี่ยนแปลงทางการเมือง ที่นำโดยพรรคคอมมิวนิสต์จีน และเป็นเวลา 2 ปี ภายหลังการ
สิ้นสุดการปฏิวัติวัฒนธรรม ผู้นำจีนอย่าง เติ ้ง เสี ่ยว ผิง ได้ริเริ ่มปฏิรูปเศรษฐกิจโดยการศึกษาบทเรียนความล้มเหลว  
ของนโยบายก้าวกระโดด และการปฏิวัติวัฒนธรรมของฝ่ายซ้าย โดยหันมาใช้นโยบายการเปลี่ยนแปลงทางเศรษฐกิจ  
การให้แรงจูงใจแก่เกษตรและชาวนาในชนบทเพื่อการผลิตแทนการบังคับ การทดลองใช้กลไกการตลาดแบบค่อยเป็นค่อยไป  
การส่งเสริมการลงทุนในอุตสาหกรรม และการเปิดให้ภาคเอกชนมีบทบาทสำคัญในการพัฒนา นโยบายการปลดปล่อย  
ในสายอุตสาหกรรม โดยเฉพาะอุตสาหกรรมการผลิตและสิ่งอำนวยความสะดวก รวมทั้งการจัดตั้งเขตเศรษฐกิจพิเศษ  
สำหรับการลงทุนของต่างชาติ ภายใต้การรักษาอำนาจควบคุมทางการเมืองโดยพรรคคอมมิวนิสต์แห่งประเทศจีน  
อย่างเหนียวแน่น ส่งผลให้ประเทศจีนเติบโตอย่างก้าวกระโดดในการเป็นประเทศผู้ผลิตของอุตสาหกรรมทั่วโลก [8] 

หนึ่งในเมืองต่าง ๆ ที่ถูกรัฐบาลจีนกำหนดให้เป็นเขตเศรษฐกิจพิเศษก็คือ เมืองเซินเจิ้น (Shenzhen) ถือเป็นเขต
เศรษฐกิจพิเศษแห่งแรกของสาธารณรัฐประชาชนจีนท่ีใช้เวลากว่า 30 ปี ในการก่อสร้าง พัฒนา และวางวิสัยทัศน์ เพื่อให้เป็น
เมืองผู้นำของโลกด้านนวัตกรรมเทคโนโลยีชั้นสูง [9] นวัตกรรมที่สำคัญในการอยู่ร่วมกันระหว่างชุมชนและอุตสาหกรรม 
ที ่งานวิจัยครั ้งนี ้หยิบยกขึ ้นมาก็คือนวัตกรรมหมู ่บ้านเมือง (urban village) ซึ ่งเป็นวัตกรรมการสร้างเมืองสมัยใหม่  
ในหลายมณฑลและหลายเมืองของประเทศจีน โดยเปิดพื้นที่การใช้สอยที่ดินเพื่อการอยู่อาศัยของผู้ใช้แรงงานในเขตเมือง  
ทั้งแรงงานในพื้นที่ดั้งเดิมและแรงงานอพยพ ให้สามารถอยู่ร่วมกันได้กับการใช้สอยที่ดินเพื่อการเกษตรและอุตสาหกรรม  
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อย่างยั่งยืน นอกจากน้ี ยังมีการปรับภูมิทัศน์ทางกายภาพ โครงสร้างทางสังคม และระบบการเมืองของหมู่บ้าน ที่เปลี่ยนแปลง
ไปตามกลไกตลาด นวัตกรรมในการบริหารจัดการเพื่อจัดสรรพ้ืนท่ีให้ใช้ประโยชน์ร่วมกันมีที่มาจากการที่พ้ืนท่ีเขตอุตสาหกรรม
มีความจำเป็นที่จะต้องใช้แรงงานในการขับเคลื่อน โดยผู้ใช้แรงงานจากชนบทมีสิทธิตามกฎหมายของประเทศจีนในการได้รับ
จัดสรรที่ดินเปล่าเพื่อการอยู่อาศัยของตนเอง หรือที่เรียกว่า ระบบฮู่โขว (Hukou) ในขณะที่การย้ายฐานการเกษตรให้ถอยร่น
ไปอยู่ในหมู่บ้านชนบท ดูจะไม่ใช่แนวทางที ่ได้รับความนิยมและถูกพูดถึ งเท่าใดนัก เพราะจะทำให้ต้องจ่ายค่าชดเชย 
และค่าใช้จ่ายในการย้ายถิ่นฐานท่ีมีราคาแพง [10] และการย้ายพื้นที่อุตสาหกรรมก็ไม่สามารถดำเนินการได้เนื่องจากนโยบาย
การกำหนดและลงทุนในพื้นที่เขตเศรษฐกิจพิเศษของรัฐบาลระดับชาติที่ได้ดำเนินการไปแล้ว 

ความสำเร็จของเซินเจิ้นในการพัฒนาหมู่บ้านเมืองส่วนหนึ่งมาจากการที่กลุ่มผู้มีส่วนได้ส่วนเสียต่าง ๆ ไม่ได้แสดง
ปฏิกิริยาคัดค้าน เนื่องจากรัฐบาลเมืองและรัฐบาลท้องถิ่นแสดงให้เห็นถึงประโยชน์ในทางเศรษฐกิจที่ผู้ครอบครองที่ดินเดิม  
จะได้หลังจากการพัฒนาเมืองอย่างชัดเจน และการโอนกรรมสิทธ์ิในการใช้ประโยชน์ท่ีดินกลับคืนยังผู้ครอบครองที่ดินรายเดิม
เมื่อดำเนินโครงการพัฒนาที่ดินแล้วเสร็จ นอกจากนี้ตั้งแต่ปี ค.ศ. 1992 เป็นต้นมา รัฐบาลเมืองเซินเจิ้นได้พัฒนานวัตกรรม 
การบริหารจัดการหมู่บ้านเมืองแบบใหม่ ประกอบด้วยคณะกรรมการชุมชนท้องถิ่นและบริษัทโฮลดิ้งหมู่บ้าน โดยมีชาวบ้าน 
ในหมู่บ้านเมืองทั้งหมดเป็นผู้ถือครองหุ้น และจัดสรรให้ตามอายุและจำนวนปีที่อาศัยอยู่ในหมู่บ้าน [11] นอกจากนี้ การวิจัย 
ในครั้งนี ้ยังค้นพบนวัตกรรมที่ส่งเสริมการเป็นเมืองคาร์บอนต่ำในรูปแบบต่าง ๆ อีกด้วย ทั้งนวัตกรรมด้านเทคโนโลยี  
การบริหารจัดการ และการสร้างคุณค่าในการลดการใช้พลังงานท่ีไม่สะอาด 

2. นวัตกรรมชุมชนในการอยู่ร่วมกันระหว่างชุมชนและภาคอุตสาหกรรม กรณีกลุ่มประเทศหลังอุตสาหกรรม 
2.1 ประเทศสหรัฐอเมริกา 
การปฏิวัติอุตสาหกรรมในสหรัฐอเมริกา ในช่วงปี ค.ศ. 1870 ถือเป็นจุดเริ ่มต้นของพัฒนาการทางเศรษฐกิจ 

และอุตสาหกรรมในพื ้นที ่นี ้  แม้จะมีระยะเวลาเริ ่มต้นที ่ช ้ากว่าการปฏิวัต ิอุตสาหกรรมในยุโรป ที ่ดำเนินมาตั ้งแต่  
ช่วงปี ค.ศ. 1760 อีกทั้งการปฏิวัติอุตสาหกรรมในสหรัฐอเมริกาดังกล่าวยังมีความสำคัญอย่างยิ่ง เนื่องจากได้กลายเป็น  
ส่วนหนึ่งของแรงกระตุ้นในการก่อตั้งชาติและการเติบโตเป็นประเทศที่เป็นอิสระทางการเมืองและเศรษฐกิจ  พัฒนาการของ
ความสนใจในเรื่องความรับผิดชอบต่อสิ่งแวดล้อมท่ีเกิดจากกิจกรรมของมนุษย์ เริ่มขึ้นในช่วงต้นของปี ค.ศ. 1970 ในช่วงเวลา
ดังกล่าว รัฐต่าง ๆ เริ่มหันมาเข้าใจถึงความสำคัญของอากาศที่สะอาดเพื่อคุณภาพชีวิตและการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ  
ในระยะยาว ตัวอย่างเช่น เมืองชัททานูกา (Chattanooga) ในรัฐเทนเนสซี ซึ่งในตอนแรกไม่ได้มีความสนใจที่จะปกป้องสภาพ
อากาศของเมืองจนกระทั่งเกิดปัญหาสำคัญที่ส่งผลต่อคุณภาพชีวิตของประชาชน เช่นเดียวกับเมืองเคียฟแลนด์ (Cleveland)  
ในรัฐโอไฮโอ เพิ่งจะหันมาสนในเรื่องทรัพยากรน้ำภายหลังช่วงปี ค.ศ. 1960 เมื่อแม่น้ำคายเยอฮูกา (Cuyahoga) สร้างมลพิษ
อย่างหนักจนเกิดไฟไหม้ที ่ล ุกลามไปยังเร ือในบริเวณดังกล่าว อันเนื ่องมาจากผลพวงของการขยายตัวของธุรกิจ  
และการปล่อยน้ำเสียจากอุตสาหกรรม แต่ในปัจจุบันเมืองเคียฟแลนด์และเมืองโดยรอบหันกลับมาให้ความสำคัญอย่างมาก  
กับสภาพอากาศที่สะอาด เพื่อผลักดันแนวทางของความยั่งยืนให้แก่เมือง โดยมีโครงการต่าง ๆ ที่ปกป้องที่ดินและแหล่งน้ำ 
การรีไซเคิลขยะบ้านและขยะอุตสาหกรรม การลดการปล่อยก๊าซเสียสู ่อากาศ การรักษาพลังงาน และการสนับสนุน  
แหล่งพลังงานสะอาดเพื ่อทดแทนเชื ้อเพลิง รวมทั ้งโครงการปรับปรุงพัฒนาพื ้นที ่โครงการเดิมที ่ทำลายสิ ่งแวดล้อม 
(brownfield) และการพัฒนาเศรษฐกิจภายใต้ฐานรากของการเป็นมิตรกับสิ่งแวดล้อม [12] 

ตั้งแต่ช่วงปี ค.ศ. 1980 รัฐบาลท้องถิ่นเริ่มเข้ามามีความสำคัญต่อการปกป้องสิ่งแวดล้อมมากขึ้น กอปรกับการลดลง
ของอุตสาหกรรมการผลิตแบบเทคโนโลยีต่ำในท้องถิ่น ซึ่งครั้งหนึ่งเคยเป็นแกนหลักทางเศรษฐกิจของเมืองใหญ่เกือบทุกแห่ง  
ในสหรัฐอเมริกา เมื ่ออุตสาหกรรมการผลิตทั่วประเทศลดลง เมืองต่าง ๆ ก็เริ ่มรู้สึกปลอดภัยมากขึ้นในการเป็นแกนนำ  
เพื ่อปกป้องสิ ่งแวดล้อมมากกว่าก่อนหน้าที ่เคยเชื ่อว่าการแสวงหาแนวทางปกป้องสิ ่งแวดล้อม จะนำไปสู ่ภัยคุกคาม  
ทางเศรษฐกิจและฐานการผลิตของอุตสาหกรรมในท้องถิ่น [13] ความพยายามในการปรับปรุงคุณภาพอากาศและน้ำของเมือง
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ต่าง ๆ ในสหรัฐอเมริกา แสดงให้เห็นนัยสำคัญของความสามารถของรัฐบาลท้องถิ่นในการเป็นผู้นำขับเคลื่อนการจัดการ  
กับปัญหาผ่านนวัตกรรมต่าง ๆ รวมทั้งการสร้างกลไกการดำเนินงานร่วมกันระหว่างมลรัฐ เนื่องจากปัญหามลพิษต่าง ๆ  
ที่เกิดขึ้น ล้วนเป็นเรื่องที่ก้าวข้ามเส้นพรมแดนรับผิดชอบของรัฐใดเพียงรัฐเดียว 

ตัวอย่างของนวัตกรรมที่ถูกนำมาใช้สามารถพิจารณาได้จากเมืองซานตาโมนิกา (Santa Monica) ซึ่งตั้งอยู่ใกล้เมือง
ที่ปล่อยมลพิษทางอากาศสูง อย่างเมืองลอส แองเจอลิส (Los Angeles) เมืองได้พัฒนานวัตกรรมในการตรวจสอบการปลอ่ย
ควันพิษจากแหล่งท้องถิ่น และการติดตามการเคลื่อนตัวของมลพิษทางอากาศจากภาคส่วนต่าง ๆ ทั้งมลพิษจากพลเมือง  
ที่อาศัย ภาคการค้า อุตสาหกรรม การคมนาคม และขยะมูลฝอย ทำให้ในช่วงปี ค.ศ. 1990 – 1997 มีรายงานว่าเมือง 
ซานตาโมนิกาสามารถลดการปล่อยก๊าซเรือนกระจกได้ถึงร้อยละ 5.2 นอกจากนี้ ยังมีนวัตกรรมต่าง ๆ ที่ลดมลภาวะ 
ทางอากาศ เช่น นวัตกรรมการให้ความร้อนและแสงสว่างที่มาจากพลังงานทางเลือกและเครื่องมือในการปล่อยพลังงาน  
ที่มีประสิทธิภาพ อย่างแผงไฟฟ้าโซลาร์เซลล์ ไฟสัญญาณจราจรที่ใช้พลังงานทางเลือก ในขณะที่เมืองอย่างซีแอทเทิล 
(Seattle) รัฐบาลท้องถิ่นได้ดำเนินแผนการ ‘Sustainable Seattle’ ควบคู่ไปกับ ‘Seattle Comprehensive’ ซึ ่งได้นำ
นวัตกรรมในการตรวจจับมลพิษทางอากาศมาใช้คำนวนหาค่าคาร์บอนมอนอกไซด์ ซัลเฟอร์ไดออกไซด์ โอโซน และฝุ่นละออง
ขนาดเล็ก เพื่อสืบหาต้นตอหรือที่มาของสารพิษต่าง ๆ ดังกล่าว และดำเนินการแก้ไขปัญหาที่เกิดจากต้นตอได้ สำหรับการ
กำจัดขยะ เมืองต่าง ๆ ก็ได้ดำเนินการทั้งการลดการทิ้งขยะต่อจำนวนประชากร การใช้นวัตกรรมและเทคโนโลยีเพื่อรีไซเคิล
ขยะ การลดจำนวนขยะอันตรายจากอุตสาหกรรม ความพยายามในการแก้ไข ป้องกัน และลดมลภาวะจากโรงงาน
อุตสาหกรรม โดยเฉพาะอุตสาหกรรมหนัก การลดมลพิษที่เกิดจากธุรกิจและอุตสาหกรรม และการสร้างสวนอุตสาหกรรม 
เชิงนิเวศจากงบประมาณของธุรกิจอุตสาหกรรมต่าง ๆ ในพ้ืนท่ีอีกด้วย [12] 

2.2 ประเทศสวีเดน 
เช่นเดียวกับประเทศต่าง ๆ ในยุโรปตะวันตก ในช่วงก่อนกลางศตวรรษที่ 19 ประเทศสวีเดนขับเคลื่อนเศรษฐกิจ 

โดยภาคเกษตรกรรมเป็นหลัก  ต่อมา ภายหลังการปฏิว ัต ิอ ุตสาหกรรม  (Industrial Revolution) ในปี ค.ศ. 1840s  
สวีเดนได้ดำเนินแนวทางการปฏิวัติเกษตรกรรม และเริ่มการพัฒนาภาคอุตสาหกรรมเพื่อการส่งออกภายใต้แนวทางเศรษฐกิจ 
แบบการค้าเสรี ในช่วงเวลาดังกล่าว สวีเดนได้เปลี่ยนจากประเทศเกษตรกรรมยากจน  เป็นเมืองที่มีประวัติศาสตร์เศรษฐกิจ
อุตสาหกรรมขนาดใหญ่ เมืองท่า และอู่ต่อเรือที่สำคัญของสแกนดิเนเวีย ต่อมา ในช่วงศตวรรษที่ 20 ภายใต้แนวทางเศรษฐกิจ
แบบสวัสดิการ (Social Welfare State) สวีเดนได้ดำเนินการเปลี่ยนแปลงโครงสร้างยุทธศาสตร์อุตสาหกรรมเพื่อเข้าสู่ยุคหลัง
อุตสาหกรรม โดยมีโครงสร้างทางการเมืองระดับชาติ และวัฒนธรรมการเมืองเอื้อต่อการสร้างนโยบายการพัฒนาที่ยั่งยืน 
(sustainable development) บนฐานของการมีส่วนร่วมของชุมชน และธุรกิจ อุตสาหกรรม กล่าวคือ การเน้นสังคม
ประชาธิปไตย ความเสมอภาค ลดความเหลื่อมล้ำ สร้างสังคมเครือข่ายที่รวมผู้คนเข้ามามีปฏิสัมพันธ์ร่วมกัน ประชาชน  
มีบทบาทคิดและตัดสินใจในกิจการสาธารณะ และความเข้มแข็งขององค์กรปกครองส่วนท้องถิ่นที่มีอิสระทางการเงิน  
และการนำนโยบายไปปฏิบัติ รวมไปถึงทัศนคติของภาคธุรกิจท่ีให้ความสำคัญกับสิ่งแวดล้อม และประโยชน์สาธารณะ 

ในปัจจุบัน สวีเดนเป็นประเทศที ่ให้ความสำคัญกับการพัฒนาที ่ยั ่งยืน โดยได้รับการจัดให้อยู ่ในอันดับที ่ 1  
ของประเทศกลุ่มยุโรปด้านนวัตกรรม ในปี ค.ศ. 2021 (European Innovation Scoreboard) อีกทั้ง ยังเป็นที่ตั้งของเมือง
ต้นแบบสีเขียวระดับโลกหลายเมือง เช่น สตอกโฮล์ม (Stockholm) โกเธนเบิร์ก (Gothenburg) เวกเชอ (Växjö) และมัลโม 
(Malmö) โดยมุ่งเป้าหมายการเป็นเมืองที่การปล่อยก๊าซคาร์บอนสุทธิเป็นศูนย์ (zero- carbon) ในปี ค.ศ. 2030 การยึดมั่น 
ในหลักการการเติบโตที่เป็นมิตรต่อสิ ่งแวดล้อม (green growth) ที่เชื่อว่าเมืองที่มีคุณภาพสิ่งแวดล้อมที่ดีมีความจำเป็น 
และแยกไม่ออกจากการพัฒนาและการเติบโตทางเศรษฐกิจ ทั้งนี้ สวีเดนมีความโดดเด่นเรื่องโครงสร้างที่เอื้อต่อการพัฒนา  
และการสร้างสรรค์นวัตกรรม รวมทั้งจุดแข็งด้านทรัพยากรมนุษย์ ระบบดึงดูดการทำวิจัย และระบบนิเวศ  (eco-system)  
ที่ส่งเสริมการคิดค้นและพัฒนานวัตกรรมใหม่ ๆ นอกจากนี้ นวัตกรรมของชุมชนในประเทศสวีเดนยังตั้งอยู่บนฐานคติที่เน้น
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การดึงเอาภาคส่วนต่าง ๆ ทั้งรัฐ เอกชน มาทำงานร่วมกัน (collaboration) ไม่เฉพาะชุมชนเท่านั้น หรือรัฐโดยลำพัง 
เพียงฝ่ายเดียว นวัตกรรมที่เอื้อต่อการอยู่ร่วมกันระหว่างชุมชนและอุตสาหกรรมในสวีเดน ได้แก่ เมืองมัลเมอ ( Malmö)  
ซึ่งประสบความสำเร็จเป็นเมืองสีเขียวที่ได้รางวัลระดับโลก และมีชุมชนที่เข้มแข็ง สามารถสร้างนวัตกรรมที่นำไปสู่เมืองนเิวศ
อุตสาหกรรมใหม่ได้สำเร็จหลายนวัตกรรม รวมทั้งการเปลี่ยนเขตเมืองอุตสาหกรรมหนักเป็นเขตเมืองยั่งยืนแห่งใหม่ที่ใช้
พลังงานหมุนเวียน โดยการปรับปรุงพัฒนาพ้ืนท่ีเขตเวสเทิร์นฮาร์เบอร์ (Western Harbour) ให้เป็นเมืองแห่งอนาคต (City of 
Tomorrow) หรือ ‘Bo01’ (Bo ในภาษาสวีดิชแปลว่าที่อยู่อาศัย ส่วน 01 คือเลขปีท่ีก่อตั้งโครงการใน ค.ศ. 2001) [14] Bo01 
เป็นการวางผังเมืองแบบยั่งยืน ที่ผสมผสานเมอืงกับท่ีอยู่อาศัย สำนักงาน ร้านคาเฟ่ พื้นที่กิจกรรมต่าง ๆ ที่ตั้งอยู่คู่กับตึกอาคาร
ขนาดใหญ่ โดยใช้หลักการของเมืองอุตสาหกรรมเชิงนิเวศ ดึงดูดภาคธุรกิจที่เป็นมิตรต่อสิ่งแวดล้อมให้เข้ามาอยู่อาศัย  
สร้างปฏิสัมพันธ์ของผู้อยู่อาศัยขึ้นใหม่โดยใช้พลังงานสิ่งแวดล้อม รวมถึงการร่วมกันปรับปรุงอาคารให้เกิดการใช้พลังงานคุ้มค่า 
เกิดการรีไซเคิลได้มากกว่า 70% มีการขนส่งสาธารณะและระบบการสื่อสารแบบใหม่ เช่นสะพาน การเชื่อมโยงทางรถไฟ   
(rail link) การก่อตั้งมหาวิทยาลัยมัลเมอ การก่อสร้างตึกเทิร์นนิง  ทอร์โซ (Turning Torso) สนามกีฬา การสร้างคลัสเตอร์
สำนักงานธุรกิจ SME นอกจากน้ียังมีนวัตกรรมที่สำคัญอื่น ๆ เช่น นวัตกรรมเครือข่ายพึ่งพา (Symbiocity) ซึ่งเป็นการพัฒนา
แพลตฟอร์มการสื่อสารที่เช่ือมตอ่ทุกภาคสว่นของเมืองเข้าหากัน โดยใช้การบริหารจัดการเมืองร่วมกันแบบแนวราบ นวัตกรรม
ชุมชนแห่งการแบ่งปัน (Sociable City) ซึ่งสนับสนุนวิถีชีวิตแบบยั่งยืนจากการแบ่งปัน ยืมใช้ ให้เช่า ระหว่างกัน เช่น เครื่อง
กีฬา เสื้อผ้า จักรยานไฟฟ้า จักรเย็บผ้า ไม้เท้า เกมส์ ของใช้สันทนาการ เพื่อลดการผลิตขยะและให้สิ่งของที่ได้รับการแบ่งปัน
ถูกนำไปใช้อย่างคุ้มค่าที่สุด รวมทั้งการเพิ่มพื้นที่ใช้สอยสำหรับพบปะ เช่น สวน คาเฟ่ บาร์ ตลาด สระว่ายน้ำ ศูนย์หนังสือ  
ซาวน่า ห้องสมุด ในระหว่างการแบ่งปันด้วย [15] 
 

สรุปและอภิปรายผล 
การศึกษาในครั้งนี้มีวัตถุประสงค์เพื่อวิเคราะห์นวัตกรรมชุมชนของประเทศในกลุ่มอุตสาหกรรม ได้แก่ เขตปกครอง

พิเศษไต้หวัน และประเทศจีน และประเทศในกลุ่มหลังอุตสาหกรรม ได้แก่ ประเทศสหรัฐอเมริกา และประเทศสวีเดน  
ที่นำมาใช้ในการอยู่ร่วมกันระหว่างชุมชนและภาคอุตสาหกรรม และเพื่อพัฒนาข้อเสนอแนะในการเสริมสร้างพลังอำนาจ 
(empowerment) และการพัฒนาศักยภาพของนวัตกรรมที ่ม ีส ่วนร่วมโดยชุมชน โดยใช้ว ิธ ีการศึกษาเชิงค ุณภาพ  
ได้แก่ การตีความเอกสารและการวิเคราะห์บริบทของงานเขียนท่ีเกี่ยวข้อง 

สำหรับวัตถุประสงค์ประการแรก คณะผู ้ว ิจัยค้นพบว่า นวัตกรรมชุมชนของประเทศต่าง ๆ ที ่งานวิจ ัยนี้  
เลือกนำมาศึกษาทั้ง 4 ประเทศ มีจุดร่วมที่เกี่ยวข้องกับการเชื่อมโยงประสานงานระหว่างตัวแสดงต่าง ๆ ได้แก่ หน่วยงาน
ส่วนกลาง หน่วยงานระดับท้องถิ่น ภาควิชาการ ภาคธุรกิจและเอกชน และภาคประชาชน เช่นเดียวกัน แม้จะมีรูปแบบการ
ปกครองของแต่ละประเทศที่แตกต่างกัน รวมทั้งมีทิศทางของความสัมพันธ์ ระหว่างตัวแสดงดังกล่าวที่แตกต่างกันด้วย  
โดยในกรณีของกลุ่มประเทศอุตสาหกรรมอย่างประเทศจีน และเขตการปกครองพิเศษไต้หวัน แนวทางในการริเริ่มนวัตกรรม
ต่าง ๆ เพื ่อตอบสนองต่อชุมชน เป็นความสัมพันธ์ในลักษณะโครงสร้างระบบสายการบังคับบัญชา ( bureaucracy)  
ที่มีการควบคุมทางเศรษฐกิจและสังคมจากส่วนกลาง ทำให้ในด้านหนึ่งทั้งจีนและไต้หวันมีความก้าวหน้าทางเทคโนโลยี 
เศรษฐกิจ สังคมที่สามารถตอบสนองวาระการพัฒนาที่ยั่งยืนได้ โดยเฉพาะโครงสร้างระดับมหภาค แต่อีกด้านหนึ่งก็ยังพบ
อุปสรรคของการขับเคลื่อนในระดับจุลภาค โดยเฉพาะอุปสรรคจากกลไกการขับเคลื่อนการพัฒนาที่ยั่งยืนภายใต้รัฐราชการ 
และอุปสรรคจากกลุ่มทุนอุตสาหกรรมเก่าที่ยังไม่สามารถเปลี่ยนผ่านเข้าสู่เมืองหลังอุตสาหกรรมได้ทั้งหมด การเปลี่ยนผ่าน  
ที่สำเร็จมักต้องอาศัยกลไกภาครัฐเป็นผู้สนับสนุนให้เกิดขึ ้น โดยในระดับปฏิบัติการ งานวิจัยนี้พบว่าน วัตกรรมชุมชน 
ของทั้ง 2 เมือง อาศัยการปฏิสัมพันธ์ระหว่างรัฐบาลท้องถิ่น เอกชน และประชาชน ทั้งนี ้ การมีส่วนร่วมของประชาชน  
ถือเป็นปัจจัยหลักในความสำเร็จของนวัตกรรมชุมชนของประเทศในกลุ่มอุตสาหกรรมที่จะพัฒนาไปสู่ความยั่งยืนต่อไป  
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ในขณะที ่กลุ ่มประเทศหลังอุตสาหกรรมอย่างสวีเดน และสหรัฐอเมริกา มีความโดดเด่นจากแนวโน้มในการลดลง  
ของอุตสาหกรรมการผลิตแบบดั้งเดิมในท้องถิ่น ซึ ่งแทนที่ด้วยอุตสาหกรรมที่มีเทคโนโลยีการผลิตขั ้นสูงตามนโยบาย  
การส่งออกของประเทศ กอปรกับกระแสของพฤติกรรมและค่านิยมของคนในประเทศท่ีหันมาให้ความสำคัญกับสิ่งแวดล้อม 

ในการนี้ คณะผู้วิจัยยังพบความเชื่อมโยงประสานงานระหว่างตัวแสดงทั้งหมดทั้งในเชิงธุรกิจและสังคม ในกรณีของ
ประเทศสวีเดนและประเทศจีน ซึ่งทำให้ชุมชน รัฐ และทุน สามารถอยู่ร่วมกันได้ โดยสิ่งสำคัญอยู่ที่กระบวนการประสาน
ผลประโยชน์และสร้างแรงจูงใจให้ทุกภาคส่วนที่เกี่ยวข้อง ได้มีส่วนร่วมในการพัฒนาเมือง ด้วยเหตุนี้ นวัตกรรมทางสังคม  
ในการมีส่วนร่วมและการคิดแบบองค์รวมจึงมีความสำคัญและโดดเด่นเป็นอันดับแรก ทั้งนี้ งานวิจัยในครั้งนี้ ได้นำ ทฤษฎี 
และแนวคิดการจัดการปกครอง (governance) ดังที ่ได้กล่าวไว้ในกรอบทฤษฎีและแนวคิดในการวิจัย ตามภาพที ่ 1  
มาวิเคราะห์และอภิปรายผลที่เกี่ยวข้องกับนวัตกรรมการอยู่ร่วมกันระหว่างภาคส่วนต่าง ๆ ในชุมชนเมืองอุตสาหกรรม  
ซึ่งมีการปรับมุมมองในการให้บริการสาธารณะ และออกแบบเมืองให้ชุมชนกับภาคธุรกิจอยู่ร่วมกันได้โดยอาศัยความสัมพนัธ์
แบบแนวราบ อันเป็นปัจจัยสำคัญประการหนึ่งที่ทำให้เกิดการพัฒนาเมืองสีเขียว ดังเช่นการจัดการปกครองในกรณีของ
ประเทศสวีเดน 

ข้อค้นพบอีกประการหนึ่ง ปรากฎให้เห็นผ่านความท้าทายของการพัฒนาเพื่อให้เกิดความทันสมัย ตามกรอบของ
ทฤษฎีความทันสมัยเชิงนิเวศ (ecological modernization) ในภาพที่ 1 ที่ยืนยันถึงการเติบโตทางเศรษฐกิจโดยไม่ทำให้
สิ่งแวดล้อมเสื่อมโทรม อย่างไรก็ตาม การดำเนินตามทฤษฎีดังกล่าว ในท้ายท่ีสุดแล้ว ก็ถูกตั้งคำถามถึงความสัมพันธ์ระหว่างรัฐ 
เอกชน ชุมชน ที่เกิดขึ้นในกลุ่มประเทศหลังอุตสาหกรรม ว่าเป็นเพียงการย้ายฐานผลิตอุตสาหกรรมไปลงทุนในประเทศ  
กำลังพัฒนา ในขณะเดียวกันกลุ่มของคนยากจนก็ไม่สามารถเข้าถึงพื้นที่สีเขียวได้อย่างเท่าเทียมกัน ในกรณีของกลุ่มประเทศ
อุตสาหกรรมเก่า มีความพยายามผลักดันเมืองอุตสาหกรรมสีเขียวในหลายพื้นที่ แต่ในทางปฏิบัติกลับกีดกันผู้คนในชุมชน
ออกไป และเป็นเพียงการมีส่วนร่วมของชุมชนในเชิงพิธีกรรม ไม่มีบทบาทในระดับร่วมคิดร่วมทำเช่นที่เกิดขึ ้นในเมือง 
หลังอุตสาหกรรม การวิเคราะห์นวัตกรรมชุมชนเพื่อการอยู่ร่วมกันอย่างยั่งยืนในงานวิจัยครั้งนี้ จึงจำเป็นที่จะต้องคำนึงถึงการ
พัฒนาเมืองในรูปแบบท่ีจะไม่นำไปสู่การลดทอนความเสมอภาค ความยุติธรรม และความเท่าเทียมระหว่างเมืองอุตสาหกรรม
และเมืองหลังอุตสาหกรรมตามแนวทางดังกล่าว 

นอกจากนี้ ในการคิดค้นและพัฒนานวัตกรรมชุมชนที่เกิดขึ้นของกรณีศึกษาทั้ง 4 เมือง มีลักษณะร่วมที่สำคัญก็คือ
การนำเทคโนโลยีที่มีความก้าวหน้ามาใช้ในระบบการผลิตในอุตสาหกรรมและการออกแบบชุมชน การปรับวิถีชีวิตของชุมชน
และพัฒนาคุณภาพชีวิตของคนในชุมชนโดยไม่แยกออกจากระบบอุตสาหกรรม และการคำนึงถึงระบบนิเวศด้านสิ่งแวดล้อม 
เพื่อสร้างความยั่งยืนของชุมชน เศรษฐกิจ และสิ่งแวดล้อม ควบคู่กันไป ข้อค้นพบดังกล่าว สามารถมองผ่านกรอบแนวคิด  
เมืองอุตสาหกรรมเชิงนิเวศ (eco industrial town/eco-industrial park) (ภาพที่ 1) ซึ่งเป็นแนวคิดที่อยู่ภายใต้วาทกรรม
ความทันสมัยเชิงนิเวศในภาคปฏิบัติการ โดยเชื่อว่าการรักษาสิ่งแวดล้อม และการมุ่งเป้าหมายเพื่อสร้างสังคมคาร์บอนต่ำ 
(low carbon) สามารถดำเนินการควบคู่ไปด้วยกันกับความเจรญิเตบิโตของภาคอุตสาหกรรมได ้เพื่อสร้างความสมดุลในระบบ 
เศรษฐกิจ สังคม และสิ่งแวดล้อม อันเป็นเสาหลักของหลักการพัฒนาที่ยั่งยืน ในขณะเดียวกันก็นำมาซึ่งการยกระดับคุณภาพ
ชีวิตทางเศรษฐกิจของประชาชนด้วย 

ในส่วนของวัตถุประสงค์ประการที่สอง การศึกษาวิจัยในครั้งนี ้ มีข้อเสนอแนะเพื่อการเสริมสร้างพลังอำนาจ 
(empowerment) และการพัฒนาศักยภาพของนวัตกรรมที่มีส่วนร่วมโดยชุมชน สามารถพิจารณาถึงประเด็นที่เกี่ยวข้อง  
4 ประการ ได้แก่ (1) บริบทเงื่อนไขของการสร้างนวัตกรรมชุมชนในพื้นที่ โดยผลการวิจัยพบว่า การสร้างนวัตกรรมชุมชน  
ที่ยั่งยืนนั้น จะเกิดขึ้นภายใต้บริบทของเมืองที่มีความสามารถในการดึงดูดผู้คนในชุมชน โดยเฉพาะคนรุ่นใหม่ที่มีศักยภาพ  
และความสามารถสูงเข้ามาทำงานในพ้ืนท่ี รวมทั้งเมืองที่ได้รับการสนับสนุนจากภาครัฐและมีนโยบายที่เอื้ออำนวย นอกจากนี้ 
ยังรวมถึงการที่เมืองนั้น ๆ สามารถกำหนดข้อได้เปรียบจากการเป็นเมืองเทคโนโลยี และนวัตกรรม โดยสามารถนำ
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อุตสาหกรรมที่ใช้เทคโนโลยี นวัตกรรม ดังกล่าว มาปฏิบัติการในพื้นที่ได้จริง ภายใต้การดำเนินวิถีทางเศรษฐกิจแบบตลาด  
ที ่มีความพลวัต แม้ว่าเมืองต่าง ๆ ดังกล่าว จะไม่ได้ดำเนินแนวทางเสรีนิยมทางการเมือง เช่น ประเทศจีน ก็ตาม  
(2) ข้อได้เปรียบที่นำไปสู ่ความสำเร็จในการสร้างนวัตกรรมชุมชนในพื้นที ่ โดยผลการวิจัยในประเด็นดังกล่าวค้นพบ  
ข้อได้เปรียบภายในของตัวเมืองเองที่ได้นำไปสู่ความสำเร็จในการสร้างนวัตกรรม ได้แก่ การมีที่ตั้งที่เหมาะสม ความพร้อม  
และความเข้มแข็งของกลุ่มธุรกิจเอกชน ผู้ประกอบการ รวมทั้งความพร้อมของนวัตกรรมและเทคโนโลยี การได้รับการ
สนับสนุนจากภาครัฐ ท้องถิ่น และชุมชน ดังเช่นที่เกิดขึ้นในกรณีของประเทศสวีเดน และสหรัฐอเมริกา (3) ความท้าทาย 
ที่อาจจะขัดขวางการสร้างนวัตกรรมชุมชนในพื้นที่ ได้แก่ การเติบโตที่รวดเร็วของประชากรทั้งประชากรเมืองและประชากร
แฝงอย่างแรงงาน การขาดแคลนที่ดิน ความไม่สมดุลของระบบนิเวศน์เมืองและสังคม รวมทั้งอิทธิพลของระบบเมืองในระดับ
โลก ดังเช่นในประเทศจีน และเขตการปกครองพิเศษไต้หวัน (4) แรงผลักดันหรือขับเคลื่อนในการสร้างนวัตกรรมชุมชน 
ในพื้นที่ ทั้งการไหลเข้ามาของคนต่างถิ่น สภาพแวดล้อมของเมือง โครงสร้างการเมือง ความสามารถในการคาดการณ์อนาคต
ทางเศรษฐกิจ ความรวดเร็วในการพัฒนาเมือง และความสามารถในการบูรณาการทุกภาคส่วนในสังคม 

ทั้งนี้ การวิเคราะห์หลักเกณฑ์ศักยภาพของชุมชนที่ยั ่งยืน ดังที่ปรากฏในผลการศึกษาตามวัตถุประสงค์ข้อที่ 1  
และข้อที่ 2 ซึ ่งถือเป็นเป้าหมายสำคัญในการนำนวัตกรรมชุมชนมาใช้ในงานวิจัยครั ้งนี ้ สามารถพิจารณาได้จากกรอบ  
ของทฤษฎีชุมชนยั่งยืน (sustainability community) แนวคิดการพัฒนาที่ยั่งยืนกับการนำสังคมเข้ามาเป็นส่วนหนึ่งของการ
พัฒนา (sustainable development and social inclusiveness) และแนวคิดความเสมอภาคแนวนอน (horizontal 
equity) และความเสมอภาคแนวตั้ง (vertical equity) ภาพที่ 1 กล่าวคือ สำหรับทฤษฎีชุมชนยั่งยืน สามารถใช้อธิบาย
กรณีศึกษาในรายงานวิจัยได้จากการประเมินความสำเร็จของชุมชนที่ตั้งอยู่บนฐานของความเชื่อมั่นในอำนาจของชุมชนเอง 
และมีความสามารถในการจัดการตนเองได้ในระดับหนึ่ง รวมทั้งสามารถดำเนินงานร่วมกับรัฐ และเอกชนได้ในแนวระนาบ  
ซึ่งต่างจากความสัมพันธ์ทางอำนาจเดิมในรูปแบบบนลงล่างที่ชุมชนรับนโยบายและปฏิบัตติามนโยบายจากศูนย์กลางอำนาจรฐั
เพียงฝ่ายเดียว ในขณะที่แนวคิดการพัฒนาที่ยั่งยืนนำมาซึ่งการให้ความสำคัญกับการขับเคลื่อนประเด็นที่เช่ือมโยงกับบทบาท
ของสังคม การคำนึงถึงการนำทุกกลุ ่มในสั งคม (social inclusiveness) เข้ามามีส ่วนร่วมในการพัฒนาชุมชนยั ่งยืน  
ทั้งคนยากจน กลุ่มคนเปราะบาง คนชายขอบ โดยไม่กีดกันใครออกไป อันจะเป็นหัวใจหลักของการขับเคลื่อนการพัฒนา  
ที่ยั ่งยืน และสอดรับกับบริบทสังคมประชาธิปไตย สำหรับแนวคิดความเสมอภาคแนวนอน และความเสมอภาคแนวตั้ง  
แสดงให้เห็นถึงการใช้นวัตกรรมชุมชนเพื่อกระจายทรัพยากรหรือสิ ่งที ่มีคุณค่าในสังคมให้เกิดความยุติธรรมเชิงสังคม  
ความยุติธรรมเชิงเศรษฐกิจ และความเป็นธรรม โดยการกระจายทรัพยากรที่จำเป็นต่อพ้ืนฐานการดำรงชีวิต รวมทั้งการเข้าถึง
สิ ่งแวดล้อมสีเขียว ให้ทุกคนในชุมชนได้รับอย่างเท่าเทียมกันในแนวนอน และการกระจายทรัพยากรประเภทอื่ น ๆ  
ตามหลักความสามารถในแนวตั้ง อันนำไปสู่ความเป็นชุมชนยั่งยืนต่อไป 

ข้อค้นพบในงานวิจัยนี้สอดคล้องกับงานวิจัยของ  Batciun and Yakobson [16] ที่ศึกษาพบว่าประเทศในกลุ่ม 
หลังอุตสาหกรรมมีการเพิ่มขึ้นของนวัตกรรมที่ตั้งอยู่บนฐานของการมีวิศวกรรมและวิทยาศาสตร์ในระดับสูง นอกจากนี้ 
กระบวนการเชิงสิ่งแวดล้อมของสังคมทั้งรูปแบบอุตสาหกรรมและหลังอุสาหกรรม ยังข้ึนอยู่กับความสัมพันธ์ระหว่างกลุ่มธุรกิจ
และภาคประชาชนที่ให้ความสำคัญกับประเด็นเรื่องสิ่งแวดล้อม และการให้ความสำคัญกับแนวคิดเรื่องความเป็นศูนย์กลาง  
ของมนุษย์ (human centricity) อย่างไรก็ตาม งานวิจัยของ Batciun and Yakobson มีข้อสรุปว่าความสำเร็จของกลุ่มธุรกิจ 
ในการคำนึงถึงสิ ่งแวดล้อมของทั ้งกลุ ่มประเทศอุตสาหกรรมและหลังอุตสาหกรรม ตั ้งอยู ่บนฐานของการตระหนัก  
ถึงความรับผิดชอบต่อสังคมของกลุ่มธุรกิจ มากกว่าเรื่องของข้อได้เปรียบจากการแข่งขันทางธุรกิจที่คำนึงถึงสิ่งแวดล้อม 
ในขณะที่งานวิจัยในครั้งนี้ ผลการวิจัยยืนยันถึงความสำเร็จของนวัตกรรมชุมชนที่ขึ้นอยู่กับความสัมพันธ์เชิงบวกระหว่าง  
ตัวแสดงต่าง ๆ ทุกภาคส่วน ในลักษณะของการประสานผลประโยชน์ระหว่างกัน และการได้รับผลประโยชน์ร่วมกัน   
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เช่น การประสบความสำเร็จในการพัฒนานวัตกรรมหมู่บ้านเมืองของเมืองเซินเจิ้น ประเทศจีน ส่วนหนึ่งมาจากการแสดง  
ให้เห็นถึงประโยชน์ท่ีผู้ครอบครองท่ีดินรายเดิมจะได้รับภายหลังจากเข้าร่วมโครงการพัฒนาท่ีดิน 
 นอกจากนี้ ส่วนหนึ่งของข้อค้นพบที่ได้จากการเสริมสร้างพลังอำนาจและการพัฒนาศักยภาพของนวัตกรรม  
ที่มีส่วนร่วมโดยชุมชนในงานวิจัยครั้งนี้ ในส่วนของข้อได้เปรียบที่นำไปสู่ความสำเร็จในการสร้างนวัตกรรมชุมชนในพื้นที่  
ในประเด็นด้านความพร้อมของนวัตกรรมและเทคโนโลยี ยังสอดคล้องกับงานวิจัยของ Zygiaris [17] ที่ศึกษาลักษณะเฉพาะ
ของระบบนิเวศนวัตกรรมอัจฉริยะในเมืองต่าง ๆ ที่มีบริบทและขนาดแตกต่างกัน ได้แก่ บาเซโลนา (Barcelona) อัมสเตอร์ดัม 
(Amsterdam) และเอดินเบิร์ก (Edinburgh) โดย Zygiaris แบ่งระดับของการพัฒนาสู่ความเป็นเมืองที่ยั่งยืน 6 ขั้นตอน  
ได้แก่ ระดับเมืองทั่วไป (the city) ระดับเมืองสีเขียว (the green city) ระดับเมืองที่มีความสามารถในการเชื่อมต่อภายใน  
(the interconnection) ระดับเมืองที่มีเครื่องมือท่ีสามารถตอบสนองแบบทันทีทันใด (the instrumentation) ระดับเมืองที่มี
การแบ่งปันข้อมูลและบูรณาการร่วมกันแบบเปิด (the open integration) ระดับเมืองที่มีเทคโนโลยีระบบปฏิบัติการ
ทันทีทันใด (the application) และระดับเมืองอัจฉริยะที่สร้างสภาพแวดล้อมทางนวัตกรรมที่สมบูรณ์สำหรับโอกาสทางธุรกิจ
ใหม่ ๆ (the innovation) งานวิจัยนี้ยืนยันผลการศึกษาจากงานวิจัยข้างต้นว่า การพัฒนานวัตกรรมและเทคโนโลยีที่นำมาใช้
ในเมือง จะช่วยเชื ่อมโยงข้อมูลระหว่างรัฐ ผู ้คน ธุรกิจและอุตสาหกรรม ต่าง ๆ ภายในเมืองเข้าไว้ด้วยกัน  เช่น ‘Bo01’  
ในสวีเดน และ ‘Disfactory Project’ ในเขตการปกครองพิเศษไต้หวัน ปัจจัยดังกล่าวถือได้ว่าเป็นข้อได้เปรียบของการนำ
นวัตกรรมชุมชนเมืองมาใช้เพื่ออยู่ร่วมกันอย่างยั่งยืน 
 ทั้งนี้ การศึกษาวิจัยในครั้งนี้ เป็นประโยชน์ในการสร้างองค์ความรู้ใหม่  (original contributions) ในการพัฒนา
ศักยภาพของนวัตกรรมที่มีส่วนร่วมโดยชุมชน โดยนำมาซึ่งการวิเคราะห์บทเรียนและประสบการณ์ที่ได้จากกรณีศึกษา  
ของทั้ง 4 เมืองที่มีความแตกต่างเชิงพื้นที่ ผ่านข้อเสนอแนะในการพิจารณาเงื่อนไข ข้อได้เปรียบ ความท้าทาย และแรงผลักดนั  
ของการสร้างและรักษานวัตกรรมชุมชนเมือง เพื่อให้การอยู่ร่วมกันระหว่างผู้คนและกลุ่มภาคส่วนต่าง ๆ ภายในเมืองเกิดความ
ยั ่งย ืน อีกทั ้ง ยังจะเป็นประโยชน์สำหรับผู ้ท ี ่สนใจนำตัวแบบดังกล่าวไปศึกษาร่วม กับการพัฒนานวัตกรรมชุมชน 
ในกรณีของประเทศไทยต่อไป 
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