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ทําไมตองเปน “ภูมิปญญาทองถ่ิน”
 กอนท่ีจะกลาวถึงเรื่องการวิเคราะหภูมิปญญาทองถ่ินดานการสื่อสาร ผูเขียน
อยากจะทดสอบความมั่นใจเสียกอนวา ความสนใจในเร่ืองภูมิปญญาทองถิ่นของพวกเรา
นั้นมีความหนักแนนมากนอยเพียงใด มีที่มาที่ไปอยางไร
 วรพล พรหมิกบุตร (2545) ตั้งขอสังเกตวา เมื่อสิบกวาปที่แลวแนวคิดเรื่อง
ภูมิปญญาทองถิ่น เศรษฐกิจพอเพียง เหลานี้ยังคงเปนเพียง “โรแมนติกทางวิชาการ” 
เทานั้น แตทวาหลังจากเกิดวิกฤตการณทางเศรษฐกิจตั้งแตทศวรรษ 2540 เปนตนมา 
แนวคิดดังกลาวก็กลายเปนเรื่องจริงเรื่องจัง เรื่องที่คนไทยจํานวนไมนอยยึดถือปฏิบัติกัน
กลาวในแงนี้ เหตุผลแรกของการที่ตองยอนกลับหาแนวคิดเรื่องภูมิปญญาทองถิ่นนั้น 
อาจจะมีเหตุผลแบบหลังชนฝา พูดงาย ๆ ก็คือ ไมมีภูมิปญญาจากแหลงอื่น ไมวาจะเปน
ตะวันตกหรือชนช้ันสูง / ชั้นกลาง ใหสังคมไทยเกาะยึดอีกตอไปแลว จึงตองหันมาหา

ภูมิปญญาชาวบาน
 เหตุผลแบบหลังชนฝาอาจจะใชเปนจุดตั้งตน (Entry Point) ในการหวนกลับ
มาหาภูมิปญญาทองถ่ินได แตทวายังมีความหนักแนนไมเพียงพอ จนอาจทําใหสังคม

ไทยมีอาการลอกแลก เปลี่ยนใจไปมาไดงาย จึงควรมีเสารองรับเสนทางที่จะเดินไปสูการ

ศึกษาคนควาเร่ืองภูมิปญญาทองถิ่นใหมากกวานี้ มีเหตุผลอยู 2-3 ประการที่จะสนับสนุน

ทิศทางการยอนกลับไปหามรดกตกทอดในสังคมไทย เหตุผลแรกเปนเรื่องของความ
หลากหลายทางวัฒนธรรม / ภมูปิญญา เนือ่งจากภูมปิญญาตะวนัตก / สมยัใหม / วทิยาศาสตร / 
ทุนนิยม นั้นมีลักษณะ “เปนแบบเดียวหมด” (Standardized / Homogeneity) แต

ทวาปญหาตาง ๆ ที่เกิดขึ้นกลับมีความหลากหลาย หลายแงหลายมุม จึงจําเปนตองมี
ภูมิปญญาหลาย ๆ แบบมาแกปญหา ในแงนี้ เปนจุดเดนเฉพาะตัวของภูมิปญญาทองถิ่น 
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เนือ่งจากมแีหลงกาํเนดิมาจากหลายตนตอ มลีกัษณะเฉพาะถิน่ (Localized) บานใครบานมนั 
ตัวอยางดานการส่ือสารจะแสดงใหเห็นไดอยางชัดเจน เชน ในสมัยกอน เพลงพ้ืนบาน
จากแตละบานลวนมีเอกลักษณแตกตางกัน แตปจจุบันคายเทปเพลงไทยสากลมีอยูเพียง 
3-4 คาย ผลิตเพลงออกมาก็จะฟงคลาย ๆ กันหมด 
 เหตผุลประการท่ีสองก็คอื ลกัษณะความเปนอิสระและสรางสรรคของภูมปิญญา
ทองถิน่ C.Rawlence (1979) เคยตัง้ขอสงัเกตวา เมือ่นาํเอาเกณฑเรือ่ง “การควบคมุส่ือ” 
มาใชพจิารณาสือ่พืน้บาน จะพบวา ตาํแหนงแหงทีข่องกระบวนการผลติ การเผยแพรและ
การบริโภคน้ันจะดําเนินการอยูในปริมณฑลท่ีไมเปนทางการ (Informal Institution) 
เชน เลนอยูตามหมูบาน ในบานเจาภาพที่จัดงาน ฯลฯ ดังนั้นจึงปลอดจากการควบคุม
ของสถาบันกฎหมาย – การเมือง (อํานาจรัฐ) และเศรษฐกิจ การแสดงลิเกหรือจําอวด
จึงสามารถจะเลนเร่ืองเพศ ใชคําสบถสาบาน หยาบคาย แมแตลอเลียนอํานาจรัฐได การ
อยูในเขตปลอดการควบคุม ทําใหสื่อพื้นบานมีลักษณะสรางสรรคอยางสูงมาก ดังเชน 
งานวิจัยงาน D.Lancaster (1977) ที่ศึกษาศิลปนพื้นบานทางภาคเหนือของไทยที่แสดง
มาแลว 12 ป โดยยังไมเคยเลนแบบเกาเลย 
 อีกเหตุผลหน่ึงก็คือ ในขณะท่ีสื่อมวลชนสมัยใหมมักจะมีวิธีคิดแบบแบงแยก 
(Compartmentalism) เปนกรอบเบ้ืองหลังการผลิตผลงาน เชน ตองมีการแยกประเภท
รายการแบบ “สาระ” และ “บันเทิง” ออกจากกัน แยกเรื่อง “ทางโลก” (Secular) และ
เรื่อง “ทางธรรม” (Sacred) ไมใหปะปนกัน ฯลฯ ในสื่อพื้นบานกลับมีวิธีคิดแบบองครวม 
(Holistic) เชน การเลนหมอลําน้ันตองเปนระบบ “Two in One” คือมีทั้งสาระและ

บันเทิงควบคูกันไป หรือในกรณีของการประสานเรื่องทางโลก / ทางธรรมน้ัน ในเคาโครง

เรื่องของนิทานพื้นบาน เชน พญากงพญาพานนั้น ในขณะที่มีการสรางปญหาดวยวิธีการ
แบบทางโลก เชน การทําปตฆุาต และวิธแีกปญหาน้ัน จะนําเอาวิธกีารแบบทางธรรมมาใช
เชน การสรางเจดีย (ดู กิ่งแกว, 2519)
 จากเหตุผล 2-3 ประการท่ีกลาวมานี้ นาจะเปนตอมอที่เขมแข็งพอที่จะรองรับ

การสรางสะพานทีจ่ะขามไปสูการแสวงหาวธิกีารวเิคราะหภมูปิญญาพืน้บาน ซึง่ถกูนยิาม

วา เปนขอคนพบเปนประสบการณ เปนบทเรยีนทีท่าํใหทองถิน่สามารถดาํรงอยูมาไดอยาง
ยาวนานจนกระท่ังทุกวันนี้ โดยท่ีขอคนพบดังกลาวอาจจะเปนภูมิรูเกี่ยวกับการจัดความ
สมัพนัธระหวางคนกับธรรมชาติ / วตัถ ุ(เปนภมูปิญญาดานเทคโนโลยี) หรอืความสัมพนัธ
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ระหวางคนกับคนดวยกัน (เปนภูมิปญญาดานสังคม / เศรษฐกิจ / การเมือง (วัฒนธรรม) 
และเปนความสัมพันธระหวางคนกับบรรดาสิ่งเหนือธรรมชาติตาง ๆ (เปนภูมิปญญาดาน
ศาสนา ความเช่ือ พิธีกรรม ฯลฯ) ในทามกลางภูมิปญญาทองถิ่นอันหลากหลายน้ี มีภูมิรู
ทีเ่กีย่วของกับดานการส่ือสารเปนองคประกอบยอยตวัหน่ึงทีเ่ราจะใหความสนใจวิเคราะห
ในบทความนี้

ขอบเขตของการส่ือสารพ้ืนบาน
 ดังที่กลาวมาแลวขางตนวา วัฒนธรรม / ภูมิปญญาพ้ืนบานน้ันมีลักษณะ
หลากหลายอยางยิง่ ในเรือ่งของการสือ่สารพืน้บานกเ็ชนเดยีวกนั และการจดัประเภทการ
สื่อสารพ้ืนบานน้ัน ก็แลวแตวา เราจะยึดถืออะไรเปนเกณฑ อยางไรก็ตาม อาจกลาวไดวา
การสื่อสารพ้ืนบานนั้นครอบคลุมท้ังสวนท่ีเปน “ศิลปวัฒนธรรม” และสวนที่เปน “ชีวิต
วัฒนธรรม”
 กลาวเฉพาะในดานการสือ่สาร หากเราใช “ประเภทของสือ่” เปนเกณฑกจ็ะพบ
วา การส่ือสารพ้ืนบานน้ันมวีธิกีารจัดแบงประเภทโดยใชเกณฑไดหลายแบบ ดงัตวัอยางน้ี
 G.Seal (1989) ไดแบงประเภทของส่ือพื้นบานในความหมายท่ีกวางขวางแนว
สัญญะวิทยา (Semiology) ที่ถือวา “ทุกอยางสามารถเปนสัญญะไดทั้งสิ้น หากวาส่ิงนั้น

มีความหมายอยูเบื้องหลัง” Seal แบงสื่อพื้นบานออกเปน 4 ประเภท คือ
 1. รูปแบบสื่อท่ีเปนวจนภาษา (Verbal Form) มีขอบเขตกวางขวางตั้งแต 
คาํคม ภาษติ บทกลอน เพลงพืน้บาน เพลงสอนเดก็ เรือ่งเลา ตาํนาน ปรศินาคาํทาย ฯลฯ

 2. รูปแบบส่ือท่ีเปนพฤติกรรม (Behavior Form) เชน ความเช่ือพื้นบาน 

ประเพณี ธรรมเนียม วิธีการรักษาพยาบาล งานเฉลิมฉลอง การเลนเกมและการละเลน

ตาง ๆ เปนตน
 3. รูปแบบสื่อที่เปนวัตถุ (Material Form) เชน งานฝมือ การผลิตขาวของ
เครื่องใช เคร่ืองตกแตงรางกาย เสื้อผา วิธีการทําอาหาร ฯลฯ

 4. รปูแบบทีเ่ปนอวจนภาษา (Non-verbal Form) เชน การแสดงอากปักริยิา 

การเตนรํา การวาดภาพหรือเขียนอักษรบนฝาผนัง ฯลฯ 
 นอกจากวิธีจัดแบงดังกลาวแลว ยังอาจมีการจัดแบงโดยใชแกน 2 แกนตัดกัน 
แกนแรก เราอาจแบงสื่อพื้นบานออกเปนส่ือประเภทภาษา (Verbal) และอวจนภาษา 
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(Non-verbal) อกีแกนหน่ึงก็เปน 2 ขาง เชนกนั คอื Discursive (กจิกรรมท่ีเก่ียวกับการใช
ภาษา) และ Presentational Symbols (กิจกรรมตาง ๆ ที่ใชสัญลักษณอื่น ๆ เปนเคร่ือง
แสดงออก) จากแกนทัง้สองท่ีตดักันนี ้กจ็ะไดกลุมประเภทเปน 4 ประเภท ทีเ่ราอาจจะนาํ
เอาสื่อพื้นบานแบบตาง ๆ มาจัดวางไว ไมวาจะเปนนิทาน เพลงพ้ืนบาน ตํานานหมูบาน 
ปริศนาคําทาย การละเลนของเด็ก พิธีกรรม เปนตน

แนวพินิจ (Approach) ในการศึกษาภูมิปญญาพื้นบาน
 ในการไขประตไูปสูความรูเรือ่งภมูปิญญาพืน้บานนัน้ มกีญุแจอยูหลายดอกใหเรา
เลือกใช กุญแจแตละดอกก็จะเปดประตูที่แตกตางกันออกไป อุปมาอุปมัยกุญแจดังกลาว
นี้ในทางวิชาการก็คือ Approaches ในการศึกษา ในท่ีนี้จะยกตัวอยาง Approaches ใน
การศึกษาภูมิปญญาพื้นบานดังนี้
 ก. การวิเคราะหภูมิปญญาในฐานะ “เครื่องมือ” v.s “โครงสราง
 ข. การวิเคราะหภูมิปญญาแบบ “Product” v.s “Process”
 ค. การศึกษาภูมิปญญาแนวหนาที่นิยม (Functionalism) 
 ง. การศึกษาอุดมการณและการตอสูเชิงอุดมการณในภูมิปญญาพื้นบาน
 จ. การวิเคราะห “สวนท่ีมองเห็น” v.s “สวนที่มองไมเห็น”

 ก. ภูมิปญญาเปน “เครื่องมือ” หรือเปน “โครงสราง”

1. การพิจารณาภูมปิญญาพ้ืนบานแบบเปนเคร่ืองมือ เรยีกวา “Instrumental 
Approach” ซึง่หมายความวา เปาหมายของการศึกษาน้ันกเ็พือ่จะนําเอาภูมปิญญามาปรับ

ใชในบริบทใหม ตัวอยางที่ชัดเจนก็คือ กรณีของสมุนไพร ซึ่งในสวนองคประกอบทั้งหมด

ของสมนุไพร (ตวัยา) ปา (แหลงกําเนิดสมุนไพร) องคความรูเรือ่งการรกัษา (Information-
Knowledge) ตวัหมอ (ทีป่ระกอบทัง้ดานภมูริูและภมิูธรรม) คนไข (ทีป่ระกอบดวยการรบัรู 
/ ทศันคติ) กฎเกณฑ / บรรทัดฐานเก่ียวกับการเยียวยา (เชน หลกัทีว่า “ยาขอ หมอวาน”) 
ฯลฯ ปญหาสวนใหญของการพิจารณาภูมปิญญาพืน้บานแบบท่ีเปนเคร่ืองมือนีก้ค็อื เมือ่มี
การหยิบยืมมาใช มักจะนํามาใชไมครบชุด โดยเลือกมาใชเปนบางสวนเส้ียว เชน เอาแต

ตัว “สมุนไพร” มาอยางเดียว ไมเอา “จิตวิญญาณ / หลักการยาขอ-หมอวาน” มาใชดวย 
หรือทศันคติของคนใชตอยาสมุนไพรก็คอื ตองการรักษาโรคใหหายอยางรวดเร็วทนัใจ ซึง่
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เปนทัศนคติที่ไมเขาชุดกับสมุนไพร เปนตน แบบแผนหลักของการหยิบเอาภูมิปญญา
พืน้บานมาใชกค็อื มกัหยบิยมืแต “รปูแบบ” แตขาด “เนือ้หา / ความหมาย / จติวิญญาณ” 
เชน การหยิบเอารูปแบบ “การผูกเส่ียว” มาใช แตไมมี “จิตวิญญาณ” ของความเปน
เพื่อนตายกันติดมาดวย หรือหยิบมาแต “ตัวบท” (Text) หากทวาปราศจาก “บริบท” 
(Context) รองรับ เชน การหยิบเอาเพลงเด็กเลนมารองใหม แตเนือ้หาท่ีรองอยูนัน้ เดก็ ๆ  
ไมรูจักแลว เปนตน 

2. การพิจารณาภูมิปญญาพ้ืนบานแบบโครงสราง เรียกวา “Structural 
Approach” การพิจารณาวา ตวัภมูปิญญา / การส่ือสารน้ัน จะตองมีโครงสรางสังคมเปน
ตวัรองรับ เปรียบเสมือนเช้ือกลวยไมทีต่องมีวุนอาหารรองรับ ดงันัน้ หากตัวภูมปิญญาหรือ
ตํารายาสมุนไพรมาเกิดในโครงสรางสังคมแบบทุนนิยม ก็จะแปรเปลี่ยนโฉมหนาไปเปน
เรือ่งของการลงทุนและแสวงหากําไร การพจิารณาภูมปิญญา / การสือ่สารในแงโครงสรางนี ้
จะสนใจเร่ืองการสรางเงื่อนไข / โครงสราง / บริบท ที่เอื้อตอกระบวนการผลิตและผลิต
ซํ้าเพื่อสืบทอดภูมิปญญา (Production / Reproduction)

 ข. การพจิารณาภมูปิญญาพืน้บานแบบ Cultural Product V.S. Cultural 
process 
 1. การพิจารณาภูมิปญญาพื้นบานแบบ Cultural Product ไดแก การ
ใหความสนใจกับตัวภูมิปญญา (Text) เชน การเก็บรวบรวมบทเพลงกลอมเด็ก ตํานาน 
ประเพณพีธิกีรรมตาง ๆ  หนงัสอืพืน้บาน ฯลฯ การศกึษาภมูปิญญาพืน้บานแบบ Cultural 

Product นี้ ยังอาจมีระดับของเปาหมายที่ลดหลั่นกันเปนลําดับชั้นดังนี้

   Description + Classifi cation ไดแก วิธีการศึกษาที่มุงเก็บรวบรวม

ประเภท และมุงพรรณนารายละเอียดของภูมิปญญาพื้นบาน โดยอาจจะมีการจัดแบง
ประเภท ตัวอยางเชน การเก็บนิทานพื้นบานในภาคตาง ๆ ของประเทศไทย
   การศึกษาวา “ตัวภูมิปญญาพื้นบาน” ดังกลาว “สองสะทอน” 

(Refl ection) ใหเห็นสภาพสังคมไดอยางไร โดยที่วิธีการศึกษาดังกลาวจะวางอยูบน 

Refl ection Theory ทีเ่ชือ่วา “ภมูปิญญา / การสือ่สาร เปนภาพสะทอนของสภาพสงัคม
ในขณะนั้น ๆ” ตัวอยาง เชน งานศึกษาโลกทัศนของชาวนาไทยภาคเหนือผานบทเพลง
คาวซอ เปนตน
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   การศึกษา “ตวัภมูปิญญา หรือ การส่ือสารพื้นบาน “เปนตัวแทนของ
ระบบ สญัลกัษณของสงัคม (Symbol) ตวัอยางเชน งานวเิคราะหนทิานพืน้บานเรือ่ง โสนนอย
เรือนงาม มีการใชสัญญะตาง ๆ มากมาย เชน “เรือนงาม” เปนสัญญะแทนความหมาย
อะไร การพิสจูนตวัจริงของโสนนอยดวย “การทอผา” นัน้เปนสัญญะแทนความหมายอะไร
   การศึกษาวา “ตวัภมูปิญญาพ้ืนบาน” ทีเ่ปนสัญญะน้ัน มคีวามเก่ียวพัน
กบับรบิททางสงัคมอยางไร ทาํไมจึงเกดินทิานพืน้บานทีใ่ชสญัญะเกีย่วกับเรือ่งความโลภใน
การกินมากมายหลายเรื่องในภาคอีสาน เชน กองขาวนอยฆาแม ตํานานหนองหาร ฯลฯ 
สัญญะดังกลาวเก่ียวของกับความอดอยากของบริบทสังคมอีสานอยางไร (สนใจโปรดดู 
Thompson, 1995)

2. การพิจารณาภูมิปญญาพื้นบานแบบ Cultural Process / Practice / 
Production 
  การศึกษาภูมิปญญาเปนแบบ Cultural Process นั้นไดรับอิทธิพลมาจาก
สํานักเศรษฐศาสตรการเมืองท่ีสนใจกระบวนการผลิตสินคา นักวิชาการสําคัญในกลุมนี้ 
เชน R.Williams กลาววา ไมเพียงแต “สินคา” เทานั้น ที่ตองมีกระบวนการผลิต เพราะ 
“วฒันธรรม” ก็ตองมีกระบวนการผลิตเชนเดียวกัน
  หลกัการสําคญัของแนวทาง Cultural Production / Process / Practice 

ที่มักเรียกวากลุม Culturalist มีดังนี้
   เมื่อ “วัฒนธรรม” จําเปนตองมีกระบวนการผลิต กระบวนการนี้
ก็จะคลายคลึงกับการผลิตสินคา กลาวคือ ตองมีองคประกอบการผลิต (Elements of 

Production) วัตถุดิบ มีตัวผูผลิต มีเครื่องมือการผลิต มีองคความรูในการผลิต มีสถานที่ 

มีกาลเวลา มีการแพรกระจาย กระบวนการใช การบริโภคการผลิต รวมทั้งมีกลุมคนที่ใช
วัฒนธรรมน้ัน
   ดงัท่ีนกัวชิาการสายเศรษฐศาสตรการเมืองไดกลาวไววา สาํหรับเจาของ
ทุนที่ทําการผลิตสินคานั้น หากตองการใหทุนน้ันมีชีวิตที่ยั่งยืนยาวนาน จะผลิตเพียงครั้ง

เดียวแลวก็เลิกกันไมได แตจะตองมีกระบวนการผลิตซ้ําเพ่ือสืบทอด (Reproduction) 

ในกรณีของการผลิตวฒันธรรมก็เชนเดียวกัน ในแตละวัน มวีฒันธรรมมากมายถูกผลิตขึน้
มา แตหากวัฒนธรรมน้ันไมไดรับการผลิตซํ้าเพื่อสืบทอด วัฒนธรรมนั้นก็จะอายุสั้น หรือ
ลมหายตายจากไป (ในความเขาใจของประชาชนทั่วไป มักเรียก “วัฒนธรรม” ดังกลาว
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วา “แฟชั่น / วูบวาบ / ประเดี๋ยวประดาว”) “วัฒนธรรม” ที่ไมไดรับการสืบทอดนี้อาจมี
ตั้งแตสิ่งที่เปนรูปธรรม เชน ถวยโถโอชาม เครื่องแตงกาย บานเรือน ฯลฯ ไปจนกระทั่ง
ถึงวัฒนธรรมที่เปนนามธรรม เชน ความหมายของภาษา (คนไทยยุคปจจุบันไมรูจักความ
หมายของคําวา “ชิ้น” ที่แปลวาเปน “คนรัก” แลว) หรือวิธีคิด (เชน ความคิดเรื่อง 
“ไมเปนไร อโหสิกรรม” อาจจะหายไปแลวในปจจุบัน)
   เนือ่งจากสาํนกั Culturalism เชือ่วา ในคนแตละกลุมตางมวีฒันธรรม
ของตัวเอง ดังนั้นเมื่อมาอยูรวมกันเปนหมูบาน อําเภอ จังหวัด ภาค ชาติ โลก ฯลฯ 
วฒันธรรมยอย ๆ  เหลาน้ีกอ็าจจะตองขัดแยง ตองปะทะ ตองตอสูตองตอรองกนั (Cultural 
Hegemony) เชน แตเดิมคนภาคเหนือจะมีภูมิปญญาในการจัดความสัมพันธระหวางรุน
เอาไววา “หัวหงอกเดินนํา หัวดําเดินตาม” แตปจจุบัน ภูมิปญญาของเด็กรุนใหมอาจจะ
ระบุวา “เห็นคนแกวาเสือเฒา เห็นตุเจาวาเสือเหลือง” หรือ “เชื่อโบราณจะบานบุรี” 
เปนตน 
 สําหรับการศึกษาภูมิปญญาพื้นบานตามแนวทาง Culturalism นี้ อาจจะแบง
ระดับการวิเคราะหออกไปเปน 2 ระดับ คือ
 1. การวิเคราะหกระบวนการภายในของตัวการผลิตเอง อันไดแก การ
วิเคราะหองคประกอบยอย ๆ ของการผลิตดังที่กลาวมาแลวขางตน ผูเขียนไดยกตัวอยาง
เอาไวในเรือ่งของการส่ือสารโดยตรง คอื การผลิตภมูปิญญาเก่ียวกบั “กลอง” ของทางภาค

เหนือ ซึ่งจะตองมีองคประกอบมากมาย เริ่มตั้งแตตองมีหมอทํากลอง (ผูผลิต) มีตําราทํา
กลอง (องคความรู) ตนไม / หนังวัว (วัตถุดิบ) มีความตองการท่ีจะใชกลอง มีสถานที่ตั้ง 

มชีวงเวลากระทํา มขีัน้ตอนการทํา มกีารระบุหนาท่ีของกลองตอชุมชน ฯลฯ การวิเคราะห

องคประกอบภายในของกระบวนการผลิตนี้ชวยอธิบายทั้งความอยูยงคงกระพันของ
ภูมิปญญาหนึ่งๆหรืออาจสูญสลาย หรือมิฉะนั้นก็ชวยอธิบายการดัดแปลง คล่ีคลายกลาย
รูปของภูมิปญญาแตละอยาง อันเน่ืองมาจากการขาดหายหรือการเปล่ียนแปลงในองค
ประกอบยอย ๆ เหลานั้นน้ันเอง (โปรดดู กาญจนา, 2539)

2. การวิเคราะหความสัมพันธระหวาง “ภมูปิญญา” กบั “บรบิท / โครงสราง

ของชุมชน / สังคม” จากนิยามที่กลาวมาขางตนวา ภูมิปญญาแตละอยางเปนปฏิกริยา 
/ ความพยายามท่ีมนุษยจะจัดการกับบริบทสภาพแวดลอมของเขา ดังนั้นบริบทแวดลอม
จงึเปนเสมอืน “บอเกิด” ของภมูปิญญา และหากบอเกิดนัน้เปลีย่นแปลงไป ตวัภมูปิญญา
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เองก็ยอมผันแปรตามไปดวย ตัวอยางเชน ภูมิปญญาเก่ียวกับการทํา / การใช / การมอบ
หมายหนาท่ีของกลอง ทีก่ลาวมาขางตน ภมูปิญญาดังกลาวจะเกดิข้ึนภายใตบริบทท่ีชมุชน
มคีวามตองการรูปแบบการส่ือสารเพ่ือเชือ่มความสัมพนัธภายในชุมชน (เมือ่ผูใหญตกีลอง
เรียกประชุม) การส่ือสารเพ่ือบอกจังหวะชีวติการทํากิจกรรมของชุมชน (พระตีกลองเพล) 
การสื่อสารเพ่ือการปกปองระวังภัยของชุมชน (เวลาเกิดอันตรายแกชุมชน) ฯลฯ แตทวา
เมื่อบริบทเปลี่ยนแปลงไป เชน หมูบานเปดออกสูโลกภายนอก ชาวบานทุกบานมีวิทยุ 
หมูบานมหีอกระจายขาว มโีทรศัพทหมูบานไปจนกระท่ังถงึมอีนิเตอรเน็ต ฯลฯ ภมูปิญญา
ดานการส่ือสารท่ีเกี่ยวกับการทํา / การใช / หนาที่ของกลองก็ตองแปรเปล่ียน / ปรับรูป 
/ หรือแมกระทั่งสูญหายไป
 สําหรับกระบวนการผลิตซํ้าเพื่อสืบทอด (Reproduction) ซึ่งเปนหลักประกัน
การอยูยงคงกระพันของสื่อพื้นบานแตละชนิดน้ัน มีขอสังเกตวา การสืบทอดนั้นจะมีได
ในหลายลักษณะ เร่ิมตัง้แตสบืทอดแบบลอกเลียนมาจากตนฉบบัอยางครบถวน (ตวัอยาง
เชน การเลนดนตรีคลาสสิก) ไปจนกระท่ังถึงการสืบทอดพรอมทั้งดัดแปลงไปดวย ซึ่งใน
กรณหีลงัมจีะเปนรูปแบบสวนใหญ เน่ืองจากขอเทจ็จรงิทีว่าผูสบืทอดจาํเปนตองดัดแปลง 
(Adaptation) ของเกาใหเขาชุดกับบริบทสังคมใหม ตัวอยางศิราพร (2537) ตั้งขอสังเกต
วา เมือ่โทรทัศนนาํเอานิทานพ้ืนบานไทยมานําเสนอในจอแกว หากชวงเวลาแพรภาพเปน

ตอนเชาวันเสาร – อาทิตย ที่เด็ก ๆ ดู ก็จําเปนตองเพิ่มตัวละครแบบกุมารทอง ลงไปใน
เรือ่ง “ยอพระกลิน่” เพือ่ใหดงึดดูใจผูชมเดก็ ๆ  หรอืมฉิะนัน้กจ็ะมกีารแตงนทิานเรือ่งใหม ๆ  
ทีแ่มจะ “ดโูบราณ” แบบจกัร ๆ  วงศ ๆ  แตกม็กัจะไมใชเนือ้เรือ่งแบบเดมิทีใ่หเจาชายออก

หาคู แตกลับมีแกนเรื่องเปน “การปราบมาร” คลาย ๆ หนังจีน และมักมีนางเอกท่ีเปน

ผูหญิงเกง มีวิทยายุทธ ปองกันตัวเองได ผิดกับนางเอกในนิทานเกา ๆ ของไทย การ

ดัดแปลงดังกลาวเพ่ือใหสอดคลองกับบริบทสังคมไทยปจจุบันที่มีกระแสสิทธิสตรีเพิ่มสูง
ขึ้น และเนื่องจากมีการดัดแปลงดังกลาว ทําใหผูศึกษาท่ีเริ่มเก็บสะสมภูมิปญญาพื้นบาน
อาจจะคาดหวังไมไดวา จะไดพบกับภูมิปญญาแบบบริสุทธิ์ของแทและด้ังเดิมจริง ๆ 

ค. การศึกษาภูมิปญญาแนวหนาที่นิยม (Functionalism) 
 การศึกษาแนวหนาท่ีนยิม อนัไดแก การศกึษาวา ภมูปิญญาพืน้บานมหีนาทีอ่ะไร
ตอทั้งปจเจก สถาบัน และสังคมโดยรวมนั้น เปนแนวทางที่นิยมกันมากที่สุดในการศึกษา
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สือ่พืน้บาน เนือ่งจากสาํนกัคดิหนาทีน่ยิม(Functionalism) นัน้ เปนสํานักคดิกระแสหลกั
ของวงวชิาการ ในแวดวงวชิาการดานคติชนวทิยาของไทย มตีวัอยางงานทีใ่ชแนวทางการ
ศึกษาเชนนี้มากมาย เชน 

 ปรานี วงษเทศ (2525) ศกึษาบทบาทหนาท่ีของเพลงพ้ืนบานประเภทตาง ๆ  
ทั้งเพลงกลอมเด็ก เพลงท่ีใชในการละเลน เพลงในพิธีกรรม ฯลฯ ที่ทําหนาที่มากมาย
หลายประการตอสังคม

 ศริาพร ฐติะฐาน ณ ถลาง (2537) ศกึษาบทบาทหนาทีข่องนทิานพ้ืนบานที่
มีตอชุมชน ไมวาจะเปนหนาที่การเปนทางออกสําหรับความขัดแยงในชุมชน หรือมุขตลก
ที่ชวยเปนทางหนีหนาช่ัวคราวจากกฎเกณฑทางสังคม บทบาทของนิทานที่ใหการศึกษา
ทั้งทางโลกและทางธรรม และอบรมระเบียบสังคมใหแกสมาชิก บทบาทของนิทาน เชน 
ตาํนานขาวทีถ่ายทอดความเชือ่ดานศลีธรรมของชมุชนเกษตรกรรม รวมทัง้บรรดาตาํนาน
ของแตละทองถ่ิน (เชน นครสวรรคเปนเมืองตพีระสงัขตคีลกีบัพระอนิทร) ทีท่าํหนาทีส่ราง
อัตลักษณใหแกชุมชน เปนตน

 ทรงศกัดิ ์ปรางควฒันากุล (2527) ศกึษาหนาทีเ่ฉพาะพเิศษของวรรณกรรม
ลานนาประเภทหน่ึง ที่ระบุเอาไวอยางเจาะจงเลยวาเปน “วรรณกรรมคําสอน” ซึ่งเปน
วรรณกรรมท่ีผลิตขึ้นมาเพ่ือควบคุมจริยธรรมในสังคมดวยวิธีการหลอหลอมจิตใจ ความ
เชื่อ และแนวทางในการดําเนินชีวิตของประชาชน เชน คําสอนพระยามังราย พระยาคํา

กองสอนไพร ยาสอนหลาน เปนตน 

(ง)  การศึกษาอุดมการณและการตอสูทางอุดมการณในภูมิปญญาทองถิ่น

 สําหรับนักวิชาการสายวิพากษ (Critical Tradition) กลุมหนึ่งมีความเห็นวา 
เนือ่งจากในแตละสงัคมมีกลุมคนอยูหลายกลุม แตละกลุมตางมีวฒันธรรมของตนเอง และ
เนือ่งจากผลประโยชนของกลุมตาง ๆ  เหลานีข้ดัแยงกนั จงึมกีารสรางกลไก/กลยทุธตาง ๆ  
มาตอสูกนั รวมทัง้กลไกดานวัฒนธรรมดวย ในเน้ือหาสือ่พืน้บานแตละชนดิจงึไมมเีลยทีจ่ะ

เปน “เขตปลอดอุดมการณ” ของคนกลุมใดกลุมหนึ่งไปได (ดูรายละเอียดใน กาญจนา, 

2539)
 ตัวอยางเชน ในอดีตเมื่อวัฒนธรรมพุทธศาสนาจากสวนกลางแผขยายออกไป 
ครอบงําวัฒนธรรมของภาคเหนือเพ่ือครอบครองความเปนเจาทางอุดมการณ (Hegemony) 
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วัฒนธรรมพ้ืนบานก็จะพยายามตอสูเพื่อรักษาความเปนอิสระและเอกลักษณของตนอยู
ตลอดเวลา กระแสการตอสูดานการครอบงําและการตอตานอุดมการณแสดงออกมาใน
นิทาน เร่ืองเลา การประกอบพิธีกรรมตาง ๆ ตัวอยางเชน ในขณะที่ภาคเหนือในอดีตมี
การนับถือผีชนิดตาง ๆ ตั้งแตผีบรรพบุรุษของมนุษย (ปูแสะยาแสะ) ผีปูยา (ผีบรรพบุรุษ) 
จนกระทั่งยาขวัญขาว (หรือแมโพสพในภาคกลาง) จะมีนิทานมากมายท่ีบอกเลาชัยชนะ
ที่พระพุทธเจามีตอผีทองถิ่นแตละตัว โดยเฉพาะผีปูแสะยาแสะ ซึ่งเปนผีบรรพบุรุษของ
คนเหนือ อาการพายแพของผีบรรพบุรุษคูนี้ก็คือ ตองยกเลิกนิสัยการเปนยักษกินคนเสีย 
ปจจุบันนี้เมื่อมีการประกอบพิธีกรรมท่ีเรียกวา “แหพระบท” จึงเปนการ “ฉายหนังซํ้า” 
ประวัติศาสตรการตอสูระหวางพระพุทธเจากับปูแสะยาแสะนั่นเอง  
 แตทวาในอีกดานหนึ่ง ในพิธีเรียกขวัญขาว ซึ่งเปนพิธีของชุมชนที่ปลูกขาว 
ก็มีเร่ืองเลาวา หลังจากที่พระพุทธเจาปราบผีไดทุกตัวแลว ก็ถึงคราวที่จะตองปราบ “ยา
ขวญัขาว” ทีเ่ปนผปีระจาํเมล็ดขาว ยาขวัญขาวไดชยัชนะเหนอืพระพทุธเจาเน่ืองจากเมือ่
หนีออกไปจากเมืองเพราะชาวบานไมทําพิธีเคารพบูชา ก็ปรากฏภาวะขาวยากหมากแพง 
และยาขวัญขาวไดสาํทับวา “ไมวาจะเปนพระพุทธเจาองคไหนก็ตองกนิขาวทัง้นัน้” ดงันัน้
พระพุทธเจาจึงไดอนญุาตใหมกีารทําพิธเีรยีกขวัญขาวได และชาวบานก็สรุปผลในการตอสู
ครั้งนั้นเอาไววา “คุณขวัญขาวมี 65 คุณพระพุทธเจามี 56”

 การวเิคราะหอดุมการณทีอ่ยูใน “ตวับท” (Text) ของสือ่พืน้บานนัน้ จาํเปนตอง
พิจารณาควบคูไปกับบริบทความเปนจริงในสังคมขณะน้ัน ๆ ดวย 

 (จ) การวเิคราะห “สวนทีม่องเหน็” (Visible) กบั “สวนทีม่องไมเหน็ (Invisible)
  ในการศึกษาวัฒนธรรม / ภูมิปญญาน้ัน ยังมีอีกแนวทางหนึ่งซึ่งพิจารณา

วัฒนธรรมวาจะตองมีองคประกอบ 2 สวน ซึ่งแยกกันไมออก สวนหนึ่งเปนสวนท่ีมอง
เห็นได (Visible Part) หากเปรียบเทียบกับตนไม สวนน้ีคือสวนที่เปนลําตน ดอกไม สวน
ที่มองเห็นนี้อาจจะเปนวัตถุ คําพูด แบบแผนการทํากิจกรรม / พิธีกรรม การหุงหาอาหาร 

ฯลฯ ตัวอยางเชน ประโยคพรรณนาคุณลักษณะของชางภาคเหนือ “ไมเกงแตชํานาญ 

ไมเชี่ยวชาญแตเคยมือ” 
 อีกสวนหนึ่งจะเปนสวนท่ีมองไมเห็น ซึ่งอาจจะเทียบไดกับสวนที่เปนรากของ
ตนไมที่อยูใตดิน เนื่องจากเปนสวนท่ีมองไมเห็น จึงตองอาศัยการวิเคราะห / ตีความ
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(ในกรณีของภาษา) จึงจะเขาใจในสวนนี้ อาจจะไดแก คุณคา คานิยม ความหมาย 
(ดูรายละเอียดใน กาญจนา, 2538)
 ในกรณีของวัฒนธรรมที่เปนดานการสื่อสารนั้น สวนที่มองเห็นไดนาจะเทียบ
ไดกับตัวรูปแบบ สวนท่ีมองไมเห็นน้ัน นาจะไดแกตัวเนื้อหา / ความหมาย ในปจจุบันนี้ 
มีสํานักวิชาการกลุมสัญวิทยา (Semiology) ไดพัฒนาแนวคิดการวิเคราะห “สัญญะ” 
ซึ่งหมายทุกสิ่งทุกอยางที่มีความหมาย ไมวาจะเปนนิทาน เรื่องเลา ตํานาน สิ่งกอสราง 
อาหาร รูปเคารพ ฯลฯ ในสวนท่ีเปนรูปธรรมท่ีมองเห็นไดนั้น สัญญะวิทยาเรียกวา 
“ตวัหมายหรือรูปสญัญะ” (Signifi er) สวนเน้ือหาหรือความหมายน้ันเรยีกวา “ตวัหมายถึง 
/ ความหมายสัญญะ” (Signifi ed) อันเปนสวนท่ีมองไมเห็น เชน เม่ือเห็นประโยคที่เรียก
สาวอีสานในสมัยโบราณวา “เจาผูมฟีมซาวหา” (กีท่อผา) ภายใตประโยคน้ีนัน้ มคีวามหมาย
วาอยางไร เปนตน (สนใจโปรดดู กาญจนาและคณะ, 2543) 
 การวิเคราะหเพื่อแยกแยะระหวางรูปแบบท่ีมองเห็นไดักับเน้ือหาความหมาย
ที่มองไมเห็นนั้น จะมีความสําคัญอยางยิ่งตอการปรับเปลี่ยนวัฒนธรรม / ภูมิปญญา
พื้นบาน โดยที่ตามหลักการแลว รูปแบบนั้นนาจะเปนสิ่งที่ปรับเปลี่ยนได แตทวาเนื้อหา /
ความหมาย นั้น รักษาเอาไวใหเหมือนเดิม ตัวอยางเชน เรื่องการใชยาสมุนไพร ซึ่งมี
รูปธรรมคือตัวยาและวิธีการปรุงยา สวนความหมายท่ีอยูเบื้องหลังการใชสมุนไพรก็คือ 

“ยาขอ-หมอวาน” ในสวนของวิชาการปรุงยานั้นนาจะปรับเปล่ียนได เชน จากยาหมอ
ที่ตองตมมาเปนการบรรจุแคบซูล แตความหมายวา “ยาขอ-หมอวาน” นั้น นาจะรักษา
ความหมายเดิมนี้เอาไว เชนเดียวกับความหมายของการรวมแรงรวมใจกัน ซึ่งในอดีตนั้น

เคยแสดงออกในรปูแบบของ “การลงแขกเกีย่วขาว” แตปจจบุนั รปูแบบดงักลาวอาจจะมี

เง่ือนไขทําใหนอยลง แตคณุคาของการรวมแรงรวมใจนาจะมาแสดงออกในรูปแบบใหม ๆ  
เชน กิจกรรมกลุมออมขาว ออมทรัพย กองทุนยา กองทุนหมูบาน เปนตน

การไขววิธีการศึกษา “สื่อมวลชน” กับ “สื่อพื้นบาน”
 นอกเหนอืจากแนวทางการศกึษาภมูปิญญาพืน้บานในดานการสือ่สารทีไ่ดกลาว
มาขางตนแลวนัน้ หากเราพิจารณาถึงภมูปิญญาสมัยใหมดานการส่ือสาร ซึง่ไดแก การศึกษา

สื่อสารมวลชน เราก็จะพบวาในวงวิชาการดังกลาว มีการพัฒนาองคความรูแบบใหม ๆ 
ในการศึกษาส่ือมวลชน ดังน้ัน ผูเขียนจึงใครขอเสนอตัวอยางแนวทางการไขวการศึกษา



วารสารวิถีสังคมมนุษย
Journal of The Way Human Society12

สื่อมวลชนกับสื่อพ้ืนบานเพื่อจุดประกายใหมีการพัฒนาวิธีการศึกษาสื่อทั้งสองประเภท
ตอไป
 เนือ่งจากวธิกีารศกึษาภมูปิญญาพืน้บาน ในสวนทีเ่ปนการสือ่สารพืน้บานน้ันจะมี
วธิกีารศกึษาแบบเฉพาะตวัแบบหน่ึง (โดยสวนใหญแลว เปนการเกบ็ประมวลรวบรวม และ
จาํแนกประเภท) สวนในการศึกษาภูมปิญญาท่ีเกิดจากระบบการส่ือสารแบบใหม คอื การ
สื่อสารมวลชนนั้น ก็มีวิธีการเฉพาะตัวเชนเดียวกัน เชน การศึกษาผลกระทบอันเกิดจาก
การสื่อสาร (Impact Study) ในท่ีนี้ผูเขียนจะลองพยายามไขววัฒนธรรมการศึกษาสื่อทั้ง 
2 ประเภทเขาดวยกนั ดวยความหวังวา การสลับไขวดงักลาวจะทาํใหวฒันธรรมการศึกษา
สื่อทั้ง ๒ ประเภทมกีารพัฒนางอกงามขึ้นท้ังสองฝาย 

1.  เร่ิมตนจากนิยามของ “การสื่อสาร” จาก 2 แบบจําลอง
  สําหรับศาสตรสมัยใหม เชน นิเทศศาสตรที่สนใจศึกษาการส่ือสารมวลชน
เปนหลัก จะแยกแยะแบบจําลองท่ีอยูเบื้องหลังการใหคํานิยามของคําวา “การส่ือสาร” 
ออกเปน 2 แบบจําลองหลัก ๆ คือ
   Transmission Model แบบจําลองนี้จะกลาววา องคประกอบของ
การสือ่สารจะมอียู 4 องคประกอบ คอื Sender – Message – Channel – Receiver (ตวั
ยอ S-M-C-R) เปาหมายของการส่ือสารแบบน้ีกค็อื การถายทอดขาวสารจากผูสง (Sender) 
ไปยังผูรับ (Receiver) เพื่อใหผูรับสารไดรับรูขาวสารในเบื้องตน และที่ยิ่งไปกวาน้ันก็คือ

เพือ่โนมนาวชกัชวน (Persuasive Communication) ใหผูรบัสารเหน็คลอย เหน็ดเีหน็งาม
ไปตามผูสง (จึงเรียกวาเปนแบบจําลองที่ถือเอาผูสงเปนตัวตั้ง – Sender – Centered) 

โดยสวนใหญแลว Transmission Model มักเปนการสื่อสารแบบทางเดียว (One-Way 

Communication) 
  ตวัอยางภาษิต / คาํคมในสงัคมไทยทีส่ะทอนใหเหน็ภมูปิญญาในการใชการ
สือ่สารแบบ Transmission Model กเ็ชน ปากเปนเอก เลขเปนโท จะพลกิพริว้ชวิหาเปน

อาวุธ หรือหากเปนการสื่อสารที่ตั้งเปาหมายถึงข้ันใหการศึกษาแกผูรับฟง ก็เชน ปูสอน

หลาน ธรรมดาสอนโลก อยางไรก็ตาม เปนท่ีนาสังเกตวา ภูมิปญญาที่เกี่ยวกับการส่ือสาร

แบบ Transmission Model ของไทยนั้นมีความหลากหลายจากแบบจําลองที่กลาวมา
ขางตน ซึ่งมักจะมุงเนนเพียงเรื่อง “ประสิทธิภาพของการสื่อสาร” วา หลังจากที่สงสาร
ไปแลว จะไดผลหรือไมเทาน้ัน หากทวาในวัฒนธรรมไทยน้ัน มีขอคิดหลายแงหลายมุม
เกี่ยวกับการส่ือสารแบบน้ีไว เชน



ปที่ 2 ฉบับที่ 1 เดือนมกราคม - มิถุนายน 2557
การวิเคราะหภูมิปญญาดานการสื่อสารของทองถิ่น 13

   “พดูไปสองไพเบ้ีย นิง่เสียตาํลงึทอง” ซึง่มคีวามหมายในบางกรณี การ
ไมสื่อสารนั้นจะมีคุณคามากกวาการสื่อสาร
   “ปลาหมอตายเพราะปาก” มีความหมายวา การส่ือสารน้ันใหโทษ
อยางยิ่งตอผูสงสาร
   “ปากปราศรัย นํา้ใจเชือดคอ” เปนประโยคท่ีตดิต้ังระบบเตือนภัยแก
ผูรับสารวาใหระมัดระวังเจตนารมยของผูสื่อสาร
 นอกจากนัน้ในขณะทีต่นฉบับแบบจาํลอง Transmission Model นัน้จะถอืเอา
ผูสงสารเปนตวัตัง้อยูฝายเดียว (เชน สวนใหญ สือ่มวลชนจะสงสารถึงผูรบัสาร แตมกัจะไม
ตองมีการส่ือสารยอนกลับมา) แตในการส่ือสารพ้ืนบานนัน้ มกัมกีารเปนผูสงสารยอนกลับ
ไปกลบัมา ตวัอยางเชน นทิานประเภทสอนใจ / อบรมสัง่สอน ประเภทเรือ่งแบบ “ปูสอน
หลาน” ก็จะมีเรื่องแบบ “หลานสอนปู” “ธรรมดาสอนโลก” ยอนกลับมาซ่ึงมีลักษณะ 
“ทีใครทีมัน” พอสมควร
  Ritualistic Model แบบจําลองนี้มีตนกําเนิดจากการประกอบพิธีกรรม 
ซึ่งกอนจะเขาพิธีนั้น ผูเขารวมอันมากมายอาจจะมีความเขาใจที่แตกตางกัน แตหลังจาก
สือ่สารผานพิธกีรรมแลว ความหลากหลายแตกตางจะถกูหลอหลอมรวมเปนหนึง่เดยีวกัน 
จากตนกําเนิดดังกลาว ความหมายของการส่ือสารในแบบจําลองท่ีสองน้ี จงึมิใชมุงไปท่ีการ

โนมนาวชักชวน มิไดถือเอาฝายผูรับสงสารเปนตัวตั้ง หากทวามีการผลัดเปลี่ยนกันเปน
ผูสง – ผูรบั (กลาวคอืผลดักันพดูผลดักันฟง) และผลลพัธสดุทายกค็อืการเกดิความเขาใจรวม
กนั (Share Meaning) ความหมายของการส่ือสารดังกลาวน้ีมบีรรจุอยูในคํากลาวหลาย ๆ

คําของไทย เชน จับเขาคุยกัน หันหนามาเจรจาพาทีกัน พูดปรับความเขาใจกัน ฯลฯ 

 จากนยิามการสือ่สารทัง้ 2 แบบดงักลาวนัน้ นาท่ีจะนาํมาตรวจสอบวาในภูมปิญญา
ดานการสื่อสารแบบพื้นบานนั้น มีการใหคํานิยามการสื่อสารแตละรูปแบบอยางไรบาง 
มกีารเนนหนกัการใหคาํนิยามแบบใดมากกวากัน หรอืแมแตในนยิามแรกท่ีเปนการโนมนาว 
ก็ยังอาจตองเจาะลงไปดูในรายละเอียดวา การโนมนาวนั้นเปนไปเพื่อผลประโยชนของ

ฝายผูสงหรือฝายผูรับ เปนตน 

 2. ภาพรวมของการศึกษาสื่อมวลชนและส่ือพื้นบาน 
  สําหรับแนวทางการศึกษาสื่อมวลชนที่มีที่มาในประเทศไทยนั้น บุญเลิศ 
(ดู Boolert 1982.) ไดประมวลแนวทางใหญ ๆ เอาไวดังนี้คือ
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 2.1 Media Effect Tradition คือการศึกษาผลกระทบอันเกิดจากการใชสื่อ
แตละชนิด เชน อิทธิพลของการตูนท่ีมีตอเด็ก 
 2.2 Innovation Diffusion คอืการศึกษาการแพรกระจายของนวตักรรม ซึง่อาจ
จะเปนสิง่ของใหม ๆ  (เชน ปุย ยาฆาแมลง วทิยทุรานซิสเตอร ฯลฯ) หรอืแนวความคิดใหม ๆ  
(เชน การทํานาสองครั้ง การฉีดวัคซีนปองกนัโรค ฯลฯ) โดยผานส่ือประเภทตาง ๆ 
 2.3 Technology Transfer บุญเลิศไดชี้แจงขอแตกตางระหวางการถายทอด
เทคโนโลยีกบัการแพรกระจายนวัตกรรมวา ในขณะท่ีการแพรกระจายนวัตกรรมน้ัน สิง่ที่
นาํเขามานัน้จะตองใหมทัง้หมด แตการถายทอดเทคโนโลยนีัน้อาจจะมลีกัษณะผสมผสาน 
 2.4  Information Flow เปนการศึกษาท่ีเจาะลงมาดูที่ตัวขาวสาร (Informa-
tion) ในแงของการไหลเวยีน โดยพจิารณาทศิทางและบรบิทของการไหลเวยีนของขาวสาร
เปนหลัก เชน ในชุมชนแหงหน่ึงมีขาวสารจากภายนอกไหลเวียนเขามามากนอยเพียงใด 
มีขาวสารภายในขาวสารเองไหลเวียนมากนอยเพียงใด เชน การศึกษาปริมาณเนื้อหา
รายการที่มีอยูในหอกระจายขาวของหมูบาน เปนตน
 2.5 System Approach การศึกษาในแนวนี้จะพิจารณาวา การส่ือสารเปน
ระบบยอยระบบหนึง่ของชมุชน / สงัคม ดงัน้ัน ระบบการสือ่สารจงึตองมคีวามสัมพนัธกบั
สถาบันอื่น ๆ ของชุมชน เชน การสื่อสารกับสถาบันครอบครัว สถาบันการปกครอง ฯลฯ

แนวทางการศึกษาจึงเปนการศึกษารูปแบบและเนื้อหาความสัมพันธระหวางสถาบัน
ดงักลาวกบัการสือ่สาร เชน การสือ่สารมบีทบาทตอการธาํรงรกัษาความสมัพนัธในครอบครวั
อยางไร การส่ือสารชวยจัดการความขัดแยงในระบบการปกครองอยางไร เปนตน

 2.6 แนวทางการศึกษาแบบใหม ที่เริ่มใหความสนใจกับ

   กระบวนการส่ือสาร (Communication Process) เชน กระบวนการ

ตัง้แตการผลิต การกระจายไปจนกระท่ังถงึการบริโภคขาวสาร หรอืการศึกษาความสัมพนัธ
ระหวาง S-M-C-R อยางครบวงจร หรือกลยุทธในการส่ือสาร
   เนือ้หาขาวสาร (Communication Message) อนัไดแกการวิเคราะห

เนื้อหา ซึ่งมีทั้งในเชิงปริมาณและเชิงคุณภาพ

   นโยบายการสือ่สาร (Communication Policy) จากภาพรวมท้ังหมด
นีอ้าจกลาวไดวา แนวทางหลกัในการศกึษาของสือ่มวลชนสมยัใหมนัน้จะใหความสนใจกบั
การศกึษา “ตวัสือ่” มากกวา “ตวัสาร” และสนใจศึกษา “ผูรบัสาร” มากกวา “ผูสงสาร” 
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สวนการศึกษาการส่ือสารแบบพื้นบานนั้น มักจะสนใจศึกษา “ตัวสาร” มากกวา แตทวา
แทบจะไมไดใหความสนใจกับการศึกษา “ตัวผูสงสาร” หรือ “ผูรับสาร” เลย ดังที่ศิราพร 
(2537) ตั้งขอสังเกตวา ในอดีตที่ผานมา การศึกษานิทานมักเนนหนักไปท่ีการวิเคราะห 
“ตวันทิาน” (ตวัสาร) หรอือยางมากกว็เิคราะหสถานการณการเลานทิาน (Story-Telling 
Events หรือ Performance) เพื่อดูวาปจจัยอะไรกําหนดใหนิทานแตละสํานวนตางกัน 
แตการวิเคราะหวจิารณนทิานจากปากคําของชาวบานผูใชนทิานยังกระทํากนัอยูนอยมาก 
การศกึษาผูใชนทิานนาจะตอบปญหาเรือ่งหนาท่ีและบทบาทของนทิานตอผูใชนทิานและ
ตอสังคมได 

3. ขอเสนอเร่ือง “การศึกษาผูรับสาร” (Audience Study) 
  ดงันัน้ขอเสนอสําหรับแนวทางใหมในการศึกษาส่ือประเพณี / สือ่พืน้บานก็
คือ การศึกษาความสัมพันธระหวางองคประกอบ 2 ตัวของการส่ือสาร คือ เนื้อหา (Mes-
sage) และผูรับสาร (Audience / Receiver) 
  สาํหรับแนวทางการศึกษา “ผูรบัสาร” นัน้ ในดานส่ือมวลชนมีวธิกีารศึกษา
ไดหลายแบบ ซึ่งอาจจะนํามาประยุกตใชสําหรับการวิเคราะหการสื่อสารพื้นบานไดดังนี้
  3.1 การวิเคราะหคุณลักษณะทางประชากรของผูรับสาร เชน อายุ เพศ 
ระดับการ ศึกษา ฯลฯ การวิเคราะหคุณลักษณะทางประชากรของผูรับสาร จะสามารถ
บงบอกถึงสถานภาพของการส่ือสารหรือภูมิปญญาพ้ืนบานนั้นวา มีขอบเขตกวางขวาง 

เปนที่นิยมมากนอยเพียงใด หรือเปนเพียงการสื่อสารเฉพาะคนกลุมเล็ก ๆ ตัวอยางเชน 
จันทรเพ็ญ (2530) ศึกษากลุมผูเปดฟงเพลงซอในเขตสันกําแพงโดยระบุคุณสมบัติของ

กลุมตัวอยางวา ตองเคยฟงมาอยางนอยไมตํ่ากวา 10 คร้ัง และฟงคร้ังสุดทายไมเกิน 1 

เดือน ผูวิจัยพบวา สวนใหญผูฟงจะมีอายุอยูในชวง 36-55 ป ซึ่งหมายความวา เพลงซอ
เริ่มเปนเพลงเฉพาะในกลุมผูใหญมากกวาเด็กหรือวัยรุน ขอคนพบนี้สามารถใชสรุปทั่วไป
ไดกับศิลปะการแสดงพื้นบานโดยสวนใหญ 

  3.2 การวิเคราะหมลูเหตุจงูใจ/แบบแผนการตคีวามหรอืการไดรบัขาวสาร

ของกลุมผูรับสาร ตัวอยางเชน งานวิจัยเรื่องเพลงซอของจันทรเพ็ญ (2530) ที่ไดกลาวถึง

แลว ผูวิจัยพบวามีมูลเหตุจูงใจ 3 ประการในการฟงเพลงซอ กลุมแรกคือ บรรดากลุม 
“แฟนพันธุแท” ของเพลงซอ ที่ฟงเพราะมีความสนใจ บางคนมีใจรักที่จะศึกษาเพลงซอ
เปนพิเศษ เชน มีการเขียนจดหมายขอใบสมัครเปนชางซอ กระบวนการดังกลาวนี้เปน
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กระบวนการตามธรรมชาติของการสืบทอดศิลปนพืน้บานทีเ่ปนชองทางเสริมเพ่ิมเติมจาก
การฝกหัดกันภายในครอบครัว / สายตระกูล
    สวนกลุมทีส่องน้ัน มาฟงเพลงซอเพราะช่ืนชอบและซาบซึง้ กลุม
นี้มีการส่ือสารแบบหลายจังหวะ กลาวคือเปนกลุมคนท่ีเคยเปนผูรับสารมากอน แลวแปร
เปลี่ยนสถานะไปเปนผูสงสารทีหลัง เน่ืองจากคนกลุมนี้จะนําเอาขาวสารที่ไปรับฟงจาก
เพลงซอไปถายทอดตอในหมูเครือญาติ / ครอบครัว
    สวนกลุมสุดทายน้ัน เปนกลุมท่ีรับฟงเพียงเพื่อความสนุกสนาน 
เพยีงแตรูคณุสมบตัมิลูเหตจุงูใจของผูรบัสารทัง้สามกลุมนี ้กส็ามารถจะชวยใหผูวเิคราะห
วางแผนการทาํงานเรือ่งการส่ือสารพ้ืนบานได เชน ในเรือ่งการสบืทอดฝายผูสงสาร/ศลิปน 
กลุมผูรบัฟงกลุมแรกนาจะมีศกัยภาพมากท่ีสดุ เพราะเปนผูมใีจรักอยูแลว สวนกลุมทีส่อง
นั้นก็เหมาะกับสถานะ “ผูนําทางความคิด” ในระบบการส่ือสารแบบสองจังหวะ (Two-
step fl ow of Information) และจากผูวิจัยสนใจเรื่องการถายทอดเนื้อหาดานจริยธรรม
จากสือ่พ้ืนบาน สวนกลุมสุดทายจะชวยเปนกลุมท่ีให feedback ไดอยางดเีกีย่วกับลักษณะ 
“สุนทรียะ / ความบันเทิง” ที่อยูในเพลงซอ เปนตน
  3.3 การศึกษาผูรบัสารเพ่ือดผูลกระทบทีเ่กดิขึน้ (Impact / Effect Study) 
เปาหมายประการสําคัญของงานวิจัยของจันทรเพ็ญ (2530) ในการศึกษาเพลงซอก็คือ 
ตองการจะดวูาผูฟงเพลงสามารถซมึซบัเอาเนือ้หาจรยิธรรมดานใดเขาไปบาง มปีจจยัอะไร
มาเกี่ยวของกับการซึมซับดังกลาว การศึกษาวิจัยในลักษณะนี้ก็คือการศึกษาผลกระทบ
นั่นเอง

  จากงานวิจัยของบุญเลิศ (ดูBoonlert,1982) ที่ไดกลาวมาขางตน จะเห็น

ไดวาการศึกษาผลกระทบ (Effect Study) นั้น เปนหัวใจสําคัญของการศึกษาสื่อมวลชน
ตั้งแตยุคแรก ๆ จนถึงปจจุบัน ในขณะท่ีการศึกษาสื่อพื้นบานมักไมคอยสนใจการศึกษา
ผูรับสารดังขอสังเกตของศิราพร, 2537) ที่ไดกลาวไปแลว) แงมุมที่เปล่ียนไปก็มีเพียงจะ
นิยามหรือมีมุมมองผลกระทบในแงไหน เชน ผลกระทบระยะสั้น / ระยะยาว ผลกระทบ

ทางตรงหรือทางออม เปนตน 

  ในเรือ่งการศกึษาผลกระทบนี ้มขีอนาสงัเกตความแตกตางระหวางแนวคดิ
ของสื่อมวลชนกับสื่อพื้นบานอยูประการหนึ่ง กลาวคือ การวัดผลกระทบของการเปดรับ
สื่อที่มีตอปจเจกบุคลน้ัน นักวิชาการดานสื่อมวลชนมักจะวัดผลกระทบใน 3 ระดับ คือ 
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ระดับความรู / ความเขาใจ (Knowledge) ระดับทัศนคติ / อารมณความรูสึก (Attitude) 
และระดับการกระทํา / พฤติกรรม (Performance) ทีรู่จกักนัในสูตรยอ ๆ  วา K-A-P และ
สาํหรบัลาํดบัชัน้ของ K-A-P นี ้นกัสือ่สารมวลชนมักจะจดัวงลาํดบัชัน้เอาไววา จะตองเปด
ฉากเร่ิมตนดวยการใหความรู / ความเขาใจเสียกอน (K) หลังจากนั้น ผูรับสารก็จะคอย ๆ 
สรางทัศนคติ (A) ที่ดี และปดทายดวยการลงมือกระทํา (P) เชน การรณรงคใหประหยัด
พลงังานกับเดก็ ๆ  กต็องใหความรูเรือ่งปญหาพลังงานกําลังจะหมดไป ใหเดก็ ๆ  มทีศันคติ
ทีด่ตีอการประหยัดพลังงาน และหวังวาเด็ก ๆ  จะกลับไปปฏิบตั ิและเปนทีน่าสงัเกตวา ผล
จากการวจิยัมากมายมกัจะพบวา สตูร K-A-P มกัจะใชไมไดผล เนือ่งจากประสทิธภิาพของ
สือ่มวลชนน้ันมกัจะทําใหไดแค “ใหความรู” แต “มกัไมชอบหรือไมปฏบิตัติาม” และเกิด
จากการ “รูทั้ง ๆ ที่รู แตก็ยังไมทํา” ตัวอยางเชน การรณรงคขนาดใหญแบบตาง ๆ เชน 
เมาไมขับ เปนเอดสตายลูกเดียว ฯลฯ 
  สําหรับวิธีการสรางผลกระทบของการสื่อสารแบบพื้นบาน มักจะมีสูตร
อีกแบบหนึ่ง กลาวคือ เริ่มตนจาก P แลวเคลื่อนผลกระทบไปท่ี A แลวจึงปดทายดวย K 
ตัวอยางเชน การปลูกฝงจริยธรรมใหกับเด็ก ๆ  วิธีการตามแบบประเพณีมักจะเร่ิมตนดวย
การสอนใหสวดมนตไหวพระ (P) หลงัจากทํา ๆ  ไปแลว เด็ก ๆ  กจ็ะเร่ิมมคีวามรูสกึทีด่เีวลา
ไดไปวดั (A) แลวจงึเรยีนรูหลกัคาํสอนของพระพุทธเจา (K) ในภายหลัง อยางไรก็ตามสูตร
แบบนี้ก็อาจจะพบปญหาเดียวกับสูตร K-A-P คือ การเกิดผลกระทบนั้นสาวไปไมสุดสาย 

ดังนั้นเด็ก ๆ  อาจจะปฏิบัติและอาจจะรูสึกช่ืนชอบ แตก็ยังไมมีความรู / ความเขาใจอยาง
ถองแท

(4) การศึกษากลุมตาง ๆ  ของผูรบัสาร (Mass or Target-group Oriented) 

เนื่องจากธรรมชาติของสื่อมวลชนมักจะตั้งเปาหมายการเผยแพรสารเอาไว ใหครอบคลุม
กลุมเปาหมายใหกวางขวางท่ีสดุเทาท่ีจะทําได ทีเ่รยีกวา “มวลชน” เชน รายการประเภท
เดก็ดไูด ผูใหญดดู ีผูหญิงกด็ไูด ผูชายก็ดดูวย หรอืรายการท่ีดกูนัไดทัง้ครอบครัว (ตวัอยาง
ทีเ่หน็ชดัเจนคือ ละครโทรทัศน เกมโชว) ในแงนีผู้เขยีนไมแนใจวา สือ่พืน้บานจะมีวธิคีดิที่

มองกลุมผูรบัสารเปนขนาดใหญแบบมวลชนเชนสือ่มวลชนหรอืไม หรอืกลบัมวีธิคีดิทีต่รง

กันขามวา การส่ือสารแตละประเภทควรจะตองแบง “กลุมผูรับสาร” เปนการเฉพาะกลุม
ไป เชน วงไกชนนั้นเปนเรื่องของผูชาย เพลงกลอมเด็กก็เปนเรื่องของเด็ก ๆ เปนตน 
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 4. การศึกษา “สื่อ” / “ชองทาง” (Media / Channel Study) 
  ดงัทีก่ลาวมาขางตนแลววา ในสตูรของส่ือสารมวลชนท่ีวาดวย S-M-C-R นัน้ 
ในยคุแรก ๆ   ของการศกึษาวจิยัมกัจะใหความสนใจกบัอทิธฤิทธิข์อง “ตวัส่ือ” ซึง่ในภาษา
อังกฤษใชคํา 2 คําวา “Channel กับ Media” และเนื่องจากส่ือมวลชนมีจุดขายที่เดนชัด
คือ เทคโนโลยีดานตัวสื่อ จึงมุงความสนใจท่ีจะคนควาวิจัยวา หากจะรณรงคใหชาวบาน
พาลูกหลานไปฉีดวัคซีน ควรจะเผยแพรขาวสารดังกลาวผาน “สื่อ” อะไร (หนังสือพิมพ 
/ โปสเตอร / แผนพับ / วิทยุ / โทรทัศน / เทปสไลด ฯลฯ)
  แตสําหรับในกรณีของการส่ือสารพื้นบานนั้น เน่ืองจาก “ตัวส่ือ” ของสื่อ
พื้นบานนั้น มิไดวางนํ้าหนักอยูที่ “เทคโนโลยี” หากแตเปน “สื่อบุคคล สื่อกิจกรรม
ประเพณี” ดังนั้น เกณฑ (Categories) ที่จะนํามาใชศึกษาวิเคราะหสื่อพื้นบานในแงของ 
“สื่อ / ชองทาง” นี้จึงอาจตองปรับเปลี่ยนไป ในท่ีนี้ขอนําเสนอตัวอยางในการวิเคราะห 
“สื่อ / ชองทาง” ของการสื่อสารพื้นบานดังนี้ 

 4.1 เกณฑเรื่อง “กาละ / เทศะ” สําหรับการสื่อสาร สําหรับส่ือมวลชน
สมัยใหม เชน หนังสือพิมพ วิทยุ โทรทัศน ซึ่งเปนสื่อท่ีมีมิติธุรกิจเก่ียวของน้ัน เกณฑ
สาํคญัสาํหรับการส่ือสาร (เชน การวางผังรายการของวิทย ุ/ โทรทศัน) มกัจะเปนเรือ่งของ
รายได / เงินทองเปนสําคัญ (ที่เรารูจักในเรื่องของ “Rating”) โดยอาจจะมีเกณฑอื่น ๆ 

เชน จังหวะของชีวิตประจําวัน (ชวงเชาก็ควรเปนรายการขาวรับอรุณ กลางคืนก็ควรเปน
เพลงกลอมนิทรา) เขามาเกี่ยวของดวย
  แตสําหรับเรื่องเกณฑ เรื่อง “กาละ / เทศะ” สําหรับการส่ือสารพ้ืนบาน

นั้นจะมีลักษณะพิเศษที่ตองศึกษาคนควากันใหม อยางไรก็ตามเทาที่เราพอสังเกตไดก็คือ 

การสือ่สารพืน้บานจะแยกกาละ / เทศะ ในการสือ่สารโดยใชเรือ่ง “ทางโลก / ทางธรรม” 
(Secular / Sacred) เปนเกณฑสาํคญั ดงันัน้การแสดงบางอยางจะตองเลนเม่ือมเีทศกาล 
/ มกีารประกอบพธิกีรรมเทาน้ัน แตการแสดงบางอยางก็เลนไดในหลายโอกาส จนัทรเพญ็ 
(2530) สํารวจวาระโอกาส (ในภาษาของการสื่อสาร คือ ชองทาง) ที่จะเลนซอและพบวา 

   มีชองทางที่หลากหลายดังนี้

   ซอเมื่อมีการพบปะสังสรรค
   ซอเมื่อมีงานเทศกาลของสวนรวม
   ซอเม่ือมกีจิกรรมรวมหมู (ซึง่สามารถเอามาประยุกตในงานพฒันาได)
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   ซอเมื่อมีพิธีกรรมสวนตัว เชน ขึ้นบานใหม บวชลูกแกว
   ซอเพือ่การแขงขนั (อนัมีเปาหมายเพือ่พฒันาขีดความสามารถ / ฝมอื
ของศิลปน)
   ซอเพื่ออัดเทปจําหนาย / อัดเทปออกวิทยุ / โทรทัศน (เปนการขยาย
ชองทางเผยแพรใหกวางขวางขึ้น) 
  การวิเคราะหเรื่องชองทางการส่ือสารนั้นจะชวยนําไปสูคําตอบหลาย
ประการทีเ่กีย่วกบัการสือ่สารพืน้บาน เชน เรือ่งการสบืทอดหรอืความยัง่ยนืยาวนาน กลาว
คือ การสื่อสารที่มีชองทางนอย มีกฎ กติกามารยาทสูงมากเกี่ยวกับกาละเทศะในการ
เผยแพร กจ็ะมโีอกาสสญูสลายไปไดงาย ดงัทีป่รากฏวา การแสดงทีผ่กูตดิอยูกบัพธิกีรรมจะ
สญูหายไดงายกวาการแสดงเพ่ือความบันเทิง หรอือาจจะตอบคําถามเก่ียวกับศักยภาพใน
การผลิตซํา้ของการส่ือสาร ดงัตวัอยางเพลงซอท่ียกมาขางตน ไดแสดงใหเหน็วา การส่ือสาร
ประเภทนี้ไดใชทั้งชองทางแบบประเพณี และยังเปดชองทางใหมดานส่ือมวลชนอีกดวย 
  มงีานวิจยับางช้ินท่ีแสดงใหเหน็ลูทาง / โอกาส / ขอจาํกดัของการเปดชอง
ทางใหม ๆ สําหรับการเผยแพรภูมิปญญาพื้นบานใหกวางขวางข้ึน เชน อรุณมาศ (2540) 

ศกึษาบทบาทของสถานโีทรทศัน ชอง 11 ลาํปาง กบัการสงเสรมิวถิชีวีติและภมูปิญญาชาวบาน
ลานนา ผลการวิจัยพบวา แมวาจะมีลูทางนําเอาภูมิปญญาพื้นบานเขาไปเผยแพรผาน

ชองทางใหมคือสื่อโทรทัศนในรายการประเภทตาง ๆ เชน ศิลปนหรรษา กําเมืองกําฝร่ัง 
ของฮักของหวง ฯลฯ แตทวาบรรดารายการเหลานี้ก็มักจะมีอายุสั้นไมยาวนาน อันเน่ือง
มาจากการขาดนโยบายท่ีตอเน่ือง สวนขอจาํกดัของชองทางสาธารรณะเชนนีก้ค็อื บทบาท

หลักของโทรทัศนทองถิ่นยังเปนการเผยแพรขาวสารที่ไหลจากสวนกลางมาสูทองถิ่น 

มากกวาจะเปนการไหลเวียนของขาวสารทองถ่ินเอง หรืออาจกลาวไดวา เปนโทรทัศนที่ 
“ตั้งอยู” ในทองถิ่น แตยังไมไดเปนโทรทัศน “ของ”ทองถิ่น 
  อีกแงมุมหน่ึงที่ผูเขียนไดตั้งขอสังเกตเก่ียวกับมิติ กาละ/เทศะ ของการ
สื่อสาร ผูเขียนสังเกตวา ระหวางมิติพื้นฐาน 2 อยาง คือ กาละและเทศะน้ัน สื่อมวลชน

และส่ือพ้ืนบานมักจะมีจุดเนนที่แตกตางกัน สําหรับสื่อมวลชนสมัยใหมจะเนนเปาหมาย

ของการเผยแพรอยูที่มิติพื้นท่ี กลาวคือ ตองการจะครอบคลุมพื้นที่การแพรกระจายให
มากที่สุด ไมวาจะเปนการขยายรัศมีการเผยแพรของวิทยุ / โทรทัศน การขยายสาขาของ
หนังสือพิมพ การจําหนายแผนเสียงใหไดลานแผน การฉายหนังฮอลลีวูดพรอมกันทั่วโลก 
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(ขยายตลาด) แตทวาสือ่พืน้บานกลับเนนเปาหมายการเผยแพรอยูทีม่ติกิาลเวลา กลาวคือ 
อยากจะใหเพลงพ้ืนบานนั้นสืบทอดตอไปจนถึงลูกถึงหลาน หรือเปนบทประพันธอมตะ 
เปนตน มขีอทีช่วนทาทายวา จาํเปนหรอืไมทีก่ารสือ่สารจะตอง “รกัพีเ่สยีดายนอง” หรอื 
“ไดอยางเสียอยาง” เชนน้ีเสมอไป จะมีทางที่จะ “เด็ดทีเดียวเสียทั้งคู” ไดหรือไม
  4.2 การใชแนวคดิเรือ่ง “สมัพนัธบท/การถายโยงเนือ้หา” (Intertextu-
ality) มาเปนเกณฑในการวิเคราะห แนวคิดเรื่อง Intertextuality จะถือวาผลงานส่ือ / 
ศิลปะชิ้นหนึ่ง ๆ เปนตัวบท (Text) ที่สามารถถายโยงเนื้อหาไปยัง “ตัวบท” อื่น ๆ ที่อาจ
จะอยูในสื่อประเภทอื่น ๆ แนวคิดนี้มีตนกําเนิดมาจากแนวคิดที่วา “ศิลปะตางสองทาง
ใหแกกัน” ตัวอยางเชน จากการเห็นรูปวาด (ตัวบท 1) ของ อ.เทพศิริ สุขโสภา อาจเปน
แรงบันดาลใจใหคุณเนาวรัตน พงษไพบูลย นําไปแตงกลอนบรรยายภาพ (ตัวบท 2) และ
บทกวีดังกลาวก็ถูกคุณสุจิตต วงษเทศ นํามาขับเปนเสภา (ตัวบท 3) ในดานส่ือมวลชนมี
ตัวอยางดังกลาวมากมาย เชน จากนวนิยายเรื่อง “คูกรรม” ของทมยันตี ที่ถูกนํามาสราง
เปนภาพยนตร แลวถูกนํามาสรางเปนละครโทรทัศนอีกชั้นหนึ่ง 
  ในกรณีของการส่ือสารพื้นบานก็มีปรากฏการณของ Intertextuality เกิด
ขึ้นเชนเดียวกัน เชนการนําเอาบทประพันธจากวรรณกรรมมารองเลนเปนการแสดง เชน 
จันทรเพ็ญ (2530) พบวา เพลงซอจํานวนหน่ึงเอาเนื้อหามาจากวรรณกรรมพื้นบาน เชน

เรื่องหงสหิน การศึกษาเรื่อง Intertextuality นี้จะเกี่ยวของกับเรื่องความแพรหลายและ
การสืบทอดส่ือพ้ืนบานดังทีก่ลาวมา กลาวคือ หากย่ิงมกีารถายโยงเน้ือหาผานส่ือประเภท
ตางๆมากเทาไหร ความแพรหลายและการสืบทอดก็ยิง่มมีากขึน้เทาน้ัน เชน นวนิยายเร่ือง

ใด หากมีการนําไปแสดงเปนละครโทรทัศน ก็จะมียอดจําหนายเพ่ิมขึ้น 
  4.3 ขอคิดเรือ่งรปูแบบของวฒันธรรมการสือ่สาร ในสาขาวชิานเิทศศาสตร 

นกัวิชาการเชน W.Ong (1982) กไ็ดจดัแบงประเภทวัฒนธรรรมของการส่ือสารออกเปน 4 
ยคุใหญ ๆ  คอื วฒันธรรมมขุปาฐะ (Oral Culture) วฒันธรรมการเขยีน (Writing Culture) 
วฒันธรรมการพมิพ (Print Culture) และวฒันธรรมอเิลก็ทรอนกิส (Electronic Culture) 

โดยทีว่ฒันธรรมแตละชนดินีต้างมคีณุลกัษณะ (attribute) ทีเ่ฉพาะตวัแตกตางกนั รปูแบบ

ของวัฒนธรรมการสื่อสารจึงเปนอีกเกณฑหนึ่งที่ตองนํามารวมพิจารณาในการวิเคราะห
การสื่อสารพ้ืนบาน (ดูรายละเอียดใน กาญจนา, 2544, บทที่ 2 และดู มณี พยอมยงค, 
ประคอง นิมมานเหมินทร, วรรณกรรมลานนาเลม 2, 2527)

5. การศึกษาเนื้อหาสาร (Message Study)
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  ดังที่ไดกลาวมาแลวขางตนวา การศึกษาเน้ือหาสารน้ันมิใชแขกแปลก
หนาของการศึกษาสื่อพื้นบาน ในทางตรงขามกลับเปนผูที่คุนเคยอยางยิ่ง เนื่องจากงาน
ศกึษาการส่ือสารพ้ืนบานทีผ่านมามีการวิเคราะหเน้ือหาสารอยางมากมาย ในทีน่ีจ้งึจะขอ
ประมวลวิธีการศึกษาดังกลาว เพื่อตอบคําถามวา เราศึกษาเนื้อหาสารของส่ือพื้นบานไป
เพื่อตอบคําถามอะไรไดบาง

 5.1 ศึกษาเนื้อหาเพ่ือสะทอนใหเห็นโครงสรางของสังคม เริ่มตั้งแตมิติ
ดานรูปธรรมท่ีมองเห็นไดงาย ๆ  วา ชนบทไทยในอดีตเปนสงัคมเกษตรท่ีปลกูขาว พธิกีรรม
ความเช่ือ ภาษิต พังเพย นิทานสอนใจตาง ๆ กย็อมจะเก่ียวของกับเรื่อง “ขาว” เชน พิธี
เรยีกขวญัขาวในภาคเหนอืไปจนกระทัง่ถึงเรือ่งท่ีสะทอนแตแฝงเรน เชน C.Geertz (1973) 
ไดวิเคราะหวงชนไกในบาหลี และพบวาโครงสรางของวงลอมคนดูนั้นมิไดเปนไปอยาง
ไรระเบียบ หากแตมีการจัดระเบียบที่เปนรูปจําลองของโครงสรางสถานภาพของสังคม

ใหญ ๆ  คอื คนมสีถานภาพสงูจะอยูวงใน กลุมคนทีม่สีถานภาพตํา่จะอยูวงนอก (เหมอืนการ
จดัทีน่ัง่ในโบสถของคนเหนือ) การศกึษาเนือ้หาทีม่องทะลุยอนกลับไปทีโ่ครงสรางสังคมนี ้
เปนแนวทางที่เรียกวา Refl ection Theory 
  5.2 การวิเคราะหเนือ้หาของส่ือเพ่ือตอบคําถามเร่ืองบทบาทหนาทีข่อง
สื่อตอสังคมอันเปนแนวทางของสาํนักคิดกลุมหนาที่นิยม (Functionalism) ตัวอยางเชน 

ศิราพร (2537) วิเคราะหเนื้อหาของนิทานจักร ๆ วงศ ๆ ของไทย และพบวามีแบบแผน
หลักของเนื้อหา คือ “เรียนวิชา ฆายักษ ลักนาง” ที่สะทอนใหเห็นความขัดแยงภายใน
ครอบครวัระหวางพอตากบัลกูเขย วธิกีารดาํเนนิเรือ่งของนทิานจกัร ๆ  วงศ ๆ  นัน้จะแกไข

ปญหาความขัดแยงดังกลาวดวยความเฉียบขาด กลาวคือ ตองตายกันไปขางใดขางหนึ่ง 

โดยท่ีบางเร่ืองก็จะใหลกูเขยตาย บางเร่ืองก็จะใหพอตาตาย ซึง่เทากบัวาเน้ือหาของนิทาน
ดังกลาวทําหนาที่เปนกลไกทางสังคมที่หยิบยื่นสถานการณที่พึงพอใจใหแกผูฟง 
  อยางไรก็ตาม การศึกษาเรื่องหนาที่บทบาทของสื่อตอสังคมนั้น วิธีการ
ศึกษาโดยวิเคราะหแตเนื้อหาส่ือเพียงอยางเดียว อาจเปนวิธีการท่ีสุมเส่ียงตอการสรุปผล

ที่เปนจริงพอสมควร ดังที่ปรานี (2525) ที่ศึกษาหนาท่ีของเพลงท่ีมีตอสังคม โดยท่ีตาม

หลกัการทฤษฎแีลว เพลงจะมีหนาทีท่างสงัคมหลายประการ เชน ทาํใหเกดิความเปนหนึง่
เดยีวกนัในสงัคม ชวยผอนคลายความตงึเครยีดของจติใจ เปนตวัแทนของระบบสญัลักษณ 
เปนเคร่ืองมอืควบคุมสงัคม อยางไรก็ตาม หลงัจากศึกษา “เพลงพ้ืนบาน” ประเภทตาง ๆ  
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ที่บานบานเกา จ.สุโขทัย ซึ่งมีทั้งเพลงพิธีกรรม เพลงรองเลนและเพลงกลอมเด็ก ผูวิจัย
ไดสรุปตอนทายวา ในปจจุบันน้ี เพลงที่วิเคราะหมานั้นมิไดมีบทบาทใด ๆ ตอชุมชนเมือง
เกาเลย นอกจากเปนเครือ่งระลึกถงึอดตีของคนเฒาคนแกบางกลุมเทาน้ัน เนือ่งจากคนใน
ชมุชนปจจบุนันาจะไดรบัอทิธพิลจากเน้ือหาของเพลงสมัยใหมจากส่ือมวลชนมากกวา การ
วิเคราะหวัฒนธรรมแตเพียงดานใดดานหนึ่ง จึงอาจจะไมเปนการเพียงพอ

 5.3  การวเิคราะหเนือ้หาในแนวทางสญัวทิยาเพือ่ใหเขาใจถงึความหมาย
และวิธีคิดที่อยูเบ้ืองหลัง ดังที่ไดเกริ่นมาขางตนแลววา ในวงการนิเทศศาสตรยุคปจจุบัน
จะใหความสนใจท่ีจะพิจารณาวา ทุกสิ่งทุกอยางท่ีมีความหมายอยูเบื้องหลัง (กลาวคือ 
แหวนวงหนึ่งมิไดเปนแคแหวนวงหนึ่งเทานั้น หากแตเปนประดุจเครื่องหมายแทนความ
ผูกพัน ฯลฯ) จะถือวาเปน “สัญญะ” ทั้งสิ้น และหนาที่ของการวิเคราะหก็คือการเจาะลึก
เขาไปดคูวามหมายท่ีอยูเบือ้งหลงัสญัญะเหลานัน้ ไมวาจะเปนเร่ือง การสรางตวัละคร การ
สรางฉาก การสรางแกนเรื่อง การกําหนดจุดจบของเรื่อง เปนตน 
  สุรสิงหสํารวม (2527) กลาวถึงรูปแบบของวรรณกรรมอีกแบบหนึ่งที่อยู
ระหวางวรรณกรรมมุขปาฐะกับวรรณกรรมลายลักษณ ที่เรียกวา วรรณกรรมสัญลักษณ
หรือวรรณกรรมเงียบ ซึง่ก็คอื “สญัญะ” ชนดิหน่ึงน่ันเอง ตวัอยางของสัญญะเหลานีก้เ็ชน 
ในพิธีการสืบชะตาจะมีเคร่ืองประกอบพิธีอยูหลายอยางเชน ผาขาวมาแดงบูชาครู “ผา

ขาวมาแดง” นั้นเปนสัญลักษณแทนความหมายอะไร (จะบูชาครูดวยวิญญาณและเลือด
เนื้อใชหรือไม) การใชไมคํ้าโพธิ์ หมายถึง การพยายามท่ีจะคํ้าชะตาชีวิตที่กําลังจะโคนลม
เอาไว การจุดเทยีนยาวเทาตวัของผูสบืชะตาหมายถงึการชาํระและใหกาํลังแกชวีติ เปนตน 

  จากความหมายทีแ่ฝงเรนอยูในสญัญะตาง ๆ  นัน้ หากเจาะทะลลุงไปใหลกึ

ยิง่ข้ึนกจ็ะมองเหน็ “วธิคีดิ” ของคนในชุมชนนัน้ ตวัอยางเชน คาํภาษติทีว่า “อยาตตีนต่ํา 

อยาทําตนสูง” หรือ ภูมิปญญาดานการบริหารจัดการแบบพื้นบานก็คือ “นอนสูงใหนอน
ควํา่ นอนต่ําใหนอนหงาย” ภายใตประโยคเหลานีม้วีธิคีดิทีเ่ปนภมูปิญญาแบบพ้ืนบานแอบ
ซอนอยู และการวิเคราะหแนวทางสัญวิทยาจะถอดรหัสความหมายออกมา 

  สําหรับการศึกษาดานนิเทศศาสตรสมัยใหม จะสนใจวิธีการสรางความ

หมายโดยใชเทคนิคการเลาเรื่อง (Narration) โดยที่จะตองดูวาในการเลาเร่ืองนั้นเลามา
จากจุดยืนของใคร (Standpoint of Narrator) มีการเปดฉากอยางไร มีการพัฒนาความ
ขดัแยงอยางไร ประเภทของความขดัแยงเปนอยางไร มวีธิกีาร / ใครเปนผูคลีค่วามขดัแยง 



ปที่ 2 ฉบับที่ 1 เดือนมกราคม - มิถุนายน 2557
การวิเคราะหภูมิปญญาดานการสื่อสารของทองถิ่น 23

ตอนจบของเร่ืองเปนอยางไร ฯลฯ เน่ืองกลวิธใีนการเลาเรือ่งดงัทีก่ลาวมาน้ีจะเปนตวัสราง
ความหมายใหแกเนื้อหา (สนใจโปรดดูอุบลรัตน, 2537)
  5.4 การศึกษาเนื้อหาดวยวิธีการเชิงปริมาณ สําหรับหลักการวิเคราะห
เนื้อหาที่กลาวมาแลวตั้งแตตนน้ัน มักจะมีวิธีการวิเคราะหเนื้อหาในเชิงคุณภาพ กลาวคือ 
มกีารหยบิยกเอาวรรณกรรมนิทาน หรอืเพลงพ้ืนบานจํานวนไมมากนักมาวิเคราะหดคูวาม
หมาย และนอกเหนือจากการศึกษาในแนวคุณภาพดังทีก่ลาวมาแลว ยงัมีการศึกษาเน้ือหา
สื่อพื้นบานดวยวิธีการแบบสังคมศาสตรเชิงปริมาณ 
  ตวัอยางเชน พรพไิล (2539) ไดสาํรวจเนือ้หาเพลงคาํเมืองทีม่อียูทัง้หมดใน
ชวงเดือน ม.ค. – ธ.ค. 2537 เพื่อจะวิเคราะหประเภทของเน้ือหาในเชิงคุณภาพ กลาวคือ 
มกีารหยบิยกเอาวรรณกรรมนิทานหรอืเพลงพืน้บานจาํนวนไมมากนกัมาวเิคราะหดคูวาม
หมาย และนอกเหนือจากการศึกษาในแนวคุณภาพดังทีก่ลาวมาแลว ยงัมีการศึกษาเน้ือหา
สื่อพื้นบานดวยวิธีการแบบสังคมศาสตรเชิงปริมาณ
   เนือ้หาท่ีมมีากทีส่ดุ คอื คานยิม และคาํนยิามทีม่มีากทีส่ดุคอืคาํนยิาม
ดานพุทธศาสนา
   เนื้อหาที่มีในระดับกลาง ไดแก อาหาร อาชีพ การแตงกาย ความรู
   เนื้อหาที่มีนอยที่สุด คือ เรื่องประเพณี

  จากปรมิาณทีก่ลาวมานี ้เราสามารถจะนาํมาอนมุาน / ตคีวาม / วเิคราะห
ไดวา สื่อเพลงคําเมืองมีที่ทางอยูตรงไหนของวรรณกรรมลานนา เปนตน
  ในการศึกษาเร่ืองการถอดความหมายและวิธีคิดออกจากเน้ือหาส่ือนั้น มี

ขอเตือนใจที่พึงระมัดระวังอยู 2 ประการ ประการแรก ในขณะที่เขาไปถอดความหมาย

และวิธีคิดออกมาจากชาวบานน้ัน ตัวนักวิจัยเองก็มีระบบความหมายและวิธีคิดอยูอยาง

หนึง่ ดงันัน้ในทามกลางกระบวนการการศึกษาวิจยัจงึอาจเปนการพบกันระหวาง 2 ระบบ
วัฒนธรรม ตัวอยางที่เห็นไดงายที่สุด คือ คําวา “ผี” ในทัศนะของคนรุนใหม คําวา “ผี” 
เปนเร่ืองที่เกี่ยวของกับไสยศาสตร ไมเปนวิทยาศาสตร และมักจะมคีวามหมายติดไปทาง

ลบ (เปนพวกผรีาย) แตในระบบความหมายของชาวบาน ขอบเขตของ “ผ”ี นัน้ ครอบคลมุ

อยางกวางขวางมาก โดยอาจจะมีทั้งผีดีและผีราย ผีบรรพบุรุษ ผีคุมครอง โดยที่อาจจะ
หมายถึงจิตวิญญาณ Spirit ขวัญ ฯลฯ 
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  ประการท่ีสอง ในการวิเคราะหความหมายน้ัน สวนใหญแลว สญัญะหน่ึง ๆ  
มักจะมีอยูหลายความหมาย ตัวอยางเชน เมื่อวิเคราะหเนื้อเพลงที่พรรณนาถึง “ผูหญิง” 
ซึง่กลาววาผูหญงิเปนดอกไม เปนยาพษิ เปนมติรแท เปนมดีคม เปนยาชูกาํลงัใจ เปนศัตรู

กบัพรหมจรรย ฯลฯ แตในทามกลางความหมายท่ีหลากหลายน้ีจะมกีารเรียงตวัของความ
หมายตาง ๆ เอาไวเปนลําดับช้ัน และจะมีความหมายหน่ึงที่สถาปนาตัวเองเปน “ความ
หมายหลัก” (Dominant Meaning) และนอกจากน้ัน ความหมายเหลาน้ีก็ยังมีลักษณะ
พลวัต (Dynamic) เคล่ือนไหวเปลี่ยนแปลงอยูตลอดเวลา ทั้งการเพิ่มเติมความหมายใหม
หรือการเล่ือนอันดับขึ้นลง ดังน้ันในการวิเคราะห จะตองใหนํ้าหนัก (Weighing) เพื่อ
วาดภาพลําดับชั้นของความหมายออกมาดวย หากเราวิเคราะหความหมายท้ังหมดออก
มาเปนแถวตรงเรียงหนากระดาษ ก็จะไมมีความหมายเลย 

6. การศึกษาผูสงสาร (Sender Study) 
  ในการศึกษาผูสงสารน้ัน แมแตในแวดวงการส่ือสารสมัยใหม เชน สือ่มวลชน
กม็กัไมคอยมธีรรมเนยีมศกึษากันมากนกั และเมือ่ขยบัไปดสูือ่พืน้บานกอ็าจจะยิง่มนีอยลง
ไปยิ่งกวา เนื่องจากธรรมชาติบางประการของตัวสื่อพื้นบานเอง เชน การที่ไมมีผูประกาศ
ตัววาเปนเจาของผลงานสื่อ (เชน นิทานพื้นบาน เพลงพื้นบาน ฯลฯ มักไมปรากฏผูแตง) 
ในที่นี้จึงจะขอเสนอตัวอยางและแนวทางการศึกษาผูสงสาร

 6.1 การศึกษาประวัตคิวามเปนมาของผูสงสารระดับปจเจกบุคคล ตวัอยางเชน 
การสัมภาษณแมเพลงพื้นบานของ ปรานี (2525) ในงานวิจัยเพลงพื้นบาน จ.สุโขทัยที่ได

กลาวมาแลว ซึ่งเนื้อหาสวนใหญเปนการศึกษาแรงจูงใจที่จะมาเปนผูสงสาร (เชน มีใจรัก 

หรือเกิดอยูในแวดวง) แหลงอบรมบมเพาะความรูการสงสารในขั้นตอนตาง ๆ ของชีวิต 
ประสบการณวชิาชีพ และจบลงดวยประสบการณการถายทอดความรูใหศษิยรุนหลงั ฯลฯ 
การศกึษาผูสงสารในลกัษณะนีย้งัมองหนวยการวเิคราะหเปนปจเจกบคุคล และยงัสามารถ
นาํเอาเกณฑตาง ๆ  จากงานศึกษาสือ่มวลชนมาใชขยบัขยายแนวทางการวิเคราะหตอไปได 

เชน อุดมการณทางวิชาชีพ การสรางสาร การพัฒนาขีดความสามารถ ฯลฯ 

  6.2 การศึกษาผูสงสารในแงสถาบัน สําหรับการศึกษาดานสื่อมวลชน 
ซึ่งมีการทํางานรวมหมูในลักษณะเปนองคกรและตองเปนสถาบันที่อยูใตกฎเกณฑของ
สงัคม (เชน สือ่มวลชนตองทํางานอยูใตกฎหมาย) ในขณะท่ีขอบเขตพ้ืนทีส่าธารณะของส่ือ
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พื้นบานอาจจะคับแคบกวา แตผูเขียนเขาใจวา สื่อพื้นบานก็เปนสถาบันหนึ่งของชุมชน
เชนกัน 
 การศึกษาผูสงสารของส่ือพ้ืนบานในเชิงสถาบัน อาจจะดัดแปลงใหเขากับ
ธรรมชาติของส่ือพ้ืนบาน คอื การศึกษาประวัตคิวามเปนมาของส่ือแตละชนิด ตวัอยางเชน 
จนัทรเพญ็ (2530) ศกึษาประวตัคิวามเปนมาของเพลงซอและพบวามทีีม่าจาก 2 แหง ทัง้ทาง
ธรรมและทางโลก Version แรกของการอธบิายกาํเนิดของเพลงซอกค็อื พระอรหนัตดาํรจิะ
สอนธรรมใหแกประชาชน และไดคนคดิหาวิธใีหจดจาํได กเ็ลยเขยีนเปนถอยคาํใหคลองจอง
กนั (Version ทางธรรม) อกี Version หน่ึงเนนเรือ่งความรกัของหนุมสาว โดยเลาวา มหีญงิ
สาวมานั่งรําพันความในใจขางหวยธาร ฝายชายหนุมมาไดยินเขา ก็เลยรองโตตอบ แลว
กลายมาเปนความรักจนไดแตงงานกัน ตอมามีโจรมาลักตัวเมียไปเรียกคาไถ สามีจึงตอง
เดนิทางไปรองเพลงหาเงนิมาไถภรรยา ชาวบานทีไ่ดฟงเพลงซอพรรณนาความรกัของสามี
ก็จดจําเอาไปรองบาง จนกลายเพลงซอข้ึนมา (Version ทางโลก) 

 6.3 การศึกษากระบวนการปรับตัวของผูสงสาร ตัวอยางงานศึกษา
กระบวนการปรับตัวของผูสงสารในระบบส่ือพื้นบาน ไดแก งานของ สัมฤทธ์ิ (2534) 
ที่สํารวจความตระหนักของชางซอวาตนเองมีฐานะเปนนักพัฒนาที่มีบทบาทในการ
สรางสรรคจรรโลงสังคมในแงมมุตาง ๆ  เชน ใชงานศิลปะการแสดงเพ่ือปลุกสาํนึกเร่ืองการ

วางแผนครอบครัว อนุรักษปาไม รณรงคการรูหนังสือ โดยผูวิจัยไดวิเคราะหตัวแปรความ
สัมพันธระหวางความตระหนักกับการสรางสรรคผลงาน และวิเคราะหหาวาตัวแปรอะไร
บางท่ีเขาไปเก่ียวของกับความตระหนักดังกลาว แนวทางการวิจัยในทํานองน้ีอาจขยาย

มาถึงการตระหนักในงานของศิลปนเอง 

  สําหรับหัวขอการศึกษาผูสงสารท่ียังมีการศึกษาอยูนอยมากในเพลงส่ือ
พื้นบาน แตมีการศึกษาอยูคอนขางมากในส่ือมวลชน คือ กระบวนการผลิตและกลยุทธ
ตาง ๆ ในการถายทอดสาร รวมทั้งการพัฒนาปรับปรุงทักษะ ฝมือ ความรูของศิลปนส่ือ
พื้นบาน เชน กลยุทธการสงสารใหมีความนาเชื่อถือแกผูรับสาร ซึ่งมักจะพบวา ผูสงสาร

ที่จะอบรมสั่งสอนน้ัน จะตองปฏิบัติตนใหเปนแบบอยางเสียกอน ซึ่งอาจจะแตกตางจาก

แนวคิดของ Presenter ในระบบสื่อมวลชน กลาวคือ “ตอง” ทํา “เสียกอน แลวจึงคอย” 
เทศน “ทหีลงั” ซึง่แนวทางการศกึษาดังกลาวจะมบีทบาทสําคญัในการสืบทอดและพฒันา
สื่อพื้นบานตอไป
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