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บทคัดย่อ 
 

 บทความน้ีผู้เขียนมีวัตถุประสงค์เพ่ือต้องการวิพากษ์แนวคิดสาเหตุของการคอรัปช่ันซึ่งเป็นการเบียดบัง
ทรัพย์ของทางราชการมาเป็นของตน หรือใช้อํานาจในตําแหน่งโดยมิชอบ เป็นการให้และรับผลประโยชน์แก่
เจ้าหน้าที่เกินกว่าที่ควรจะได้ทําให้ระบบคลาดเคลื่อนเสียหาย และทําให้คนส่วนรวมเสียผลประโยชน์หรือสิทธิที่
ควรจะได้รับ นับเป็นปัญหาร้ายแรงที่คอยบ่ันทอนการพัฒนาประเทศทําให้ระบบถูกกัดกร่อนและเสียหาย แม้จะ
ตรวจพบว่ามีการคอรัปช่ันเกิดขึ้นแต่ก็ไม่อาจจับตัวผู้กระทําผิดน้ันมารับโทษทางกฎหมายได้ 
 จากการศึกษาพบว่า สาเหตุของการคอรัปช่ันน้ัน หากตีความตามแนวคิดของโทมัส ฮอบส์และนิโคโล มา
เคียเวลลี จะพบว่า มีความคิดเห็นไปในทิศทางเดียวกัน คือ เกิดจากความเห็นแก่ตัวของมนุษย์ เพราะมีรากฐาน
ทางความคิดที่เช่ือว่า มนุษย์เกิดมาเลวต้ังแต่กําเนิดและชอบเสาะหาสิ่งต่างๆ ที่ตนเองปรารถนาอยู่เรื่อยไป 
นอกจากน้ี มนุษย์ยังเป็นผู้ที่โง่เขลา ปล่อยจิตใจให้ตกอยู่ภายใต้การครอบงําของกิเลสตัณหา แต่ฌอง ฌากส์ รุซโซ 
กลับมองเห็นว่า สาเหตุของการคอรัปช่ันมาจากสาเหตุภายนอก คือ สิ่งแวดล้อมในสังคมรอบตัว เพราะมีรากฐาน
แนวคิดที่เช่ือว่า สภาพด้ังเดิมของมนุษย์เกิดมาด้วยธรรมชาติที่ดี แต่ที่มนุษย์ทําช่ัวก็เพราะสังคมอยู่ในสภาพที่ขาด
ระเบียบวินัย มีความโหดร้ายทารุณมีการเอารัดเอาเปรียบซึ่งกันและกัน ส่วนสาเหตุของการคอรัปช่ันตามหลัก 
พุทธปรัชญาเถรวาท ดูเหมือนว่าจะมีแนวโน้มเช่ือว่า สาเหตุของการคอรัปช่ันมาจากปัจจัยภายในเช่นเดียวกับ
แนวคิดของ ฮอบส์ และมาเคียเวลลี แต่เมื่อวิเคราะห์แล้วกลับพบว่าใช้ได้บนเง่ือนไขของผู้ที่เป็นอริยบุคคลเท่าน้ัน 
แต่หากเป็นเพียงปุถุชน สาเหตุของการคอรัปช่ันสามารถเกิดขึ้นได้ทั้งส่วนที่เป็นสาเหตุภายใน คือ กิเลสกาม และ
ส่วนที่เป็นสาเหตุภายนอก ได้แก่ วัตถุกาม และสภาพแวดล้อมที่เอ้ืออํานวยให้เกิดขึ้น ดังน้ัน กรอบคิดเรื่องสาเหตุ
ของการคอรัปช่ันในทางพุทธปรัชญาจึงมีกรอบคิดแบบ “ทวินิยม” 
 คําสําคัญ :  1. วิพากษ์  2. คอรัปช่ัน  3. พุทธปรัชญาเถรวาท 
 

Abstract 
 

 This article has objectives to critique the concept of the cause of corruption. Or use the 
influence in the wrong way. Too many benefits and bureaucracy. That is a cause damage to 

                                                            
1 หลักสูตรปริญญาพุทธศาสตรดุษฎีบัณฑิต สาขาวิชาปรัชญา บัณฑิตวิทยาลัย มหาวิทยาลัยมหาจุฬาลงกรณราชวิทยาลัย 



136 Journal of Yanasangvorn Research Institute Vol. 8 No. 2 (July - December 2017)  

society and made the system broken. That is the cause of deprived society. Although fraud is 
detected but no offender can be found. So it is a serious problem. 
 This article, it was found that the cause of corruption. If interpreted according to the 
concept of Thomas Hobbes and Nikolai Machiavelli are found to have the same view of human 
selfishness. Because of the foundation of the idea of faith. Man is bad and like to find things as 
desired In addition, man is also a fool. Letting this thought fall under the rule of desire. But Jean 
Jacques Rousseau sees that the cause of corruption is caused by external causes, which are the 
social environment. The basic idea is to believe that human condition is born with good nature. 
But humans do evil because society is in a state of lack of discipline. There is cruelty and 
exploitation to each other. The causes of corruption according to Buddhist Theravada 
philosophy. Seems likely to believe Cause of Corruption It comes from the internal factors as 
well as the concepts of Hobbes and Machiavelli. 
 In analyzing, Author was found that the concepts of Hobbes and Machiavelli. involve 
only noble person. For general human. The causes of corruption can occur both internally and 
externally, namely, Kilesa kama, and external causes such as the object, namely, Vatthu kama, 
and the environment. Therefore, the framework of thinking about the causes of corruption in 
Buddhist philosophy has a concept of “Dualism” 
 Key words:   1. Critique  2. Corruption  3. Theravada Buddhist Philosophy 
 
1. ความหมายของการคอรัปชั่น 
 ได้มีผู้ให้ความหมายคําว่าการคอรัปช่ันไว้ดังน้ี 
 คอรัปช่ัน (Corruption) มีรากศัพท์มาจากภาษาลาตินว่า Corruptio เป็นคําที่รู้จักกันดีทั่วไปมานานแต่
ความหมายของคําน้ีมีหลากหลายต่างๆ ขึ้นอยู่กับวัตถุประสงค์การใช้ หลักการหรือมุมมองในทางศีลธรรม ทาง
การเมืองหรือทางเศรษฐศาสตร์ ในมุมมองของพฤติกรรม หรือการกระทําน้ัน คอรัปช่ันอาจจัดเป็นอาชญากรรม 
(crime) ประเภทหน่ึง ในบางกรณี คอรัปช่ันอาจจะถูกมองในความหมายที่แคบและต่างจากการโกง ยักยอก รีดไถ 
การขู่ โดยมองว่าคอรัปช่ันเป็นการกระทําของคนสองฝ่ายที่หาประโยชน์ร่วมกันจากฝ่ายที่สาม เช่น การติดสินบน 
 คอรัปช่ันในความหมายขององค์การสหประชาชาติน้ันไม่ใช่แค่พฤติกรรม แต่เป็นปรากฏการณ์ 
(phenomenon) ในทางสังคม การเมืองและเศรษฐศาสตร์ที่เป็นปัญหาสําคัญและเป็นอุปสรรคต่อการพัฒนา
เศรษฐกิจและสังคมทั่วโลก (UNODC, 2009, [Online]) และองค์กรระหว่างประเทศด้านความโปร่งใส 
Transparency International (TI) ให้นิยามคําคอรัปช่ัน คือ การใช้อํานาจที่ได้รับความไว้วางใจในทางที่ผิด 
(Abuse of Entrusted Power) เพ่ือประโยชน์ส่วนบุคคล ซึ่งใช้ได้ทั้งภาครัฐและเอกชน (Transparency 
International, [Online]) 
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 สําหรับประเทศไทยคําว่า คอรัปช่ัน เป็นคําที่ใช้ในวงการราชการ รัฐวิสาหกิจ ส่วนของเอกชนจะใช้คําว่า
ทุจริต ซึ่งหมายถึงการแสวงหาผลประโยชน์จากตําแหน่ง บทบาท หน้าที่โดยมิชอบ ขัดต่อกฎหมายและระเบียบ
ปฏิบัติจากหน่วยงาน บริษัท องค์กรที่ปฏิบัติหน้าที่อยู่ (สุชาตา นนทวงศ์, [ออนไลน์]) 
 พจนานุกรมไทยของบริษัทแพร่พิทยา ได้ให้ความหมายของคําว่า คอรัปช่ัน หมายถึง การฉ้อราษฎร์        
บังหลวง เบียดบังเอาโดยอํานาจหน้าที่ราชการ แต่ผู้ทรงคุณวุฒิบางท่านมีความเห็นว่า คําว่า ฉ้อราษฎร์บังหลวงนั้น
มีความหมายแคบกว่า คอรัปช่ัน เพราะคําว่าฉ้อราษฎร์บังหลวงอาจหมายความเฉพาะการเบียดบัง ยักยอกทรัพย์
ของรัฐ และของสาธารณะเท่าน้ัน การที่เจ้าพนักงานเรียกและรับสินบนจากราษฎรจะจัดอยู่ในประเภท ฉ้อราษฎร์
เพราะเป็นการเรียกหรือรับเอาเงินหรืออามิสอย่างอ่ืน เพ่ือปฏิบัติหรือไม่ปฏิบัติราชการเป็นการให้คุณแก่ผู้ให้สินบน
แต่การบังหลวงเป็นการที่เจ้าพนักงานทําทุจริตต่อหน้าที่เสียหายผลประโยชน์ของแผ่นดิน ทั้งน้ี จะเป็นโดยสมคบ
กับราษฎรเบียดบังผลประโยชน์น้ันหรือไม่ก็ได้ (ไทยรัฐ, [ออนไลน์])  
  เรืองวิทย์ เกษสุวรรณ (2553, หน้า 35) ได้ให้ความหมายของคอรัปช่ันไว้ว่า การคอรัปช่ันเป็นการทรยศ
ต่อความไว้วางใจสาธารณะ เพราะว่าเป็นการแสวงหาผลประโยชน์ส่วนตัว การคอรัปช่ันในภาครัฐมีอยู่ทั่วโลกและ
เป็นตัวจํากัดความสามารถของระบบบริหารในหลายประเทศ การคอรัปช่ันโดยวิธีติดสินบนและใช้ความสัมพันธ์
ส่วนตัว ซึ่งเป็นแบบแผนที่ทํากันทั่วไปและเป็นที่รู้กันว่าเป็นรูปแบบหน่ึงที่ทําให้ข้าราชการทํางาน 
 จากการศึกษาเปรียบเทียบระหว่างแนวคิดและวิธีการปฏิบัติระหว่างการคอรัปช่ันกับมาตรการป้องกันและ
ปราบปรามการคอรัปช่ัน พบว่า ในปัจจุบันพัฒนาการของแนวคิดและวิธีการของบุคคลและกลุ่มบุคคลที่เก่ียวข้อง
กับการคอรัปช่ัน นับต้ังแต่เริ่มมีการปกครอง ในปี พ.ศ. 2475 เป็นต้นมาสามารถแบ่งได้เป็น 3 ระยะ คือ 
 ระยะแรก เป็นการคอรัปช่ันที่เจ้าหน้าที่ของรัฐใช้อํานาจในตําแหน่งหน้าที่ของตนเพ่ือการแสวงหา
ผลประโยชน์ส่วนตนและพรรคพวก จากนักธุรกิจและประชาชนโดยตรง ตัวอย่างของวิธีการดังกล่าว ได้แก่ การรับ
สินบน เพ่ืออํานวยความสะดวกในการได้รับบริการจากเจ้าหน้าที่ของรัฐและการส่งส่วย เพ่ือให้ได้รับการปกป้อง
คุ้มครองจากเจ้าหน้าที่ของรัฐหรือเพ่ือให้เกิดความสะดวกราบรื่นในการดําเนินธุรกิจ โดยเฉพาะอย่างย่ิงในธุรกิจที่
อาจจะมีความคาบเก่ียวกับการกระทําผิดกฎหมาย เป็นต้น 
 ระยะที่สอง เป็นการคอรัปช่ันที่ได้ถูกพัฒนาพฤติกรรมการดําเนินการที่สลับซับซ้อนมากย่ิงขึ้นกล่าวคือเป็น
การคอรัปช่ันที่เกิดขึ้นจากความร่วมมือกันระหว่างนักการเมือง ข้าราชการและนักธุรกิจ ในการใช้กฎหมาย หรือ
ช่องว่างของกฎหมาย ในการแสวงหาผลประโยชน์จากโครงการของรัฐต่างๆ หรือเป็นการร่วมมือกันคอรัปช่ันของ
กลุ่มบุคคลดังกล่าวเพ่ือให้ได้มาซึ่งสิทธิผูกขาดสัมปทานของรัฐ ในการนําไปใช้แสวงหาผลประโยชน์ หรือค่าเช่าทาง
เศรษฐกิจต่อไป 
 ระยะที่สาม จะเป็นการคอรัปช่ันที่กลุ่มบุคคลต่างๆ ในการคอรัปช่ันในระยะที่สองพยายามท่ีจะทําให้
วิธีการคอรัปช่ันมีความสลับซับซ้อนมากย่ิงขึ้น อันจะมีผลทําให้การคอรัปช่ันน้ันๆ สามารถที่จะถูกตรวจพบเพ่ือ
ลงโทษผู้กระทําการคอรัปช่ันได้ยากมากขึ้น ซึ่งแนวคิดและวิธีการปฏิบัติที่สําคัญของการคอรัปช่ันน้ี คือ ได้มี          
การนําเอากลุ่มบุคคลอีกกลุ่มหน่ึงซึ่งมีบทบาทอย่างสําคัญ คือ กลุ่มข้าราชการที่มีบทบาทหน้าที่ในทางวิชาการใน
หน่วยงานราชการของรัฐ (Technocrat) หรือนักวิชาการท่ีมีความรู้เช่ียวชาญในสาขาวิชาที่เก่ียวข้องกับเรื่องที่จะ
ทําการคอรัปช่ันเข้ามามีส่วนร่วมในการดําเนินงานด้วย โดยกลุ่มบุคคลกลุ่มใหม่น้ี จะทําหน้าที่สําคัญในการสร้าง
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เง่ือนไขต่างๆ ที่ทําให้กลุ่มบุคคลกลุ่มเดิม คือ นักการเมือง, ข้าราชการ และนักธุรกิจมีความชอบธรรม 
(Legitimacy) ที่จะนําเอาเง่ือนไขต่างๆ เหล่าน้ันไปใช้เพ่ือเป็นข้ออ้างในการสร้างเครื่องมือและขั้นตอนต่างๆ ในการ
ดําเนินงาน อันได้แก่นโยบายสาธารณะและกฎหมายต่างๆ ให้เป็นที่ยอมรับในสังคม ซึ่งการคอรัปช่ันในลักษณะน้ี
ในปัจจุบันนิยมเรียกกันว่าเป็นการคอรัปช่ันเชิงนโยบาย (Policy Corruption) ซึ่งอาจกล่าวได้ว่าเป็นกระบวนการ
สร้างความชอบธรรมที่เป็นสาเหตุสําคัญให้การคอรัปช่ันที่เกิดในภายหลังมีกระบวนการดําเนินงานท่ีสลับซับซ้อน
และมีรูปแบบการดําเนินการที่มีความหลากหลายอย่างมาก ทั้งน้ีเพราะกระบวนการคอรัปช่ันจะถูกนํามาผูกติดกับ 
เง่ือนไขที่สร้างความชอบธรรม ให้กับนโยบายและกฎหมายน้ันๆ จะสามารถเอ้ือให้เกิดประโยชน์ต่อการนําไปใช้
เป็นเคร่ืองมือในการดําเนินการคอรัปช่ันของกลุ่มบุคคลต่างๆ ได้และทําให้บางคร้ังการคอรัปช่ันในลักษณะเช่นน้ี 
แทบจะไม่สามารถถูกตรวจสอบได้เลย เพราะไม่อาจจะพิสูจน์ได้ว่า การดําเนินงานดังกล่าวมีเจตนาหรือพฤติกรรม
ที่ส่อไปในทางทุจริตหรือแสดงข้อสังเกตให้เห็นว่าได้เกิดการคอรัปช่ันขึ้น ทั้งน้ีถึงแม้ว่าการดําเนินงานดังกล่าว
อาจจะมีพฤติการณ์อันชวนให้น่าสงสัยว่ามีการคอรัปช่ันเกิดขึ้นก็ตามหรือหากว่าการคอรัปช่ันดังกล่าวได้ถูกตรวจ
พบ ผลที่เกิดขึ้น คือ กระบวนการตรวจสอบนําตัวผู้กระทําผิดมาลงโทษน้ัน แทบจะไม่สามารถสืบสาวไปถึงกลุ่ม
บุคคลที่เป็นตัวการใหญ่หรือเป็นผู้สร้างนโยบาย หรือกฎหมายที่ก่อให้เกิดช่องทาง หรือโอกาสให้เกิดการคอรัปช่ัน
ขึ้นได้เลย ส่วนใหญ่แล้วกระบวนการตรวจสอบเอาผิดก็มักจะสิ้นสุดอยู่ที่การดําเนินการกับกลุ่มบุคคลในระดับกลาง
และระดับล่างจํานวนหน่ึงเท่าน้ัน (จารุวรรณ สุขุมาลพงษ์ และคณะ, 2556, หน้า 2-3) 
 กล่าวโดยสรุปได้ว่า การคอรัปช่ัน หมายถึง การกระทําเพ่ือแสวงหาผลประโยชน์ที่มิควรมิชอบ ได้แก่ การ
เบียดบังทรัพย์ของทางราชการมาเป็นของตน หรือใช้อํานาจในตําแหน่งโดยมิชอบ เป็นการให้และรับผลประโยชน์
แก่เจ้าหน้าที่เกินกว่าที่ควรจะได้ ทําให้ระบบคลาดเคลื่อนเสียหาย และทําให้คนส่วนรวมเสียผลประโยชน์หรือสิทธิ
ที่ควรจะดีรับ โดยครอบคลุมทุกอาชีพ หน้าที่ ทั้งในส่วนกลางและในท้องถิ่นหรือราชการและเอกชน 
 
2. สาเหตุของการคอรัปชั่น 
  ในหัวข้อน้ี ผู้เขียนได้ศึกษาและวิเคราะห์ถึงสาเหตุของการคอรัปช่ันผ่านกรอบคิดของ นักปรัชญา
ชาวตะวันตกสมัยใหม่ 3 ท่าน ได้แก่ โทมัส ฮอบส์ (Thomas Hobbes) นิโคโล มาเคียเวลลี (Niccolò 
Machiavelli) และฌอง ฌากส์ รุซโซ (Jean Jacques Rousseau) จากการศึกษาและวิเคราะห์แนวคิดของ       
นักปรัชญาทั้ง 3 ท่าน สรุปเน้ือหาโดยสังเขปได้ดังน้ี 
 ฮอบส์ เช่ือว่ามนุษย์เป็นสัตว์เห็นแก่ตัวและช่ัวร้าย เขาได้นําเสนอความคิดว่ามนุษย์เป็นเพียงวัตถุที่
ประกอบด้วยเน้ือหนัง ความรู้สึก และความต้องการที่หลีกเลียงความเจ็บปวด ความลําบาก และความต้องการ
ความสุขสบาย ก่อนหน้าที่มนุษย์จะมาอยู่รวมกันจนเป็นสังคมการเมือง มนุษย์มีอิสระและเสรีภาพท่ีจะกระทํา
กิจกรรมต่างๆ เพ่ือให้ได้ในสิ่งที่ตนเองปรารถนา ดังน้ัน มนุษย์ในสภาวะตามธรรมชาติจึงไม่ต่างอะไรจากสัตว์ หรือ
พูดอีกนัยอยู่ในสภาวะสงคราม (State of War) แต่ละคนล้วนคํานึงถึงและพร้อมที่จะทําการใดๆ เพ่ือย้ือแย่ง
ทรัพยากรมาตอบสนองความความต้องการของตนเอง โดยไม่คํานึงถึงคนอ่ืนเลย แต่สภาวะแบบน้ีไม่ได้เอ้ือ
ประโยชน์ให้กับมนุษย์เลย ในทางตรงข้ามกลับผลักดันให้มนุษย์อยู่ในสภาพท่ีตรงข้ามกับสิ่งที่ตนเองต้องการ 
(Thomas Hobbes, 1996, pp. 16, 21, 113) สภาพเช่นน้ีส่งผลให้มีความวุ่นวายเกิดขึ้น มนุษย์จึงตกลงกันที่จะ
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หาคนกลางมาทําหน้าที่ปกครองเพ่ือให้เกิดสังคมการเมืองที่คนทั้งหลายใช้ชีวิตอยู่ร่วมกันอย่างมีสันติสุข โดยแต่ละ
คนทําสัญญาประชาคมเสียสละอํานาจอธิปไตยของตนให้แก่ฝ่ายปกครอง แต่ทั้งน้ีประชาชนยังมีสิทธิเลือก         
การปกครองที่สอดคล้องกับความต้องการของคนส่วนใหญ่ โดยมีข้อตกลงร่วมกันว่า ทุกคนจะต้องเช่ือฟังผู้ปกครอง 
ซึ่งจะเป็นผู้ออกกฎหมายมาบังคับใช้กับประชาชนต่อไปอย่างเด็ดขาด และเมื่อมอบอํานาจอํานาจอธิปไตยให้กับ
รัฐบาลแล้วไม่อาจเรียกกลับคืนได้ (Thomas Hobbes, 1996, p. 221) 
 มาเคียเวลลี เช่ือว่าธรรมชาติของมนุษย์เป็นสัตว์ที่เห็นแก่ตัวมีความก้าวร้าว และชอบเสาะหาสิ่งต่างๆ ที่
ตนเองปรารถนาอยู่เรื่อยไป อีกทั้งพยายามท่ีจะหลีกเลี่ยงอันตรายขณะเดียวกันก็ยังมีความโลภในผลกําไร จึงทําให้
สภาพการดําเนินชีวิตอยู่ในภาวะของการด้ินรนและแข่งขันกันเองอยู่เป็นนิจ นอกจากน้ี มนุษย์ยังมีความปรารถนา
ที่จะแสวงสิ่งที่ตนมีอยู่ให้เพ่ิมมากขึ้นและทะเยอทะยานตลอดเวลา เพราะมนุษย์ถูกสร้างมาโดยธรรมชาติที่ให้ต้อง
คิดเสมอว่าไม่มีสิ่งใดที่ไม่อาจแสวงหาได้ มาเคียเวลลีกล่าวว่า “มนุษย์แต่ละคนใช่ว่าจะมีเพียงแค่ธรรมชาติที่มี
ลักษณะอันช่ัวร้าย” แต่ยังเต็มเป่ียมไปด้วยความเห็นแก่ตัว ความต้องการด้วยวัตถุและทรัพย์สิน โดยไม่มีความคิดที่
จะมีความพอใจในสิ่งที่ตนเองมีอยู่ มนุษย์จึงเต็มไปด้วยกิเลสตัณหาในอันที่จะแสวงหาสิ่งต่างๆ เพ่ือตอบสนองความ
ต้องการ ความปรารถนา และความพึงพอใจของตนเองโดยไม่มีที่สิ้นสุด และเมื่อได้มาซึ่งสิ่งที่ตนเองต้องการแล้ว 
กลับไม่พอใจเพียงแค่น้ัน แต่ยังคงต้องการส่ิงอ่ืนๆ เพ่ิมขึ้นอีก นอกจากน้ีแล้ว มนุษย์ยังคงมีความหวาดกลัวต่อภัย
อันตรายและความไม่มั่นคงของการดําเนินชีวิต ด้วยเหตุน้ี มนุษย์จึงมีแนวโน้มที่จะใช้วิธีการใดๆ ก็ตามไม่ว่าจะเป็น
ความรุนแรง ความโหดร้ายหรือความอ่อนโยน เพ่ือสร้างความม่ันใจต่อความปลอดภัยสําหรับตนเอง ย่ิงกว่าน้ัน
มนุษย์ยังไม่สํานึกถึงความผิดในการที่เขาไปแย่งชิงทรัพย์ของคนอ่ืน เพราะได้คุ้นเคยกับการกระทําผิดดังกล่าวจน
เข้าใจว่า การกระทําผิดเช่นน้ันเป็นเรื่องของการกระทําที่ถูกต้องและความเลวร้ายที่สุดของธรรมชาติอันช่ัวร้ายของ
มนุษย์ คือ ความโง่เขลาเบาปัญญา ดังที่มาเคียเวลลีได้บรรยายถึงธรรมชาติของมนุษย์ว่า “เราจะสามารถพูดถึงสิ่ง
เหล่าน้ีได้ทั่วไปเก่ียวกับมนุษย์ว่า พวกเขาอกตัญญู เปลี่ยนใจง่าย เป็นพวกมือถือสาก ปากถือศีล และอําพราง พวก
หลีกเลี่ยงอันตราย ผู้รักผลได้” มนุษย์จะซื่อสัตย์ และจงรักภักดีต่อคนใดคนหนึ่งก็เพียงเพ่ือการได้มาซึ่ง
ผลประโยชน์ และกีดกันภัยพิบัติให้อยู่ห่างไกลตน แต่เมื่อใดก็ตามที่เล็งเห็นว่าเขาจะสูญเสียผลประโยชน์ และภัย
พิบัติกําลังคืบคลานเข้ามา เขาย่อมปฏิเสธ แปรพักตร์และก่อการกบฏได้ทันดี ดังที่มาเคียเวลลีเขียนไว้ว่า “ในขณะ
ที่ท่านทําดีต่อพวกเขา พวกเขาก็จะเป็นของท่านเต็มตัวเมื่อความจําเป็นมนุษย์น้ันอยู่ห่างไกลออกไป แต่เมื่อความ
จําเป็นเข้ามาใกล้ท่าน เมื่อน้ันพวกเขาก็จะเป็นกบฏ” (สมบัติ จันทรวงศ์ (แปล), 2542, หน้า 240) 
 เมื่อวิเคราะห์ตีความแนวคิดของนักปรัชญาทั้งสองท่านข้างต้นจะพบว่า สาเหตุที่ทําให้มนุษย์ประพฤติผิด 
ทําการทุจริตคอรัปช่ันน้ัน มาจากรากเหง้าแห่งความช่ัวร้ายภายในจิตใจของมนุษย์ ได้แก่ ความเห็นแก่ตัว เห็นแก่
ได้ ความกลัวที่จะเสียผลประโยชน์ เป็นต้น สิ่งเหล่าน้ีเป็นแรงผลักดันที่ทําให้เกิดการคอรัปช่ันซึ่งเป็นปัญหาที่
กระทบต่อวิถีชีวิตของคนในสังคมปัจจบัุน  
 นอกจากสาเหตุภายในจิตใจ คือ ความต้องการผลประโยชน์ และความกลัวที่จะเสียผลประโยชน์แล้ว 
สาเหตุของการคอรัปช่ันอีกส่วนหน่ึงก็คือสาเหตุภายนอก ซึ่งได้แก่ สิ่งแวดล้อมหรือสังคมชุมชนท่ีอาศัยอยู่น้ันเป็น
แรงกดดันและกระตุ้นให้เกิดการคอรัปช่ัน แนวคิดดังกล่าวน้ีมาจากรากฐานทางปรัชญาของฌอง ฌากส์ รุซโซ นัก
ปรัชญาชาวฝร่ังเศส ผู้เขียนหนังสือสัญญาประชาคม (Social Contract) 
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 รุสโซ มีความคิดเห็นตรงกันข้ามกับฮอบส์ และมาเคียเวลลี เพราะนักปรัชญาทั้งสองท่านน้ีเช่ือว่า “มนุษย์
เกิดมาเลวต้ังแต่กําเนิด” แต่สําหรับรุสโซแล้วเขากลับเช่ือว่า สภาพด้ังเดิมของมนุษย์เกิดมาด้วยธรรมชาติที่ดี แต่ที่
มนุษย์ทําช่ัวก็เพราะสังคมอยู่ในสภาพที่ขาดระเบียบวินัย มีความโหดร้ายทารุณ มีการเอารัดเอาเปรียบซึ่งกันและ
กัน คนที่แข็งแรงอาจจะแย่งทรัพย์สินจากคนที่อ่อนแอ ดังที่รุสโซ ได้เขียนไว้ว่า “แม้ว่ามนุษย์เกิดมาพร้อมกับ
เสรีภาพ แต่ก็ไม่อาจเจริญชีวิตอย่างมีเสรีภาพได้ เพราะตกอยู่ในภาวะของความกลัวอยู่ตลอดเวลา พวกเขาจะ
สามารถเจริญชีวิตอย่างมีเสรีภาพได้ก็ต่อเมื่อสังคมได้รับการบริหารจัดการเพ่ือให้ปัจเจกชนทุกคนได้เข้ามามีส่วน
ร่วมในการกําหนดกฎหมาย” (John Christman, 2002, p. 48) ดังน้ัน มนุษย์สละเสรีภาพตามธรรมชาติของตน
แล้วทําการตกลงกันเพ่ือก่อให้เกิดเสรีภาพของพลเมือง ซึ่งเสรีภาพของพลเมือง ก็ขึ้นอยู่กับเจตจํานงสากล (Jean-
Jaque Russeau, 1992, p. 203) โดยการสละเสรีภาพตามธรรมชาติดังกล่าว เป็นการทําพร้อมกันในสังคม ไม่ใช่
ทําให้เฉพาะเจาะจงกับใครคนใดคนหน่ึง จึงไม่มีการได้เปรียบหรือเสียเปรียบกันระหว่างสองฝ่าย ดังน้ัน เสรีภาพใน
ความหมายของรุสโซ จึงหมายถึงการปกครองตนเอง (self-governing) โดยการสร้างปฏิสัมพันธ์ร่วมกับผู้อ่ืนใน
สังคมในการแสวงหาข้อยุติให้กับการขัดแย้งเชิงผลประโยชน์ (John Christman, 2002, p. 48) 
 เมื่อวิเคราะห์ตีความจากแนวคิดของรุสโซจะพบว่า การคอรัปช่ันเป็นปัญหาสังคม การที่คนทุจริตติด
สินบนก็เพราะสังคมบีบคั้น หรือมีความกดดันส่วนหน่ึง เช่น หากคนในสํานักงานคอรัปช่ันร่วมกัน ผู้ที่เข้าไปทํางาน
ในสํานักงานคนไหนไม่คอรัปช่ันก็ต้องถูกบีบให้ออกจากงานหรือถึงจะอยู่ได้ก็ไม่เติบโตในหน้าที่การงาน เป็นต้น 
นอกจากส่วนที่บีบคั้นกดดันแล้ว อีกส่วนหน่ึงมาจากแรงกระตุ้นที่เกิดจากเห็นช่องทางในการได้มาซึ่งผลประโยชน์
เหนือผู้อ่ืนจนทําต้องใช้อํานาจหน้าที่ในทางทุจริต 
 กล่าวโดยสรุป จากการวิเคราะห์ตีความแนวคิดของนักปรัชญาตะวันตกสมัยใหม่ทั้ง 3 ท่าน พบว่า แนวคิด
ของนักปรัชญาสองท่านแรก ได้แก่ ฮอบส์ และมาเคียเวลลี เห็นว่า สาเหตุของการคอรัปช่ันมาจากสาเหตุภายในใจ 
เพราะมีรากฐานแนวคิดที่เช่ือว่า มนุษย์เกิดมาเลวต้ังแต่กําเนิด ส่วนนักปรัชญาท่านที่สาม คือ รุสโซ กลับเห็นว่า
สาเหตุของการคอรัปช่ันมาจากสาเหตุภายนอก คือ สิ่งแวดล้อมในสังคมรอบตัวเพราะมีรากฐานแนวคิดที่เช่ือว่าเกิด
มาด้วยธรรมชาติที่ดี 
 
3. วิพากษ์แนวคิดสาเหตุของการคอรัปชั่นตามหลักพุทธปรัชญาเถรวาท 
 จากการศึกษาความหมายและสาเหตุของการคอรัปช่ันในหัวข้อที่ผ่านมา พบว่า คอรัปช่ันเป็นปัญหาหน่ึงที่
บ่ันทอนการพัฒนาประเทศ เพราะผู้มีอํานาจหน้าที่ประพฤติมิชอบด้วยกฎหมายและขาดจริยธรรมมีการเรียกร้อง
ผลประโยชน์เกินกว่าที่ควรจะได้ ทําให้ระบบถูกกัดกร่อนและเสียหาย คอรัปช่ันบางอย่างเกิดจากการบังคับใช้
กฎหมายอย่างไม่เป็นธรรมของเจ้าหน้าที่ หรือการทําให้คอรัปช่ันอยู่ในระเบียบและข้อกฎหมายซึ่งแม้จะตรวจ
พบว่ามีการคอรัปช่ันเกิดขึ้นแต่ก็ไม่อาจจับตัวผู้กระทําผิดน้ันมารับโทษทางกฎหมายได้ ซึ่งมักจะเป็นการคอรัปช่ัน
ในระดับประเทศจากโครงการใหญ่ๆ ที่มีการสมยอมในการเสนอราคาก่อนที่จะดําเนินโครงการ 
 ส่วนสาเหตุของการคอรัปช่ัน ซึ่งเป็นประเด็นที่ต้องการนํามาวิพากษ์ในหัวข้อน้ีพบว่า สิ่งที่นักปรัชญา
ตะวันตกได้เสนอน้ัน อยู่บนกรอบคิดแบบเอกนิยม คือ ฝ่ายหน่ึงเช่ือว่า สาเหตุของการคอรัปช่ันมาจากปัจจัยภายใน 
เช่น ความเห็นแก่ตัว เป็นต้น เพราะมีรากฐานทางปรัชญาเกี่ยวกับกําเนิดของมนุษย์ว่า มนุษย์ทุกคนเกิดมาเลว
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ต้ังแต่กําเนิด ส่วนอีกฝ่ายหน่ึงเช่ือว่า สาเหตุของการคอรัปช่ันมาจากปัจจัยภายนอก เช่น เพ่ือนร่วมงาน ชุมชนที่อยู่
อาศัย เป็นต้น เพราะมีรากฐานทางปรัชญาเก่ียวกับกําเนิดของมนุษย์ว่า มนุษย์ทุกคนเกิดมาดีต้ังแต่กําเนิด 
 กรอบคิดเร่ืองสาเหตุของการคอรัปช่ันในทางพุทธปรัชญาดูเหมือนว่าจะมีแนวโน้มเช่ือว่า สาเหตุของการ
คอรัปช่ันมาจากปัจจัยภายใน เช่นเดียวกับแนวคิดของฮอบส์ และมาเคียเวลลี โดยเฉพาะอย่างย่ิงเมื่อวิเคราะห์
กําเนิดของมนุษย์ในอัคคัญญสูตร (ที.ปา. 11/56/32) จะพบว่า มนุษย์กลุ่มแรกที่เกิดขึ้นบนโลกใบน้ี (Earth) จุติมา
จากอาภัสสรพรหม ข้อความในพระสูตรบ่งช้ีว่า การที่อาภัสสรพรหมกลับกลายมาเป็นมนุษย์กลุ่มแรกในโลกยุคน้ัน
ก็เพราะเกิดตัณหาหรือความอยากในวัตถุกามซึ่งช่วงน้ันก็คือง้วนดินที่มีรสชาติเอร็ดอร่อย ย่ัวยวนให้หลงใหลในรส
และกลิ่นอันหอมหวาน แม้ว่าง้วนดินจะดูเหมือนว่าเป็นสาเหตุให้อาภัสสรพรหมเกิดความยึดติดหลงใหล แต่หากอา
ภัสสรพรหมไม่มีกิเลสภายในจิตใจแม้จะมีง้วนดินที่มีรสชาติเอร็ดอร่อยมากมายสักเพียงใดก็ไม่อาจทําให้อาภัสสร
พรหมเหล่าน้ันติดยึดกับรสชาติ สีสรร และกลิ่นของง้วนดินเหล่าน้ันได้ ในพุทธพจน์บทหน่ึงมีใจความว่า “ธรรม
ทั้งหลายมีใจเป็นหัวหน้า มีใจประเสริฐสุด สําเร็จด้วยใจ ถ้าบุคคลมีใจอันโทษประทุษร้ายแล้ว กล่าวอยู่ก็ตาม ทําอยู่
ก็ตาม ทุกข์ย่อมไปตามบุคคลน้ัน เพราะทุจริต 3 อย่างน้ัน เหมือนล้อหมุนไปตามรอยเท้าโคผู้ลากเกวียนไปอยู่
ฉะน้ัน ธรรมทั้งหลายมีใจเป็นหัวหน้า มีใจประเสริฐสุด สําเร็จด้วยใจ ถ้าบุคคลมีใจผ่องใส กล่าวอยู่ก็ตาม ทําอยู่ก็
ตาม สุขย่อมไปตามบุคคลน้ันเพราะสุจริต 3 อย่างเหมือนเงามีปกติไปตามฉะนั้น” (ขุ.ธ. 25/11/11) 
 พุทธพจน์ดังกล่าวน้ีเป็นเครื่องยืนยันว่า สาเหตุของการคอรัปช่ัน เกิดจากปัจจัยภายใน หากมนุษย์เราไม่
คิดช่ัว ไม่คิดคอรัปช่ัน ก็ย่อมไม่พูดไม่ทําการทุจริตคอรัปช่ันด้วยประการทั้งปวง เพราะวัตถุกามทั้งหลาย เช่น 
ทรัพย์สินเงินทอง อํานาจ ผลประโยชน์ เป็นต้น ไม่อาจทําให้ผู้ที่มีใจใสสะอาดบริสุทธ์ิ มัวหมองได้ เพราะไม่มีกิเลส
กามกระตุ้นจากภายในให้ประพฤติผิดเพราะคิดคอรัปช่ัน พุทธปรัชญาเช่ือว่า กามเกิดจากการคิดหรือคํานึง ยึดติด
ยึดมั่นในกามคุณ ทําให้เกิดกิเลสภายใน ซึ่งเรียกว่า กิเลสกาม เช่น รติ (ความยินดี) โลภะ (ความโลภ) อิสลา       
(ความริษยา) หรือหึงหวง (อสันตุฏฐิ) ความไม่สันโดษความไม่ยินดีตามมีตามได้ของตน เรียกว่า ปริยุฏฐานกิเลส
บ้าง อนุสัยบ้าง เปรียบดังพืชอันมียางเป็นเหตุให้เกิดราก ลําต้น ก่ิงก้าน ต่อไป ดังน้ัน หากไม่คิดคํานึงถึง หรือยินดี
ในอารมณ์ทั้งหลายที่เกิดขึ้นน้ี กิเลสกามก็จะไม่เกิดขึ้น แต่ละคนก็จะไม่ทําผิดคิดคอรัปช่ันแม้ว่าจะมีโอกาสมีสิ่งจูงใจ
ใดๆ เกิดขึ้นก็ตาม  
 อย่างไรก็ตาม ผู้เขียนกลับมีความคิดเห็นว่า เหตุผลดังกล่าวแม้ว่าจะอธิบายได้อย่างสมเหตุสมผล แต่ใช้ได้
บนเง่ือนไขของผู้ที่เป็นอริยบุคคลหรือผู้ที่มีใจสูงเท่าน้ัน เช่น พระอรหันต์ เป็นต้น เพราะอริยบุคคลย่อมไม่ทําผิดศีล 
มีการรักษาศีลแบบนิจศีล มีสติปัญญาควบคุมและรู้เท่าทันกิเลสกามได้ดีกว่าปุถุชนทั่วไป การท่ีท่านเหล่าน้ีจะ
คอรัปช่ันเอารัดเอาเปรียบผู้อ่ืนย่อมเป็นสิ่งที่ไม่อาจเกิดขึ้นได้ เพราะเมื่อเป็นอริยบุคคลแล้วจิตใจย่อมไม่ตกตํ่าลงอีก 
มีแต่เจริญขึ้นไปเรื่อยๆ จนกว่าจะเข้าถึงนิพพาน ดังน้ัน วัตถุกามทั้งหลายย่อมไม่ส่งผลให้เกิดการทุจริตคอรัปช่ันกับ
บุคคลเหล่าน้ีได้ 
 แต่สําหรับมนุษย์ผู้เป็นปุถุชน แม้จะเป็นกัลยาณชนหรือปัญญาชนคนมีการศึกษา แต่หากยังมีกิเลส
หนาแน่นภายในจิตใจก็ย่อมมีโอกาสประพฤติผิดคิดคอรัปช่ันกันได้ทั้งน้ัน เพราะวัตถุกามท่ีมนุษย์ได้สมมติหรือให้
ค่าแก่มันว่าเป็นของน่ายินดี น่ารักใคร่ เป็นที่นิยม คนที่มีกิเลสทั่วไปอาจขาดสติยับยั้งและปล่อยใจให้เป็นไปตาม
อํานาจกิเลส เพราะต้องการครอบครองสิ่งเหล่าน้ี และพยายามทําทุกวิถีทางเพ่ือรักษาสิ่งเหล่าน้ีไม่ให้สูญหายไป ใน
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สภาวการณ์เช่นน้ี วัตถุกามทั้งหลายย่อมส่งผลให้เกิดการทุจริตคอรัปช่ันขึ้นได้ แม้ว่าจะไม่ใช่สาเหตุหลัก เหมือน
อย่างกิเลสกาม แต่ก็เป็นสาเหตุย่อยหรือ เหตุปัจจัยที่ส่งผลให้เกิดการคอรัปช่ันในสังคมได้  
 นอกจากวัตถุกามซึ่งเป็นสิ่งที่มนุษย์สมมติว่าเป็นของมีค่า เช่น ทรัพย์สิน ที่ดิน เกียรติยศ ช่ือเสียง ตําแหน่ง 
ใบปริญญา เป็นต้นแล้ว อีกสิ่งหน่ึงก็คือสภาพแวดล้อมที่อยู่รอบตัวมนุษย์ เช่น บุคคลที่อยู่รอบตัวเป็นกัลยาณมิตร
หรือไม่ สถานที่อยู่อาศัยเป็นชุมชนสังคมท่ีเอ้ือต่อการคอรัปช่ันหรือไม่ เรื่องที่คุย (ภัสสะ) เสริมแรงให้เกิดการทําดี
หรือทําทุจริตคอรัปช่ัน เป็นต้น ในทางพุทธปรัชญาเรียกว่า สัปปายะ แปลว่า สภาพที่เอ้ือให้เกิดความสบาย 
เก้ือหนุนให้เกิดความเหมาะสม เอ้ืออํานวยให้เกิดการรักษาสติและสมาธิ ตลอดทั้งส่งเสริมให้เกิดปัญญา เกิดการทํา
ความดี (พระพรหมคุณาภรณ์ (ป.อ.ปยุตฺโต), 2552, หน้า 431-432) 
 ยกตัวอย่างเช่น บุคคลอยู่รอบตัว ได้แก่ พระพุทธเจ้า พระอรหันต์สาวก ใครก็ตามได้อยู่ใกล้พระอริยบุคคล
เหล่าน้ีย่อมได้กัลยาณมิตรที่ประเสริฐ เพราะกัลยาณมิตรเหล่าน้ีย่อมส่งเสริมสนับสนุนให้เราละช่ัว ทําดี ทําจิตใจให้
บริสุทธ์ิ เป็นต้น ในปัจจุบัน หากเราคบบัณฑิตหรือคนดีเป็นเพ่ือน บัณฑิตผู้เป็นกัลยามิตรน้ีจะคอยห้ามปรามเรา
เมื่อเราทําผิด คอยดึงเราไม่ให้ห่างจากการประพฤติในกุศลธรรม ส่งเสริมสนับสนุนให้เราซื่อสัตย์สุจริตในหน้าที่การ
งานมีสัมมาทิฏฺฐิ มีความคิดชอบ ประพฤติชอบด้วยกายวาจาใจ คอยช่วยเหลือเก้ือหนุนเราอยู่เสมอ ตรงกันข้าม
หากใครก็ตามคบหาคนพาลเป็นมิตรคนพาลเหล่าน้ีย่อมชักชวนไปในทางที่เสื่อมมีการคอรัปช่ัน เป็นต้น คนพาล
เหล่าน้ีหากมีเป็นจํานวนมากในที่ทํางาน ย่อมทําให้สถานที่น้ันเต็มไปด้วยการแข่งขัน คดโกง ใช้เล่ห์เหลี่ยมเอาชนะ
กันด้วยการทุจริตคอรัปช่ันในทุกรูปแบบ คนดีๆ ที่เข้าไปทํางานในที่แห่งน้ีย่อมเกิดความอึดอัดใจ คับแค้นใจ เพราะ
สิ่งแวดล้อมกดดัน จึงทําให้การดําเนินชีวิตเป็นไปอย่างลําบาก ตรงกันข้ามกับคนพาล หากได้เข้ามาทํางานใน
สถานที่แห่งน้ีเขาย่อมเห็นช่องทางที่จะนําพาไปสู่ความมีลาภ ยศ สรรเสริญ สุข ได้แม้ด้วยการคอรัปช่ัน แต่เป็นการ
แสวงหาความสุขบนความทุกข์ของคนอ่ืน 
 จากตัวอย่างดังกล่าวจะเห็นได้ว่า สภาพแวดล้อมที่อยู่รอบตัวมนุษย์ ก็เป็นอีกสาเหตุหน่ึงที่กดดันคนดีให้
อยู่อย่างลําบากและกระตุ้นส่งเสริมคนไม่ดี ให้ทําช่ัวได้ง่าย สะดวกสบายมากขึ้น หากวันหน่ึงคนดีถูกกดดันอย่างน้ี
อยู่เรื่อยๆ เขาก็มีโอกาสท่ีจะเกิดความท้อถอยในการประพฤติดีด้วยอํานาจที่บีบคั้นกดดัน เช่น แรงบีบคั้นด้าน
เศรษฐกิจและการครองชีพ ซึ่งสืบเน่ืองมาจากรายได้ไม่ได้สัดส่วนกับค่าครองชีพ รายได้จึงอาจเป็นมูลเหตุที่ทําให้
เกิดปัญหาคอรัปช่ันขึ้นได้ เป็นต้น 
 กรอบคิดดังกล่าวที่ผู้เขียนเสนอมาน้ี อยู่บนพ้ืนฐานทางพุทธปรัชญาที่ว่า มนุษย์ไม่ได้เกิดมาดีหรือเลวแต่
กําเนิด แต่มนุษย์จะดี หรือเลวน้ัน ก็เพราะกรรมหรือการกระทํา การที่อาภัสสรพรหมต้องกลับกลายแปรเปลี่ยนมา
เป็นมนุษย์น้ันก็เพราะมีความหลงผิด (โมหะ) จากกิเลสกามภายใน แต่ถ้าอาภัสสรพรหมไม่มีกรรมดีหลงเหลืออยู่
เลย ก่อนหน้าน้ีก็คงไม่ได้เป็นอาภัสสรพรหม และคงไม่ได้จุติมาเป็นมนุษย์ผู้ที่ทําได้ทั้งความดีและความช่ัว คงจะ
ตกตํ่าลงไปกว่าน้ี เช่น อาจต้องจุติเป็นสัตว์นรก เป็นต้น ดังน้ัน การเกิดเป็นมนุษย์ได้ก็ต้องอาศัยคุณงามความดีเป็น
แรงหนุนเช่นเดียวกัน ดังน้ัน กรอบคิดเรื่องสาเหตุของการคอรัปช่ันในทางพุทธปรัชญาที่ดูเหมือนว่าจะมีแนวโน้มมา
จากปัจจัยภายใน เช่นเดียวกับแนวคิดของฮอบส์ และมาเคียเวลลีน้ัน จึงไม่ถูกต้องในแง่โลกิยชนผู้ยังมีกิเลส
เช่ือมต่อกับวัตถุกามอยู่ ดังน้ัน กรอบคิดเร่ืองสาเหตุของการคอรัปช่ันในทางพุทธปรัชญาจึงไม่ใช่กรอบคิดแบบเอก
นิยมเหมือนทางตะวันตกที่เห็นว่ามนุษย์เลวแต่กําเนิดเช่นเดียวกับแนวคิดของฮอบส์ และมาเคียเวลลี หรือมนุษย์
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ไม่ได้เลวมาแต่กําเนิดเช่นเดียวกับแนวคิดของรุสโซ อย่างใดอย่างหน่ึง แต่ในทางพุทธปรัชญามีกรอบคิดแบบทวิ
นิยม เพราะเช่ือว่า สาเหตุของการคอรัปช่ันมาจากปัจจัยภายในหรือกิเลสกาม กับปัจจัยภายนอกหรือวัตถุกาม 
รวมถึงความเป็นสัปปายะหรือไม่เป็นสัปปายะในด้านบุคคลและที่อยู่อาศัยด้วย จะเห็นได้ว่าพุทธปรัชญาไม่ได้คิด
แยกส่วนแบบปรัชญาตะวันตกในเรื่องสาเหตุของการคอรัปช่ัน โดยเฉพาะพุทธปรัชญาเถรวาทนั้นเป็นวิภัชชวาที 
คือ พิจารณาตอบแบบแยกประเด็นตามเง่ือนไขที่เกิดขึ้น โดยปกติการคอรัปช่ันอาจเกิดขึ้นได้ทั้งที่มาจากปัจจัย
ภายในและภายนอก แต่ถ้าอยู่บนเง่ือนไขของอริยบุคคล ปัจจัยภายนอก ได้แก่ วัตถุกามย่อมไม่ส่งผลใดๆ กับท่าน 
เพราะปัจจัยภายในของท่านบริสุทธ์ิและพ้นจากความตกตํ่าจากการประพฤติผิดผิดต้ังแต่บรรลุโสดาปัตติผลแล้ว 
ดังน้ัน สาเหตุของการคอรัปช่ันในทางพุทธปรัชญาจึงต้องพิจารณาผ่านเง่ือนไข 2 แบบ คือ แบบโลกุตตระและแบบ
โลกิยะ จะด่วนสรุปว่าการคอรัปช่ันมีสาเหตุมาจากปัจจัยภายในเพียงอย่างเดียวไม่ได้ เพราะใช้ได้บนเง่ือนไขของผู้ที่
มีจิตใจสูงเท่าน้ัน 
 
4. สรุปผลการวิจัย 
 จากการศึกษาวิเคราะห์ ตีความ และวิพากษ์แนวคิดเร่ืองคอรัปช่ัน (Corruption) พบว่า คอรัปช่ันเป็น
ปัญหาหน่ึงที่บ่ันทอนการพัฒนาประเทศ เพราะผู้มีอํานาจหน้าที่ประพฤติมิชอบด้วยกฎหมายและขาดจริยธรรม          
มีการเรียกร้องผลประโยชน์เกินกว่าที่ควรจะได้ ทําให้ระบบถูกกัดกร่อนและเสียหาย คอรัปช่ันบางอย่างเกิดจาก
การบังคับใช้กฎหมายอย่างไม่เป็นธรรมของเจ้าหน้าที่ หรือการทําให้คอรัปช่ันอยู่ในระเบียบและข้อกฎหมายซึ่งแม้
จะตรวจพบว่ามีการคอรัปช่ันเกิดขึ้นแต่ก็ไม่อาจจับตัวผู้กระทําผิดน้ันมารับโทษทางกฎหมายได้ ซึ่งมักจะเป็น            
การคอรัปช่ันในระดับประเทศจากโครงการใหญ่ๆ ที่มีการสมยอมในการเสนอราคาก่อนที่จะดําเนินโครงการ 
 สาเหตุของการคอรัปช่ันน้ัน หากตีความตามแนวคิดของโทมัส ฮอบส์, เจเรมี เบนธัม จะพบว่า เกิดจาก
สาเหตุภายในเพียงอย่างเดียว เพราะเช่ือว่า มนุษย์เลวมาต้ังแต่กําเนิด แต่หากหากตีความตามแนวคิดของรุสโซ จะ
พบว่า เกิดจากสาเหตุภายนอก ได้แก่ สิ่งแวดล้อมเพียงอย่างเดียว เพราะเช่ือว่า มนุษย์ดีมาต้ังแต่กําเนิด กระแสคิด
ทั้ง 2 ฝ่ายจึงอยู่ในกรอบคิดแบบเอกนิยม 
 หากตีความผ่านกรอบคิดของพุทธปรัชญาเถรวาท จะพบว่า หากไม่ใช่อริยบุคคลผู้มีจิตใจสูง สาเหตุของ
การคอรัปช่ันสามารถเกิดขึ้นได้ทั้งส่วนที่เป็นสาเหตุภายใน คือ กิเลสกาม และส่วนที่เป็นสาเหตุภายนอก ได้แก่ 
วัตถุกาม และสภาพแวดล้อมที่เอ้ืออํานวยให้เกิดขึ้น ดังน้ัน เมื่อพิจารณากระแสคิดของพุทธปรัชญาเถรวาทตามนัย
น้ี จะพบว่าอยู่ในกรอบคิดแบบทวินิยม ดังน้ัน จึงสรุปได้ว่า สาเหตุของการคอรัปช่ันตามหลักพุทธปรัชญา เช่ือว่ามา
จากรากเหง้ามาจากความช่ัวภายในใจหรืออกุศลกรรมส่วนหน่ึง และอีกส่วนหน่ึงมาจากภาวะกระตุ้นทางสังคมใน
ส่วนที่เป็นวัตถุกามซึ่งทําให้คนทําช่ัวตามสิ่งแวดล้อมหรือสังคมท่ีตนดํารงอยู่ 
 
5. ข้อเสนอแนะ 
 เน่ืองจากบทความน้ี ผู้เขียนได้มุ่งวิเคราะห์และวิพากษ์ในส่วนสาเหตุของการคอรัปช่ันตามหลักพุทธ
ปรัชญาเถรวาทเพียงอย่างเดียว จึงยังมีบางมีประเด็นที่ยังไม่ถูกนํามาวิพากษ์ในเชิงลึก ดังน้ัน จึงมีข้อเสนอแนะใน
การศึกษาครั้งต่อไปดังต่อไปน้ี 
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7. คําขอบคุณ 
 บทความฉบับน้ี สําเร็จได้เน่ืองจากบุคคลหลายฝ่ายที่ได้ช่วยเหลือในครั้งน้ี ขอขอบคุณมหาวิทยาลัยมหา
จุฬาลงกรณราชวิทยาลัย สถาบันที่ประสิทธ์ิประสาทความรู้การศึกษา สาขาวิชาปรัชญา  ขอบคุณคณาจารย์ประจํา
บัณฑิตวิทยาลัย สาขาวิชาปรัชญา  มหาวิทยาลัยมหาจุฬาลงกรณราชวิทยาลัย ที่ได้ให้คําปรึกษาในการเขียนงาน
ทางปรัชญาตลอดจนตรวจสอบข้อบกพร่องต่างๆ พร้อมทั้งให้ข้อเสนอแนะในการปรับปรุงแก้ไขบทความฉบับน้ีจน
สําเร็จได้ด้วยดีขออนุโมทนาขอบคุณ ดร.ศัลยา รตโนภาส ผู้ที่ช่วยตรวจสอบความถูกต้องของเน้ือหาและให้
คําแนะนําเรื่องการเขียนบทคัดย่อ และคุณปวริศร์ โชติพงษ์วิวัฒิ ที่ช่วยแปลและตรวจทานบทคัดย่อภาษาอังกฤษ 
สุดท้ายน้ีผู้เขียนขอขอบคุณ บิดามารดา และญาติมิตรทุกท่านที่คอยห่วงใยให้การสนับสนุน และเป็นกําลังใจเสมอ
มา ตลอดถึงอุปัชฌาย์อาจารย์ผู้ที่ได้ประสิทธ์ิประสาทวิชาความรู้ทั้งหลายแก่ผู้เขียนและทุกท่านที่มีส่วนเกี่ยวข้อง
กับการศึกษาในคร้ังน้ี 
 


