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บทคัดย่อ 

ปัจจุบันยังไม่มีเกณฑ์ปกติสำหรับประเมินการรู้วิทยาศาสตร์ของนักศึกษาวิชาชีพครู การวิจัยน้ีจึงมีวัตถุประสงค์               
เพ่ือศึกษาเปรียบเทียบและสร้างเกณฑ์ปกติการรู้วิทยาศาสตร์ของนักศึกษาวิชาชีพครูในสามจังหวัดชายแดนภาคใต้                 
ประชากรที่ใช้ในการวิจัย ได้แก่ นักศึกษาวิชาชีพครูปีที่ 3 ถึง 5 สาขาวิชาวิทยาศาสตร์ทั่วไป ชีววิทยา เคมีและฟิสิกส์ ของ
มหาวิทยาลัยสงขลานครินทร์ มหาวิทยาลัยราชภัฏยะลาและมหาวิทยาลัยฟาฏอนี จำนวนทั้งสิ้น 481 คน กลุ่มตัวอย่าง จำนวน 
220 คน สุ่มตัวอย่างแบบโควต้า วิเคราะห์ค่าสถิติพ้ืนฐาน ค่าความแปรปรวนทางเดียวและเกณฑ์ปกติการรู้วิทยาศาสตร์                 
ผลปรากฎว่าคะแนนเฉลี่ยของนักศึกษาในภาพรวมเท่ากับ 20.41 คะแนน จากคะแนนเต็ม 30 คะแนน เมื่อพิจารณารายด้าน 
พบว่า ด้านความรู้มีค่าเฉลี่ยเท่ากับ 6.60 ด้านบริบทมีค่าเฉลี่ยเท่ากับ 6.04 และด้านเจตคติ มีค่าเฉลี่ยเท่ากับ 7.77 จากคะแนน
เต็ม 12, 9 และ 9 ตามลำดับ คะแนนเฉลี่ยการรู้วิทยาศาสตร์จำแนกตามมหาวิทยาลัย ภาพรวมมีความแตกต่างกันอย่าง                
มีนัยสำคัญทางสถิติที่ระดับ .01 น่ันคือ นักศึกษามหาวิทยาลัยสงขลานครินทร์มีค่าเฉลี่ยสูงกว่านักศึกษามหาวิทยาลัย             
ราชภัฏยะลา และมหาวิทยาลัยฟาฏอนี ตามลำดับ ซึ่งด้านความรู้มีความแตกต่างกันอย่างมีนัยสำคัญทางสถิติที่ระดับ .01             
แต่ด้านบริบทและด้านเจตคติ ไม่มีความแตกต่างกันอย่างมีนัยสำคัญทางสถิติ เกณฑ์ปกติของคะแนนการรู้วิทยาศาสตร์ของกลุ่ม
ตัวอย่างโดยรวม มีช่วงคะแนนที ต้ังแต่ T14 ถึง T70 (P3.8 – P96.10) เกณฑ์ปกติที่ได้พัฒนาข้ึนน้ีอยู่บนพ้ืนฐานของการประเมินผล
แบบอิงกลุ่มของนักศึกษาวิชาชีพครูในพ้ืนที่สามจังหวัดชายแดนภาคใต้  ควรพัฒนาเกณฑ์ปกติของการรู้วิทยาศาสตร์ของ
นักศึกษาวิชาชีพครูในภูมิภาคอื่น ๆ ด้วย เพ่ือให้ผู้ที่เกี่ยวข้องสามารถนำเครื่องมือไปใช้ประเมินนักศึกษาได้อย่างครอบคลุม 
 
คำสำคัญ : เกณฑ์ปกติ การรู้วิทยาศาสตร์ นักศึกษาวิชาชีพครู สามจังหวัดชายแดนภาคใต้ 
 
Abstract 
 Nowadays, there are not norms for assess scientific literacy of teacher professional students. 
The objectives of this research are the comparison and construction of scientific literacy norms of teacher 
professional students in three southernmost provinces. The population were 481 teacher professional 
students of third year to fifth year from general sciences, biology, chemistry and physics majors in Prince 
of Songkla University, Yala Rajabhat University and Fatoni University. The sample consisted of 220 
students selected by quota sampling. Data were analyzed basic statistics, one – way ANOVA and 
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construct norms of scientific literacy. The results of the study showed that the overall average score of 
the teacher professional students is 20 .41  points out of 30 points. When considered separately in each 
aspect, it was found that knowledge an average is 6 .6 0  points, context an average is 6 .0 4  points and 
attitude an average is 7.77 points out of 12, 9 and 9 points, respectively. The scientific literacy average’s 
scores were classified by university in overall, there were statistically significant differences at the .0 1 
level, students from Prince of Songkla University had a higher mean score than students from Yala 
Rajabhat University and Fatoni University, respectively. When considering in each aspect, it was found that 
the knowledge was significantly different at the .01 level, but in the context and the attitude, there was 
no statistically significant differences. The norms of scientific literacy scores of the sample, there were 
scores, which was T14 to T70 (P3.8 - P96.10). However, the developed norms were based on norm-referenced 
evaluation of teacher professional students in three southernmost provinces should develop norms of 
scientific literacy among teachers in other regions as well, so that stakeholders can use the tools to 
evaluate students extensively. 
 
Keywords: Norms, Scientific Literacy, Teacher Professional Students, Three Southernmost Provinces 
 
บทนำ  

วิทยาศาสตร์มีบทบาทที่สำคัญต่อสังคมโลกปัจจุบันและอนาคต เน่ืองจากวิทยาศาสตร์เป็นสิ่งเกี่ยวข้องกับทุกคนใน
การดำรงชีวิตประจำวัน ตลอดจนเป็นพ้ืนฐานของการพัฒนาและแข่งขันทางเศรษฐกิจ การศึกษา วิทยาศาสตร์จึงเป็นสิ่งสำคัญ
ที่จะทำให้ประชาชนมีความรู้ความเข้าใจสิ่งต่าง ๆ รอบตัวอย่างมีเหตุผล ท้ังยังส่งเสริมให้เกิดการคิดค้นเทคโนโลยีใหม่ ๆ อัน
เป็นประโยชน์ต่อชีวิตประจำวันและการพัฒนาประเทศ จึงทำให้ทุกคนจำเป็นต้องได้รับการพัฒนาให้รู้เรื่องวิทยาศาสตร์ (The 
institute for the Promotion of Teaching Science and Technology, 2012, p. 1). การศึกษาเป็นส่วนสำคัญที่ส่งเสริม
ให้เกิดการรู้วิทยาศาสตร์ โดยมีครูเป็นบุคคลสำคัญที่จะให้การรู้วิทยาศาสตร์ของผู้เรียนมีประสิทธิภาพ การพัฒนาสมรรถนะครู
วิทยาศาสตร์จึงเป็นสิ่งสำคัญอย่างมาก เพราะลักษณะของการรู้วิทยาศาสตร์มีลักษะเฉพาะ ย่อมต้องการครูที่ได้รับการฝึกฝน
เฉพาะทางและได้รับการพัฒนาวิชาชีพครูไปสู่วิทยาศาสตร์คุณภาพสูง เพ่ือเป็นหลักประกันว่านักเรียนจะได้รับประสบการณ์
การเรียนและการทำงานทางวิทยาศาสตร์ที่ทำให้เกิดการรู้วิทยาศาสตร์ได้ (The institute for the Promotion of Teaching 
Science and Technology, 2012, p. 50). 

การรู้วิทยาศาสตร์ หมายถึง ความสามารถของบุคคลหน่ึงบุคคลใดที่จะรับรู้บริบทต่าง ๆ ของวิทยาศาสตร์และใช้
ความเป็นธรรมชาติของวิทยาศาสตร์และกระบวนการทางวิทยาศาสตร์ รวมทั้งเจตคติเกี่ยวกับวิทยาศาสตร์จนสามารถ
ประยุกต์ใช้กับสถานการณ์ในชีวิตประจำวัน (Paisanit, 2013, p. 9) การจัดการเรียนการสอนวิทยาศาสตร์เพ่ือให้เกิดการรู้
วิทยาศาสตร์มีความจำเป็นอย่างย่ิงในปัจจุบัน เพราะการเรียนวิทยาศาสตร์ที่มุ่งเน้นสู่การวิเคราะห์ปัญหาและประยุกต์ใช้กับ
สถานการณ์ต่าง ๆ เป็นสิ่งที่ทำให้เกิดความเข้าใจวิทยาศาสตร์อย่างรอบด้าน บุคคลที่รู้เรื่องวิทยาศาสตร์ต้องมีสมรรถนะดังน้ี 
1) อธิบายปรากฏการณ์ในเชิงวิทยาศาสตร์ 2) ประเมินและออกแบบกระบวนการสืบเสาะหาความรู้ทางวิทยาศาสตร์ 3) แปล
ความหมายข้อมูลและการใช้ประจักษ์พยานในเชิงวิทยาศาสตร์ (The institute for the Promotion of Teaching Science 
and Technology, 2017, p. 12).  

ปัจจุบันสถาบันผลิตครูในพ้ืนที่สามจังหวัดชายแดนภาคใต้ ได้รับผลกระทบจากสถานการณ์ความไม่สงบในพ้ืนที่          
มาต้ังแต่ปี พ.ศ. 2547 เกิดภาวะนักเรียนที่สำเร็จการศึกษาชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 6 จากพ้ืนที่อื่นเข้ามาศึกษาต่อลดลงเป็น         
อย่างมาก เช่น มหาวิทยาสงขลานครินทร์ วิทยาเขตปัตตานี พบว่านักศึกษาส่วนใหญ่ ประมาณร้อยละ 63 มาจากสามจังหวัด          
ชายแดนภาคใต้  นักศึกษานอกพ้ืนที่มี เพียงร้อยละ 37 (Prince of Songkla University, 2019, pp. 11-14) อีกทั้งมี         
นักเรียนเก่ง ๆ บางส่วนในพ้ืนที่ออกไปศึกษาต่อในมหาวิทยาลัยนอกพ้ืนที่ ส่งผลให้คะแนนเฉลี่ยการสอบเข้าศึกษาต่อลดลง
อย่างต่อเน่ือง เช่น คณะศึกษาศาสตร์ มหาวิทยาลัยสงขลานครินทร์มีคะแนนเฉลี่ยการรับศึกษาสาขาวิทยาศาสตร์ทั่วไปในปี
การศึกษา 2560 เท่ ากับ 16,761 คะแนนจากคะแนนเต็ม 30,000 คะแนน  (Council of University Presidents of 
Thailand, 2017, p. 66) และปีการศึกษา 2561 เท่ากับ 15,920 คะแนนจากคะแนนเต็ม 30,000 คะแนน (Council of 
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University Presidents of Thailand, 2018, p. 99) ซึ่งคะแนนสอบเข้าน้ีส่วนหน่ึงมาจากคะแนนผลสัมฤทธ์ิทางการเรียน
ระดับมัธยมปลาย น่ันหมายความว่าคะแนนผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนลดลงด้วย จากงานวิจัยของ Ngamsuntikul (2015,           
p. 127) ศึกษาการทำนายผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนของนิสิตระดับปริญญาตรีภาควิชาคณิตศาสตร์  คณะวิทยาศาสตร์  
มหาวิทยาลัยศรีนครินทร์ ผลการวิจัยพบว่า ผลการเรียนเฉลี่ยสะสมระดับมัธยมศึกษาตอนปลาย และคะแนนสอบคัดเลือกมี
ความสัมพันธ์กับผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนในมหาวิทยาลัย และการวิจัยของ Wittayaudom (2012, p. 238) ศึกษาความตรง
เชิงทำนายของคะแนนองค์ประกอบ GAT, PAT, O-NET และ GPAX ในการรับบุคคลเข้าศึกษาในระดับอุดมศึกษา พบว่า 
คะแนนผลการทดสอบความถนัดทั่วไป (GAT) คะแนนผลการทดสอบความถนัดทางวิชาชีพและวิชาการ (PAT) คะแนนผลการ
ทดสอบทางการศึกษาแห่งชาติข้ันพ้ืนฐาน (O-NET) ใน 8 วิชา และผลการเรียนเฉลี่ยสะสมระดับมัธยมศึกษาตอนปลาย 
(GPAX) มีความสัมพันธ์ทางบวกกับผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนระดับปริญญาตรี อย่างมีนัยสำคัญทางสถิติที่ระดับ .01 จาก
งานวิจัยทั้งสองน่ันแสดงให้เห็นว่า คะแนนสอบเข้าหรือผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนระดับมัธยมศึกษาตอนปลายส่งผลต่อ    
ผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนในมหาวิทยาลัย   

การประเมินการรู้วิทยาศาสตร์เป็นการประเมินองค์ประกอบ 3 ด้าน ได้แก่ ด้านบริบท (Context) ด้านความรู้ 
(Knowledge) และด้านเจตคติ (Attitude) ซึ่งทั้งสามด้านน้ีจะส่งผลต่อการมีสมรรถนะการรู้วิทยาศาสตร์ (Thomson et al., 
2013, p. 8). ผลการประเมินการรู้วิทยาศาสตร์นอกจากจะให้ข้อมูลความสามารถของบุคคลแล้ว ผลการประเมินการรู้
วิทยาศาสตร์น้ันมีความสัมพันธ์สูงกับความคาดหวังในการทำงานที่เกี่ยวข้องกับวิทยาศาสตร์เมื่อเติบโตเป็นผู้ใหญ่ในอนาคต  
พบว่า นักเรียนที่มีคะแนนสูงมีความต้องการศึกษาต่อและทำงานที่เกี่ยวข้องกับวิทยาศาสตร์ ในขณะที่กลุ่มนักเรียน               
ที่ มีคะแนนต่ำมีความคาดห วังที่ จ ะทำงานทางด้าน น้ี น้อยมาก  (Organisation for Economic Co-operation and 
Development, 2016, p. 269) การประเมินการรู้วิทยาศาสตร์ของนักศึกษาวิชาชีพครูที่เรียนในสาขาทางวิทยาศาสตร์ ทำให้
ทราบถึงระดับการรู้วิทยาศาสตร์ของตนเองนำไปสู่การพัฒนาตนเองให้มีความมุ่งหวังต่อวิทยาศาสตร์ให้มากข้ึน อีกทั้งทำให้
ทราบได้ว่ามีความเกี่ยวเน่ืองกับคะแนนสอบเข้าหรือผลสัมฤทธ์ิทางการ เรียนระดับมัธยมปลายหรือไม่ แต่ปัจจุบันยังไม่มี
เครื่องมือที่เป็นการประเมินการรู้วิทยาศาสตร์สำหรับนักศึกษาวิชาชีพครูหรือสำหรับครู อีกทั้งไม่มีเกณฑ์ปกติสำหรับประเมิน
การรู้วิทยาศาสตร์ เพราะเกณฑ์ปกติเป็นการบอกระดับความสามารถของผู้สอบว่าอยู่ในระดับใดของกลุ่มประชากร (Srisa-at, 
2018) ดังน้ันการประเมินการรู้วิทยาศาสตร์ของนักศึกษาวิชาชีพครูจึงเป็นสิ่งสำคัญสำหรับการพัฒนาศักยภาพนักศึกษา
วิชาชีพครูเพ่ือความพร้อมสำหรับการเป็นครูในอนาคต อีกทั้งสถาบันที่ผลิตครูสามารถใช้ผลการประเมินน้ีเป็นแนวทางในการ
เสริมศักยภาพนักศึกษา  

จากความสำคัญของปัญหาข้างต้นจึงวิจัยพัฒนาเครื่องมือ ศึกษาเปรียบเทียบและสร้างเกณฑ์ปกติสำหรับการแปล
ความหมายคะแนนแบบทดสอบการรู้วิทยาศาสตร์ของนักศึกษาวิชาชีพครูในสามจังหวัดชายแดนภาคใต้ ท้ังน้ีผลการศึกษาที่ได้
จะเป็นองค์ความรู้ที่สามารถนำไปต่อยอดและพัฒนาการรู้วิทยาศาสตร์ของนักศึกษาวิชาชีพครูหรือครูผู้สอนวิทยาศาสตร์ใน
สามจังหวัดชายแดนภาคใต้ อันจะเป็นประโยชน์ต่อการพัฒนาการจัดการเรียนการสอนวิทยาศาสตร์ในสามจังหวัดชายแดน
ภาคใต้ให้เป็นไปในทิศทางที่ควรจะเป็นและมีประสิทธิภาพต่อไป 
 
วัตถุประสงค์ของการวิจัย 

1. เพ่ือศึกษาเปรียบเทียบการรู้วิทยาศาสตร์ของนักศึกษาวิชาชีพครูในสามจังหวัดชายแดนภาคใต้ 
2. เพ่ือสร้างเกณฑ์ปกติของการรู้วิทยาศาสตร์ของนักศึกษาวิชาชีพครูในสามจงัหวัดชายแดนภาคใต้ 

 
วิธีดำเนินการวิจัย  

1. ประชากรและกลุ่มตัวอย่าง 
 ประชากรที่ใช้ในการวิจัยครั้งน้ี ได้แก่ นักศึกษาวิชาชีพครู ชั้นปีที่ 3 ถึง 5 สาขาวิชาวิทยาศาสตร์ทั่วไป ชีววิทยา 

เคมีและฟิสิกส์ ของมหาวิทยาลัยสงขลานครินทร์ วิทยาเขตปัตตานี มหาวิทยาลัยราชภัฏยะลาและมหาวิทยาลัยฟาฏอนี 
จำนวนทั้งสิ้น 481 คน  

 กลุ่มตัวอย่าง กำหนดขนาดตัวอย่างโดยใช้สูตรของเครจซี่และมอร์แกน (Krejcie & Morgan) ได้ขนาดตัวอย่าง 
จำนวน 214 คน เพ่ือให้เป็นตัวแทนที่ดีผู้วิจัยจึงใช้ขนาดตัวอย่าง จำนวน 220 คน สุ่มตัวอย่างโดยใช้การสุ่มแบบโควต้า                
ตามสัดส่วนมหาวิทยาลัย ชั้นปีและสาขาวิชา 
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2. การสร้างและพัฒนาคุณภาพเครื่องมือ 
 เครื่องมือที่ใช้ในการวิจัย คือ แบบทดสอบการรู้วิทยาศาสตร์ของนักศึกษาวิชาชีพครู ประกอบด้วย 2 ส่วน ส่วนที่ 

1 ข้อมูลทั่วไป และส่วนที่ 2 แบบทดสอบการรู้วิทยาศาสตร์ เป็นข้อสอบเชิงสถานการณ์แบบปรนัยและอัตนัย จำนวน                 
9 สถานการณ์ 18 ข้อคำถาม แบ่งเป็นปรนัย 4 ตัวเลือกจำนวน 1 ข้อ ปรนัยเชิงซ้อนจำนวน 3 ข้อ อัตนัยแบบตอบสั้นจำนวน 
7 ข้อและอัตนัยแบบอธิบายเหตุผลประกอบจำนวน 7 ข้อ ประเมินการรู้วิทยาศาสตร์ 3 ด้าน ได้แก่ ด้านบริบท ด้านความรู้ 
และด้านเจตคติ เครื่องมือได้รับการตรวจสอบคุณภาพทั้งความตรงเชิงเน้ือหา ความยากง่าย ค่าอำนาจจำแนกและความเชื่อมั่น 
โดยมีรายละเอียด ดังน้ี  

 2.1 การตรวจสอบคุณภาพความตรงเชิงเน้ือหา เพ่ือหาค่าดัชนีความเที่ยงตรงของเน้ือหา (Content Validity 
Index: CVI) ในแต่ละข้อคำถามโดยผู้เชี่ยวชาญจำนวน 5 ท่าน มีค่าดัชนีความตรงเชิงเน้ือหารายข้อ (I-CVI) ระหว่าง 0.8-1.00 
ค่าดัชนีความตรงเชิงเน้ือหาทั้งฉบับ (S-CVI/Ave) เท่ากับ 0.99 เพ่ือนำไปทดลองใช้ คัดเลือกข้อที่มีค่าดัชนีความตรงเชิงเน้ือหา
รายข้อ (I-CVI) เท่ากับ 1.00 เพ่ือนำไปทดลองใช้ ตามเกณฑ์ของ Lynn (1986, pp. 382-385) ที่กำหนดว่าถ้าผู้เชี่ยวชาญ               
3-5 คน ควรมีค่า I-CVI เท่ากับ 1   

 2.2 การตรวจสอบคุณภาพความยากง่าย อำนาจจำแนกและความเชื่อมั่น จากการทดลองใช้กับนักศึกษาท่ีไม่ใช่
กลุ่มตัวอย่างจำนวน 30 คน จากมหาวิทยาลัยสงขลานครินทร์จำนวน 12 คน มหาวิทยาลัยราชภัฏยะลาจำนวน 9 คน และ
มหาวิทยาลัยฟาฏอนีจำนวน 9 คน พิจารณาค่าความยากง่ายที่หมาะสมคือ มีค่าระหว่าง 0.2-0.8 ค่าอำนาจจำแนกที่เหมาะสม
คือ 0.20 ข้ึนไป และค่าความเชื่อมั่นด้วยสัมประสิทธ์ิแอลฟาตามวิธีของครอนบาคที่เหมาะสมคือ 0.7 ข้ึนไป ผลการวิเคราะห์ 
พบว่า ค่าความยากง่ายอยู่ระหว่าง 0.33-0.78 ค่าอำนาจจำแนกอยู่ระหว่าง 0.22-0.75 และค่าความเชื่อมั่นเท่ากับ 0.73             
ซึ่งเป็นไปตามเกณฑ์ 

3. การเก็บรวบรวมข้อมูลและการวิเคราะห์ข้อมูล 
 การเก็บรวบรวมข้อมูลและวิเคราะห์ข้อมูลในการวิจัยครั้ง มีรายละเอียด ดังน้ี 
 3.1 ดำเนินการเก็บรวบรวมข้อมูลกับกลุ่มตัวอย่างช่วงเดือน ตุลาคม 2562 ถึง มีนาคม 2563   
 3.2 วิเคราะห์คะแนนการรู้วิทยาศาสตร์ของนักศึกษาวิชาชีพครูในสามจังหวัดชายแดนภาคใต้ 

        3.2.1 วิเคราะห์การตรวจให้คะแนนและค่าสถิติพ้ืนฐานของคะแนนที่ได้จากแบบทดสอบการรู้วิทยาศาสตร์ 
โดยใช้สถิติเชิงบรรยาย ได้แก่ ค่าความถ่ี ค่าร้อยละ ค่าเฉลี่ย ส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน  

       3.2.2 วิเคราะห์ความแปรปรวนทางเดียว เพ่ือเปรียบเทียบค่าเฉลี่ยของคะแนนการรู้ วิทยาศาสตร์ของ
นักศึกษาวิชาชีพครูในสามจังหวัดชายแดนภาคใต้ จำแนกตามมหาวิทยาลัย 

 3.3 วิเคราะห์เกณฑ์ปกติของการรู้วิทยาศาสตร์ของนักศึกษาวิชาชีพครูในสามจังหวัดชายแดนภาคใต้ ด้วยการ
แปลงคะแนนดิบเป็นค่าเปอร์เซ็นไทล์และคะแนนที โดยเกณฑ์ของ Clark-Carter (2005, pp. 1539-1540) ดังน้ี 

เปอร์เซ็นไทล์ 75.00 ข้ึนไป  หมายถึง มีการรู้วิทยาศาสตร์อยู่ในระดับสูง  
เปอร์เซ็นไทล์ 50.00 - เปอร์เซ็นไทล์ 74.99 หมายถึง มีการรู้วิทยาศาสตร์อยู่ในระดับค่อนข้างสูง  
เปอร์เซ็นไทล์ 25.00 - เปอร์เซ็นไทล์ 49.99 หมายถึง มีการรู้วิทยาศาสตร์อยู่ในระดับค่อนข้างต่ำ  
น้อยกว่าเปอร์เซ็นไทล์ 25.00   หมายถึง มีการรู้วิทยาศาสตร์อยู่ในระดับต่ำ 

 
ผลการวิจัย   

ผลการวิจัยแบ่งออกเป็น 3 ตอน ได้แก่ 1. ข้อมูลทั่วไปของกลุ่มตัวอย่าง 2. ผลการวิเคราะห์คะแนนการรู้
วิทยาศาสตร์ของนักศึกษาวิชาชีพครูในสามจังหวัดชายแดนภาคใต้ และ 3. ผลการวิเคราะห์เกณฑ์ปกติของการรู้วิทยาศาสตร์
ของนักศึกษาวิชาชีพครูในสามจังหวัดชายแดนภาคใต้ มีรายละเอียด ดังน้ี 

1. ข้อมูลทั่วไปของกลุ่มตัวอย่าง 
   กลุ่มตัวอย่างเป็นเพศหญิง 179 คน (ร้อยละ 81.36) และเพศชาย 41 คน (ร้อยละ 18.64) ระดับชั้นปีการศึกษา

เป็นนักศึกษาชั้นปีที่ 3 จำนวน 100 คน (ร้อยละ 45.45) ปี 5 จำนวน 63 คน (ร้อยละ 28.64) และปี 4 จำนวน 57 (ร้อยละ 
25.91) สาขาวิชาเป็นนักศึกษาสาขาวิชาวิทยาศาสตร์ทั่วไป จำนวน 138 คน (ร้อยละ 62.73) สาขาฟิสิกส์ จำนวน 31 คน 
(ร้อยละ 14.09) สาขาชีววิทยา จำนวน 28 คน (ร้อยละ 12.73) และสาขาเคมี จำนวน 23 คน (ร้อยละ 10.45)  มหาวิทยาลัย 
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เป็นนักศึกษามหาวิทยาลัยสงขลานครินทร์ จำนวน 115 คน (ร้อยละ 52.27) มหาวิทยาลัยราชภัฏยะลา จำนวน 73 คน (ร้อย
ละ 33.18) และมหาวิทยาลัยฟาฏอนี จำนวน 32 คน (ร้อยละ 14.55) 

2. ผลการวิเคราะห์คะแนนการรู้วิทยาศาสตร์ของนักศึกษาวิชาชีพครูในสามจังหวัดชายแดนภาคใต้ 
    2.1. ผลการวิเคราะห์การตรวจให้คะแนนและค่าสถิติพ้ืนฐานของคะแนนที่ได้จากแบบทดสอบการรู้วิทยาศาสตร์

ของนักศึกษาวิชาชีพครูในสามจังหวัดชายแดนใต้  
 ตัวอย่างการตรวจให้คะแนนของแบบทดสอบ ซึ่งมีทั้งแบบปรนัยเชิงซ้อน (ภาพที่ 1) อัตนัยแบบตอบสั้น 

(ภาพที่ 2) และอัตนัยแบบอธิบายเหตุผลประกอบ (ภาพที่ 3)  
 

 
ภาพที ่1 การตอบคำถามและการให้คะแนนของข้อคำถามปรนัยเชิงซ้อน 

 

จากภาพที ่1 เป็นตัวอย่างการตอบคำถามข้อสอบปรนัยเชิงซ้อนจากข้อคำถามท่ี 1 สถานการณ์ที่ 4 เรื่องการ
แกล้งดิน เป็นข้อสอบด้านความรู้ มีเกณฑ์การให้คะแนน คือ ตอบถูก 3-4 ข้อได้ 2 คะแนน ตอบถูก 1-2 ข้อได้ 1 คะแนน ตอบ
ผิดทุกข้อหรือไม่ตอบได้ 0 คะแนน จากตัวอย่างนักศึกษาคนน้ีตอบถูก 3 ข้อจึงได้ 2 คะแนน ข้อน้ีจากจำนวนนักศึกษาทั้งหมด 
220 คน มีนักศึกษาได้ 2 คะแนนจำนวน 63 คน (ร้อยละ 28.64) ได้ 1 คะแนนจำนวน 127 คน (ร้อยละ 57.73) และได้             
0 คะแนน จำนวน 30 คน (ร้อยละ 13.64) 

ภาพที ่2 การตอบคำถามและการให้คะแนนของข้อคำถามอัตนัยแบบตอบสั้น 
 

จากภาพที่ 2 เป็นตัวอย่างการตอบคำถามข้อสอบอัตนัยแบบตอบสั้นจากข้อคำถามที่ 1 สถานการณ์ที่ 5 
เรื่องแร่ดีบุก เป็นข้อสอบด้านบริบท มีเกณฑ์การให้คะแนน คือ ตอบถูกต้องหรือตรงประเด็นได้ 1 คะแนน ตอบผิดหรือไม่ตรง
ประเด็นได้ 0 คะแนน จากตัวอย่างนักศึกษาคนน้ีตอบถูกต้องตรงประเด็นจึงได้ 1 คะแนน ข้อน้ีจากจำนวนนักศึกษาทั้งหมด 
220 คน มีนักศึกษาได้ 1 คะแนนจำนวน 125 คน (ร้อยละ 56.82) และได้ 0 คะแนน จำนวน 95 คน (ร้อยละ 43.18)  

 
 
 
 
 

 
ภาพที ่3 การตอบคำถามและการให้คะแนนของข้อคำถามอัตนัยแบบอธิบายเหตุผลประกอบ 

 

จากภาพที่ 3 เป็นตัวอย่างการตอบคำถามข้อสอบอัตนัยแบบอธิบายเหตุผลประกอบจากข้อคำถามที่ 1 
สถานการณ์ที่ 8 เรื่องกล้วยไม้ เป็นข้อสอบด้านเจตคติ มีเกณฑ์การให้คะแนน คือ ตอบถูกต้องพร้อมให้เหตุผลประกอบอย่าง
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เหมาะสมได้ 2 คะแนน ตอบถูกต้องแต่ให้เหตุผลประกอบไม่เหมาะสมหรือไม่มีเหตุผลประกอบได้ 1 คะแนน ตอบผิดหรือ       
ไม่ตอบได้ 0 คะแนน จากตัวอย่างนักศึกษาคนน้ีตอบถูกต้องพร้อมให้เหตุผลประกอบอย่างเหมาะสมจึงได้ 2 คะแนน ข้อน้ีจาก
จำนวนนักศึกษาทั้งหมด 220 คน มีนักศึกษาได้ 2 คะแนนจำนวน 166 คน (ร้อยละ 75.45) ได้ 1 คะแนนจำนวน 14 คน         
(ร้อยละ 6.36) และได้ 0 คะแนน จำนวน 40 คน (ร้อยละ 18.18) 

จากการตรวจให้คะแนนของแบบทดสอบทั้งหมดสามารถสรุปคะแนนการรู้วิทยาศาสตร์ของนักศึกษาวิชาชีพ
ครจูากกลุ่มตัวอย่าง จำแนกตามด้าน ดังตารางที่ 1  

 
 

ตารางที่ 1 ค่าสถิติพ้ืนฐานของการรู้วิทยาศาสตร์ของกลุ่มตัวอย่าง แบ่งตามด้าน (n=220) 
การรู้วิทยาศาสตร์ คะแนนเต็ม คะแนนต่ำสุด คะแนนสูงสุด คะแนนเฉลี่ย ส่วนเบ่ียงเบนมาตรฐาน 

ด้านความรู้ 12 1 11 6.60 1.99 
ด้านบริบท 9 1 9 6.04 1.83 
ด้านเจตคต ิ 9 0 9 7.77 1.82 

รวม 30 5 29 20.41 4.23 
 

จากตารางที่ 1 พบว่าคะแนนเฉลี่ยของนักศึกษาในภาพรวมเท่ากับ 20.41 คะแนน จากคะแนนเต็ม 30 
คะแนน เมื่อพิจารณาแยกเป็นรายด้าน พบว่า ด้านความรู้ ด้านบริบทและด้านเจตคติ มีค่าเฉลี่ยเท่ากับ 6.60 6.04 และ 7.77 
จากคะแนนเต็ม 12 9 และ 9 ตามลำดับ  

 

    2.2. ผลการวิเคราะห์ความแปรปรวนทางเดียว เพ่ือเปรียบเทียบค่าเฉลี่ยของคะแนนการรู้วิทยาศาสตร์ของ
นักศึกษาวิชาชีพครูในสามจังหวัดชายแดนภาคใต้ จำแนกตามมหาวิทยาลัย 

          ผลการเปรียบเทียบค่าเฉลี่ยคะแนนการรู้วิทยาศาสตร์ของนักศึกษาวิชาชีพครูในสามจังหวัดชายแดนภาคใต้ 
จำแนกตามมหาวิทยาลัย มีรายละเอียดดังแสดงตารางที่ 2 

 

ตารางที่ 2 ผลการเปรียบเทียบค่าเฉลี่ยของคะแนนการรู้วิทยาศาสตร์กลุ่มตัวอย่างจำแนกตามมหาวิทยาลัย (n=220) 
การรู้วิทยาศาสตร์ จำนวน

(คน) 
คะแนน
เฉลี่ย 

ส่วนเบ่ียงเบน
มาตรฐาน 

F Sig ผลการทดสอบรายคู่ 

ด้านความรู้ (คะแนนเต็ม 12 คะแนน)      ม.ฟาฏอนี <  
ม.สงขลานครินทร ์
ม.ราชภัฏยะลา <  
ม.สงขลานครินทร ์

 มหาวิทยาลัยสงขลานครินทร์ 115 7.22 1.79 14.168 .000** 
 มหาวิทยาลัยราชภัฏยะลา 73 6.10 2.02 
 มหาวิทยาลัยฟาฏอนี 32 5.52 1.86 
ด้านบริบท (คะแนนเต็ม 9 คะแนน)       

ไม่มีคู่แตกต่าง 
 

 มหาวิทยาลัยสงขลานครินทร์ 115 6.20 1.70 1.296 .276 
 มหาวิทยาลัยราชภัฏยะลา 73 5.97 1.82 
 มหาวิทยาลัยฟาฏอนี 32 5.66 2.24 
ด้านเจตคติ (คะแนนเต็ม 9 คะแนน)       

ไม่มีคู่แตกต่าง 
 
 

 มหาวิทยาลัยสงขลานครินทร์ 115 7.89 1.64 .888 .413 
 มหาวิทยาลัยราชภัฏยะลา 73 7.74 1.86 
 มหาวิทยาลัยฟาฏอนี 32 7.41 2.28 
ภาพรวม (คะแนนเต็ม 30 คะแนน) ม.ฟาฏอนี <  

ม.สงขลานครินทร ์
ม.ราชภัฏยะลา < 
ม.สงขลานครินทร ์

 มหาวิทยาลัยสงขลานครินทร์ 115 21.30 3.87 6.741 .001** 
 มหาวิทยาลัยราชภัฏยะลา 73 19.82 4.14   
 มหาวิทยาลัยฟาฏอนี 32 18.55 4.89   
** p<.01 
 

จากตารางที่ 2 คะแนนการรู้วิทยาศาสตร์ของนักศึกษาโดยภาพรวม พบว่ามีค่า F เท่ากับ 6.741 ค่า sig 
เท่ากับ .001 แสดงว่ามีอย่างน้อย 1 คู่ของคะแนนเฉลี่ยมีค่าแตกต่างกันอย่างมีนัยสำคัญทางสถิติที่ระดับ .01 จากการทดสอบ
รายคู่ด้วยวิธี Bonferroni (Levene Statistic = 1.420, df1 = 2, df2 = 217, Sig. = .244) พบว่า มีค่าเฉลี่ยแตกต่างกัน 2 คู่ 
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คือ  นั กศึ กษ าม หาวิทยาลั ยส งขลานครินทร์มี ค่ า เฉลี่ ยสู งก ว่า นักศึ กษ ามหาวิทยาลั ยฟาฏ อนี  และ นักศึ กษ า
มหาวิทยาลัยสงขลานครินทร์มีค่าเฉลี่ยสูงกว่านักศึกษามหาวิทยาลัยราชภัฏยะลา  

เมื่อพิจารณาเป็นรายด้าน พบว่า มีเพียงด้านความรู้เท่าน้ันที่มีอย่างน้อย 1 คู่มีคะแนนเฉลี่ยแตกต่างกันอย่าง             
มีนัยสำคัญทางสถิติที่ระดับ .01 มีค่า F เท่ากับ 14.168 ค่า sig เท่ากับ .000 จากการทดสอบรายคู่ด้วยวิธี Bonferroni (Levene 
Statistic = 1.959, df1 = 2, df2 = 217, Sig. = .143) พบว่า มีค่าเฉลี่ยแตกต่างกัน 2 คู่ คือ นักศึกษามหาวิทยาลัยสงขลานครินทร์       
มีค่าเฉลี่ยสูงกว่านักศึกษามหาวิทยาลัยฟาฏอนี และนักศึกษามหาวิทยาลัยสงขลานครินทร์ มีค่าเฉลี่ยสูงกว่านักศึกษาวิชาชีพครู
มหาวิทยาลัยราชภัฏยะลา สำหรับด้านบริบทและด้านเจตคติ มีคะแนนเฉลี่ยที่แตกต่างกันอย่างไม่มีนัยสำคัญ  

 3. ผลการวิเคราะห์เกณฑ์ปกติของการรู้วิทยาศาสตร์ของนักศึกษาวิชาชีพครูในสามจังหวัดชายแดนภาคใต้ 
 ผู้วิจัยได้สร้างเกณฑ์ปกติของการรู้วิทยาศาสตร์ของนักศึกษาวิชาชีพครูในสามจังหวัดชายแดนภาคใต้ด้วยการ

แปลงคะแนนดิบเป็นค่าเปอร์เซ็นไทล์และคะแนนทีปกติ พบว่าเกณฑ์ปกติภาพรวมมีช่วงคะแนนที ต้ังแต่ T14 ถึง T70 (P3.8 – 
P96.10) เมื่อพิจารณาเป็นรายด้านพบว่า ด้านความรู้ มีช่วงคะแนนที ต้ังแต่ T22 ถึง T72 (P8.30 – P91.60) ด้านบริบท มีช่วงคะแนน
ที ต้ังแต่ T22 ถึง T66 (P10.00 – P90.00) และด้านเจตคติ มีช่วงคะแนนที ต้ังแต่ T7 ถึง T57 (P9.00 – P90.90) และสามารถแปลผล
คะแนนตามเกณฑ์ปกติการรู้วิทยาศาสตร์ของนักศึกษาวิชาชีพครูในสามจังหวัดชายแดนภาคใต้ได้ดังตารางที่ 3  

 

ตารางที่ 3 เกณฑ์ปกติการรู้วิทยาศาสตร์ของกลุ่มตัวอย่าง (n=220) 
การรู้วิทยาศาสตร์ คะแนนดิบ เปอร์เซ็นไทล์ คะแนนท ี การแปลผล 

ด้านความรู้ 

9 ขึ้นไป P75.00 ขึ้นไป T62.00 ขึ้นไป มีการรู้วิทยาศาสตร์อยู่ในระดับสูง 
6 – 8 P50.00 – P74.99 T47.00 – T61.99 มีการรู้วิทยาศาสตร์อยู่ในระดับค่อนข้างสูง 
3 – 5 P25.00 – P49.99 T32.00 – T46.99 มีการรู้วิทยาศาสตร์อยู่ในระดับค่อนข้างต่ำ 

น้อยกว่า 3 น้อยกว่า P25.00 น้อยกว่า T32.00 มีการรู้วิทยาศาสตร์อยู่ในระดับต่ำ 

ด้านบริบท 

8 ขึ้นไป P75.00 ขึ้นไป T61.00 ขึ้นไป มีการรู้วิทยาศาสตร์อยู่ในระดับสูง 
5 – 7 P50.00 – P74.99 T44.00 – T60.99 มีการรู้วิทยาศาสตร์อยู่ในระดับค่อนข้างสูง 
3 – 4 P25.00 – P49.99 T33.00 – T43.99 มีการรู้วิทยาศาสตร์อยู่ในระดับค่อนข้างต่ำ 

น้อยกว่า 3 น้อยกว่า P25.00 น้อยกว่า T33.00 มีการรู้วิทยาศาสตร์อยู่ในระดับต่ำ 

ด้านเจตคต ิ

8 ขึ้นไป P75.00 ขึ้นไป T51.00 ขึ้นไป มีการรู้วิทยาศาสตร์อยู่ในระดับสูง 
5 – 7 P50.00 – P74.99 T35.00 – T50.99 มีการรู้วิทยาศาสตร์อยู่ในระดับค่อนข้างสูง 
2 – 4 P25.00 – P49.99 T18.00 – T34.99 มีการรู้วิทยาศาสตร์อยู่ในระดับค่อนข้างต่ำ 

น้อยกว่า 2 น้อยกว่า P25.00 น้อยกว่า T18.00 มีการรู้วิทยาศาสตร์อยู่ในระดับต่ำ 

ภาพรวม 

24 ขึ้นไป P75.00 ขึ้นไป T58.00 ขึ้นไป มีการรู้วิทยาศาสตร์อยู่ในระดับสูง 
17 – 23 P50.00 – P74.99 T42.00 – T57.99 มีการรู้วิทยาศาสตร์อยู่ในระดับค่อนข้างสูง 
11 – 16 P25.00 – P49.99 T28.00 – T41.99 มีการรู้วิทยาศาสตร์อยู่ในระดับค่อนข้างต่ำ 

น้อยกว่า 11 น้อยกว่า P25.00 น้อยกว่า T28.00 มีการรู้วิทยาศาสตร์อยู่ในระดับต่ำ 
 

ผลการประเมินระดับการรู้วิทยาศาสตร์ของนักศึกษาวิชาชีพครูในสามจังหวัดชายแดนภาคใต้จำแนกตามเกณฑ์
ปกติและมหาวิทยาลัยดังตารางที่ 4  

 

ตารางที่ 4 จำนวนและร้อยละของกลุ่มตัวอย่างจำแนกตามระดับเกณฑ์ปกติและมหาวิทยาลัย (n=220) 
การรู้

วิทยาศาสตร์ 
มหาวิทยาลัย 

เกณฑ์ปกติการรู้วิทยาศาสตร์ 
ระดับสูง ระดับค่อนข้างสูง ระดับค่อนข้างต่ำ ระดับต่ำ 

ด้านความรู้ 

 มหาวิทยาลัยสงขลานครินทร์ 25 (21.74%) 68 (59.13%) 21 (18.26%) 1 (0.87%) 
 มหาวิทยาลัยราชภัฏยะลา 8 (10.96%) 31 (42.47%) 31 (42.47%) 3 (4.11%) 
 มหาวิทยาลัยฟาฏอนี 2 (6.25%) 12 (37.50%) 17 (53.13%) 1 (3.13%) 

รวม 35 (15.91%) 111 (50.45%) 69 (31.36%) 5 (2.27%) 

ด้านบริบท 

 มหาวิทยาลัยสงขลานครินทร์ 24 (20.87%) 77 (66.96%) 11 (9.57%) 3 (2.61%) 
 มหาวิทยาลัยราชภัฏยะลา 16 (21.92%) 39 (53.42%) 16 (21.92%) 2 (2.74%) 
 มหาวิทยาลัยฟาฏอนี 8 (25.00%) 14 (43.75%) 7 (21.88%) 3 (9.38%) 

รวม 48 (21.82%) 130 (59.09%) 34 (15.45%) 8 (3.64%) 

ด้านเจตคต ิ
มหาวิทยาลัยสงขลานครินทร์ 79 (68.70%) 34 (29.57%) 0 (0.00%) 2 (1.74%) 
มหาวิทยาลัยราชภัฏยะลา 49 (67.12%) 19 (26.03%) 4 (5.48%) 1 (1.37%) 
 มหาวิทยาลัยฟาฏอนี 19 (59.38%) 11 (34.38%) 0 (0.00%) 2 (6.25%) 

 รวม 147 (66.82%) 64 (29.09%) 4 (1.82%) 5 (2.27%) 
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ตารางที่ 4 (ต่อ) 
การรู้

วิทยาศาสตร์ 
มหาวิทยาลัย 

เกณฑ์ปกติการรู้วิทยาศาสตร์ 
ระดับสูง ระดับค่อนข้างสูง ระดับค่อนข้างต่ำ ระดับต่ำ 

ภาพรวม 

มหาวิทยาลัยสงขลานครินทร์ 33 (28.70%) 70 (62.27%) 10 (13.18%) 2 (3.18%) 
มหาวิทยาลัยราชภัฏยะลา 12 (16.44%) 47 (64.38%) 11 (15.07%) 3 (4.11%) 
มหาวิทยาลัยฟาฏอนี 2 (6.25%) 20 (62.50%) 8 (25.00%) 2 (6.25%) 

รวม 47 (21.36%) 137 (62.27%) 29 (13.18%) 7 (3.18%) 
 

จากตารางที่ 4 นักศึกษาวิชาชีพครูในสามจังหวัดชายแดนภาคใต้มีคะแนนเฉลี่ยการรู้วิทยาศาสตร์ภาพรวมอยู่ใน
ระดับค่อนข้างสูง และสูง โดยนักศึกษามหาวิทยาลัยสงขลานครินทร์และมหาวิทยาลัยราชภัฏยะลามีคะแนนเฉลี่ยอยู่ในระดับ
ค่อนข้างสูง และสูง ส่วนมหาวิทยาลัยฟาฏอนี มีคะแนนเฉลี่ยอยู่ในระดับค่อนข้างสูง และค่อนข้างต่ำ 

เมื่อพิจารณาเป็นรายด้านพบว่า ด้านความรู้มีคะแนนเฉลี่ยอยู่ในระดับค่อนข้างสูง และค่อนข้างต่ำ โดยนักศึกษา
มหาวิทยาลัยสงขลานครินทร์มีคะแนนเฉลี่ยอ ยู่ระดั บค่อนข้างสู ง และสูง ส่วนมหาวิทยาลัยราชภัฏยะลาและ
มหาวิทยาลัยฟาฏอนีมีคะแนนเฉลี่ยอยู่ในระดับค่อนข้างสูง และค่อนข้างต่ำ ด้านบริบทมีคะแนนเฉลี่ยอยู่ในระดับค่อนข้างสูง 
และสูง โดยนักศึกษามหาวิทยาลัยสงขลานครินทร์และมหาวิทยาลัยฟาฏอนีมีคะแนนเฉลี่ยอยู่ระดับค่อนข้างสู ง และสูง ส่วน
มหาวิทยาลัยราชภัฏยะลามีคะแนนเฉลี่ยอยู่ในระดับค่อนข้างสูง สูงและค่อนข้างต่ำ  ด้านเจตคติมีคะแนนเฉลี่ยอยู่ในระดับสูง 
และค่อนข้างสูง โดยนักศึกษาท้ัง 3 มหาวิทยาลัยมีคะแนนเฉลี่ยอยู่ระดับสูง และค่อนข้างสูง  

 
อภิปรายผลการวิจัย   
 จากผลการวิจัยสามารถนำประเด็นที่น่าสนใจมาอภิปรายหลายประเด็น ดังน้ี 

1. ผลการเปรียบเทียบคะแนนเฉลี่ยการรู้วิทยาศาสตร์ของนักศึกษาวิชาชีพครูในสามจังหวัดชายแดนภาคใต้ จำแนก
ตามมหาวิทยาลัย พบว่าในภาพรวมและด้านความรู้คะแนนเฉลี่ยการรู้วิทยาศาสตร์มีความแตกต่างกันอย่างมีนัยสำคัญทางสถิติ
ที่ระดับ 0.01 โดยมหาวิทยาลัยสงขลานครินทร์มีคะแนนเฉลี่ยสูงกว่ามหาวิทยาลัยราชภัฏยะลาและมหาวิทยาลัยฟาฏอนี
ตามลำดับ สอดคล้องกับงานวิจัยของ Moontha & Neamsa (2016, pp. 251-265) ได้ศึกษาการรับรู้เกี่ยวกับธรรมชาติ
วิทยาศาสตร์และปรัชญาวิทยาศาสตร์ของครูสอนวิทยาศาสตร์ระดับมัธยมศึกษาตอนต้นและตอนปลายที่สอนในโรงเรียนขนาด
ต่างกัน พบว่า ครูวิทยาศาสตร์ที่สอนในโรงเรียนขนาดต่างกันมีการรับรู้ธรรมชาติวิทยาศาสตร์และปรัชญาวิทยาศาสตร์แตกต่าง
กันอย่างมีนัยสำคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 มีข้อสังเกตว่ามหาวิทยาลัยสงขลานครินทร์เป็นสถาบันอุดมศึกษาขนาดใหญ่ในกลุ่ม
มหาวิทยาลัยวิจัยที่มีความพร้อมในการจัดการเรียนการสอนหลากหลายสาขา และยังเป็นเป็นมหาวิทยาลัยที่นักศึกษาวิชาชีพ
ครูเรียนในหลักสูตรวิทยาศาสตรบัณฑิต (ศึกษาศาสตร์) ที่ต้องเรียนรายวิชาทางวิทยาศาสตร์กับคณะวิทยาศาสตร์และ
เทคโนโลยีทำให้ได้รับความรู้วิทยาศาสตร์อย่างเต็มศักยภาพ ซึ่งมีลักษณะที่คล้ายคลึงกับครูที่สอนในโรงเรียนที่มีขนาดใหญ่          
มีความพร้อมที่เอ้ือต่อการจัดการเรียนการสอนมากกว่าทำให้มีการรับรู้ธรรมชาติวิทยาศาสตร์  อันเป็นส่วนหน่ึงของความรู้
วิทยาศาสตร์ได้มากกว่า อีกทั้งนักเรียนอาจตัดสินใจเลือกเรียนในสถาบันข้างต้นเป็นอันดับต้น ๆ ทำให้มีนักเรียนที่มีคะแนน
สอบเข้าสูงเป็นจำนวนมากกว่า จึงส่งผลให้คะแนนเฉลี่ยการรู้วิทยาศาสตร์ ด้านความรู้สูงกว่ามหาวิทยาลัยราชภัฏยะลา            
และมหาวิทยาลัยฟาฏอนีซึ่งมีขนาดเล็กกว่า ซึ่งมีข้อเสนอแนะว่ามหาวิทยาลัยที่มีคะแนนเฉลี่ยการรู้วิทยาศาสตร์ด้านความรู้
น้อยควรปรับการเรียนการสอนให้นักศึกษาเกิดความรู้ความเข้าใจธรรมชาติของวิทยาศาสตร์ อันจะนำไปสู่การรู้วิทยาศาสตร์               
ให้มากข้ึน ซึ่งสามารถทำได้ในหลายรูปแบบ เช่น การสร้างรายวิชาธรรมชาติของวิทยาศาสตร์ตามคำแนะนำของ Faikhamta 
(2013, pp. 847-869) หรืออาจจะกำหนดเกณฑ์การพิจารณารับนักศึกษาที่มีความเข้มข้นมากข้ึน สำหรับผลการเปรียบเทียบ
คะแนนเฉลี่ยการรู้วิทยาศาสตร์ของนักศึกษาวิชาชีพครูในสามจังหวัดชายแดนภาคใต้ จำแนกตามมหาวิทยาลัย ด้านบริบทและ
เจตคติพบว่า ไม่มีความแตกต่างกัน สอดคล้องกับงานวิจัยของ Nilpradit (2010, p. 145) ศึกษาการเปรียบเทียบกิจกรรมเสริม
ความเป็นครูของนักศึกษาครูในมหาวิทยาลัยที่ต่างกัน  พบว่ากิจกรรมเสริมความเป็นครูในมหาวิทยาลัยของรัฐกับมหาวิทยาลัย
ราชภัฏ มีความคล้ายคลึงกัน ผู้วิจัยมีข้อสังเกตว่าลักษณะกิจกรรมเสริมความเป็นครูที่คล้ายคลึงกันน้ันส่งผลให้นักศึกษา              
มีความสามารถในการประยุกต์ใช้ความรู้วิทยาศาสตร์ตามบริบทและเจตคติได้อย่างใกล้เคียงกั น ส่งผลให้มีคะแนนการรู้
วิทยาศาสตร์ด้านบริบทและเจตคติที่ไม่แตกต่างกันก็เป็นได้ 



295 
 

 ปีท่ี 16 ฉบับท่ี 3 กันยายน-ธันวาคม 2564   Vol. 16 No.3 September-December 2021 

 

 
2. เกณฑ์ปกติของแบบทดสอบน้ีเป็นเกณฑ์ปกติระดับท้องถ่ิน (นักศึกษาวิชาชีพครูในสามจังหวัดชายแดนภาคใต้) 

สร้างจากกลุ่มตัวอย่างที่เป็นนักศึกษาวิชาชีพครูในสามจังหวัดชายแดนภาคใต้ จำนวน 220 คน ได้ค่าคะแนนทีอยู่ระหว่าง T14 
ถึง T70 สอดคล้องกับผลการวิจัยของ Chaktrimongkhol (2014, p. 46) ศึกษาการพัฒนาแบบวัดความสามารถทางวิชาชีพครู
ของกลุ่มวิชาชีพครู มีค่าคะแนนทีระหว่าง T3.04 – T73.90 ซึ่งมีคะแนนทีขอบเขตบนที่ใกล้เคียงกัน ส่วนขอบเขตล่างงานวิจัย
ข้างต้นมีคะแนน   ที่ต่ำกว่า มีข้อสังเกตว่าอาจเกี่ยวเน่ืองกับกลุ่มตัวอย่างในงานวิจัยน้ีที่เป็นนักศึกษาชั้นปีที่ 3 ข้ึนไป ซึ่งอาจมี
ความรู้ในระดับการใช้งานได้ดีกว่างานวิจัยข้างต้นที่ใช้นักศึกษาทุกชั้นปี จึงทำให้มีคะแนนทีขอบเขตล่างที่สูงกว่า อีกทั้งเกณฑ์
ปกติของแบบทดสอบน้ี มีความสอดคล้องกับงานวิจัยของ Biltayeb et al. (2015, pp. 90-107) ศึกษาการสร้างแบบทดสอบ
ทักษะกระบวนการทางวิทยาศาสตร์ สำหรับนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 3 มีค่าคะแนนทีระหว่าง T12 – T82 ซึ่งมีคะแนนที
ขอบเขตล่างที่ใกล้เคียงกัน แต่งานวิจัยข้างต้นมีคะแนนทีขอบเขตบนที่สูงกว่า ผู้วิจัยมีข้อสังเกตว่าอาจเก่ียวเน่ืองกับรูปแบบ 
ข้อสอบของผู้วิจัยมีลักษณะคล้ายกับข้อสอบ PISA ซึ่งเป็นข้อสอบที่มีความซับซ้อนผสมผสานระหว่างคำตอบแบบเลือกตอบ 
เลือกตอบเชิงซ้อนหรือให้นักเรียนสร้างคำตอบเองในขอบเขตจำกัดหรือสร้างคำตอบอิสระ (Organisation for Economic 
Co-operation and Development, 2016, p. 30) จึงมีความซับซ้อนมากกว่าทำให้มีคะแนนทีขอบเขตบนที่น้อยกว่า 
 

สรุปผลการวิจัย 
คะแนนเฉลี่ยการรู้วิทยาศาสตร์ของของนักศึกษาวิชาชีพครูในสามจังหวัดชายแดนภาคใต้ ในภาพรวมเท่ากับ               

20.41 คะแนน จากคะแนนเต็ม 30 คะแนน เมื่อพิจารณาแยกเป็นรายด้าน พบว่า ด้านความรู้มีค่าเฉลี่ยเท่ากับ 6.60 จาก
คะแนนเต็ม 12 คะแนน ด้านบริบทมีค่าเฉลี่ยเท่ากับ 6.04 จากคะแนนเต็ม 9 คะแนนและด้านเจตคติ มีค่าเฉลี่ยเท่ากับ 7.77 
จากคะแนนเต็ม 9 คะแนน คะแนนเฉลี่ยการรู้วิทยาศาสตร์ของนักศึกษาวิชาชีพครูจำแนกตามมหาวิทยาลัย โดยรวมมีความ
แตกต่างกันอย่างมีนัยสำคัญทางสถิติที่ระดับ .01 เมื่อพิจารณาเป็นรายด้าน พบความแตกต่างของคะแนนเฉลี่ยด้านความรู้
อย่างมีนัยสำคัญทางสถิติที่ระดับ .01 สำหรับด้านบริบทและด้านเจตคติ มีคะแนนเฉลี่ยที่แตกต่างกันอย่างไม่มีนัยสำคัญ ดังน้ัน
มหาวิทยาลัยควรเน้นการจัดการเรียนการสอนที่เน้นให้นักศึกษาเกิดการรู้วิทยาศาสตร์ด้านความรู้ให้มากข้ึน เพ่ือให้นักศึกษา
สามารถเป็นครูที่สร้างการรู้วิทยาศาสตร์ให้เกิดข้ึนกับผู้เรียนในอนาคตได้ 

เกณฑ์ปกติของคะแนนการรู้วิทยาศาสตร์ของนักศึกษาวิชาชีพครูโดยรวม มีช่วงคะแนนที ต้ังแต่ T14 ถึง T70 (P3.8 – 
P96.10) เมื่อพิจารณาเป็นรายด้าน พบว่า ด้านความรู้ มีช่วงคะแนนที ต้ังแต่ T22 ถึง T72 (P8.30 – P91.60) ด้านบริบท มีช่วงคะแนน
ที ต้ังแต่ T22 ถึง T66 (P10.00 – P90.00) และด้านเจตคติ มีช่วงคะแนนที ต้ังแต่ T7 ถึง T57 (P9.00 – P90.90) เกณฑ์ปกติที่ ได้
พัฒนาข้ึนน้ีอยู่บนพ้ืนฐานของการประเมินผลแบบอิงกลุ่ม น่ันคือ ใช้ในการเปรียบเทียบกันภายในกลุ่มนักศึกษาวิชาชีพครูใน
สามจังหวัดชายแดนภาคใต้เท่าน้ัน ไม่มีความเหมาะสมที่จะนำไปใช้กับนักศึกษาในภูมิภาคอื่น ๆ เน่ืองจากนักศึกษาภูมิภาคอื่น 
อาจจะมีเกณฑ์ปกติที่แตกต่างกันได้ หากมีการวิจัยครั้งต่อไปควรศึกษาและพัฒนามาตรวัดและเกณฑ์ปกติของการรู้
วิทยาศาสตร์ของนักศึกษาวิชาชีพครูในภูมิภาคอื่น ๆ ด้วย เพ่ือให้ผู้ที่เก่ียวข้องสามารถนำเครื่องมือไปใช้ประเมินนักศึกษาได้
อย่างครอบคลุม อีกทั้งจะได้สารสนเทศในเชิงเปรียบเทียบเพ่ือใช้ในการพัฒนานักศึกษาวิชาชีพครูให้มีการรู้วิทยาศาสตร์ใน
ระดับที่น่าพึงพอใจต่อไป 
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